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TRETJA POT ZA TRETJE ZIVLJENJSKO
OBDOBJE
Okrogla miza v Ljubljani, 21. junija 2000

Delitev Zivljenja na tri obdobja, mladost,
zrelost in starost, postavlja prijateljice in pri-
jatelje heglovske dialektike v tezaven po-
loZaj, saj bi bilo teZko redi, da predstavlja
starost ustvarjalno sintezo mladosti in zre-
losti. TeZave, s katerimi se sreuje samoopre-
delitev nove politi¢ne usmeritve kot “tretje
poti”, so morebiti tej zalomljeni dialcktiki
Zivljenja precej sorodne, in zato se “tretja
pot” raje samoopredeljujc v odnosu do
trenutne razporeditve politi¢nih sil v pro-
storu, medtem ko je njeno razmerje do
Casovne razseznosti nejasno, ali pa vsaj
potisnjeno v pozabo (saj vseeno raje govo-
rimo o podzavestni prisilni pozabi, kakor o
scnilnosti). Kljub temu bi si drznil postaviti
tezo, da izhaja motivacija za “tretjo pot”
mnogo bolj iz posledic preteklih sprememb,
kot pa iz opredeljevanja do sodobnih drugih
dveh poti, za kateri ni niti jasno, ali sploh
obstajata, oziroma ali gre res le za tri poti, in
kateri sta potem drugi dve, v odnosu do
katerih se tretja opredeljuje. Tretja pot je
opredeljena predvsem v odnosu do mla-
dosti in zrelosti socialne demokracije, kapi-
talizma in delavskega razreda.

Socialna demokracija je prisla v svoje tret-
je Zivljenjsko obdobje. Njeno prvo obdobije
je zaznamovala mednarodna organizacija
politicnega gibanja 7 nastankom Prve in
nato §¢ Druge internacionale. Njena mladost
je bila torej pod znakom nastanka in okre-
pitve cnotnega mednarodnega delavskega
gibanja. Njeno zrelo obdobje pa je nastopilo
po prvi svetovni vojni, s prvo uspesno (7)
izvedeno proletarsko revolucijo v eni deZeli,
kar je povzrotilo delitev gibanja na dve
poglavitni struji: revolucionarno komuni-
sti¢no in reformisti¢no socialdemokratsko.
Obe sta §¢ vedno govorili o preseganju ka-
pitalizma v smeri socializma in komunizma
kot novih druzbenih formacij, vendar se je
komunisti¢na spremenila v mednarodni
dodatek nacionalni politiki Sovjetske zveze,
socialdemokratska pa v sprejemanje kapita-
lizma kot nespremenljivega okvirja, v kate-

rem je izpeljala zlasti v evropskih razvitih
dezelah pomembne reforme v demokraciji
in ckonomiji. Tretje Zivljenjsko obdobje za-
znamuje dejstvo, da je komunisti¢na o7. re-
volucionarna smer dokon¢no propadla,
medtem ko se je nckdanja reformisti¢na so-
cialna demokracija odpovedala vsakrini
omembi spremembe dru’benega reda in
predstavlja politicno stranko, utpoljeno v
pozni kapitalizem.

V tretjem Zivljenjskem obdobiju je tudi ka-
pitalizem, ki ga je v svoji mladosti poko-
pavala in v svoji zrelosti bistveno spremenila
socialna demokracija. Mladost kapitalizma,
Ce pustimo prvotno akumulacijo ob strani,
jc seveda industrijski kapitalizem, kot ga je
analiziral Karl Marx. Obdobje zrelosti ozna-
¢ujemo obicajno kot imperializem, izraz, ki
si ga je izposodil in iz njega naredil marksi-
sticno kategorijo prav Vladimir iljic Lenin
Tretjc obdobje je pozni kapitalizem, ki mu je
ime utrdil Ernest Mandel s svojo kriticno
Studijo, njegovo univerzalno podobo pa je
poddrtalo leto 1989, po katerem naj ne bi
ved imel nikakr$ne alternative. Govorjenje o
koncu zgodovine ima tu povsem heglovski
prizvok. Ne gre za to, da bi bil pozni kapita-
lizem na enak nacin prisoten v vsch delih
sveta, gre za to, da bodoca dogajanja ne
morcjo ve¢ ponuditi ni¢esar drugega, kar bi
bilo res novo in naprednejse od tega, kar %e
je. Pozni kapitalizem bi lahko trajal dolgo ali
kratko, toda bistvo je v tem, da za njim in po
njem ni ved nicesar takega, kar bi s¢ dalo iz
njega samega misliti kot njegova alternativa,
negacija ali preseganje. Socialna demokraci-
ja je v tretjem Zivljenjskem obdobju in gre
PO tretji poti prav zato, ker je pozni kapitali-
zem konéni domet njenih vizij in projektov.

V tretjem Zivljenjskem obdobju pa je tudi
delavski razred. V. prvem obdobju je iz
“razreda po sebi” postal “razred za sebe” -
zavedel se je, da obstaja kot skupina, ki ima
nekatere skupne poteze in s tem tudi skup-
ne zahteve, Ta zavest je bila priborjena v
spopadih, ki so nujno izhajali iz njegovega
socialnega poloZaja, in zato je Marxov nauk
pravzaprav tcorija (vpogled) iz tega polo-
Zaja samega. Kot se obic¢ajno rece: delavski
razred si bo to teorijo moral pridobiti iz lo-
gike lastnega poloZaja, in ta poloZaj je tak, da
ga nc sili samo v spopad z razredom kapita-
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listov, ampak mu narckuje program in vizijo
odprave razredne druZbe sploh. V drugem
Zivljenjskem obdobju pomeni bistveno spre-
membo prav Leninov nauk o tem, da si
delavsko razred po logiki svojega poloZaja
Se zdale¢ ni sposoben pridobiti nadrazred-
no in obceclovesko zavest, ki bi terjala od-
pravo kapitalizma. Da bi do Cesa takega
prislo, je potrebna posebej organizirana za-
vest intelektualnega revolucionarnega sub-
jekta - Partije, ki vna$a zavest v delavski
razred (zlepa ali zgrda, bi lahko iz izkusnje
dodali).

Delavski razred se po tem pojmovanju
lahko sam prebije samo do sindikalne za-
vesti, torej do zahteve, da mu pripade zno-
traj obstojeCega druzbencega reda ved denar-
ja in da si v njem ustvari boljsi socialni
polozaj, ne da bi ogroal njegove temelje. Po
tej drugi poti gre za razliko od komuni-
sti¢nih partij, ki vna$ajo revolucionarno
zavest od zunaj, socialna demokracija, ki ust-
varja dru’bo blagostanja. Tretje Zivljenjsko
obdobje delavskega razreda je “zbogom
proletariatu”, ki se spremeni tudi v “zbogom
delavskemu razredu”. “Zbogom proletaria-
tu” pomeni, da delavski razred ni (edini)
nosilec radikalnih sprememb v poznem
kapitalizmu, “zbogom delavskemu razredu”
pa pomeni, da take druzbene skupine v
bistvu sploh ni, ali pa je zaradi razvoja novih
tchnologij, postindustrijske znanstvene re-
volucije in ustreznih sprememb v druzbeni
ckonomiji delavski razred postal manj po-
memben clement sodobnih druzb.

Socialdemokratska tretja pot je torej vrsta
pogledov in politicnih programov, katerih
$Ce je skupno: omejitev na reforme
obstojecega reda, ki ga izboljsujejo, ne more-
jo pa meriti na spremembo poznega kapita-
lizma v kako alternativno druZbeno obliko,
na delavski razred kot tradicionalno dru-
beno bazo in jedro svoje politike pa ne mo-
rcjo ved racunati. Locnice od drugih poli-
ti¢nih pozicij na sredini in desnici postanejo
s tem poljubne in relativne, kot bi lahko rekli
7 Lyotardom: 74 tretjo pot se odlo¢amo brez,
vsakih kriterijev.

Marx Weber je med znacilnostmi kapita-
lizma na vidno mesto postavil racionalizaci-
jo kot neprestano preurcjanje v skladu s pre-
radunanimi in zato razumsko pridobljenimi
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smernicami. Ko bi se racionalizacija lotili po
drugi plati, denimo s pomocjo poststruktu-
ralistiCnih tcorij, bi v njej videli kombinacijo
tchnik gospostva kulture nad naravo in
tchnik socialnega nadzora. Se Fukuyama je
modificiral svojo napoved, konca zgodo-
vine, ¢¢§, res je, da za pozni kapitalizem ni
ved nikakrsne alternative in je v tem smislu
zgodovine koneg, vendar pa sc zgodovinski
razvoj odvija dalje - pod vplivom znan-
stveno tehnolodke revolucije, ki iz temeljev
spreminja nadc Zivljenje, ne da bi ogrozala
temcelje poznokapitalisticne druZbenc ure-
ditve. Pozni kapitalizem torej sloni na eni
sami ureditvi (zastopniska demokracija in
teckmovalno trzno gospodarjenje) in eni
sami pogonski sili razvoja (znanosti). V tem
je tudi njegova racionalizacija: nespre-
menljivi vrh razvoja Clovestva, ki se spremi-
nja zbolj in samo ¢ v skladu 2 znanstvenimi
dognanji. Nasprotovanje kapitalizmu sc je
dokoncno izkazalo za nekaj iracionalnega.

Katere poteze so bile vseskozi znadilne za
iracionalizem socialne demokracije v pre-
teklosti? Nauk o odmiranju drave, nauk o
nujnem nastopu brezrazredne druibe oz
podruzblicnega clovestve, in zahteva po od-
pravi vsch odnosov, v katerih je clovek poni-
Zano in zasuZnjeno bitje.

O odmiranju drzave sc¢ danes govori
mnogo bolj kot v neposredni preteklosti,
toda ne v kontekstu marksisti¢nih in lenini-
sticnih naukov, ki so botrovali tudi karde-
ljanskemu samoupravljanju. Govori se o
tem, da je z globalizacijo drzava kot oblika
ncizpodbitne in suverene politiéne organi-
zacije prisla do svojega konca.

O brevrazredni druzbi se danes ne govori
ve¢ kot o nekaksni utopiji, ki ¢aka Clovestvo
7a vogalom, kamor sc¢ ne da neposredno
vredi pogleda. Pozni kapitalizem sam naj bi
bil pravzaprav - brezrazredna druiba. Glo-
balizacija %e napoveduje, da bo v kratkem
Casu mozno govoriti tudi o podruzbljecnem
Clovedtvu. Razredne druibe, ki je bila mo-
rebiti znacilna za prvo Zivljenjsko dobo ka-
pitalizma, pa zagotovo ni nikjer vec.

Kar preostanc, je odprava gospostva in
izkoriSCanja, ki pa nima ve¢ nikakr$ne teo-
retske opore in sc lahko sklicuje le na “dobro
duso” na eni in na “zdrav razum” na drugi
strani. V tem okolju nastajajo pogledi, znadil-



no za tretjo pot, ki skudajo dokazati, da se da
ob spostovanju pravil zastopniske demokra-
ciic in trZne tckmovalnosti razviti ljudem
primernej$e in ljubse oblike druZbencga
skupnega Zivljenja. Proti izkori§¢anju in
gospostvu sc sodobna socialna demokracija
bojuje torej v imenu - racionalizacije pozne-
ga kapitalizma. TeZava tretje poti pa je v tem,
da tisti, ki podlegajo gospostvu in izkoris-
Canju danes, v racionalnost in racionalizacijo
ne verjamejo (ved). In seveda ne morcjo ver-
jeti niti v korenito odpravo kapitalisti¢nega
reda. Zato je bliZje njihovemu poloZaju, da
se lotevajo obupnih, ne pa racionalno ute-
mcljienih dejanj. Staro geslo “Bili smo nic,

bodimo vse” 3ele zdaj dobiva zaresne raz-
seznosti, saj tisti, ki podlegajo gospostvu in
izkoriSCanju, niso ve¢ niti proletariat niti
razred. To pomeni, da se iz njihovega polo-
Zaja nc da sklepati niti na njihovo odresilno
mod niti na njihovo nujno zavzetost za spre-
membo razmer. Skiepati se da le, da se v
poznem kapitalizmu ne pocutijo dobro, pa
tudi, da jim bo racionalizacijska zasnova tret-
je poti dokaj tuj in nedostopen nacdin raz-
misljanja.

Ce tretja pot ne bo uspela postaviti na
dnevni red poznega kapitalizma tudi ugoto-
vitve, da sc da Se vedno racionalno zahtevati,
kar se zdi nemogoce, bo postala utopi¢na,
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