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POVZETEK

Primerjalna analiza razvoja vojaskih zmogljivosti novih drZav ¢lanic Nata

V magistrskem delu je proucevan trend razvoja vojaskih zmogljivosti drzav Nata, ki so
postale njegove ¢lanice v treh Siritvah po koncu hladne vojne.

Razvoj vojaskih zmogljivosti pogojuje vedno spreminjajoce se varnostno okolje in z njim
groznje, ki so po razpadu Sovjetske zveze in VarSavskega pakta postale nepredvidljive in
predvsem v 21. stoletju asimetri¢ne ter z multiplikativnim u¢inkovanjem. Da bi se drzave
na sodobne groznje lahko ucinkovito odzvale je Nato pospesil svojo transformacijo, ki je
bila do leta 2002 zgolj deklarativna in s katero je zelel prek razlicnih pobud povecati krog
partnerskega sodelovanja, predvsem pa izboljSati zmogljivosti za izvajanje operacij in
aktivnosti zavezniStva, ki izhajajo iz dolo¢il Washingtonske pogodbe in StrateSkega
koncepta.

Na razvoj vojaskih zmogljivosti vplivajo tudi Stevilni drugi dejavniki, ki izhajajo iz
Clanstva in doloCajo smer, intenzivnost in vsebino njihovega razvoja. Predvsem z vidika
(finan¢ne, kadrovske, tehnoloske in kakovostne) delitve bremena skupne varnosti in
obrambe ter zmanjSevanje vrzeli in mankov v zmogljivostih, ki vodijo v dvotirno
zaveznistvo, so se nove Clanice povezale v ve¢nacionalne pobude, da bi lazje zagotovile
Natu zavezane zmogljivosti.

Drzave so pri transformiranju svojih sil v razli¢nih fazah, ki so odvisne od nacionalnih
politi¢nih odlocitev, kljub temu da so prek Natovega procesa obrambnega planiranja
dolocile, katere sile in zmogljivosti bodo namenile ter prispevale za operacije in aktivnosti
Nata.

Nove ¢lanice imajo svoje plane za izgradnjo zahtevanih vojaSkih zmogljivosti ambiciozno
zastavljene, vendar je njihova realizacija z vidika zaostrenih gospodarsko-finan¢nih
okoliscin toliko bolj na preizkusnji.

Kljucéne besede:
Nato, vojaske zmogljivosti, Siritev Nata, transformacija, nacionalne sile vs. sile Nata



ABSTRACT

Comparative analysis of military capabilities’ development of new NATO member
countries

Thesis examines trends of military capabilities’ development of new NATO member states
which joined NATO in three enlargements after the end of the Cold War.

Development of military capabilities is based upon responding to constantly changing
security environment and by its threats, which after the downfall of the Soviet Union and
the Warsaw Pact became unpredictable and especially in the 21¥ century asymmetric, and
with multiplicative effects. In order to achieve effective response to contemporary threats
by its member states NATO advanced its transformation, being mostly declarative until
2002, which included different Initiatives to expand its circle of partnership cooperation,
but most of all improving capabilities to perform Alliance’s operations and activities
deriving from provisions of the Washington Treaty and the Strategic Concept.

Military capabilities development is also influenced by some other factors deriving from
NATO membership which define direction, intensity and contents of its development.
Above all (financial, personnel, technological and qualitative) burden sharing of common
security and defence, as well as capability gaps and shortfalls reduction which could lead
towards a two-tired Alliance, encouraged countries to cooperate in multinational initiatives
for easier assurance of NATO committed capabilities.

Transformation of forces is in different phases, which depends on national political
decisions. None the less, through NATO defence planning process countries have
earmarked forces and capabilities assigned for NATO operations and activities.

Defence plans for development of military capabilities of new NATO member states are
very ambitious while their realization is put to the test by negative global economic
circumstances.

Key words:
NATO, Military Capabilities, Enlargement, Transformation, National versus NATO Forces
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1 UVOD

Organizacija Severnoatlantske pogodbe predstavlja ¢ezatlantsko vez, ki zdruzuje Evropo in
Severno Ameriko v edinstveno obrambno-varnostno zavezniStvo. Deluje tudi kot
pomemben forum za posvetovanje o varnostnih vprasanjih, ki so v skupnem interesu ¢lanic
ter kot pomemben steber miru in stabilnosti na evro-atlantskem obmocju ter vedno vecjem

obsegu tudi zunaj njega.

Natov bistveni in trajni namen, zapisan v Washingtonski pogodbi, je varovati svobodo in
varnost vseh njegovih Clanic s politiénimi in z vojaskimi sredstvi. S tem namenom je Nato
vse od ustanovitve leta 1949 ¢lanicam zagotavljal kolektivno obrambo skladno s 5. ¢lenom
Washingtonske pogodbe in vse do leta 1991 je bilo stratesko okolje evro-atlantske regije
jasno definirano in razdeljeno na dve velesili, ki sta ju podpirali njuni vojaski strukturi. V
tem Casu sta bili za Nato znani in resni groznji Sovjetska zveza in VarSavski pakt ter iz
tega vidika tudi potrebne vojaske sile in zmogljivosti za njuno odvracanje in morebitno

obrambo pred njima.

Po koncu hladne vojne ter razpadu VarSavskega pakta in Sovjetske zveze, ko so njene
satelitske drzave in t. i. drzave vzhodnega bloka dosegle neodvisnost, in je verjetnost
konvencionalnega spopada postala minimalna, so na povrsje vzklile pretekle napetosti, ki
so izbruhnile v nasilne konflikte med etni¢nimi skupinami, katerih pravice so bile vec
desetletij zapostavljene. ZavezniStvo se je zacelo zavedati, da lahko njegovo »trajno
miroljubno ureditev v evro-atlantskem prostoru« ogrozijo krize in konflikti zunaj

njegovega obmocja delovanja, ki bodo posredno vplivali na vse ¢lanice zavezniStva.

SpreminjajoCe se groznje in zaznave grozenj so imele za posledico spodbuditev procesa
transformacije zavezniStva in njegove strategije, s katero se zagotavljajo politicni okvir ter
vojaske strukture in vojaske zmogljivosti, ki so potrebne za sooCanje z izzivi in groznjami

varnosti.
V StrateSkem konceptu Nata 1999 je tako zagotovljen najvi§ja raven usmeritev za uporabo

politi¢nih in vojaskih sredstev za njihovo uresniCitev ter doloCeni cilji zavezniStva.

Temeljne varnostne naloge Nata, ki so definirane v njegovi deseti tocki, so varnost,
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posvetovanje, odvraCanje in obramba, za poveCanje varnosti in stabilnosti v evro-

atlantskem obmocju pa sta klju¢na partnerstvo in krizno upravljanje.

V okviru slednjega in predvsem glede na spremenjene varnostno-politicne razmere v svetu
in na krizne razmere, ki imajo globalne razseznosti in u¢inke vplivanja (terorizem in
Sirjenje orozja za mnozi¢no uniCevanje in drugih t. i. asimetri¢nih, nepredvidljivih in
hibridnih grozZenj), se je poleg zavezanosti h kolektivni obrambi Nato v 21. stoletju
preoblikoval iz geografsko opredeljenega zavezniStva v zavezniStvo, ki se zaveda, da
lokacija in predvidljivost varnostnih grozenj nista ve¢ geografsko omejeni ter je pripravljen
na spopadanje s takSnimi groznjami varnosti kadar koli in kjer koli se pojavijo (t. i.
operacije zunaj 5. ¢lena). Teroristi¢ni napadi v ZDA, Veliki Britaniji in Spaniji ter poskusi

v Se nekaterih drugih evropskih drzavah so ta prizadevanja Se pospesili.

Zaradi omenjenega je v Natu nastal paket reform, pobud in programov, ki so bili sprejeti v
letih, ki so sledila. Le-ti dolo¢ajo, da morajo biti sile Nata, za izvajanje sodobnih operacij
in aktivnosti zavezniStva, primerno velike po obsegu ter imeti ustrezne in ucinkovite
vojaske zmogljivosti, ki morajo biti povezljive in delovati skladno s primernimi
doktrinami, biti v zadostni stopnji pripravljenosti ter premestljive. Le tako bodo sposobne

vojaskega uspeha v Sirokem spektru kompleksnih, skupnih in zdruZenih operacij.

Ker se okolje in zahteve spreminjajo hitreje, kot se uspe Natu transformirati in izvajati
obrambne reforme, zaskrbljenost v Natu glede manjkajocih zmogljivosti in vecji operativni
ucinkovitosti sil traja ze ve¢ let. Na novo varnostno okolje se je Nato odzval z iskanjem
nacina za upravljanje tveganj z oblikovanjem sil z novimi zmogljivostmi in novimi
lastnostmi v boju proti trenutnim in pojavljajocim se groznjam. Prav tako je spoznal, da so
nekatere sile Clanic zavezniStva ostale Se vedno oblikovane za obrambo nacionalnega
teritorija in tako prevec stati¢ne ter neprimerne za specifi¢ne operacije kriznega odzivanja,
ki se trenutno izvajajo in se bodo verjetno izvajale tudi v prihodnje. Stopnja sprememb
zahteva oblikovanje sil z integriranim obsegom ustreznih vojaskih zmogljivosti, ki bodo
jasno izpolnjevale kriterije transformacije ter podpirale izvajanje glavnih nalog in
aktivnosti Nata. Eden izmed klju¢nih spodbujevalcev vojaske transformacije Nata so leta
2004 ustanovljene odzivne sile ter sprejem Stevilnih drugih pobud in programov, pri cemer

je poudarek na realnih in dosegljivih vojaskih zmogljivosti zaveznistva.
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Hkrati z obrambno transformacijo temeljnih nalog in prizadevanji za izboljSanje vojaSkih
zmogljivosti Nata in partnerskih odnosov poteka od leta 1999 tudi proces Siritve
zavezniStva. Sicer si je Nato vse od Londonske deklaracije leta 1990, ki vsebuje poziv za
vzpostavitev rednih diplomatskih odnosov med Natom in nekdanjimi c¢lanicami
VarSavskega pakta, prizadeval za vzpostavitev mehanizmov, kot so pobude, programi,
Studija o Siritvi zavezniStva ipd. za spodbuditev in krepitev stikov ter poglabljanje odnosov
tudi z nekdanjimi drzavami vzhodnega bloka in SirSe, vse v smeri zagotavljanja miru in

stabilnosti v evro-atlantski regiji.

Ob Natovi 50-letnici so bile na vrhu Nata v Washingtonu v okviru prve Siritve po hladni
vojni sprejete v Nato prve tri nekdanje socialisti¢ne drzave: Ceska, Madzarska in Poljska.
Druga Siritev Nata, najavljena v Pragi 2002, se je odvijala v druga¢nem tempu kot prva. V
zavezniStvo je bilo od desetih kandidatk povabljenih le sedem drzav, in sicer Bolgarija,
Estonija, Latvija, Litva, Romunija, Slovaska in Slovenija. Vseh sedem drzav je bilo
vklju€enih v Partnerstvo za mir od njegove ustanovitve naprej, prav tako so vse od leta
1999 sodelovale v Akcijskem nacrtu za ¢lanstvo, s ¢imer so Se poglobile tesno sodelovanje

z zavezniStvom. Leta 2009 sta se zadnji pridruzili Natu e Albanija in Hrvaska.

Hkrati s Siritvijo Nata pa se ne §irijo samo obmocja miru, varnosti in stabilnosti v Evropi,
temve¢ tudi razlicne moznosti sodelovanja med drzavami. Tudi z vklju¢evanjem novih
Clanic sta nenehna transformacija in razvoj potrebnih zmogljivosti postala neizogibna
procesa, da bi se zadovoljili interesi SirSega kroga Clanic, ne da bi se to negativno kazalo v

sposobnosti zavezniStva za pravocasno sprejemanje odlocitev.

Prav gotovo pa drzave pri transformiranju svojih sil v smeri razvoja sprejetih in dolocenih
vojaSkih zmogljivosti niso v enakih fazah. Poleg tega je transformacija pri nekaterih
uspesna, pri drugih pa je treba upoStevati tudi nacionalne in politicne odlocitve, zaradi

katerih je realizacija planov drugacna, kot so se ¢lanice zavezale z vstopom v zaveznistvo.

Vse do sedaj sprejete in vse prihodnje zahteve in pobude v okviru Nata bodo morale nove
in stare Clanice pri transformaciji in planiranju sil in sredstev upostevati, da bodo imele
ustrezne in ucinkovite zmogljivosti za uresnicevanje skupno zastavljenih in sprejetih ciljev

ter nalog v okviru zaveznis$tva.
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2 METODOLOSKO HIPOTETICNI DEL

V okviru metodolosko hipotetiénega dela so opredeljeni predmet in cilji proucevanja,
uporabljene metode, omejitve in struktura magistrskega dela ter postavljene glavni in
izvedbene hipoteze. Uporabljeni novi pojmi in terminologija so smiselno razlozeni, kjer so

prvic uporabljeni.

2.1 PREDMET IN CILJI PROUCEVANJA

V magistrskem delu sem glede na opisano raziskovalno relevantnost proucevala razvoj
vojaskih zmogljivosti novih drZav ¢lanic Nata kot odgovor na izzive, groznje, okolis¢ine in
razmere v nenehno spreminjajo¢em se mednarodnem varnostnem in globalnem okolju, ki
se mu Nato od svojega nastanka naprej uspeSno oziroma manj uspes$no prilagaja ter
posledice politike Nata, ki spodbuja transformacijo vojaskih zmogljivosti drzav clanic

Nata.

Na podlagi omenjenih izhodiS¢ je predmet proucevanja izpolnjevanje zahtev in pogojev
Clanstva v okviru razvoja vojasSkih zmogljivosti novih drzav ¢lanic Nata. Ali drugace,
predmet mojega proucevanja je razvoj vojaskih zmogljivosti 12 novih ¢lanic Nata glede na
Siritve leta 1999, 2004 in 2009 ter primerjava razvoja zmogljivosti med drzavami pred
¢lanstvom, katere imajo danes in jih bodo »morale« imeti, pridobiti in razviti v prihodnje,

glede na sprejete in planirane zaveze, kot kredibilne ¢lanice Nata.

Cilj in namen magistrskega dela je ugotoviti ali nove ¢lanice izpolnjujejo zaveze in katere,
ki so jih sprejele s ¢lanstvom v Natu za razvoj vojaskih zmogljivosti. S tega vidika me je
zanimala primerjava razvoja vojasSkih zmogljivosti drzav prvega, drugega in tretjega kroga
Siritve Nata po koncu hladne vojne glede na poloZzaj nekdanjih socialisticnih in
komunisti¢nih drzav (tudi ¢lanic VarSavskega pakta) pred ¢lanstvom v Natu ter zdajSnji
razvoj vojaskih zmogljivosti v drzavah polnopravnih c¢lanicah Nata. Za dosego
zastavljenega cilja sem proucevala klju¢ne obrambne kadrovske, finan¢ne, tehnoloske vire
oziroma posamezne elemente vojaskih zmogljivosti ter geostrateske in druge okolis¢ine, ki

so v letih vplivale na razvoj vojaskih zmogljivosti v prouc¢evanih drzavah.
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Razvoj vojaskih zmogljivosti novih drzav c¢lanic Nata sem prouCevala s pomocjo
kvantitativnega vidika, z uporabo razli¢nih postavljenih indikatorjev ter ga dopolnila in

zdruzila s kvalitativnim, opisnim.

2.2 OPREDELITEV RAZISKOVALNIH METOD TER OMEJITVE DELA

Za raziskovanje zastavljenega predmeta in ciljev proucevanja sem uporabila razlicne
metode, ki so medsebojno prilagojene in usklajene. V okviru teoreticnih metod sem
uporabila opisno metodo in zgodovinsko opisno primerjalno metodo ter analizo vsebine

pisnih primarnih in sekundarnih ter terciarnih virov.

S statisti¢no in kvalitativno analizo podatkov sem s predhodno izbranimi in opredeljenimi
parametri in njihovimi indikatorji poskuSala pojasniti svoja predvidevanja in trende v
kvantitativnem (empiricnem) delu magistrskega dela. Za razvrSCanje na drzave, ki
izpolnjujejo zaveze Cclanstva, in tiste, ki od pri¢akovanj odstopajo ali jih slabsSe

izpolnjujejo, sem uporabljala tudi metode rangiranja na podlagi postavljenih indikatorjev.

V okviru omejitev zelim poudariti, da casovni obseg magistrskega dela sega od konca
hladne vojne in vse do dana$njih dni (empiri¢ni del do 2005, kvalitativni do 2010) oziroma
se na nekaterih tockah, na primer pri napovedovanju prihodnjega razvoja zmogljivosti,
ozira tudi v prihodnost ter se pri opredeljevanju nacel, ciljev in mehanizmov delovanja
Nata vrne v preteklost, vse do leta 1949 (predvsem z vidika razumevanja strateskega

koncepta, sil, politike Siritve in delovanja Nata ipd.).

V okviru opredeljenega predmeta proucevanja sem se omejila samo na 12 ¢lanic Nata, ki
so se Natu pridruzile v letith 1999, 2004 in 2009. Razvoj njihovih zmogljivosti sem
proucevala ob predpostavki, da vse nove ¢lanice izpolnjujejo osnovne pogoje za ¢lanstvo v
Natu (politi€ne, obrambno-vojaske, varnostne in pravne), ki so posredno opredeljeni z

vidika politi¢ne transformacije Nata.

Metodoloske omejitve sem podrobneje opisala v tretjem poglavju oziroma v poglavjih, v

katerih so ob analiziranju predmeta proucevanja tudi nastale.
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2.3 HIPOTEZE

Glavna hipoteza 1

»Drzave so se s clanstvom v Natu zavezale, da bodo razvijale zmogljivosti po
nacelu pravicne in sorazmerne delitve bremen (fair and equal burden sharing)
skupne varnosti in obrambe, ki obsega razvoj vojaskih zmogljivosti, sodelovanje v
operacijah kriznega upravijanja in prispevanje v skupne proracune, vendar jih ne

razvijajo dovolj intenzivno in v dovolj velikem obsegu.«

Izvedbene hipoteze

1) »Drzave prvega kroga Siritve so bile slabse pripravijene na clanstvo v
zaveznistvu, saj so sodelovale samo v procesu Partnerstva za mir, medtem ko so
bile ¢lanice drugega kroga siritve bolj pripravijene, saj so sodelovale v Stevilnih
razsirjenih prakticnih pobudah in programih za ucinkovitejSo integracijo v Nato.
Predpostavijam, da so bile drzave tretjega kroga siritve izpostavijene najstrozZjim
kriterijem za vstop v ¢lanstvo in zato tudi bolje izpolnjujejo obveznosti, ki izhajajo

iz Clanstva v Natu. «

2) »Glavni vzroki za neuresnicevanje ali pocasnejse izpolnjevanje razvoja vojaskih
zmogljivosti v novih drzavah clanicah Nata so nizka politicna podpora izvajanju
obrambnih planov in zvisanju obrambnih izdatkov oziroma pomanjkanje ustreznih
in zadostnih obrambnih virov, ki jih nezadostne ekonomske zmogljivosti drzav in

negativne gospodarske okoliscine Se dodatno zavirajo.«

3) »Nove drzave Cclanice zavezmistva so pripravljene biti prejemnice skupne
varnosti in obrambe, ki izhajajo iz clanstva, saj je bil to eden glavnih motivov za
Clanstvo, niso pa pripravijene vanjo prispevati v toliksni meri, kar se kaze v
pomanjkljivem razvoju zadostnih in zadovoljivih vojaskih zmogljivosti, ki so

potrebne za aktivnosti in operacije Nata v 21. stoletju.«
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Glavna hipoteza 2

»V obdobju hladne vojne je Nato razvijal sile, ki so bile namenjene predvsem
kolektivni obrambi teritorija clanic zavezniStva in obrambi pred znanim
nasprotnikom, zato je bilo kljucnega pomena predvsem odvracanje in ravnovesje
sil. Po koncu hladne vojne, predvsem v 21. stoletju, ko so prisotne kompleksne,
asimetricne in hibridne grozenje, pa ni ve¢ pomembno kvantitativno ravnovesij sil,

temvec bolj kvaliteta in ucinkovitost sil.«

Izvedbena hipoteza

4) »S spremembo Strateskega koncepta zaveznistva leta 1999 in posledicno
povecanim obsegom in intenzivnostjio Natovih vojaskih operacij kriznega
upravljanja, so za njegovo kredibilno (prihodnje) delovanje postale pomembne
nekatere nove zmogljivosti sil, pri katerih je poudarek predvsem na pripravijenosti,
odzivnosti, uporabnosti sil, mobilnosti, povezljivosti, razpolozljivosti, fleksibilnosti,
zmoznosti ekspedicijskega, globalnega in zdruzenega delovanja, ki jih Nato ni

razvijal v casu bipolarne delitve sveta.«

2.4 STRUKTURA DELA

Skupaj z uvodom magistrsko delo obsega osem poglavij ter priloge.

V drugem poglavju so v okviru metodoloSko hipoteticnega dela opredeljeni predmet in cilji
proucevanja, uporabljene metode, omejitve in struktura dela ter postavljene glavni in
izvedbene hipoteze. Uporabljeni novi pojmi in terminologija so smiselno razlozeni v

poglavjih, v katerih so prvi¢ uporabljeni.

V tretjem poglavju so teoreti¢no opredeljene kategorije tabel in parametri s pripadajo¢imi
indikatorji, po katerih je v nadaljevanju izvedena kvantitativna analiza magistrskega dela,
in sicer obrambni viri (finan¢ni, kadrovski, tehnoloski), zmogljivosti kot potrebe in zahteve
Nata (predvsem kvalitativno-opisno) in uporabnost sil (opisno in s pomocjo kvantitativnih
indikatorjev). Vsa podpoglavja v okviru tega poglavja so povezana, saj drzava z

zagotavljanjem elementov zmogljivosti dokazuje svojo kredibilnost ¢lanstva v Natu. V tem
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razdelku bo teoreticno pojasnjen in definiran koncept vojaskih zmogljivosti glede na to, da

v okviru zavezniStva Se ni skupne dogovorjene definicije omenjenega koncepta.

Cetrto poglavje opredeljuje razvoj vojaskih zmogljivosti z vidika razumevanja procesa
obrambne transformacije Nata. Razvoj vojaskih zmogljivosti je predstavljen s krajSim
zgodovinskim pregledom strateSkih smernic obrambne transformacije med leti 1990-2009
in drugih dejavnikov, ki vplivajo na njihov razvoj. Z vidika zmanjSevanja mankov v
zmogljivostih so analizirani procesi, pobude in strateSke zaveze, prek katerih se ¢lanice
Nata zavezujejo h kredibilnemu prispevanju k sorazmerni delitvi bremen skupne varnosti
in obrambe. Na razvoj zmogljivosti vplivajo tudi vrzeli v zmogljivostih ter druge
nepredvidljive okolis¢ine, kot je na primer vpliv gospodarsko-finan¢ne krize. Za
zmanjSanje vrzeli in mankov ter izboljSanje vojaskih zmogljivosti za doseganje
zastavljenih ciljev so se drzave povezale v razline vecnacionalne pobude. Ucinkovita
izgradnja zmogljivosti pa brez celovitega procesa obrambnega planiranja, ki bi povezoval

plane s sredstvi in zahtevami, tudi ne bi bila mogoca.

Peto poglavje obsega teoreticno kvalitativno analizo klju¢nih elementov in drugih
okolisCin, potrebnih za izgradnjo vojaskih zmogljivosti. Obravnavanih je vseh 12
proucevanih drzav c¢lanic Nata s kratkim opisom geostrateSkega polozaja in pregledom
izvedenih obrambnih reform, ki se nadaljujejo po ¢lanstvu v Natu v smeri izgradnje
zavezanih vojaskih zmogljivosti. Kvalitativno so predstavljeni tudi plani nabav in

modernizacije glavne opreme in oborozitve.

V Sestem poglavju je izvedena primerjalna analiza razvoja vojaskih zmogljivosti
proucevanih drzav glede na postavljene parametre, kategorije in indikatorje, ki je
dopolnjena s kvalitativnimi podatki in razlagami. Kjer je to mogoce, so drzave glede na
posamezen postavljen indikator rangirane od tistih, ki izpolnjujejo pri€akovanja oziroma
do tistih, ki slabSe dosegajo ali celo ne dosegajo posameznega indikatorja ali zahteve Nata.
Vsak parameter na koncu obsega povzetek klju¢nih ugotovitev. Poglavje je koncano s

sklepnimi ugotovitvami glede na postavljene klju¢ne indikatorje.

V zadnjem, sklepnem poglavju sem navedla ugotovitve in sklepe celotne analize, tako
kvantitativne kot kvalitativne ter verificirala hipoteze. Sklepu sledi seznam uporabljene

literature ter priloge.
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3 TEORERTICNA OPREDELITEV PARAMETROV, INDIKATORJEV IN
KATEGORIJ TABEL TER KLJUCNIH TEMELJNIH POJMOV

V metodolosko hipoteticnem izseku magistrskega dela sem pojasnila metode, ki so bile
uporabljene v magistrskem delu. V tem poglavju pa navajam kljucne definicije
uporabljenih temeljnih pojmov ter opredeljujem parametre in njihove indikatorje (kjer je to
mogoce tudi kvantitativno), ki so del predmeta proucevanja oziroma pojasnjujem uporabo

podatkov iz razli¢nih podatkovnih baz.

Vsi parametri in njihovi indikatorji so bili izbrani na podlagi opredeljenega predmeta
proucevanja razvoja vojaskih zmogljivosti novih drzav Clanic Nata (v okviru Siritvenih

procesov po koncu hladne vojne), s ciljem potrditi oziroma zavrniti zastavljene hipoteze.

Indikatorji so bili izbrani na podlagi Studije RAND o §iritvi Nata 2000-2015 (Szayana
2001), splosno znanih ekonomskih indikatorjev, publikacije IISS: Evropske vojaske
zmogljivosti (Giegerich in Nicoll 2008), publikacije The Military Balance ter elektronskih
virov, publikacije Jane's in podatkovne baze The Cia World Factbook.

Trend (smeri) razvoja izbranih parametrov z indikatorji za posamezno drzavo ¢lanico Nata
sem proucevala na podlagi izbranih ¢asovnih tock po koncu hladne vojne med leti 1993-
2005. V izogib razlicnim metodoloskim opredelitvam zbranih podatkov v razli¢nih
podatkovnih zbirkah sem za osnovo izbrala publikacijo The Military Balance (MB), v njej
pa podatke za tocno doloceno leto, in sicer: v MB 1994-1995 sem za proucevano leto
izbrala leto 1993, v MB 1997-1998 je bilo proucevano leto 1996, v MB 2000-2001 leto
1999, v MB 2003-2004 leto 2002, v MB 2006 leto 2004 in v MB 2007 leto 2005. Kot

referenco za napoved trenda v prihodnje sem upostevala tudi MB 2008 za leto 2007.

V Prilogi C magistrskega dela so zbrane tabele, ki sem jih samostojno oblikovala na
podlagi publikacij MB in Jane's oziroma podatkov s spletne strani Nata ter jih uporabila za

potrebe svoje analize.

S tem namenom podajam razlago kategorij tabel oziroma teoreticno opredelitev
parametrov s pripadajo¢imi indikatorji, na podlagi katerih je izvedena kvalitativna oziroma

empiri¢na primerjalna analiza, in sicer: geostrateski polozaj drzav, obrambni viri (financni,
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kadrovski, tehnoloski), mobilnost in uporabnost sil ter pripravljenost sil za hitro

posredovanje, ki so klju¢ni elementi za izgradnjo vojaskih zmogljivosti drzav ¢lanic Nata.

Zaradi veckratno ponavljajoce uporabe imena proucevanih drzav sem v magistrskem delu
namesto njihovega polnega imena uporabljala njihovo tri-érkovno ISO' kodo (glej Tabelo
1 v Prilogi A), predvsem v tabelah, kjer sem ugotavljala trende posameznih parametrov za

posamezno drzavo ter pri njihovi primerjalni analizi v Sestem poglavju.

V primeru, da so v tabeli kategorije navedene drugace kot je specificirano, velja upostevati
tudi legendo, da »e« pomeni ocenjeno vrednost, »N.A.« pomeni, da za vrednost ni podatka,
in »0« pomeni, da je vrednost ni¢. V kolikor je v tabeli prazen prostor pomeni, da podatek
za tisto leto in/ali kategorijo ni specificiran oziroma da vrednost ni bila uporabna za prikaz.
Na mestih, kjer je v tabeli izpisano »#DIVIO!« pa pomeni, da izracun kategorije ni bilo

mogoce izvesti, ker ni bilo dostopnih (ustreznih) podatkov.

3.1 KONCEPT VOJASKIH ZMOGLJIVOSTI

Koncept »vojaskih zmogljivosti« je klju¢ni element mojega predmeta proucevanja, zato v
nadaljevanju podajam razlago vsebine in njegovo definicijo. Ker je koncept vojaskih
zmogljivosti novejsi pojem, ki so ga drzave najprej individualno izumile in razvile (prve

med njimi ZDA), tudi v Natu $e ne obstaja enotne opredelitve tega kncepta.

AmeriSko ministrstvo za obrambo definira koncept vojaskih zmogljivosti kot sposobnost
doseganja tocno dolocenega vojnega cilja (zmagati vojno ali bitko oziroma uniciti dolo¢eni
cilj). Koncept vkljucuje stiri kljuéne komponente: strukturo sil (Stevilo, obseg in strukturo
enot, ki sestavljajo oborozene sile, njene formacije, vojaska oprema in oborozitev);
modernizacijo (tehni¢na sofisticiranost sil, enot, oborozitvenih sistemov in opreme);
pripravljenost (sposobnost zagotavljanja zmogljivosti, ki jih zahtevajo bojni poveljniki za
izvajanje njim dolocene naloge, ki izhaja iz sposobnosti vsake enote, da zagotavlja

rezultate, za katere je bila dolocena) ter vzdrzljivost (sposobnost vzdrzevanja nujne ravni in

! »Tri-¢rkovna koda« ISO &t. 3166-1 je koda Mednarodne organizacije za standardizacijo, ki jo je Nato
prevzel za lazje razlikovanje geografskih entitet, narodov in drzav 19. februarja 2004 in je objavljena v
STANAG-u &t 1059 (NATO Codification System  Country Codes. Dostopno  prek:
http://www.nato.int/structur/AC/135/main/links/codsp3.htm (28. april 2008)).
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trajanja operativnega delovanja za dosego vojaskih ciljev oziroma je funkcija za
zagotavljanje in vzdrzevanje tistih ravni pripravljenih sil, opreme in podpornih elementov,

ki so potrebni za doseganje vojaskega ucinka) (Military Capabilities Definition 2008).

Zmogljivost »capability« pomeni zmoznost izvajanja posebno dolocenega postopka ter jo
lahko spremlja (ni pa nujno) tudi dolo¢ena namera. ZmozZnost »capacity« pa je maksimalna
koli¢ina vseh zalog (streliva, goriva, maziv, prehrane, drugih splosnih zalog ipd.), ki jih

lahko vsako plovilo prevaza skladno z dolo€ili oblasti (ibidem).

Podobno vojaske zmogljivosti v svoji knjigi Preparedness definira Hinge, ki Se navaja da
so oblikovane na podlagi predhodnih razpoloZljivih virov za njihovo izgradnjo, konteksta
(ocene strateskega okolja in stopnje ogrozenosti, ki so obi¢ajno definirane v strateskih
dokumentih posamezne drzave) in ucinkov (skladno s politiénimi odlocitvami in

usmeritvami ter pravnimi in eti¢nimi dejavniki je treba upostevati tudi pravila delovanja).

Zmogljivosti torej pojmujejo veliko ve¢ kot samo opremo ali sile. Zmogljivosti morajo biti
razumljene z vidika kljuénih elementov, ki prispevajo k vojaskim zmogljivostim:
organizacija, oprema, osebje, usposabljanje, doktrine (navodila za delovanje),
infrastruktura in podpora. Vecina oborozenih sil po svetu uporablja navedeni pristop in
zagotavlja, da so med navedenimi klju¢nimi elementi investicije uravnotezene. Nih¢e od
elementov ni obravnavan kot bolj pomemben, na primer slabo usposobljeno vojasko
osebje, ki z neprimerno doktrino izvaja svoje poslanstvo z najsodobnejSim orozjem, bo
vedno dozivelo neuspeh celo proti slabSe opremljenemu nasprotniku, ki je bolje
usposobljen in ima dobro zapisano doktrino. Upravljanje vojaSkih zmogljivosti zato
zahteva sistemati¢ni pristop, ki uposSteva vse navedene elemente napram strateskim

zahtevam in razpoloZzljiva finan¢na sredstva (Managing Military Capability 2005).

Koncept vojaskih zmogljivosti, kot ga bom razumela v magistrskem delu, obsega naslednje

elemente (smiselno povzeto po Moroney in drugi 2007, 44-45):

1. Doktrino, organizacijo in vodenje (doctrine, organization & leadership): strateske
smernice, ustrezna struktura, poveljevanje in kontrola (C2), navodila za delovanje,
formalna profesionalna vojaska izobrazba, mednarodne izkusnje ipd.

2. Kadre in financna sredstva (personnel & resources): zadostno Stevilo ustreznega kadra

za popolnitev vseh potrebnih in zahtevanih enot ter zagotovitev finan¢nih in drugih
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sredstev za izgradnjo sil (obrambni proracun, obrambni izdatki) in dovolj
razpolozljivih sredstev za nabave in vzdrZzevanje opreme in oboroZzitve.

Opremo (equipment): sofisticirana vojaska oprema in oborozitev, skladna s standardi in
minimalnimi vojaskimi zahtevami Nata, primerna za delovanje v okolju z vsemi
moZnimi scenariji.

Usposabljanje  (training): profesionalna vojaSka izobrazba, izurjenost in
usposobljenost, sodelovanje na vajah, certificiranje in validacija enot ipd.
Infrastrukturo (infrastructure): poveljstva, vojaske baze, letalske baze in izvajanje
podpore drzave gostiteljice (Host Nation Support — HNS), vadisca, strelisca,
simulatorji ipd.

Povezljivost (interoperability): zmoznost sodelovanja in delovanja z zvrstmi, rodovi in
sluzbami drugih oboroZenih sil na vseh ravneh, saj je vecina operacij ve¢nacionalnih
(problemi na podro¢ju C2, podpore in logistike, pravil delovanja, C4ISTAR ipd.)
(Giegerich in Nicoll 2008).

Podporo (support): podpora poveljevanju (obvescevalne zadeve, izvidovanje, zveze,
C4ISTAR ipd.), bojna podpora (artilerija, zracna obramba, inZenirske enote, JRKB
zasCita, ipd.) in podpora bojnemu delovanju ali zagotovitev delovanja (zra¢ni premik
»airlift«, pomorski premik »sealift«, oskrba goriva v zraku »air-to-air refulement«
ipd.). Z vidika zagotovitve delovanja, predvsem na operacijah, je pomembna tudi
preostala logisticna podpora (gorivo, hrana, zdravstvena oskrba, vzdrzevanje,

servisiranje, ipd.) (ibidem).

Vojaska zmogljivost je celota vseh zgoraj navedenih elementov. Vsak element pa mora

izpolnjevati doloCene standarde in minimalne vojaske zahteve Nata (Minimum Military

Requirements — MMR) oziroma vojaska zmogljivost mora biti sposobna izvajati celoten

spekter nalog, skladno s strateSkimi in drugimi politiénimi in planskimi usmeritvami

sprejetimi v okviru zavezniStva.

Z vidika predmeta proucevanja so elementi zmogljivosti, kot so organizacija in vodenje,

usposabljanje in infrastruktura ter nekatere vsebine podpore posredno obravnavani, prek

drugih elementov zmogljivosti, na katerih bo v magistrskem delu glavni poudarek.

Pri razumevanju koncepta (vojaskih) zmogljivosti je treba lociti tudi zmogljivosti od virov

in sredstev ter sil in enot. Namre¢, obstaja medsebojno povezanost navedenih terminov, pri
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¢emer pa so viri in sredstva le instrumenti ali elementi za dosego in/ali izgradnjo
zmogljivosti (finan¢na sredstva, kadrovski viri, tehnoloski viri ipd.) (Hunter in Joulwan

2002).

Sile »forces« lahko v ozjem smislu oznacujejo posamezno zvrst vojske (kopenske sile,
zracne sile, pomorske sile) ali obseg oboroZene sile posamezne drzave, v SirSem smislu pa
sila pomeni dejansko bojno mo¢ drzave (vecji obseg pa Se ne pomeni vecje bojne moci, saj
je odvisna od dejanskih zmogljivosti oborozenih sil). Enota je razumljena kot nevtralno
poimenovanje za posamezno velikost formacije (vojaska enota velikosti korpusa, divizije,

polka, brigade, bataljona, Cete ipd.).

3.1.1 Pogodba CFE

Posredno na razvoj (elementov) vojaskih zmogljivosti v drzavah ¢lanicah Nata vpliva tudi
Pogodba o omejitvi in ravnovesju konvencionalnih sil v Evropi (Treaty on Conventional
Armed Forces in Europe — CFE), ki je ob koncu hladne vojne vzpostavila vojasko

ravnotezje med dvema skupinama, blokoma drzav.

Pogodba CFE je bila podpisana v okviru KVSE 17. novembra 1990 med 16 drzavami
¢lanicami Nata in 6 drzavami VarSavskega pakta ter stopila v veljavo 17. julija 1992. CFE
je pomenila sporazum o omejitvah Stevila konvencionalne oborozitve med obema
blokoma, in sicer: 20.000 tankov, 20.000 artilerije, 30.000 tezkih bojnih vozil, 6.800 bojnih
letal in 2.000 helikopterjev. Dodatna omejitev je bila dosezena s podpisom dodatnega
sporazuma CFE-1A, ki je pomenil omejen obseg vojaskega osebja v posameznih
konvencionalnih zvrsteh sil, vendar je za razliko od osnovne pogodbe zgolj politi¢no

zavezujoC (The CFE-1A Treaty 1990).

Ker je s koncem hladne vojne razpadla tudi blokovska delitev in je v letih vecina drzav
VarSavskega pakta postala del Nata, je bil na vchu OVSE v Carigradu leta 1999 pripravljen
amandma t. i. CFE-2, ki je dolocal nacionalne in ne veC regionalne konvencionalne
omejitve. Temu so nasprotovale baltske clanice Nata, ki Se vedno vidijo v Rusiji
sovraznika Stevilka ena, oziroma je bila za Rusijo sporna Siritev Nata na vzhod ter njegove

ali aktivnosti nekaterih njegovih ¢lanic. Med njimi izstopa vzpostavitev stalnih vojaskih
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ameriSkih baz v Romuniji in Bolgariji ter poskusi postavitve dela raketne obrambe, na

poljskem in ¢eskem oziroma v Crnomorski regiji (ibidem).

Skladno z dolocili Dunajskega dokumenta, ki je bil sprejet na vrhu OVSE v Carigradu
1999, vse drzave ¢lanice OVSE letno porocajo o razvoju obrambnih sistemov, Se posebej o
razvoju svojih oboroZenih sil, in sicer najkasneje 90 dni po sprejemu nacionalnih

proracunov (Vienna Document 1999).

3.2 GEOSTRATESKI POLOZAJ DRZAV

Pri opredeljevanju parametra geostrateSkega polozaja drzav sem kot podatkovno bazo za
nabor indikatorjev izbrala The Cia World Factbook ter indikatorje v zvezi s stratesko
pozicijo drzave, ki so bili uporabljeni v Studiji RAND o Siritvi Nata 2000-2015 (Szayana
2001). Na podlagi navedenega sem izbrala indikatorje, ki bodo pokazatelji geostratesSkega

polozaja drzave. Kategorije tabel in indikatorji so zbrani v Tabelah 1 in 2 v Prilogi C.

Pri opredeljevanju geostrateSkega polozaja drzave, kot ¢lanice Nata, me je poleg osnovnih
geostrateskih indikatorjev velikosti drzave, stevila prebivalstva in njenih mejnih drzav,
zanimala tudi dolZina kopenske meje in dolzina obale (Ce gre za pomorsko drzavo) ter
dolzina meje s clanicami Nata, dolzina meje z ANC drzavami, dolZina meje s PzM

drzavami in dolzina meje z neclanicami Nata (brez ANC in PzM).

Prvo skupino indikatorjev, ki opredeljuje geostrateski polozaj drzave, lahko poimenujem
kot splosne geostrateske indikatorje, saj je samoumevno, da ima drzava boljSo geostratesko
pozicijo, ¢e ima na povrsino ozemlja vecje Stevilo prebivalcev in ¢im manjse Stevilo sosed,
na katere meji. Prav tako je za drzavo pomembno ali je pomorska drzava ali je »land
locked«, kar pomeni, da drZzava nima dostopa do odprtega morja oziroma je celinska
drzava. Na varnostno ogrozenost posamezne drzave pa vpliva tudi njena oblika,
razgibanost in prehodnost terena (gore, reke, jezera, komunikacije, poras¢enost ipd.) ter
Stevilo otokov (Ce je pomorska drzava) ipd., vendar sem jih iz svoje analize namenoma

izpustila.

25



Indikatorje sem razdelila v dve skupini, na tiste, ki opredeljujejo geostrateski polozaj
drzave do drugih drzav in do Nata ter na tiste, ki opredeljujejo geostrateski polozaj Nata s

tem, ko si prizadevajo za ¢lanstvo v Natu ali so Ze njegove ¢lanice.

Na podlagi indikatorjev, ki opredeljujejo geostrateski polozaj drzave do drugih drzav in do
Nata, sem Zelela ugotoviti trend t. i. vesternizacije nekdanjih komunisti¢nih drzav, ki so si
prizadevale za ¢lanstvo v Natu ter izboljSanje varnostne pozicije drzave, glede na to, da je
Nato tudi obrambno-politi¢na organizacija. Izhajala sem iz predpostavke, da ¢im daljsa je
dolZzina meje, ki si jo drzava deli s ¢lanico/-ami Nata (brez ANC in PzM) ali ¢im kraj3a je
dolzina meje, ki si jo drzava deli z ne¢lanico/-ami Nata (brez ANC in PzM), boljso
geostratesko pozicijo ima oziroma bo njena stopnja zaznavanja ogrozenosti verjetno nizja.
In obratno &im kraj3a je dolzina meje, ki si jo drzava deli s ¢lanico/-ami Nata (brez ANC in
PzM) ali ¢im dalj$a je dolzina meje, ki si jo drzava deli z ne¢lanico/-ami Nata (brez ANC
in PzM), slabSo geostrateSko pozicijo ima oziroma bo njena stopnja zaznavanja

ogrozenosti verjetno vecja.

Prav tako bo drzava v boljsi geostrateski (varnostni) poziciji, ¢e bo mejila na drzavo, ki je
7e vsaj ¢lanica ANC ali PzM, kot pa da si za ¢lanstvo $ele prizadeva. Nenazadnje delitev
meje z drzavo, ki je vsaj ¢lanica PzM ali ANC in bo slej kot prej tudi ¢lanica Nata pomeni,
da je drzava v procesu demokratizacije, je v izvajanju obrambnih reform ter spostuje
nacela pravne drzave in trzne ekonomije, in je iz varnostnega vidika stabilna drzava, ki ne
ogroza (ali manj ogroza) sosednje drzave. In obratno, drzava bo v slabsi geostrateski
(varnostni) poziciji, ¢e bo mejila na drzavo, ki si za ¢lanstvo v ANC ali PzM 3ele
prizadeva. To pomeni, da drzava Se ne dosega osnovnih (vojaskih, politicnih in

gospodarskih) pogojev za ¢lanstvo v zavezniStvu.

Pri navedenem je treba na drugi strani upostevati tudi spremenjen in izboljSan geostrateski
polozaj zavezniStva z vidika strategije in namena Siritve Nata. PoloZaj novih drzav ¢lanic
Nata je pomemben tudi za zavezniStvo, njegova Siritev na vzhod pa spodbuja razvoj
skupnih demokrati¢nih vrednot in trzno gospodarstvo. Z novimi c¢lanicami Nato Siri
obmoc¢ja miru, varnosti in stabilnosti ter izboljSuje geostrateSki dostop do oddaljenih
konfliktnih obmocij, moznosti strateskega transporta ¢ez in prek drzav ¢lanic, dostop do

nahajalis¢ strateskih naravnih virov in komunikacijske povezave.
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Indikatorji, ki opredeljujejo tako geostrateski polozaj drzave kot Nata (Stevilo vojakov
aktivne sestave: -na kilometer skupne dolzine meje, -na dolzino meje s clanicami Nata, -na
dolzino meje z ANC drzavami, -na dolzino meje s PzM driavami in -na dolZino meje z
neclanicami Nata), so po Szayanu (2001, 91-94) grobi indikatorji, vendar prikazujejo
Stevilo vojakov na potencialno branjeno mejo (vseh drzav clanic Nata). Na podlagi
navedenega predpostavljam, da vecje kot bo Stevilo vojakov aktivne sestave vojske na
dolzino skupno branjene meje drzave, vecja bo kredibilnost te drzave za Nato (boljsi

strateski partner).

Stevilo vojakov na kilometer skupne dolZine meje drzave je indikator, ki kaze zmogljivosti
drzave za branjenje svojih notranjih meja. Nato pri svojih prihodnjih ¢lanicah sicer daje
prednost zagotavljanju obrambe svojih lastnih notranjih meja, pred zmoznostjo branjenja
meja Nata (Szayana 2001, 93), predvsem z vidika tradicionalnega razumevanja 5. ¢lena
Washingtonske pogodbe. Namre¢, kljub temu da drzava ne uspe dose¢i minimalno raven
odvracanja za Nato, je pomembno, da je sposobna zagotoviti vsaj osnovno obrambo svojih

meja.

Natova minimalna sprejemljiva raven vojakov (aktivne sestave) na kilometer potencialno
lahko variira tudi do 30 %. Na podlagi tega sem izbrala indikator »vsaj 50 vojakov na km

branjene meje«, kot ga definira Szayana (2001, 91).

Na drugi strani pa indikatorji za drzave, ki imajo zelo veliko Stevilo vojakov na kilometer
branjene meje (ve¢ kot 170 vojakov na km branjene meje) (Szayana 2001, 94) in hkrati
nizko stopnjo obrambnih izdatkov na vojaka kazejo, da drzava ni izvedla (ali ni dobro

izvedla) procesa obrambnih reform, ki vodijo v manjSe, vendar moderne vojaske sile.

V pomoc za razvrscanje drzav glede na doloceno ¢asovno obdobje sem izdelala tudi tabelo
(glej Tabelo 2 v Prilogi A), kjer so kronolosko navedeni vstopi posamezne drzave, sedaj ze
Clanice Nata, v pobude in programe Nata in samo Clanstvo v zavezniStvu, kot tudi

spremembe polozaja njihovih sosednjih drzav glede na navedene kategorije.

Opozarjam tudi na dejstvo, da navedeno stanje nujno ne odraza zadnjega stanja t. i.

geostrateSkega polozaja drzav, saj gre za kontinuirajoce in razvojne procese drzav, ki so v
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razli¢nih fazah razvoja in prek sodelovanja v pobudah vstopajo v evro-atlantske integracije
na podlagi svojih strateskih in politicnih ciljev. Razvoj dogodkov za posamezno drzavo je

nenazadnje odvisen tudi od njenega izpolnjevanja kriterijev za ¢lanstvo v Natu.

3.3 FINANCNI VIRI

V podpoglavju finanéni viri so razloZene kategorije finan¢nih tabel 3, 4, in 5 (glej Prilogo
C) ter obravnavani parametri in pojasnjeni njihovi indikatorji, ki se nanasajo na financ¢ne
zmogljivosti drzave, za izgradnjo, transformacijo in delovanje vojaskih zmogljivosti
posamezne drzave Clanice Nata. Podajam tudi nekatere njihove korelacijske zakonitosti in
povezanosti, in nenazadnje definiram obrambne izdatke, kot pomembnega pokazatelja

vojaske moci posamezne drzave.

3.3.1 Splo$ni ekonomski indikatorji

Kot splosne ekonomske indikatorje drzav ter trend navedenih indikatorjev v proucevanih
letih sem v Tabeli 3 Priloge C izbrala: letno velikost BDP drzave, letno velikost BDP na
prebivalca, letno stopnjo gospodarske rasti, letno stopnjo inflacije, letni javni dolg in

vi§ino tuje denarne pomoci (Foreign Military Aid — FMA).

Tuja denarna pomo¢ glede na definicijo MB (2000-2001) obsega z denarjem ovrednotene
pomoc¢i drzav ali mednarodnih organizacij, ki vkljucujejo vojaSke programe pomoci, tuje
vojaske kredite za nakup in donacije vojaSke opreme in oborozitve ter storitve za

mednarodno vojasko izobrazevanje in usposabljanje.

V zelji vse denarne vrednosti enotno in primerljivo prikazovati v evrih, ki jih uporabljene
podatkovne zbirke ve¢inoma prikazujejo ali v ameriskih dolarjih ali v nacionalnih valutah,
sem morala za pretvorbo denarnih valut uposStevati tudi letni povprecni menjalni tecaj
ameriskega dolarja/nacionalne valute, ki sem jih pridobila na podlagi spletene podatkovne
statisticne baze Banke Slovenije oziroma Evropske centralne banke. Ker je bila denarna
valuta evro uvedena leta 1999, v javni obtok pa Sele 1. 1. 2001, sem za predhodna obdobja

(1993-1996) za povprecni letni menjalni tecaj med ameriskim dolarjem uporabila ECU.
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3.3.2 Obrambni finan¢ni indikatorji

V Tabeli 4 Priloge C sem na podlagi baze podatkov iz publikacije MB zbrala pokazatelje
obrambnih finan¢nih virov drzav, kot so: obrambni proracun (BDP) in obrambni izdatki
(prikazana kot nominalne vrednosti v ameriskih dolarjih in pretvorjena na podlagi
povpreCnega letnega menjalnega tecaja v evre), delez proracuna (BDP) za obrambo,
obrambni izdatki kot delez BDP ter izraCunane obrambne izdatke na pripadnika vojske
(glede na celoten obseg), ki zagotavljajo okvirno oceno tehnoloske sofisticiranosti drzave
in njenih oborozenih sil, obrambne izdatke na pripadnika vojske (glede na aktivno sestavo)
in obrambne izdatke na prebivalca. Po Szayana (2001, 53-59) ti minimalni vojaski
standardi Nata spadajo med bolj pomembne indikatorje vojaSkega prispevka posamezne

drzave v zaveznistvo.

Treba je izpostaviti, da nekatere drzave izpolnjujejo kriterije Nata po minimalni viSini 2 %
BDP namenjenih za obrambo, vendar bi lahko bile v primerjavi z drugimi drZzavami

njihove nominalne vrednosti, kljub visjim deleZem za obrambo, niZje.

Podatkovna baza publikacije MB ne zajema dolocenih kategorij, ki se navezujejo na
obrambne ekonomske indikatorje, kot jih Natova statisti¢na baza podatkov, objavljena na
uradni spletni strani Nata. Edina slabost Natove javne objave podatkov je, da so vanjo
zajete drzave Sele z vstopom v zaveznistvo, zato Albanija in Hrvaska Se nista vkljuceni v
analizo in javno prikazovanje podatkov ¢lanic Nata (prvi¢ bosta leta 2010) oziroma tudi za
ostalih deset drzav so podatki dostopni Sele z letom njihovega vstopa v Clanstvo, in sicer od
let 1999 oziroma 2004 dalje. Skladno z navedenim, sem obe podatkovni bazi (MB in Nato)

smiselno in dopolnjevalno uporabila v svoji analizi.

Pri primerjavi podatkov med MB in Natom za posamezna leta (BDP, BDP/prebivalca,
obrambne izdatke, ipd.) sem ugotovila, da niso kompatibilni in primerljivi, zato sem zaradi
metodoloske kontinuitete pri svoji analizi izhajala zgolj iz baze MB, kljub temu, da
¢asovno ni tako aktualna, kot bi sicer bila, ¢e bi upostevala tudi Natovo podatkovno bazo.
Do razlik v podatkih med obema bazama prihaja, ceprav MB prikazuje obrambne izdatke
skladno z Natovo metodologijo izratuna obrambnih izdatkov, predvsem zaradi vpliva
povprecnega letnega menjalnega te¢aja med valutami (nacionalnimi, ameriskim dolarjem

in evri) in indeksom cen (trenutnih, konstantnih za posamezno leto ipd.).

29



Natovo statisticno bazo podatkov sem zato uporabila le za prikaz obrambnih izdatkov kot
delezev BDP v odstotkih (OI kot % BDP) in razporeditev obrambnih izdatkov po
kategorijah (glej Tabelo 5 Priloge C), in sicer za leta, ki jih podatkovna baza MB ne
zajema (2005-2007).

Obrambni izdatki po kategorijah v odstotkih (deleZ od skupnega obsega obrambnih
izdatkov) so razporejeni na: odstotek izdatkov namenjen za osebje, opremo, infrastrukturo

in druge izdatke.

Pri proucevanju me je zanimalo ali je priporoCena ciljna struktura obrambnih izdatkov 50 :
30 : 20 oziroma razmerje med izdatki namenjenimi za osebje (civilno in vojasko); druge
izdatke (operacije in vzdrzevanje (O&M), prejemanje in/ali pomo¢ drugim drzavam,
Clanarine za C¢lanstvo v organizacijah idr.) ter opremo (nabave glavne opreme,
usposabljanje, strelivo, R&R) in infrastrukturo (gradnje, vojaske zgradbe, NSIP), dejansko

dosezZena.

3.3.2.1 Obrambni izdatki

Obrambni izdatki so pomemben indikator vojaske moci posamezne drzave. Namenjena
viSina obrambnih izdatkov drZave pa je pokazatelj nacionalne volje in namena drugim
drzavam ali zavezniStvu ter so sredstvo za doseganje vojaskih zmogljivosti prek ustrezne
razporeditve virov in sredstev (Fetterly 2008). Trend rasti BDP v drzavi je tudi najbol;jsi
pokazatelj prihodnje rasti obrambnega proracuna in obrambnih izdatkov (Szayana 2001,

53-59).

Za namene magistrskega dela sem uporabila Natovo metodologijo definiranja obrambnih
izdatkov, ki jo povzema tudi publikacija MB. Definicija obrambnih izdatkov obsega
oziroma obrambni izdatki vkljucujejo, izdatke za (MB 2007, 12):

»... 1. vojasko in civilno osebje, vkljucno za pokojnine upokojencev vojaskega osebja in socialnih

sluzb osebja; 2. operacije in vzdrievanje (O&M, vkljucno z usposabljanjem in strelivom)’; 3.

2 Prva in druga to¢ka iz definicije predstavljata t. i. operativne stroske (plate in pokojnine za vojasko in
civilno osebje; stroski za vzdrzevanje in usposabljanje enot, organizacijo zvrsti, poveljstev in podpornih

elementov ter stroski servisiranj in popravil vojaske opreme in infrastrukture) (MB 2007, 12).
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nabave glavne opreme in infrastrukturo (prispevki v skupno infrastrukturo Nata — NSIP); 4.

(vojaske) raziskave in razvoj (R&R) in 5. druge izdatke.«

Glede na zgoraj navedeno definicijo pa obrambni izdatki ne vkljucuje izdatkov za
(ibidem):
»... civilno obrambo in tekoce izdatke v zvezi s preteklimi vojaskimi dejavnostmi, kot so bonitete

veteranov, demobilizacija, vojaska konverzija, unicevanje orozja ipd.«

Opozoriti je treba, da lahko prihaja do razlik med nacionalnimi definicijami obrambnih
izdatkov in definicijo obrambnih izdatkov Nata. Prikazane Stevilke se lahko razlikujejo od
tistih, ki jih navajajo drzave same ali so podane v nacionalnih proracunih. Drzave, ki
nudijo pomo¢ drugim drzavam, je le-ta vklju¢ena v podatke o izdatkih. Drzave, ki pa so
prejemnice pomoci, pa te Stevilke niso vkljucile v izdatke. I1zdatki za R&R so vkljuceni v
izdatke, ki so namenjeni za opremo, pokojnine za upokojence pa so razvidne iz izdatkov,
namenjenih za osebje. Na izracun obrambnih izdatkov tako iz teoreticnega vidika vpliva
definicija obrambnih izdatkov oziroma metodologija izracuna (Financial and Economic

Data Relating to NATO Defence 1999-2007).

V praksi na visino obrambnih izdatkov vpliva nacionalna gospodarska ureditev, kupna
moc¢, indeks (konstantnih) cen, menjalni tecaj, notranja stopnja inflacije, pridobivanje
kadrov za sluzbo v oborozenih silah, tehnoloSke spremembe in starost drzavnih vojaSkih
zalog ter delez sredstev namenjenih za raziskave in razvoj, in nenazadnje tudi trenutne
zmogljivosti v uporabi, ki so odraz preteklih obrambnih izdatkov in proracunov (Fetterly

2008).

Pomembna predpostavka Fetterlya (2008) je tudi, da vecje kot je Stevilo osebja in
oborozitvenih sistemov v trenutni uporabi posamezne oborozene sile drzave, vecji bo
potreben obseg sredstev iz proracuna namenjen za O&M v prihodnje. Meni, da obstaja
pozitivna povezanost med O&M proracuni in obrambnimi zmogljivostmi. Navedene

predpostavke sem smiselno upostevala v svojih nadaljnjih analizah.
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3.4 KADROVSKI VIRI

V podpoglavju kadrovski viri so razloZene kategorije tabel, ki se navezujejo na
popolnjevanje in strukturo vojaskih sil po posameznih zvrsteh ter strukturo kopenskih sil
(glej Tabeli 6 in 7 v Prilogi C). Obravnavani so parametri in pojasnjeni indikatorji, ki se
nanasajo na omenjene kadrovske zmogljivosti drzave v podporo izgradnje vojaskih

zmogljivosti. Podajam tudi nekatere njihove korelacijske zakonitosti in povezanosti.

3.4.1 Popolnjevanje in struktura sil po zvrsteh

Kadrovski viri na obrambnem podrocju so pomembni z vidika zagotavljanja ne samo
zadostnega Stevila vojakov, pomemben je tudi njihov nacin pridobivanja oziroma
popolnjevanja oborozenih sil, saj je iz tega razvidna vsaj morebitna angaziranost drzave v
operacijah kriznega upravljanja (obicajno na operacije drzave ne napotijo nabornikov, ni

pa to pravilo).

V tem delu sem se osredotocila predvsem na trend razvoja drzav, od prehoda iz mnozi¢ne
prostovoljne vojaske sile namenjene nacionalni teritorialni obrambi drzave do prehoda na
prostovoljne, poklicne vojaske sile, manjSega obsega, namenjene za kolektivno obrambo in
delovanje v operacijah kriznega upravljanja. Pri tem bodo gotovo izstopale drzave, ki Se

vedno popolnjujejo svoje oborozene sile z naborniki in imajo velik obseg rezervne sestave.

Razvidno bo tudi, v kolik§ni meri so nove ¢lanice Nata od razpada VarSavskega pakta do
vstopa v Nato in sedanjega aktivnega Clanstva v zavezniStvu, uspele transformirati svoje

oborozene sile na podro¢ju kadrovskih obrambnih virov.

Postavljam tudi indikator, da so za »majhne sile« oznacene tiste, katerih mirnodobna

(aktivna) sestava ne presega 25.000 pripadnikov (Szayana 2001, 87-89).

V Tabeli 6 v Prilogi C sem na podlagi baze podatkov iz publikacije MB zbrala kategorije
podatkov, in sicer:
1. skupni obseg vojske, ki obsega administracijo in ostalo, aktivno sestavo (ki vkljucuje

poklicne pripadnike vojske in nabornike) ter rezervno sestavo.
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2. administracija in ostalo je razumljena kot posebna kategorija, ki zajema generalStabna
in druga poveljniSka ter teritorialna delovna mesta, ki jih popolnjujejo vojaki oziroma
civilno osebje na vojaskih delovnih mestih in jih namenoma NE umes¢am med aktivno
sestavo oborozenih sil.

3. zvrsti, v kolikor jih ima posamezna drzava razvite (kopenske, zracne in pomorske sile),
so razdeljene na aktivno sestavo (ki vkljucuje poklicne pripadnike vojske in nabornike)

ter rezervno sestavo.

Strukturo vojske sem izrazila tudi v odstotkih, saj me zanima, kolikSen je dejanski delez
aktivne sestave oborozenih sil, glede na »vojasko rezijo« in rezervno sestavo. Enako me

zanima delez strukture vojske po zvrsteh.

Predvidevam, da bo najvecji delez v drzavah pripadal kopenskim silam, saj nekatere zaradi
svoje celinskosti ali majhnosti sploh nimajo razvite zvrsti pomorskih sil oziroma svoje
zracne sile in zraéno obrambo razvijajo za podporo in v okviru kopenskih sil. Nasprotno pa
vecje drzave razvijajo vse tri zvrsti in v okviru njih tudi druge vojaSke strukture, kot bi

lahko definirali obalno strazo in obalno artilerijo.

3.4.2 Struktura kopenskih sil

Za podrobnejSo razc¢lenitev strukture kopenskih sil sem se odlocila, ker so kopenske sile
zgodovinsko najstarejSa zvrst vojske, ki Se vedno velja za mater vseh zvrsti. Tudi v Natu je

kopenskim silam namenjena posebna pozornost, predvsem z vidika uporabnosti sil.

Struktura kopenskih sil je prikazana v Tabeli 7 Priloge C glede na enote velikosti formacij,
skladno z naslednjo definicijo (MB 2007, 9)*: korpus (army) — 60.000-80.000, divizija —
15.000-20.000, brigada/polk — 3.000-5.000, bataljon — 500-800 in ceta/baterija — 100-200
pripadnikov.

3 Po metodologiji Nata so enote velikosti formacij naslednje (Antill 2000): armadna skupina — 350.000 (z
enotami, ki jim poveljujejo poveljniki, z najmanj ¢inom generala), korpus — 50.000-80.000, divizija — 10.000-
18.000, brigada — 3.000-6.000, polk — 1.000-3.000, bataljon — 500-800 in Cceta/baterija — 150-200
pripadnikov.
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Pri navajanju velikosti formacij sil, v mojem primeru kopenskih sil, je treba skladno z
opombo v publikaciji MB upoStevati, da so za razvrS¢anje kopenskih sil v formacije
upostevane nacionalne doloc€itve, zato je lahko termin »polk« zavajajo¢. Lahko pomeni
brigado vseh podrejenih enot »brigade of all arms« ali skupino bataljonov enega roda. V
vsakem primeru je to posebej prikazano. Tam, kjer ni standardne organizacije, so vmesne
poveljniske ravni prikazane kot poveljstva, ki jim sledi skupno Stevilo enot, ki so jim
podrejena. V slednjem primeru sem pri navajanju osredotocila na navedeno Stevilo

podrejenih enot in ne na poveljstvo kot tako (ibidem).

Za vse navedene ravni formacij kopenskih sil (korpus, divizijo, brigado, polk, bataljon in
ceto/baterijo) sem za vsako drZzavo ugotavljala Stevilo enot glede na izbrani rod kopenskih
sil:

1. Oklepni vklju€uje enote, ki so opremljene s tanki oziroma tezkimi gosenicarji.

2. Mehanizirani vkljucuje enote, ki so opremljene s tezkimi in srednjimi kolesnimi
oklepnimi bojnimi vozili pehote (AIFV, APC) in oboroZitvijo vecjega kalibra.

3. Lahka pehota vkljucuje enote, ki so opremljene z lahkimi kolesnimi bojnimi vozili
pehote: HMWH ipd. in oborozitvijo manjSega kalibra.

4. Artilerijski vkljuCuje enote, ki so opremljene z vsemi tipi havbic in topov, veccevnih
raketometov in minometov.

5. RKBO vkljucuje enote, ki so opremljene z opremo in oborozitvijo za JRKBO obrambo
in delovanje.

6. ZO vkljucuje enote, ki so opremljene z raketami za protizratno obrambo (SAM — SP,
MANPAD), in topovi za protizraéno obrambo ipd.

7. Nedefinirano vkljucuje druge rodove zvrsti, ki zgoraj niso nasteti, na primer inzenirske
enote, protitankovske enote, razlicne enote za hitro posredovanje, enote za operacije,
elitne, specialne in diverzantske enote, vojaSko policijo, ter (ve¢nacionalna) poveljstva
ipd.

8. Ostalo vkljucuje, rezervne enote, regionalne centre za usposabljanje, rezervne enote

teritorialne/nacionalne obrambe, baze za usposabljanje in mobilizacijo ipd.
Predpostavljam tudi, da bo trend strukture kopenskih sil Sel v smeri zmanjSevanja oklepnih

enot na ra¢un povecevanja mehaniziranih, srednjih kolesnih enot ter lahke pehote. Prav

tako bodo strukturo kopenskih sil v smeri 21. stoletja vse bolj sestavljale manjSe enote, kot
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v preteklosti, saj je osnovna vojaSka enota v Natu brigada, ter ve¢ manjsih enot za podporo

bojnemu delovanju oziroma za zagotovitev delovanja.

3.5 TEHNOLOSKI VIRI

V podpoglavju tehnoloski viri so razlozene kategorije Tabel 8 in 9, ki se navezujejo na
oborozitev in vojaSko opremo glede na zvrsti, glavno opremo trenutno v uporabi in na
plane nabav glavne opreme v prihodnje (glej Prilogo C). Obravnavani so parametri in
pojasnjeni njihovi indikatorji, ki se nanaSajo na omenjene tehnoloske zmogljivosti drzave
za izgradnjo vojaSkih zmogljivosti drzav c¢lanic Nata. Podajam tudi nekatere njihove

korelacijske zakonitosti in povezanosti.

3.5.1 Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

Za vse proucevane drzave sem zbrala podatke o oborozitvi in vojaski opremi glede na
posamezno zvrst vojske. Na podlagi tega sem Zzelela ugotoviti trend razvoja vojske v
posamezni drzavi, in sicer katero zvrst in katere sile je najbolj krepila ter na katerih

podrocjih se je zmanjsal ali zmanjSeval poudarek.

Katero opremo in zmogljivosti glede na posamezno zvrst je pomembno, da posamezna
drzava Clanica Nata razvija za delovanje v okviru zaveznistva, je kvalitativno obravnavano

v nadaljnjih poglavjih magistrskega dela.

3.5.1.1 Kopenske sile

Predvidevam, da je pri kopenskih silah vse vecja zahteva po oklepnih kolesnih vozilih
pehote (AIFV in APC) ter manjSa po oboroZzitvi z robustnimi tanki, kot je bilo v ¢asu
hladne vojne. Pomembna je tudi visoka mobilnost kopenskih sil. Vse vecji poudarek je na
veccevni artileriji, raketah protizracne obrambe ter na helikopterski podpori kopenskih sil
(¢e imajo kopenske sile razvito tudi letalstvo, sicer v okviru zracnih sil) oziroma na bojni

podpori in zagotovitvi delovanja.
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V nadaljevanju podajam krajSo definicijo posamezne oborozitve in opreme v okviru

kopenskih sil, kot je navedena v publikaciji MB (2007, 9):

1.

TANK (MBT) je tezko oklepno bojno vozilo na gosenicah za povecanje ognjene moci,
katerega nenatovorjena teza je najmanj 16,5 ton in ki je oborozen s kupolo s topom,
kalibra najmanj 75 mm. Kot tank bo obravnavano kakrsnokoli novo tezko kolesno
oklepno bojno vozilo, ki izpolnjuje slednja dva kriterija.

AIFV je srednje/tezko oklepno pehotno bojno vozilo, namenjeno in opremljeno za
transport pehotnega oddelka (priblizno 10 ljudi), oborozeno z vgrajenim topom

najmanj kalibra 20 mm. Obstajajo razli¢ne variante vozil AIFV.

. APC je srednje/lahko oklepno vozilo za prevoz posadke, namenjeno in opremljeno za

transport pehotnega oddelka (priblizno 10 ljudi), oboroZeno z vgrajenim topom kalibra
manjSega od 20 mm. Obstajajo razlicne variante vozil APC (z razli¢nimi
oborozitvenimi postajami, poveljniski, izvidniski, komunikacijski, zdravstveni ipd.)*.

ARTILERIJA je oborozitev za izvajanje bojne podpore kalibra 100 mm in vec, z
zmogljivostmi delovanja na cilje na tleh, s primarno neposrednim delovanjem. K
artileriji spadajo (samovozni in vle€ni) topovi, havbice, vefcevni raketometi in

minometi.

. SAM (SP, MANPAD) so raketni sistemi zemlja-zrak za zracno obrambo (Surface-to-Air

Missile — SAM), ki so samovozni (Self Propeled — SP) in/ali prenosljivi (Man Portable
Air Defence — MANPAD) ali za protiletalsko delovanje.

LETALSTVO KOPENSKIH SIL (letala in helikopterji) obicajno razvijajo velike
vojaske sile, z razvojem vseh treh zvrsti, pri Cemer se pri kopenskih silah oblikuje kot
rod tudi letalstvo kopenskih sil, ki ima funkcijo izvajanje (ognjene) podpore kopenskim
silam. Letalstvo kopenskih sil oblikujejo letalske eskadrilje »fixed wing« in eskadrilje

helikopterjev »rotary wing«.

3.5.1.2 Zracne sile

Predvidevam, da je v zra¢nih silah z vidika strateSkega in takti¢nega transporta vse vecja

zahteva po transportnih in veCnamenskih letalih, glede bojne podpore in zaScite zratnega

prostora pa na lovcih (prestreznikih) in lovcih-bombnikih. Pri tem izpostavljam nekatere,

* Oba, AIFV in APC, spadata v kategorijo oklepnih samovoznih bojnih vozil (ACV), ki imajo zaiCito iz

oklepa ter terenske zmogljivosti delovanja (MB 2007, 9).
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morda celo utopi¢ne, zelje drzav po nabavi lovskih letal, saj je za njih treba poleg
zadostnih finan¢nih sredstvih za nakup, izobraZevanje posadke in vzdrzevanje delovanja
(rezervne dele ipd.) zagotoviti tudi infrastrukturne kapacitete in nenazadnje tudi »dovol;
velik« zra¢ni manevrski prostor drzave za njihovo delovanje. Na drugi strani pa obstajajo
tudi drzave, ki imajo veliko letal starejSega tipa (zapuS¢ina hladne vojne), ki jim je
zivljenjska doba ali Ze potekla ali jim bo vsak cas, hkrati pa tudi niso povezljivi z vojasko

opremo in oborozitvijo zahodnega tipa oziroma Natom.

Z vidika helikopterskih zmogljivosti je vse vecja zahteva po bojni podpori kopenskih sil iz
zraka oziroma na vecnamenskih helikopterskih zmogljivostih, tudi za medicinsko

evakuacijo vojakov ter na takticnem transportu.

V okviru zra¢nih sil drzave razvijajo tudi zracno in protizratno obrambo ter za
protiletalsko delovanje, s poudarkom na raketah protizratne obrambe in veccevnih
raketometih. Nekatere napredne drzave posedujejo Ze tudi brezpilotna letala (Unmanned

Aerial Vehicle — UAV) za strateski/takti¢ni nadzor bojisca iz zraka.
V nadaljevanju podajam krajSo definicijo posamezne oborozitve in opreme v okviru
zracnih sil, kot je navedena v publikaciji MB (2007, 11) oziroma dodajam Se krajSe

opredelitve znacilnosti kljucnih kategorij letal in helikopterjev ter raket zracne obrambe.

Letala — »fixed wing«

1. Lovec (FTR) je letalo z oborozitvijo, opremo in zmogljivostmi za boj in/ali prestrezanje
v zraku.

2. Lovec-bombnik (FGA) je sposoben napadati cilje na zemlji iz zraka. Ima zmoZnost
prevoza vojaskega tovora ve¢ kot 10 ton glede na razlicne radije delovanja (kratkega
dosega: manj kot 1.000 km; srednjega dosega: 1.500-5.000 km; dolgega dosega: vec
kot 5.000 km).

3. Letalo za transport/podporo (TPT/SPT) ima sposobnost transporta posadke in/ali
vojaske opreme in oborozitve. Locijo se na takti¢na in na strateSka (glede na radij
delovanja).

4. Vecnamenska (UTL) letala so kategorija, ki zdruzuje lovce, lovce-bombnike, izvidniska

letala, odvisno za katero vlogo so namenjeni oziroma, katero opremo imajo vgrajeno.
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5. Solsko (TRG) letalo je namenjeno izvajanju usposabljanja in urjenja posadke, brez

oborozitve in je tudi sicer opremljeno le z osnovno opremo.

Helikopterji — »protary wing«

1. Helikopter za napad (ATK/AST) je bojni helikopter (s sistemom za nadzor ognja in
sistemom za ciljanje), sposoben napadati tar¢e v zraku in na zemlji, in za protioklepni
boj ter za prevoz posadke na bojisce.

2. Transportni in podporni (TPT/SPT) helikopter ima sposobnost transporta posadke
in/ali opreme in oborozitve ter izvaja podporo kopenskim in pomorskim silam.
Opremljen je zgolj z opremo in oboroZitvijo za samoobrambo »self-defence«.

3. Vecnamenski (UTL) helikopter ne sodi v nobeno izmed nastetih kategorij, pomeni pa
da se uporablja ali za medicinsko evakuacijo, kot mornariski helikopter ali celo za
potrebe zascite in reSevanja (SAR).

4. Solski (TRG) helikopter je namenjen za izvajanje usposabljanja in urjenja posadke, brez

oborozitve in tudi sicer opremljen le z osnovno opremo.

3.5.1.3 Pomorske sile

Pomorske sile razvijajo tiste drZave, ki imajo morje ali dostop do morja oziroma niso
celinske drzave. V nekaterih primerih celinskih drzav le-te razvijajo ali posebne enote
vojske za patruljiranje po rekah (notranjih vodah) ali pa so te sile organizirane v okviru
policijskih ali posebnih kontrol svojih teritorialnih voda. Za omenjene nadzore notranjih in
obalnih voda imajo tudi drzave z morjem organizirane posebne (para/vojaske) patruljne
ladje, z namenom preprecevanje tihotapljenja prepovedanih sredstev, orozja in trgovanja z
ljudmi, predvsem po letu 2001, tudi za prepreCevanje teroristicnih delovanj. Te sile
obi¢ajno v nekriznih razmerah spadajo v pristojnost notranjih ministrstev, zato bodo

izvzete iz proucevanja.

Predvidevam, da bodo podmornice (in Se te starejSega tipa) priSle iz uporabe, povecale pa
se bodo zahteve po patruljnih in obalnih ladjah (korvetah) ter pri drzavah z vecjimi
pomorskimi silami tudi po fregatah, z vidika strateSkega pomorskega transporta oziroma

pri manjsSih drzavah po ladjah, specializiranimi za protiminsko delovanje.
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V nadaljevanju podajam krajSo definicijo posamezne oborozitve in opreme v okviru

pomorskih sil, kot je navedena v publikaciji MB (2007, 10):

1.

V kategorijo podmornic spadajo vsa plovila, ki so opremljena za vojasSke operacije in
namenjena za podpovrsinsko delovanje. Plovila, ki so opremljena s podmorniskimi
balisti¢nimi raketami so uvrs¢ena med »strateske jedrske sile«.

Rusilci spadajo v skupino glavnih plovil za povrSinsko bojevanje, poleg letalonosilk,
krizark in fregat. Plovila za povrSinsko bojevanje vkljucujejo vse povrsinske ladje, ki
so oborozene z oborozitvenimi sistemi za bojevanje. Za te ladje se predpostavlja, da
imajo zmogljivosti za protiladijsko povrSinsko delovanje. V navedeni skupini plovil
imajo ruSilci zmoznosti protizraénega boja ter protipodmorniske zmogljivosti (enako
velja tudi za krizarke).

Fregate so ene izmed plovil za povrsinsko bojevanje, imajo ladijski izpodriv manjsi od
8.000 ton in zmogljivost protipodmorniskega bojevanja.

Patruljne in obalne ladje (od tega korvete) so ladje in Colni, katerih primarna vloga je
za8Cita drzavnega izhoda na morje in obale. V kategorijo obalnih ladij spadajo korvete,
ki imajo zmogljivost napadanja. Mednje sodijo raketni in torpedni ¢olni. Ladje in ¢olni,
ki ne ustrezajo navedeni definiciji, spadajo v kategorijo patruljnih plovil, ki se delijo na
pomorska, obalna, priobalna in rec¢na.

V kategorijo minolovcev in minopolagalcev spadajo povrSinska plovila, katerih
primarna funkcija je polaganje min ali izvajanje protiminskih aktivnosti (minolovci,
odstranjevalci min ali plovila sposobna obojega). Navedena plovila so enako
kategorizirana kot zgoraj navedena patruljna plovila.

V kategorijo amfibijskih plovil spadajo plovila, katerih namen je izkrcanje enot in
opreme na neurejeno obalo ali pristaniS§¢e za izkrcanje, s sredstvi kot so Colni za
izkrcanje, helikopterji in plovila z zra¢no blazino, ali neposredno podpiranje
amfibijskih operacij.

Termin logistika in podpora (M&S) pokriva pomozne vojaske ladje, in sicer: podporne
(tankerji, ladje v skladiscu), vzdrzevalne in logisticne (pomorski transport ipd.) ladje,
ladje za specialne namene, na primer za zbiranje obvescevalnih podatkov, ter za nadzor
in raziskave.

Letalstvo pomorskih sil (letala in helikopterji) obicajno razvijajo velike vojaske sile v
okviru pomorske zvrsti kot rod, ki ima funkcijo izvajanja podpore pomorskim silam.
Letalstvo pomorskih sil tvorijo letala in helikopterji, ki izvajajo protipodmornisko

bojevanje, zas¢ito pomorskih sil, pomorsko izvidovanje in transport.
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9. Tudi mornariska pehota (tanki, APC, artilerija) se obiCajno razvije kot (specialni) rod
pomorskih sil. OboroZitev mornariske pehote je razli¢na, obiajno pa jo sestavljajo
tankovske in artilerijske enote ter mobilne enote, opremljene z lahkimi oklepnimi
bojnimi vozili APC.

10. Nekatere oborozene sile v okviru svojih pomorskih sil razvijajo tudi svojo obalno
artilerijo ter obalno strazo oziroma obalno obrambo, ki obicajno v nekriznih razmerah

spadata v pristojnost notranjega ministrstva posamezne drzave.

3.5.2 Glavna oprema trenutno v uporabi

V Tabeli 9 Priloge C je navedena glavna oprema in oboroZitev, ki jo imajo drzave trenutno
v uporabi glede na tip tanka, oklepnega samovoznega bojnega vozila (AIFV in APC),
artilerijo, SAM ter tip letala in helikopterja.

Iz tabel je razvidno, kateri tip posamezne opreme in oborozitve imajo drzave v trenutni
uporabi, katerega izvora (vzhodni/zahodni tip, kaliber VarSavskega pakta ipd.), kar
nenazadnje vpliva na povezljivost z drugimi oboroZenimi silami drzav ¢lanic zaveznistva.
Glede na tip opreme je mogocCe oceniti tudi priblizno starost opreme, dodatno pa bom
navedla ali je oprema in oboroZitev v skladis¢ih in se ji je Ze iztekla ali se izteka njena
zivljenjske doba. Stara oprema pomeni tudi ve¢ stroSkov za vzdrZevanje in rezervne dele
(tudi v prihodnje ve¢ja obremenitev obrambnega proracuna in vec izdatkov za O&M),
vpliva na zanesljivost in kredibilnost drzave v okviru zaveznistva z vidika povezljivosti ter
tudi na primerno stopnjo usposobljenosti in izurjenosti njenih vojakov za rokovanje s

sodobno, sofisticirano opremo in oboroZitvijo.

3.5.3 Plani nabav glavne opreme — modernost opreme

Kvalitativno, na podlagi elektronske baze podatkov Jane's, so v Cetrtem poglavju prouceni
plani nabav, proizvodnje in modernizacije glavne opreme in oborozitve za posamezno
drzavo Clanico Nata. Iz planov nabav (obi¢ajno zapisanih v planskih dokumentih drzav,
dejansko pa je realizacija odvisna od politiénih odlocitev) je namre¢ razvidno, kak$no
opremo namerava drzava pridobiti, v kolikSnem ¢asu, v sodelovanju s kom in na kaksen

nacin (nakup, posojilo, ve¢nacionalni projekti, odkup starejSe oborozitve od druge drzave
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Clanice Nata ipd.) ter kaj bo drzava morda »specializirala« oziroma kaj bo lahko ponudila v

zavezniStvo v t. 1. skupen nabor sil.

Zanimale so me tudi morebitne Ze sklenjene pogodbe za nakup posameznega tipa opreme
ali oborozitve. Zaradi vedno omejenih obrambnih proracunskih virov in razli¢nih politicnih
in ekonomskih razmer v posamezni drZavi ter pritiskov javnosti ali drugih okolis¢in, je
marsikatera drzava odstopila od nakupa ali namere za pridobitev nove opreme in
oborozitve za svoje oborozene sile, kar je razvidno tudi iz glavne opreme, ki je v trenutni

operativni uporabi.

Iz plana nabav je razviden trend usmerjenosti oboroZenih sil drZzav v prihodnje ter kaksne
naloge, poslanstva in angaziranja se lahko pri¢akujejo od njih in nenazadnje, razvidna bo
tehnoloska sofisticiranost, uspesnost izvajanje obrambnih reform (planov) in skupno

dogovorjenih zavez in obveznosti v okviru zaveznistva.

3.6 STOPNJA MOBILNOSTI KOPENSKIH SIL

Za ugotavljanje stopnje mobilnosti kopenskih sil drzav sem uporabila indikator mobilnosti,
ki je definiran, kot Stevilo vojakov aktivne sestave kopenskih sil na eno vozilo (tank, ACV)
ali kot stevilo vozil na 1000 vojakov aktivne sestave kopenskih sil. Vecje je Stevilo
vojakov na eno vozilo, manj$a je stopnja mobilnosti oziroma vecje je Stevilo vozil na
vojaka, ve€ja je mobilnost kopenskih sil. Pricakujem, da se je z leti zmanjsevalo Stevilo
tankov, vendar se je mobilnost kljub vsemu povecevala na racun vecjega Stevila oklepnih

samovoznih bojnih vozil ter trenda zmanjSevanja obsega oborozenih sil.

Kategorije v Tabeli 10 Priloge C so izbrane na podlagi ugotavljanja zgoraj opisanega
indikatorja mobilnosti, in sicer: Stevilo tankov, Stevilo vojakov na 1 tank oziroma vojakov
na vozilo ter $tevilo tankov na 1000 vojakov oziroma vozil na 1000 vojakov. Stevilo ACY,
Stevilo vojakov na 1 ACV oziroma vojakov na vozilo ter stevilo ACV na 1000 vojakov

oziroma vozil na 1000 vojakov.
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3.7 SODELOVANJE V OPERACIJAH - UPORABNOST SIL

Na vrhu Nata v Carigradu 2004 so se drzave sporazumele tudi glede pove€anja nacionalnih
prizadevanj za oblikovanje bolj uporabnih sil (Sturm 2005). Z razsiritvijo dolocil Praskih
zavez zmogljivosti (2002) je bila sprejeta Pobuda o Nacionalnih ciljih uporabnosti
kopenskih sil »national usability targets«. S tem so se drzave sporazumele, da bodo imele
40 % aktivne sestave kopenskih sil na razpolago v ustrezni stopnji pripravljenosti za
premestljive operacije Nata oziroma 8 % za vzdrzljive operacije t. i. zmoznost vzdrzevanja
(rotiranja) kontingenta operacije. Do leta 2009 so se drzave sporazumele o dvigu kriterijev

na 50 % premestljivosti in na 10 % vzdrzZljivosti.

Z vidika predstavljenih kriterijev sem Zelela tudi sama preveriti in primerjati proucevane
drzave v kolikSnem obsegu jih izpolnjujejo, ker pa je vecina podatkov, ki se nanasajo na
premestljivost in vzdrzljivost zaupne narave, sem za izracun navedenih ciljev (predvsem
priblizka vzdrZljivosti) v Tabeli 11 Priloge C na podlagi publikacije MB izbrala kategorije
sodelovanja drzav v operacijah OZN, Nata, EU ter koalicijskih in drugih operacijah v
Evropi, Aziji, Afriki in ostalem svetu. Zanimala me je skupna Steviléna udelezba
pripadnikov oborozenih sil posamezne drzave v operacijah dolo¢ene organizacije in
stalnost sodelovanja ter struktura oziroma posamezen delez sodelovanja v operacijah

(OZN, Nata, EU ter koalicijskih in drugih operacijah).

Indikator vzdrzljivosti (stalnosti) tako predstavlja delez aktivne sestave kopenskih sil v

operacijah (OZN, Nata, EU ter koalicijskih in drugih operacijah).

3.8 SILE ZA HITRO POSREDOVANJE V VISOKI STOPNJI PRIPRAVLJENOSTI
— NRF

Najpomembnejsi korak Nata v razvoju zmogljivosti za hitro posredovanje je bila
ustanovitev ve¢nacionalnih odzivnih sil t. i. Natovih odzivnih sil> (NATO Response Forces

— NRF) na vrhu Nata v Pragi 2002 (Palmer 2009).

’ Ve¢ o NRF v nadaljevanju v 4. poglaviju.
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NREF sestavljalo kopenske, pomorske in zracne sile. Dodatno in po potrebi so opremljene s
sofisticirano tehnoloSko opremo ter so premestljive, fleksibilne in interoperabilne (Prague
Summit Declaration 2002, 4. tocka). Prve sile so dosegle zacetno operativno zmogljivost
ob koncu leta 2004, kon¢no operativno zmogljivost pa konec leta 2006. Struktura, naloge,
znaCilnosti in zahtevane zmogljivosti za rotacije NRF so se v letih od nastanka

dopolnjevale in prilagajale spremembam strateSkega okolja.

V petem poglavju je v omejenem obsegu izvedena primerjalna analiza sodelovanja novih
drzav clanic Nata v posameznih rotacijah NRF. Namre¢, podrobnosti v zvezi s
sodelovanjem drzav in njihovimi dejanskimi kadrovskimi in oborozitvenimi prispevki so
vec¢inoma zaupne narave. Analiza je zato narejena na podlagi javno objavljenih podatkov
na uradni spletni strani Nata in drugih javno dostopnih virov ter dopolnjena s kvalitativno

napovedjo prihodnjega razvoja NRF.
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4 TRANSFORMACIJA TER VOJASKE ZMOGLJIVOSTI IN SILE NATA

O razvoju vojaSkih zmogljivosti v Natu ni mogoce razpravljati brez ali nevkljucujoc¢
njegovo transformacijo, saj sta oba procesa medsebojno povezana in prepletena. V tem
poglavju je opisan njen politi¢ni vidik (strateSke smernice med leti 1990-2009 ter proces in
pomen Siritve zavezniStva), kot tudi vojaski, s poudarkom na vojaSki transformaciji.
Izpostavljeni so klju¢ni dejavniki vplivanja na razvoj vojaskih zmogljivosti kot so pravi¢na
in sorazmerna delitev bremen in ugodnosti, kot tudi vrzeli in manki v zmogljivostih. Za
odpravo le-teh so opredeljene nekatere kljuéne pobude za izboljSanje, ki jih Nato pricakuje,
da jih bodo drzave ¢lanice individualno in/ali kolektivno razvile ipd. Pri tem igra klju¢no
vlogo obrambno planiranje, Natov proces zagotavljanja zmogljivosti. Za prihodnost Nata
in njegovih aktivnosti pa je nujna tudi njegova nadaljnja transformacije, pri ¢emer bo Nato
moral prilagoditi razvoj vojasSkih zmogljivosti novi strategiji razvoja, hkrati pa upostevati
tudi okolis¢ine finan¢no-gospodarske krize, ki Se ni v celoti razkrila vseh svojih posledic

za obrambno-vojaski sektor.

4.1 RAZUMEVANJE POJMA IN PROCESA TRANSFORMACIJE

Obstajajo razli€ne opredelitve transformacije oziroma razli¢ni vidiki njenega razumevanja.
Transformacija pomeni preobrat od trenutnega v Zeleno stanje in je novo ime za nekaj, kar
se je tradicionalno imenovalo trajajo¢i proces inovacij v vojaski organizaciji. Novo ime je
simboli¢ni napredek k okrepitvi revolucionarnih sprememb, tudi ob upostevanju revolucije

v vojaskih zadevah (Revolution in Military Affairs - RMA) (Calhoun 2004).

Teoreti¢no gledano vojaska transformacija lahko pomeni: »prilagajanje oborozenih sil na
novo varnostno okolje; infrastrukturo in izvajanje reform, s ciljem doseci usmerjeno
vojasko silo in znizanje prekomernih stroskov, integracijo nove informacijske tehnologije
ter v povezavi z navedenim, prestrukturiranje oborozenih sil, z namenom povecati njihovo

ucinkovitost, uspesnost in fleksibilnost« (Conetta 2003).

General Jamie L. Jones (2004) pojasnjuje, da transformacija dejansko pomeni, da se bo
nekaj na novo zgodilo, kar prej Se ni obstajalo oziroma bodo stare oblike dobile nov
pomen. Prav tako je pomembna transformacija tehnologije, na primer razvoj »pametnega

orozja«, iz katere sledi transformacija enot oborozenih sil (formacije postajajo manjse,
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zelo pomembna postaja operativna raven). V letih se je spremenila strategija bojevanja in
tudi koncept operacij (od tistih, ki temeljijo na groznjah do tistih, ki temeljijo na uc¢inkih)
ter se izboljsala komunikacija. Skladno s transformacijo je treba spremeniti tudi
institucionalni ucinek, na primer preoblikovanje naborniSke vojske v profesionalno.
Transformacija je potrebna tudi na podroCju upravljanja s sredstvi, pri Cemer je treba
postaviti prioritete, vzpostaviti nadzor nad njihovo porabo in razporeditvijo. Za
transformacijo je potreben cas. Poleg tega transformacija ni omejena samo na vojaski del
Nata, ampak tudi na del politicnega odlocanja oziroma na njegovo poveljnisko strukturo.
Nato (Garstka 2005, 14) transformacije ni predvidel samo znotraj svojih drzav ¢lanic,

ampak je tudi sam postal predmet transformacije.

Nekdanji generalni sekretar Nata, Jaap de Hoop Scheffer, je v govoru v norveSkem
Atlantskem svetu v Oslu (6. marec 2006) izpostavil pet dimenzij transformacije Nata, ki je
ze nekaj let v teku in se Se nadaljuje: konceptualna, vojaska, institucionalna in geografska

ter politina, ki vpliva na prve §tiri.

John Colston (2006) nadaljuje, da je Ze iz poslanstva zavezniStva razvidno, da je
transformacijo v Natu mogocCe razdeliti na politicno in vojasko, pri Cemer vojaSka
dimenzija podpira politi€no. Prav tako transformacija ni konéni cilj ali kon¢no stanje. Je
proces in dolo¢ena raven zavedanja po nenehnem prilagajanju politik, struktur in

zmogljivosti ter da je Nato kot organizacija pripravljen na izvajanje svojega poslanstva.

Razli¢ni avtorji (Kem 2006; Wilson 2002; Kristiansen 2006; Kujat 2005; Smith 2005;
Lindley-French 2006) razpravljajo o procesu transformacije v Natu z razlicnimi
vsebinskimi poudarki, vendar metodolosko na podoben nacin. Transformacijo obravnavajo
ob upostevanju spremenjenega geostrateSkega okolja glede na vzroke (razloge zanjo),
sredstva (na kakSen nacin se izvaja) in cilje (kaj je predmet transformacije ter kaj naj bi bil

njen rezultat, ki so medsebojno povezani in prepleteni).

Vzroki ali razlogi za transformacijo so kompleksni in ve€plastni. Na eni strani je treba
upostevati spremenjene varnostno-politi€ne in geostrateSke spremembe v svetu po koncu
hladne vojne in v zacetku novega tisoCletja, na drugi strani pa pojav novih politicnih
akterjev. Svet in s tem odnosi so postali asimetricni in tezko predvidljivi ter so

napovedovali spremembo misljenja »mindset«. Spremembe v misljenju (po Wilson 2002)
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vkljucujejo zavedanje, da staticne, velike in kopenske sile za teritorialno obrambo v
prihodnosti ne bodo vec¢ prioriteta razvoja, zato jim je treba nameniti manj sredstev in

»privaréevano« raje usmeriti v razvoj in oblikovanje premestljivih sil in zmogljivosti.

Nenazadnje, vzrok za transformacijo je v Natu tudi manko v zmogljivostih in silah ter
razli¢na raven pripravljenosti med ZDA in evropskimi ¢lanicami Nata, t. 1. vrzel v
zmogljivostih. Za obdobje 90 let prejSnjega stoletja so bili za Evropo znacilni mirovna
dividenda, manjsa politicna angaziranost pri izvajanju obrambnih reform in zmanjSevanje
izdatkov za obrambo ter mirovne in humanitarne operacije (npr. posredovanje Nata na
Balkanu), kot jih v Casu hladne vojne Nato ni poznal in izvajal. Med vzroke sodi tudi

tehnolosko-vojaski razvoj ter informacijska tehnologija.

Ob kombinaciji vsega omenjenega in ob upostevanju dejstva, da je Nato v sodobnem svetu
aktiven v novih, ve¢jih in zahtevnejSih operacijah, ki morajo segati zunaj njegovega
tradicionalnega obmocja delovanja »out-of area« in temeljijo na ucinkih »effect-based«,
potrebuje tudi temu primerne fleksibilne in ekspidicijske sile, nove zmogljivosti in dovolj
razpolozljivih sredstev. Izkusnje iz operacije Isaf v Afganistanu naj bi tako pripomogle k
pospeSeni obrambni transformaciji Nata, izkuSnje iz operacije NTM-I v Iraku pa k

politicni.

Trend vrzeli v tehnologiji, zmogljivostih, finanénem prispevanju, pripravljenosti,
opremljenosti sil in angaziranju v operacijah bo v Natu prisoten tudi v prihodnje, zato je
potreba po ucinkovitem nadaljevanju transformacije toliko vecja. Vojaski nacini in
sredstva bi zato morali vklju€evati koordinirano in medsebojno podprto uporabo politi¢nih,

civilnih in gospodarskih instrumentov moc¢i drzav ¢lanic Nata (Smith 2005).

Rezultat (predmet) transformacije je deloma razviden Ze iz njegovega vzroka.
Transformacija zavezniSkih sil in zmogljivosti pa mora kljub kontinuirajo¢em se procesu
dolociti kon¢no stanje oziroma zastavljene cilje (Wilson 2002), sicer tvega neuspeh.
Oborozene sile morajo ohranjati drzo sodobne informacijske vojaSke sile ter povecati
uspesnost, ucinkovitost in prilagodljivost sil in zmogljivosti v spremenjenem varnostnem
okolju. Zato morajo sile 21. stoletja biti agilne, proaktivne, globalne, natan¢ne, temeljece

na ucinkih, z integrirano logistiko in imeti obves¢evalno podporo (Kristiansen 2006). Da se
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bodo Natove sile hitro odzivale na katerokoli krizo, kjerkoli po svetu, pa morajo biti tudi

zdruZene, premestljive, vzdrzljive oziroma morajo biti ekspedicijske.

Na podlagi proucene literature ugotavljam, da je obrambna transformacija v Natu proces,
ki pomeni preoblikovanje, prilagajanje, inovacije ali spremembe (misljenja, konceptov,
doktrin, politiénih usmeritev, sil in zmogljivosti itd.) glede na spremenjene varnostno-
politicne razmere v svetu in ob upostevanju drugih sprememb operativnega okolja (razvoja
nepredvidljivih in kompleksnih grozenj, izkuSenj iz sodelovanja v operacijah), ki imajo za
posledico preoblikovanje oborozenih sil in izpopolnjevanje zmogljivosti za povecanje
operativne uc¢inkovitosti in prilagodljivosti sil. Je proces, ki se je dogajal in odvijal tudi v
zgodovini, le pod drugim imenom. Klju¢na razlika je morda le v tem, da so spremembe po
koncu hladne vojne oziroma v 21. stoletju bolj pogoste, izzivi, groznje in tveganja pa
asimetri¢ni, nepredvidljivi in nedolo¢ljivi ter tehnoloske inovacije vedno boljse, zahtevne

in sofisticirane, zato mora biti tudi transformacija stalen, nenehen in nedokonc¢an proces.

4.2 STRATESKE SMERNICE OBRAMBNE TRANSFORMACIJE MED 1990-2009

Od ranih devetdesetih let prejSnjega stoletja je bila transformacija Nata najavljena ali
potrjena v strateskih politiénih usmeritvah (v obliki strateskih konceptov, deklaracij,
communiquéjev, pobud, politicnih smernic ipd.), ki so jih drzave ¢lanice sprejemale na
vrhunskih zasedanjih ali drugih oblikah skupnega odlocanja. Kateri izmed interesov
prevladuje v posameznih strateskih usmeritvah je odvisno od varnostno-politi¢nih razmer,
odnosov med ¢lanicami Nata ter drugih potreb ali nujnosti po razreSevanju dolocene krizne

razmere.

V nadaljevanju predstavljam zgodovinski pregled sprejetih strateskih politicnih usmeritev
Nata, ki so dolocale smer in intenziteto transformacije Nata — od Londonske deklaracije
1990, ko se je vse zacelo, do vrha Nata v Washingtonu 1999 je bila transformacija Nata
zgolj formalna (t. i. deklarativna faza po koncu hladne vojne), dejanski napredek je bil
narejen po letu 2002 v Pragi 2002, Carigradu 2004 oziroma v Rigi 2006, ko so se drzave
¢lanice Nata bolj odlo¢no zavezale izvajanju vojaske transformacije (t. i. prakti¢na faza po
teroristi¢nih napadih), do zadnjih deklaracij in odlocitev v letih 2008 in 2009 (t. i. faza
novih mednarodnovarnostnih in ekonomskih okolis¢in) — s poudarkom na razvoju vojaskih

zmogljivosti.
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4.2.1 Deklarativnost transformacije med 1990-1999

Z Londonsko deklaracijo (1990) so bili postavljeni prvi temelji smernic za transformacijo
Nata. Z deklaracijo so drzave ¢lanice izrazile zeljo, da se Nato prilagodi novo nastalim
razmeram v Evropi (konec bipolarnosti in hladne vojne) ter da skladno z 2. ¢lenom
Severnoatlantske pogodbe (1949) zacne krepiti in bolj razvijati tudi svojo politi¢no
komponento. Prav tako je bila jasno izrazena potreba po vkljucevanju drzav, nekdanjih

¢lanic VarSavskega pakta, v Nato (Vukadinovi¢ in drugi 2006, 103).

Na Rimskem vrhu Nata leta 1991 so bili sprejeti Stevilni klju¢ni dokumenti, ki so
napovedovali prihodnjo smer razvoja in delovanja Nata: nov StrateSki koncept, Deklaracija
o miru in sodelovanju ter izjave o razvoju dogodkov v Sovjetski zvezi in razmerah v

Jugoslaviji.

Nov StrateSki koncept 1991 je ocrtal splosni pristop k varnosti na podlagi dialoga,
sodelovanja in vzdrZzevanja zmogljivosti za kolektivnho obrambo. Koncept je predvideval
zmanjS$ano uporabo jedrskega orozja ter temeljite spremembe Natovih integriranih vojaskih
sil, vkljuéno z obc¢utnim zmanjSanjem njihove velikosti, povecanje njihove mobilnosti,
pripravljenosti in proznosti ter prilagodljivosti razlicnim spremenjenim okolis¢inam, prav
tako pa tudi ve¢jo uporabo vecnacionalnih enot. Sprejeti so bili tudi ukrepi za poenotenje
Natove vojaske poveljniske strukture ter za prilagoditev dogovorov in postopkov za
obrambno planiranje zaveznistva, Se zlasti z vidika prihodnjih zahtev za obvladovanje kriz

in ohranjanje miru (StrateSki koncept 1991; NATO Handbook 2001, 17).

Januarja 1994 je Bruseljski vrh Nata podal pomembno novo pobudo za okrepitev
stabilnosti in varnosti v vsej Evropi. Drzave Severnoatlantskega sveta za sodelovanje
(North Atlantic Cooperation Council — NACC) in druge drzave so prejele povabilo, za
vkljucitev v nov in vseobsezen program sodelovanja z Natom v okviru Partnerstva za mir
(PzM) ter potrdile Okvirni dokument partnerstva za mir (1994). Odtlej se je to partnerstvo
razvilo v temeljno komponento varnosti na evro-atlantskem podro¢ju in danes zaseda eno
izmed osrednjih mest v Natu. Vabilo za sodelovanje v PzM je bilo naslovljeno na vse
drzave, ki so sodelovale v NACC, in druge drzave, ki so sodelovale pri Konferenci o
varnosti in sodelovanju v Evropi (KVSE) in so bile sposobne in pripravljene prispevati k

temu programu (NATO Handbook 2001, 19).
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SreCanje na Madridskem vrhu leta 1997 je predstavljalo prelomnico, ki jo je zaznamovala
uresni¢itev pomembnih pobud zaveznistva v predhodnih petih ali Sestih letih. Na vrhu se je
v celoti pokazala podpora Nata notranji in zunanji preobrazbi z nadaljnjimi konkretnimi in
obseznimi ukrepi na vseh klju¢nih podro¢jih (vse po Madrid Declaration 1997): zacetek
pristopnih pogovorov za Clanstvo s tretmi nekdanjimi drzavami VarSavskega pakta ter
sprejetje politike »odprtih vrat« glede vkljuevanja drzav v prihodnje (5.-8. tocka);
krepitev in razSiritev PzM in vzpostavitev novega foruma v obliki Evro-atlantskega
partnerskega sveta (Euro-Atlantic Partnership Council — EAPC) za nadaljevanje
sodelovanja (9. tocka), ki je nadomestil NACC, in sprejetje nove obrambne drze Nata ter

opredelitev njegove korenite transformacije vojaske poveljniske strukture (15.-17. tocka).

Mnogoterost obravnavanih vprasanj je bila dokaz, da se je Nato sposoben soociti z novimi
izzivi, ne da bi bile okrnjene njegove tradicionalne naloge ter da lahko gradi svojo
prihodnjo vlogo na preizkuSeni sposobnosti prilagajanja razvijajoim se varnostnim

zahtevam (1. in 26. tocka).

4.2.1.1 Pobuda obrambnih zmogljivosti 1999

Pobuda obrambnih zmogljivosti je bila sprejeta na vrhu Nata v Washingtonu leta 1999, ki
je potekal v izjemnem obdobju v zgodovini Nata, med praznovanjem njegove 50.
obletnice, in hkrati predstavljal vizijo oblikovanja »novega zaveznistva za 21. stoletje« za
soocanje z izzivi prihodnosti. Na vrhu je bil izpostavljen vecji poudarek na sodelovanju z
drugimi drzavami ter predstavlja prvo Siritev po koncu hladne vojne, in sicer na tri
nekdanje drzave ¢lanice VarSavskega pakta Ceko, Madzarsko in Poljsko (Washington

Summit Communiqué 1999, 2. tocka).

Nato je pozdravil napredek dveh c¢lanic (Slovenije in Romunije), ki kljub prizadevanjem,
leta 1999 nista postali ¢lanici Nata ter spodbudil izvajanje obrambnih reform v drzavah, ki
so si za Clanstvo prizadevala v prihodnje (Estonija, Latvija, Litva, Bolgarija in Slovaska).

Za nadaljnje izvajanje reform je politicno podporo dobila tudi Albanija (7. tocka).

Ceprav je bil vrh v znamenju kosovske krize, so voditelji ¢lanic Nata obravnavali in
odobrili tudi celo vrsto programov, pobud in nalog dolgoro¢nega pomena za Nato. Ocenjen

je bil napredek, dosezen na podrocju sodelovanja s partnerskimi drzavami, razSirjen in

49



operacionaliziran PzM ter okrepljeno sodelovanje in posvetovanje v okviru EAPC. Sprejet
je bil tudi Akcijski naért za ¢lanstvo (ANC) v Natu tj. pobuda, s katero Nato drugim
zainteresiranim drZzavam na razlicne nacine individualno pomaga pri pripravah na

morebitno prihodnje ¢lanstvo (NATO Summit meetings 1999, 4. tocka).

Z vidika prihodnjega strateSkega politicnega in vojaskega razvoja Nata je bil sprejet nov
Strateski koncept Nata, ki naj bi pripravil zavezni§tvo na varnostne izzive 21. stoletja.
Strateski koncept je dolocil prihodnje cilje in naloge zaveznistva in jasno izrazil odlocenost
¢lanic zavezniStva, da vzdrzujejo ustrezne vojaske zmogljivosti, potrebne za izpolnjevanje
celotnega spektra nalog zavezniStva, vkljucno s silami, ki so bolj premestljive, vzdrzljive,
imajo vecjo moznost prezivetja na bojiScu ter so sposobne ucinkovitejSega delovanja

(Washington Summit Communiqué 1999, 5. tocka; Strateski koncept Nata 1999).

Za 1izboljSanje obrambnih zmogljivosti Nata je  bila sprejeta Pobuda obrambnih
zmogljivosti (Defence Capabilities Initiative — DCI), katere cilj je bil dose¢i vecjo
mobilnost, povezljivost, sposobnost dolgotrajnejSe logisticne oskrbe in ucinkovitost
vojaskih sil zaveznistva (Washington Summit Communiqué 1999, 11. tocka). Na podoben
nacin je zaveznis$tvo vneslo tudi spremembe v integrirano vojaSko poveljnisko strukturo in

s tem odrazilo spremenjeno varnostno okolje.

Namen vseh teh sprememb je bil omogociti Natu ucinkovitejSe sooanje z modernimi
nepredvidljivostmi ter za poveCanje svoje operativne zmogljivosti. DCI je kot manke
zmogljivosti dolocala priblizno 59 podrocij ter na sistemati¢ni nacin prioritizirala njihovo
izboljSanje v petih glavnih kategorijah (DCI 1999; Giegerich in Nicoll 2008, 24-25):
premestljivost in mobilnost; vzdrzljivost in logistika; ucinkovito delovanje; prezivetje sil

ter povezljive komunikacije, vkljucno s poveljevanjem in kontrolo.

Pomemben korak so DCI naredile v smeri prepoznavanja in koli¢inske doloc¢itve mankov
zmogljivosti, vendar niso prinesle zelenega ucinka. Rezultat je bil, da so se ameriski
obrambni izdatki v letih 2000-2002 povecali, v evropskih drzavah pa upadli in vrzel

zmogljivosti se je samo Se povecala (Wilson 2002).

Periodi¢no je mednarodni Stab Nata od drzav ¢lanic zahteval porocilo o izvajanju zavez ter

razlago odstopanj od njih. Kljub temu, DCI ni uspelo izpolniti zastavljene cilje. Vzroki za
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neuspeh so bili presiroko in nejasno zastavljeni cilji zmogljivosti, ki se niso nanasali na
izvajanje to¢no dolo¢enih odgovornosti v posamezni ¢lanici Nata. Poleg tega bi dejansko
izvajanje ciljev DCI zahtevalo dodatna obrambna sredstva. Ker pa so bili cilji DCI zelo
splosni, so se vlade z lahkoto izognile njihovemu uresnic¢evanju (Giegerich in Nicoll 2008,

25).

4.2.2 Prakti¢na prizadevanja izboljSanja zmogljivosti med 2002-2006

Pod vplivom posledic dogodkov 11. septembra 2001 je Nato v Pragi® leta 2002 sprejel
celovit paket ukrepov za okrepitev svojih zmogljivosti za soocanje s sodobnimi groznjami
in izzivi varnosti. Sedem drZzav (Bolgarija, Estonija, Latvija, Litva, Romunija, Slovaska in

Slovenija) pa je prejelo povabilo v Nato.

4.2.2.1 PraSke zaveze zmogljivosti 2002

Clanice Nata so spoznale, da DCI niso dosegle zastavljena pri¢akovanja. Storjen je bil
premik od politicnih odlo¢itev do prakti¢nih prizadevanj drzav za doseganje bolj
premestljivih, vzdrzljivih in dejavnih sil (Garstka 2005, 8-11), sprejete so bile PraSke

zaveze zmogljivosti (Prague Capabilities Commitment — PCC).

S PCC so se drzave obvezale, da bodo izboljSale nacionalne vojaske sile in zmogljivosti
460 podrocjih ter dosegle vecjo stopnjo primerljivosti zmogljivosti med ¢lanicami Nata

(Pardew 2006).

Skladno s PCC so se drzave clanice Nata zavezale, da bodo izboljSale kriticne
zmogljivosti, ki so bistveno pomembne za uspeSno izvajanje vseh operacij in aktivnosti
zavezniStva. IzboljSanje zmogljivosti je v PCC razdeljeno na osem glavnih podrocij (PCC
2002; Giegerich in Nicoll 2008, 25):

1. jedrska, radioloSka, kemi¢na in bioloska obramba (JRKB obramba),

2. obvescevalne zadeve, nadzor ter iskanje ciljev in izvidovanje (ISTAR),

% Nato je na vrhu Nata v Pragi sprejel trikraki pristop za izbolj$anje obrambnih zmogljivosti — sprejel PCC,
oblikoval NRF ter preoblikoval vojasko poveljnisko strukturo z ustanovitvijo dveh poveljstev: za operacije

(ACO) in transformacijo (ACT) (Garstka 2005, 8-11).
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3. premestljivo in zavarovano poveljevanje, kontrola in komunikacije (C3),

4. nadzor bojisc¢a iz zraka (AGS),

5. bojna ucinkovitost, natan¢no vodeni izstrelki in zaustavitev nasprotnikove zracne
obrambe,

6. strateski (zracni in pomorski) premik,

7. oskrba z gorivom v zraku,

8. premestljive enote bojne podpore in enote za podporo bojnega delovanja oziroma enote

za zagotovitev delovanja.

Dejstvo je, da so PCC bolj uspesne kot DCI. Za razliko od DCI, PCC dajejo vecji poudarek
na vecnacionalnih reSitvah, zdruZevanju moci in specializaciji vlog za spodbujanje visje
ravni vlozka pri ¢lanicah zavezniStva ter za zmanjSanje stroskov zavez. PCC so bile tudi

bolj specifi¢ne in z dolo¢enim casovnim rokom izvedbe (Giegerich in Nicoll 2008, 25).

Za doseganje povecanja zmogljivosti so bile predvidene tri glavne smeri: ve¢nacionalni
pristop z vodilno drzavo kot skrbnico, razvoj niSnih zmogljivosti kot moznosti za
individualne drzave ter obnovitev prioritet nacionalnih programov nabav (opustitev

obstojecih programov v zameno za tiste, ki podpirajo cilje PCC) (ibidem).

Po sprejetju PCC 2002 so tudi dejansko Stevilne drzave pristopile k izvajanju konzorcijev
vecnacionalnih projektov z vodilno drzavo na Stevilnih podro¢jih vrzeli in mankov v Natu:
strateski zracni premik in pomorski premik, oskrba goriva v zraku, raketna obramba, JRKB
bataljon, natan¢no-vodeno orozje »precision-guided munititons« itd. Drzave so se
sporazumele, da bodo na drugih podro¢jih izboljSale zmogljivosti individualno (Prague

Summit Declaration 2002).

Malo pred vrhom Nata v Rigi 2006, je Nato oznanil, da bo priblizno 70 % zavez PCC
izpolnjenih do konca leta 2008, s planom realizacije tudi za leto 2009 in za tem (problem
predstavljajo predvsem letala za strateski premik). Za primerjavo, sredi leta 2002 naj bi
bilo realiziranih 75 % ukrepov DCI (Giegerich in Nicoll 2008, 26). Uspesnost PCC in
podobnih pobud za odpravo mankov in vrzeli ter izboljSanje zmogljivosti je vedno
negotova, saj se je izkazalo, da so obrambni izdatki v veliki meri in predvsem odvisni od

politi¢nih odlo¢itev (Wilson 2002 in Williams 2007).
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4.2.2.2 Natove odzivne sile — NRF 2002

Nato se je odzval na novo konkuren¢no okolje tudi z oblikovanjem odzivnih sil NRF na
vrhu Nata v Pragi 2002, s katerimi je razvil sile za upravljanje tveganj z novimi
zmogljivostmi in novimi konkuren¢nimi lastnostmi v boju proti trenutnim in pojavljajocim
se groznjam. Z NRF naj bi Natove sile postale agilnejSe ter ve€ in bolj premestljive in
vzdrzljive. Stopnja sprememb je tako zahtevala oblikovanje sil z integriranim obsegom
zahtevanih zmogljivosti, ki naj bi jasno dosegale cilje vojaske transformacije in bile njen

klju¢ni spodbujevalec (Garstka 2005, 11).

NRF so dosegle zafetno operativno zmogljivost (Initial Operational Capability — 10C)
decembra 2004 v obsegu 17.000 pripadnikov, koncno operativno zmogljivost (Final

Operational Capability — FOC ) pa leta 2006, z obsegom 25.000 pripadnikov.

Problem pomanjkanja kopenskih sil se je pokazal za problem Ze na samem zaCetku
formiranja NRF ter se v polnosti izrazal v celotnem obdobju doseganja FOC NRF do leta

2006 in tudi Se zatem (Kugler 2007, 10).

Na ravni enot sekvenca rotacij sil (vsak NRF-n) poteka v dveh kljucnih fazah, ki temelji na
predhodnem individualnem (nacionalnem) obdobju usposabljanja enot. Temu sledi prva
SestmeseCna pripravljalna faza usposabljanja in testiranja enot za povezljivost v posamezni
NREF fazi (ve¢nacionalno v okviru Nata). Druga Sestmesecna faza pomeni pripravljenost in

razpoloZzljivosti sil NRF »on call« (Lok 2005).

Fazama sledi Se faza konsolidacije sil, ki pomeni obnovo sil in ponoven prehod pod
nacionalne (predhodne) strukture in poveljstva (glej tudi Shemo 4.1). Poveljstva JFC in
JHQ, ki poveljujejo NRF rotacijam, rotirajo letno. Eno stopnjo nize so premestljive
komponente poveljstev zraénih (ACC) in pomorskih sil (MCC), ki so doloc¢ene za obdobje
enega leta, medtem ko komponentno poveljstvo kopenskih sil (LCC) rotira vsakih Sest
mesecev, in sicer med Sestimi Premestljivimi poveljstvi sil v visoki pripravljenosti (High

Readiness Forces Headqurters — HRFH) (Lok 2005).

7V Natu je oblikovanih 8 ve¢nacionalnih korpusov, od tega je 6 hitro premestljivih (Rapid Deployable Corps
— RDC) ali HRFH. V vojasko strukturo Nata je integriranih pet HRFH, in sicer: Zavezniski korpus za hitro
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Shema 4.1: Rotacijski cikli NRF med 2003-2009

NRF ROTATION CYCLE

Oct03 Jandd Juiod JandS Jul0F JanD8 Jul0gé JanQT7  Jul0T JanDB JulD8 Jan 09
I 1 1 | |
Rotgtion 3 Rotgtion 4

I] - Battle Staff Training = NRF Training

Vir: Lok. 2005.

Legenda kratic:

NRDC-IT: NATO Rapid Deployable Corps-Italy

GE/NL Corps: German-Netherlands Corps

NRDC-SP: NATO Rapid Deployable Corps-Spain

ARRC-UK: Allied Rapid Reaction Corps-UK, 3rd (UK) Division
EC-FR: EUROCORPS-France

UK MARFOR: British Maritime Force

IT MARFOR: Italian Maritime Force

SP MARFOR: Spanish maritime Force

Air Component Command (ACC):

CACC/JFACC: Confugurable Aerospace C2/Joint Force ACC (IT, UK)
Air North - Ramstein

Air South - Izmir

posredovanje (Allied Rapid Reaction Corps — ARRC) z vodilno drzavo GBR poleg ostalih 16 sodelujocih
drzav, ter Stirje RDC z vodilnimi drzavami ITA, ESP, TUR, DEU-NLD. Teh pet HRFH je pod neposrednim
poveljstvom SACEUR ter politi¢no avtorizacijo NAC za njihovo delovanje. Vsakrsno delovanje Sestega
RDC t. i. Evrokorpusa pa morajo odobriti njegove ¢lanice BEL, FRA, DEU, LUX in ESP. HRFH so
pripravljeni na premestljivost svojih prvih elementov v roku 10 dni ter celotnih sil v roku do dveh mesecev.
Hitro premestljivi korpusi lahko predstavljajo poveljstvo kopenski komponenti NRF za obdobje Sestih
mesecev, kot traja rotacijski cikel (The Rapid Deployable Corps 2009).
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NRF predvideva sile za hitro posredovanje »first force in«, pripravljene na boj, sposobne
premestitve ali odziva v 5 do 30 dneh, kjerkoli po svetu, in vzdrzljive na operaciji do 30
dni (ali dlje ob dodatni logisti¢ni podpori) ter izvajanje Stevilnih drugih aktivnosti (Faber

2003).

NREF sestavljajo naslednje glavne bojne sile (vse po Kugler 2007, 10):

1. okrepljena kopenska bojna enota na ravni brigade (2.500-3.000 pripadnikov), ki
vkljucuje tri lahke pehotne bataljone (motorizirane ali zraéno mobilne) in enega ali ve¢
lahkih oklepnih bataljonov, skupaj z artilerijo in elementi inzenirstva, RKB obrambe in
drugih podpornih elementov,

2. hitro odzivne zra¢ne zmogljivosti s priblizno 40-imi bojnimi letali, podpornimi letali in
helikopterji, zmoznih 200 letov na dan,

3. pomorske namenske sile, ki obsegajo bojno skupino letalonosilke, amfibijsko
namensko skupino in bojno skupino povrsinskih plovil, skupno 10-12 plovil ali vec,

4. dodatno komponento predstavljajo specialne sile, ki se lahko po potrebi dodajo
zdruzenemu delovanju vseh zvrsti. Kot operativna poveljstva za NRF se izmenjujeta
Natovi poveljstvi zdruzenih sil v Neaplju in Brunssumu (Joint Forces Command — JFC)
ter zdruzeno poveljstvo v Lizboni (Joint Headquarters — JHQ) (NATO Response Force
2009).

Kljucni strateski viri ali elementi zmogljivosti, ki omogocajo delovanje NRF so zra¢ni
premik, obvescevalna zagotovitev in zaSCita sil ter bojna podpora in zagotovitev delovanja

(NATO Response Force trifold 2006).

Temeljne znacilnosti NRF so: zdruzeno delovanje zvrsti in povezljivost vojska sodelujocih
drzav ¢lanic, stalna razpolozljivost na zahtevo NAC, visoka stopnja pripravljenosti, visoka
mobilnost v in zunaj ozemlja drzav Cclanic zavezniStva oziroma premestljivost ter
samozadostnost. Poleg naStetih ekspedicijskih znacilnosti je koncept oblikovanja NRF
fleksibilen in se mora prilagajati spremenjenim okolis¢inam — spreminja Steviléno stanje

ter strukturo sil in zmogljivosti NRF (ibidem).

Ce na eni strani ekspedicijsko delovanje zahteva tehnolosko napredne sile, pa se od NRF
pricakuje, da bodo kot spodbujevalec vojaske transformacije zapolnile vrzel v

ekspedicijskih zmogljivostih z zagotavljanjem zdruZenih ve¢nacionalnih in povezljivih sil,
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ki so tehnolosko napredne in vzdrZzevane na ravni visoke pripravljenosti. Namre¢ ko
nacionalne enote rotirajo v okviru NRF delujejo kot pospesevalec sprememb in prototip za
nadaljnje kratkoro¢ne in srednjerocne spremembe v svojih nacionalnih silah, kar ima za
posledico vecjo zmoznost za hiter razvoj in oblikovanje sil ter nadaljnji pritisk za
nadaljevanje transformacije v oborozenih silah in s tem posledi¢no tudi na podrocje
financiranja (Burwell in drugi 2006, 3). Nenazadnje NRF lahko spodbudijo tudi politi¢ne
spremembe, saj zahtevajo hitrejSi proces sprejemanja politicnih odlocitev na nacionalni in

zavezniski ravni.

Ker se je v Natu z leti oblikovalo SirSe soglasje, da pomanjkljivosti NRF negativno
vplivajo na njihov verodostojnost in uporabnost, so obrambni ministri Nata na srecanju v
Bruslju leta 2009 potrdili nadaljnji razvoj NRF. Sprejeli so odlocitev o novi strukturi in
ureditvi sil NRF, ki bodo vsebovale jedro, element poveljevanja in kontrole ter t. i.
wrezervne« sile, ki bodo na razpolago po potrebi. K bolj vzdrzljivim in uporabnikom
prijaznej$Sim prispevkom c¢lanic Nata, bo v veliki meri prispeval tudi posodobljen
mehanizem generiranja in financiranja sil. S prvim januarjem 2010 naj bi se na dvanajst
mesecev (iz sedanjih Sestih) podaljsal tudi rotacijski cikel NRF (Transformation process
given new impetus 2009). Verjetno pa s tem odloCevalski proces izboljSanja koncepta NRF

ni koncan.

4.2.2.3 Cilji uporabnosti sil 2004

Na vrhu Nata v Carigradu 2004 je bil pohvaljen napredek od zastavljenih ciljev na
Praskem vrhu, in sicer (tocka 18.-19.): Natov vecnacionalni JRKBO bataljon je dosegel
kon¢no operativno zmogljivost, razvoj NRF in novo ustanovljenih poveljstev, napredek v
izvajanju PCC in pri drugih ve¢nacionalnih projektih (strateski zra¢ni in pomorski premik,
oskrba goriva v zraku in AGS). Hkrati so se drZzave obvezale, da bodo proucile moZnosti
raketne obrambe in okrepile nacionalna prizadevanja za oblikovanje bolj uporabnih sil

»national usability targets« (Istanbul Summit Communiqué 2004, 21. tocka).
V okviru uporabnosti sil (deployability & sustainability) premestljivost pomeni

razpoloZzljive enote in opremo, ki so usposobljene in pripravljene ter obstajajo sredstva za

njihov transport. Vzdrzljivost pa pomeni napotitev enot na ve¢ kot eno operacijo, hkrati ob
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katerem koli Casu in v razlicni stopnji pripravljenosti, z ali brez moznosti rotacije

kontingentov (Giegerich in Nicoll 2008).

Slednje v praksi pomeni, da mora biti 40 % sestave kopenske komponente oborozenih sil
drzave Clanice Nata strukturirane, pripravljene in opremljene za premestljive operacije pod
okriljem Nata ali pod okriljem druge mednarodne organizacije (OZN, EU ipd.). Da bodo
sile bolj vzdrzljive pa mora 8 % sestave kopenske komponente oboroZenih sil sodelovati
ali biti namenjene za vzdrZljive operacije (stalnost sodelovanja) v katerem koli Casu

(ibidem).

Na podlagi omenjene pobude je Severnoatlantski svet razvil »input« in »output«
indikatorje (velikost sil, premestljivost sil, zmogljivost izvajanja vzdrzljivih operacij,
izdatki za operacije in izdatki za opremo idr.), da bi zagotovil $ir§i vpogled v uspeSnost
transformacije sil drzav clanic ter pridobil oceno o posamezni clanici glede njene

pripravljenosti in zmoZnosti za delovanje (Garstka 2005, 8-11; Sturm 2005).

Sturm (2005) meni, da bi bilo treba podobno dolo¢iti cilje glede pomorskih in zra¢nih sil.
Drzave tudi razli¢no dosegajo dogovorjene cilje uporabnosti sil, zato tudi vrzeli med njimi
Se vedno obstajajo in izvajanje obrambnih reform se mora nadaljevati. Tudi 13. tocka CPG

2006 ponovno poziva drzave k doseganju nacionalnih ciljev uporabnosti.

Na zasedanju obrambnih ministrov Nata v Budimpesti 2008 so se le-ti sporazumeli za dvig
kriterija uporabnosti sil, in sicer premestljivost kopenskih sil s 40 na 50 % sestave
kopenske komponente oborozZenih sil. Na zasedanju obrambnih ministrov Nata v Bruslju
2009 pa so se sporazumeli tudi o dvigu kriterija vzdrzljivih sil z 8 na 10 % sestave
kopenske komponente oborozenih sil. Glede rokov doseganja dogovorjenih kriterijev med
¢lanicami Se ni priSlo do soglasja, da bi te kriterije dosegale skladno z individualno

zastavljenimi roki oziroma skladno z zmoznostmi (Ringsmose in Rynning 2009, 24).

4.2.2.4 Celostne politicne smernice 2006

Na vrhu Nata v Rigi 2006 je bilo izpostavljena »nedeljivost varnosti« Nata ter poudarjena
nujnost »solidarnosti znotraj zaveznistva za skupno soocanje z groznjami 21. stoletja«, ki

so kompleksne, vCasih medsebojno povezane. Pri tem izstopajo terorizem, WMD in
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sredstva za njegovo distribucijo ter izzivi, ki izhajajo iz nestabilnih obmocij, kot so

propadle ali razpadle drzave (Riga Summit Declaration 2006, 2. tocka).

Izpostavljeno je bilo sodelovanje Nata »v Sestih® operacijah in misijah v treh geografsko
oddaljenih regijah, ki se raztezajo od Afganistana do Balkana, od Sredozemskega obmocja
do Darfurja, kjer zaveznistvo skupaj s partnerji s katerimi deli skupne vrednote, Siri mir,

demokracijo in varnost, skladno z dolocili Washingtonske pogodbe« (3. tocka).

Kot klju¢ni dokument, ki zagotavlja okvir in politicne usmeritve za nadaljevanje
transformacije Nata v naslednjih desetih do petnajstih letih, predvsem na podrocju
zmogljivosti, disciplin planiranja in obvescevalnih zadev, so bile javnosti predstavljene leta
2006, dejansko pa sprejete ze decembra 2005, Celostne politiéne smernice (Comprehensive

Political Guidance — CPQG).

Izvajanje dolocil CPG naj bi vodilo v razvoj bolj uporabnih zmogljivosti Nata za operacije
in aktivnosti ter omogocilo u¢inkovitost, kredibilnost in odzivnost Nata v nepredvidljivem
okolju 21. stoletja. CPG tako podajajo osnovno vizijo oziroma stratesko podlago za
nadaljevanje transformacije Nata, ki se mora implementirati na nacionalni kot tudi na ravni

Nata (Savereux 2007).

Hierarhi¢no gledano so CPG podrejene StrateSkemu konceptu ter so izhodis¢e za
dokumente, ki zagotavljajo usmeritve za specificna planska podroc¢ja, kot so Ministrske
smernice za planiranje sil ipd. CPG upoStevajo in izhajajo iz sprememb v varnostnem

okolju, ki so se dogajale od leta 1999 dalje (Sturm 2005).

CPG se osredotocajo na zmogljivosti, saj dolo¢ajo seznam njihovih zahtev in prioritet ter
so podpora Stevilnim planskim disciplinam Nata. Te zahtevane zmogljivosti pa CPG ne

skuSajo dolociti v obliki doloc¢anja platform ali opreme (npr. tip ladje ali zahtevanje

¥ Trenutno trajajo¢e aktivnosti in operacije Nata od leta 1999 dalje so: Kfor od junija 1999, izvajanje nadzora
v Sredozemskem morju od oktobra 2001, Isaf od avgusta 2003, NTM-I od junija 2004, pomo¢ Afriski uniji
od junija 2005 in protipiratske aktivnosti od aprila 2009 (NATO operations and missions — shematski prikaz.
2009. Dostopno prek:
http://www.nato.int/nato_static/assets/pdf/pdf 2009 04/20090402 NATO operations_and missions.pdf (29.
september 2009)).
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doloCenega transportnega letala), ampak v dolo¢anju vrst zmogljivosti, ki se zahtevajo ter

njihovega namena uc¢inkovanja na bojiScu (Savereux 2007).

Prioritetne zahteve zmogljivosti glede na CPG 2006 (16. tocka, odstavki a-j) so:

1. zagotavljanje premestljivosti in vzdrzevanje ekspedicijskih operacij na oddaljenih
obmo¢jih z malo ali ni¢ podpore drzave gostiteljice,

2. oblikovanje prilagodljivih in fleksibilnih visoko-pripravljenih sil (odstavek b) ter
sorazmerno delitev bremen (8. tocka),

3. bojevanje proti terorizmu in podpiranje upravljanja posledic,

4. zaScCita kriticnih informacijskih sistemov pred kibernetskim napadom,

5. zagotavljanje zmoznosti vodenja operacij v katerih se morajo Natove sile braniti pred
JRKB in balisti¢énimi raketami,

6. izvajanje operacij v zahtevnih geografskih in klimatskih pogojih,

7. prepoznavanje in bojevanje zoper nevarne dejavnike v urbanem okolju, z minimalno
kolateralno Skodo,

8. izboljSanje zmoznosti Nata za izvajanje operacij v katerih je treba izvajati celostni
pristop »comprehansive approach«’, vkljuéno s koordinacijo z razli¢nimi ne/vladnimi
akterji,

9. zmoznost izvajanja vojaSke podpore za stabilizacijske operacije in aktivnosti, vklju¢no
z reformo varnostnega sektorja (SSR), razorozitvijo, demobilizacijo in reintegracijo
vojaskega osebja ter humanitarno pomocjo ter

10. doseganje najvis§je izvedljive ravni povezljivosti in standardizacije med zavezniSkimi in

partnerskimi silami.

CPG poleg nastetih prioritet zahtev zmogljivosti (kvalitativnih zahtev) navajajo kot kljucne
prioritete: zdruzene in ekspedicijske sile in zmogljivosti za njihovo premestljivost in
vzdrzljivost; sile visoke stopnje pripravljenosti; zmogljivosti za sooCanje z asimetricnimi

groznjami; informacijsko superiornost; zmogljivost zdruzevanja Stevilnih instrumentov

? Koncept celostnega pristopa je Nato zagel razvijati (in ga izpopolnjuje) z vidika pove¢evanja u¢inkovitosti
njegove operacije Isaf v Afganistanu po letu 2005 in ki naj bi vkljuceval $irok spekter civilnih in vojaskih
instrumentov zavezniStva. Skladno s pristopom bi se spostovali tudi mandati in avtonomija odloc¢itev vseh
vkljucenih akterjev ter se izboljSalo sodelovanje z drugimi mednarodnimi in nevladnimi organizacijami ter

tudi z lokalnimi akterji, predvsem na podrocju planiranja in izvajanja operacij.
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zaveznisStva, ki se uporabljajo v krizah ter zmogljivost koordinacije z drugimi (CPG 2006,

18. tocka).

Za dosego teh zmogljivosti je potrebna odprtost za nove tehnologije, koncepte, doktrine in
postopke, ki podpirajo pristop do operacij, kjer je sicer poudarek na ekspedicijskem
vojskovanju za razliko od sil s postopno vzpostavitvijo pripravljenosti »graduated forces«,
ki zahtevajo vecje priprave za njihovo premescanje na obmocje operacije. TakSen pristop
ali planiranje, ki temelji na uginkih EBP oziroma EBAO' operacije bo Nato moral $e
nadgraditi in bo morda vkljuceval tudi SirSe situacijsko zavedanje, pravoc¢asno planiranje
operacij in politicno odlocanje, izboljSane povezave med poveljniki, senzorji in
oborozitvenimi sistemi ter skladno premes€anje in sodelovanje zdruzenih ekspedicijskih sil

za dosego najvecjega ucinka (CPG 2006, 17. tocka).

Preverjanje implementiranja dolo¢il CPG v drzavah c¢lanicah Nata se izvaja iz dveh
vidikov, in sicer s spremljanjem in ocenjevanjem izpolnjevanja zahtevanih zmogljivosti ter
z izboljSavo procesov Nata za prepoznavanje in oblikovanje zahtevanih zmogljivosti
(vkljuéno s spremembo procesa obrambnega planiranja in reformo poveljniske strukture

Nata).

Ringsmose in Rynnin (2009, 21-24) opozarjata, da bo v procesu realizacije zagotovo
najvec tezav pri realizaciji dolocil 11. tocke CPG, ki doloc¢a raven ambicij in 16. tocke, ki
nalaga Natu in drzavam, za kaj naj planira/jo. Vsekakor se bo vse zacelo in koncalo pri
delitvi vlog, tveganj, bremen oziroma pri zagotavljanju zadostnih in razpoloZljivih

obrambnih virov za razvoj zahtevanih sil in zmogljivosti.

4.2.3 Smernice razvoja vojaskih zmogljivosti med 2008-2009

Kljub temu, da so se drzave strinjale, da je bil narejen velik napredek v obrambni
transformaciji sil in zmogljivosti, Se posebej na podrocju prioritet, ki so bile zastavljene v
CPG 2006, pa so se ze na vrhu Nata v Bukaresti 2008 zavezale, da bodo na posameznih
podrocjih Se bolj spodbujale napredek, in sicer (Bucharest Summit Declaration 2008, 45.
tocka):

'% Izhodis¢a za operacije EBAO so bila narejena Ze v Carigradu 2004, dejansko pa dologena v CPG.
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1. Za zagotavljanje sil za operacije in druge obveznosti bo treba povecati premestljivost in
vzdrzljivost sil. Prav tako bodo drZzave morale nameniti ve€ sil za vzdrzevanje NRF in
izboljsati dostopnost operativne in strateSke rezerve za podporo operacij Nata, vkljucno
z izboljSanjem javne diplomacije.

2. lIzpostavljen je nadaljnji razvoj zahtevanih zmogljivosti za izvajanje celotnega spektra
operacij Nata in za odpravo dolocenih mankov »shortfalls«. Pri tem bo treba izboljSati
strateSki prevoz in premik znotraj bojis¢a, predvsem helikopterje za izvajanje operacij
y»mission-capable«. Posebej so dobrodosle individualne pobude drzav kot tudi
vecnacionalna logistika. Sicer pa bodo drzave cClanice Nata v prihodnje okrepile
informacijsko prednost prek mreznih zmogljivosti, povecale situacijsko zavedanje na
morju »maritime situational awareness« in pravocasno zagotovile zmogljivost za
nadzor boji§¢a iz zraka (AGS). Se naprej si bodo prizadevale tudi za poveéanje
zmogljivosti in povezljivosti sil za specialno delovanje.

3. Drzave c¢lanice so se zavezale, da bodo razvijale zmogljivosti in celovite politike za
soo¢anje s pojavljajo€imi se groznjami in izzivi varnosti, Se posebej za preprecevanje
proliferacije WMD in obrambo pred JRKB groznjami.

4. Da bo zavezni$tvo pravocasno in v predvidenem obsegu realiziralo CPG bo moralo
izvesti reformo svoje strukture in procesov, preoblikovati mirnodobno strukturo Natove
poveljniSke strukture v bolj linearno in u€inkovito ter reformirati proces obrambnega

planiranja.

Ze pred in v ¢asu vrha Nata v Bukareti leta 2008 pa so se zacele kazati teZave, s katerimi
se soocajo drzave v operaciji Isaf Afganistanu, predvsem glede »premajhnega« obsega

nacionalnih prispevkov, ki je bil o€itan predvsem Nemciji in novim ¢lanicam, kot tudi

glede nacionalnih omejitev (Z. R. 2008).

Natova 60. obletnica v Kehlu/Strasbourgu 2009 je prisla v ¢asu izzivov in obremenitev za
zaveznis$tvo (Kupchan 2009). Na vrhu sta bili prvi¢ kot novi ¢lanici prisotni tudi Albanija

in Hrvaska tako da je Nato prvi¢ zasedal v razsirjeni 28-Clanski zasedbi.
Sprejete so bile odlocitve glede modernizacije zmogljivosti, Siritvenega procesa,

sodelovanja Nata z drugimi mednarodnimi organizacijami in drzavami ter glede drugih

nalog in operacij, pri cemer je bilo poudarjeno, da ostaja Isaf prioritetna operacija Nata.
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Glede razmer na Kosovu pa so se zavzeli, da mora misija Kfor ostati in da Se ni pravi Cas
za zmanjievanje ali umik Nata (Kehl/Strasbourg Summit Declaration 2009, 10. toc¢ka)''.

Sprejeto je bilo Porocilo o zmogljivostih in silah, ki predstavlja jasen presek napredka na
posameznih transformacijskih pobudah in podaja smer njihovega prihodnjega razvoja, ki
da mora v Casu omejenosti finan¢nih sredstev ostati na enaki ravni (Kehl/Strasbourg

Summit strengthens Transatlantic Link and looks at NATO's future challenges 2009).

Drzave Cclanice so se zavezale individualno in kolektivno izboljsati (kvalitetno in
koli¢insko) zmogljivosti, ki so potrebne za doseganje prioritet razvoja zmogljivosti,
dolo¢ene v CPG 2006 (Kehl/Strasbourg Summit Declaration 2009, 42. tocka). Pozdravljen
je bil tudi storjen napredek v smeri izboljSanja poveljniske strukture v bolj uspesno in
ucinkovito ter dosezen sporazum o posodobljenem procesu obrambnega planiranja (43.

tocka).

Ponovno je bil poudarjen pomen in vloga sil NRF, ki bodo v prihodnje morale biti
sposobne odzivanja na nove in nepredvidljive krize za kolektivno obrambo ali operacije
kriznega odzivanja zunaj meja Nata (ibidem). Na zasedanju obrambnih ministrov Nata v
Bruslju junija 2009 pa so bili doloceni ukrepi za doseganje teh ciljev z izboljSanjem

financiranja NRF in njihovo uporabnost »employability«.

Drzave so se zavezale, da bodo Se naprej razvijale zmogljivosti in politike za odpravo
posameznih mankov, predvsem razvoj in razporeditev »fielding« klju¢nih zmogljivosti, ki
omogocajo delovanje helikopterjev zmoZnih za operacije, strateski prevoz in sistem AGS,

ob hkratnem pospeSevanju primerne delitve bremen, tveganj in stroskov.

Nenazadnje, sprejeta je bila odlocitev o zacetku procesa izdelave nove strategija delovanja
Nata v prihodnje t. i. novega strateSkega koncepta Nata, ki bo opredeljeval dolgorocno
vlogo zavezniStva v 21. stoletju (1. tocka) ter naj bi bil sprejet na vrhu Nata v Lizboni,

jeseni 2010.

"' Postopen umik Nata iz Kosova na ratun krepitve sil Isafa v Afganistanu je bil napovedan na

spomladanskem zasedanju obrambnih ministrov drzav ¢lanic Nata v Bruslju med 11. in 12. junijem 2009.
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Nato je svojo oceno prihodnjega varnostnega okolja, kot enega izmed izhodiS¢ za svojo
strategijo prihodnosti, podal v okviru Projekta mnogovrstnih prihodnosti (Multiple Future
Project — MFP). Za oblikovanje Studije je bilo odgovorno Poveljstvo za transformacijo
(ACT). Namen projekta, katerega zakljucki in priporocila so bili predstavljeni Natovim
poveljstvom in tudi Vojaskemu odboru aprila 2009, je bil preuciti groznje in izzive, ki bi
lahko v prihodnje predstavljale tveganje za interese, vrednote in prebivalstvo zavezniStva
ter podati predloge »odlocevalcem v Natu« za pripravo zavezniStva na vseh podrocjih

delovanja na negotovo in neznano prihodnost do leta 2030 (MFP 2009, 3).

4.3 POMEN PROCESA SIRITVE NATA

Politika Siritve Nata, kot del politi¢ne transformacije, je vkljucevala in tudi danes obsega
razlicne mehanizme, kriterije in pogoje za ucinkovitejSe vkljucevanje drzav v Nato.
Zahtevane vojaske zmogljivosti morebitnih novih c¢lanic Nata ali partneric so se
uresni¢evale prek sprejetih pobud in programov za poglobitev »vojasko-obrambne«

povezljivosti z Natom.

Od podpisa Severnoatlantske pogodbe leta 1949 so se 12 ustanoviteljicam Nata (Belgiji,
Kanadi, Danski, Franciji, Islandiji, Italija, Luksemburgu, Nizozemski, Norveski,
Portugalski, Zdruzenemu Kraljestvu in ZDA) v letih hladne vojne pridruzile Se §tiri drzave,
s ¢imer se je skupno Stevilo Natovih zaveznic povecalo na 16. Leta 1952 postaneta novi
¢lanici Nata Gréija in Turéija, 1955 Zvezna Republika Neméija (ZRN), 1982 Spanija, po
padcu berlinskega zidu pa se pridruzi Natu leta 1990 tudi vzhodni del, danes zdruZene

Nemcije, Nemska Demokrati¢na Republika (NDR).

Ceska, Madzarska in Poljska, kot nove demokracije Srednje in Vzhodne Evrope in
nekdanje ¢lanice VarSavskega pakta, so se zavezniStvu pridruzile marca 1999 na vrhu Nata
v Washingtonu, kot prve tri nove ¢lanice po koncu hladne vojne. Nato je odprl vrata zgolj
za tri drzave, kljub temu da je interes za Clanstvo leta 1997 izrazilo kar 12 drzav, ¢lanic
Partnerstva za mir (PzM). V Washingtonu so zato voditelji Nata poudarili da bodo njegova

vrata ostala odprta tudi v prihodnje.

Druga Siritev Nata po koncu hladne vojne, najavljena v Pragi 2002, se je odvijala v

drugacnem tempu kot prva: Siritev je Nato politicno okrepila, poglobila regionalno
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stabilnost, zavarovala demokracije v Vzhodni in Srednji Evropi ter izbrisala t. i. Stalinovo
¢rto delitve Evrope (Segell, 2005). V zavezni$tvo je bilo od desetih kandidatk, povabljenih
le sedem drzav: Bolgarija, Estonija, Latvija, Litva, Romunija, SlovaSka (vse nekdanje
¢lanice Var$avskega pakta) in Slovenija. Ze ob njihovem povabilu leta 2002 na vrhu Nata
v Pragi je bilo poudarjeno, da se bo s Siritvijo »okrepila varnost vseh na evro-atlantskem
obmocju in prispevalo k doseganju skupnega cilja celotne in svobodne Evrope, zdruzene v

miru in s skupnimi vrednotami« (Prague Summit Declaration 2002, 2. tocka).

Vseh sedem drzav je bilo vkljucenih v PzM vse od njegove ustanovitve ter uzivalo njegove
ugodnosti, prav tako so vse od leta 1999 sodelovale v Akcijskem nacrtu za Clanstvo
(ANC), s ¢imer so $e poglobile tesno sodelovanje z zaveznistvom. In Eetudi ni vsem uspelo
na vseh podrocjih v popolnosti izpolniti zahtevanih pogojev, sil in zmogljivosti za ¢lanstvo
v Natu, je bilo njihovo sodelovanje nagrajeno s ¢lanstvom (Vukadinovi¢ in drugi 2006,

136).

Ravno ob praznovanju Natove 60. letnice leta 2009 na vrhu v Kehlu/Strasbourgu sta
postali novi ¢lanici Nata Albanija in Hrvaska, pri ¢emer je nov generalni sekretar Nata A.
F. Rasmussen ponovno napovedal, da vrata Nata ostajajo Se naprej odprta. Makedonija
zaradi nereSenega ozemeljskega spora z Gréijo ostaja v ANC, ali bosta bili povabljeni v
ANC v bliznji prihodnosti tudi Gruzija in Ukrajina, pa bo odvisno od razvoja dogodkov na
geo-politicnem parketu med Natom, ZDA, Evropo na eni strani ter Rusijo, Kitajsko in

Indijo na drugi strani. Verjetnost, da ju bo BiH z vstopom v ANC prehitela je veliko vedja.

Po Simonu (2000, 18-20) obstajajo trije glavni dejavniki, ki dolocajo okvir moznosti

Natove Siritvene politike, ki jih povzemam v nadaljevanju.

1. Politicni dejavnik

Kljub vsem Natovim aktivnostim z ANC partnerkami, ki si prizadevajo za ¢lanstvo, je e
vedno klju¢no vodilo politi¢na odlo¢itev za ¢lanstvo. To nacelo bo ostalo tudi v prihodnje
jedro Natove Siritvene politike, vendar bo ta »politi¢na izbira« za prihodnje ¢lanice morala
biti omejena, sicer bo ANC pri kandidatkah za &lanstvo, ki bodo izpolnjevale politiéne,

gospodarske in vojasko-obrambne reforme, izgubil svojo kredibilnost in legitimnost.
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Sicer pa je Nato vedno vztrajal, da odloCitev ne temelji samo na tehnicnem ali obrambnem
napredku »NATO »acqui« ali demokrati¢nih in obrambnih reformah (kot to doloc¢ajo
Studija o §iritvi Nata, Okvirni dokument o PzM, ANC itd.). Na odlo¢itve o §iritvi vplivajo
notranje politike in javno mnenje v Clanicah, medzavezniska politika ter mednarodni
dogodki oziroma trenutne varnostne razmere v svetu. Za odlocitev o Siritvi Nata je namre¢
potreben konsenz med c¢lanicami Nata, da se bo s povecanjem ¢lanstva (prihodom novih
¢lanic) povecala tudi skupna varnost zaveznistva. Na vse bo vplivala celota vpraSanj, ki jih
je tezko predvideti, gospodarski trendi, proces Siritve EU, krizne razmere ter druge

mednarodne okoli$¢ine.

2. Geostrateski dejavnik

Po koncu hladne vojne se je geostrateski dejavnik na odlocitve o Siritvi Nata spreminjal
skladno s spremembo osredotocenosti nalog Nata: od nalog in aktivnosti na podlagi 5.
¢lena Washingtonske pogodbe, k bolj verjetnim operacijam in nalogam iz 4. ¢lena oziroma
t. i. operacijam zunaj 5. ¢lena'?. Nova osredotoGenost Nata pomeni tudi drugaéne in/ali
spremenjene obveznosti njegovih drzav ¢lanic. Tudi dologila iz Studije o Siritvi Nata
(1995) so jasno izpostavila, da bo ¢lanstvo v Natu temeljijo na vecih pogojih, ne samo na

sposobnosti prispevati k varnosti zaveznistva.

Kljub vsemu je bila za nekatere kot kriterij za ¢lanstvo kljuéna geografska pozicija
kandidatke. Tako sta bili obravnavani kandidatki Slovenija in Slovaska leta 2002, ki sta
pomenili strateski zemeljski most z Madzarsko, Bolgarijo in Romunijo, upostevajoc
obveznosti iz 5. ¢lena. Tako naj bi vse drzave Jugovzhodne Evrope s ¢lanstvom v Natu

pridobile geostratesko vrednost, Se posebej z vidika prihodnjih morebitnih kriz na Balkanu

"2V okviru Nata danes obstajata dve §iroki kategoriji operacij kriznega upravljanja »crisis management
operations«, ki zadevajo drzave Clanice, in sicer operacije kolektivne obrambe, ki temeljijo na 5. ¢lenu
Severnoatlantske pogodbe in operacije kriznega odzivanja (t. i. operacije zunaj 5. ¢lena). Slednje se lahko
opredeli kot operacije za podporo miru »peace support«, in ki vkljuCujejo razline oblike operacij:
preprecevanje konfliktov (conflict prevention), ukrepe za ohranjanje (peace-keeping) in vzpostavljanje
(peace enforcement) miru, oblikovanja miru (peacemaking), graditev miru (peace-building), preventivno
namescanje sil (preventive deployement) in humanitarne operacije (humanitarian operation)s«. Natovo
delovanje na Balkanu in Afganistanu sta primera operacij kriznega upravljanja v tej drugi kategoriji (NATO

Handbook 2006, 45).
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ali z vidika povecanja ali spostovanja energetskih resursov Nata v Kaspijskem bazenu ali

celo na Bliznjem, Srednjem vzhodu.

Geostrateski dejavniki bodo tudi v prihodnje ostali pomembni, vendar bodo igrali drugacno
vlogo, in sicer v izzivih in groznjah, ki zahtevajo delovanje Nata zunaj njegovega obmocja

delovanja.

3. Tehnicni dejavnik

Ko je bil leta 1994 sprejet program PzM, ni bilo zavedanja, kako pomemben mehanizem
Nata bo z leti postal. Vecina drzav, ki je takrat izrazilo Zzeljo za Clanstvo, je bilo
razocaranih, saj so v PzM videle zgolj »politiko za odlozitev ¢lanstva«. Z leti se je program
PzM krepil, dopolnjeval in spreminjal, cilje povezljivosti so nadgradili partnerski cilji za
povezljivost, sile in zmogljivosti. Ti novi cilji v okviru procesa planiranja in ocenjevanja
(Planning and Review Process — PARP) omogocajo partnerkam, prihodnjim clanicam,
razviti sile in zmogljivosti za podporo operacijam in aktivnostim Nata. Nato je na
partnerke razsiril tudi standardizacijske sporazume (STANAGS), s ¢imer se je Se povecala

povezljivost partnerk s ¢lanicami.

Leta 1999 sprejeti ANC pa naj bi novim, prihodnjim &lanicam pomagal razviti sile in
zmogljivosti za skupno delovanje z Natom v okviru novega koncepta operativnih
zmogljivosti. ANC je v primerjavi s Studijo o §iritvi Nata 1995 e bolj konkretiziral
pogoje, ki jih morajo kandidatke za Clanstvo izpolniti ter je vklju€eval tudi izkusnje iz

Siritve 1999.

Siritev Nata je trajajo in dinamiéni proces, ki temelji na 10. &lenu Severnoatlantske
pogodbe 1949, ki doloca, da je »clanstvo v Natu odprto za vsako evropsko drzavo, ki bo
spostovala dolocila te pogodbe in bo prispevala k varnosti in stabilnosti
severnoatlantskega obmocja«. Za pricakovati torej je, da se bo Stevilo ¢lanic Nata v
prihodnje povecevalo, le da bodo Siritve (verjetno) veliko bolj preudarne, toda Se vedno
politicne oziroma geostrateske, konsenz zanje pa bo verjetno zaradi tolikSnega Clanstva
tudi tezje doseci, razen ¢e ne bo prislo v prihodnosti do redefiniranja procesa odlocanja v
Natu, na kar vse vec in ve¢ vecjih drzav v zadnjih letih opozarja kot nujno potrebno za bolj

ucinkovito in uspesnejSe funkcioniranje organizacije v prihodnje.
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Glede na politicni ali strateski vidik Siritve Nata sta bili prvi dve Siritvi 1999 in 2004
strateSki odlocitvi v Natu, medtem ko je bila Siritev 2009 bolj politicna poteza Nata

(Morelli in drugi 2008).

Vsekakor lahko na podlagi do sedaj navedenih pogojev za ¢lanstvo v zavezniStvu glede na
Studijo o iritvi Nata, programa PzM, ANC in ostalih zahtev partnerskega sodelovanja
zaklju¢im, da so pogoji za Clanstvo v Natu zgolj sploSne ravni. O¢itno so bile v vseh
dosedanjih Siritvah pomembnejSe politine odlocitve in geostrateski dejavniki, kot pa

obrambno-vojasko izpolnjevanje pogojev za ¢lanstvo v Natu.

4.4 DEJAVNIKI RAZVOJA VOJASKIH ZMOGLJIVOSTI V NATU

Razvoj vojaskih sil in zmogljivosti, ki naj jih vse ¢lanice Nata razvijajo, je predstavljen z
vidika vojasko-obrambne transformacije Nata oziroma glede na klju¢ne dejavnike, ki
vplivajo na njihov razvoj. Pri tem se izhaja iz Ze opredeljenih okolis¢in obrambne

transformacije ter geostrateskih sprememb mednarodnega varnostnega okolja.

4.4.1 Pravi¢na in sorazmerna delitev bremena (burdensharing)

Bistvo vsakega zavezniStva ali zveze je, kot Ze ime samo po sebi zgovorno pove,
»zavezanost« k dogovorjenim in s podpisom jamcenim pravilom oziroma nacelom. Ta
pravila obsegajo dolo¢ene ugodnosti, ki pa niso same po sebi dane, zato je v zameno treba
tudi prispevati, biti solidaren, nositi del bremena. Skratka, vloge so jasno definirane in
znane po principu »give and get«. Teorija je o€itno jasna, vendar ko pogledamo primer

zavezniStva — Nato — v realnosti, so razmere popolnoma drugacne.

Delitev bremena je bila vedno aktualna tema v Natu. V sedemdesetih letih prejSnjega
stoletja je bil poudarek na finanénem vidiku delitve bremen med ¢lanicami Nata in na
potrebi evropskih ¢lanic, da prevzamejo vecji delez stroskov kolektivne obrambe, vklju¢no
s finan¢no podporo stroSkov, ki so jo imele stacionirane ameriske sile v Evropi (Pfeiffer

2008, 113).

Finanéni pritisk glede delitve bremena je ostal tudi v prvi polovici osemdesetih let, posebej

pa so ga spodbujale ZDA, za nekatere evropske drzava pa je bil celo zavajajoc. ZDA so se
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strinjale, da kriterij viSine obrambnih izdatkov ni zadosten in da dejansko Stejejo
zmogljivosti, ki se zagotovijo z ustrezno visSino sredstev. Razlika je le v tem, da je tezje
meriti rezultate »outputs« z vidika zmogljivosti, kot z vidika deleza BDP namenjenega za

obrambo (Pfeiffer 2008, 114).

V osemdesetih letih se poziv po povecanju obrambnih izdatkov na 3 % BDP ni v celoti
implementiral, vendar pa so Stevilne drZzave povecale svoje outpute. Sprejeta je bila tudi
Pobuda o konvencionalnih obrambnih izboljSavah (Conventional Defence Improvement
Initiative — CDII). Neposredno po koncu hladne vojne so se zmanjSale potrebe po
obrambnih izboljSavah, delitvi bremena in potrebi po merjenju outputa, saj se je Nato
ukvarjal predvsem z iskanjem nacina po opravievanju svojega nadaljnjega obstoja zaradi
spremenjenih varnostno-politicnih razmer in koncem blokovske delitve sveta (Pfeiffer

2008, 114-115).

V devetdesetih je odstotek BDP za obrambo zaradi mirovne dividende postal nepomemben
oziroma je zaradi nje zaCel upadati, za planerje pa je postalo bolj pomembno katere
zmogljivosti se potrebujejo in koliko ali kolikSen delez njih. Ta leta so prinesla drasticno
zmanjSanje obsega in pripravljenosti oborozenih sil v Natu, vefina premescenih sil v
Nemcijo pa je bila odpoklicanih. Kljub razvoju dogodkov, pa se nasilje po koncu hladne

vojne ni nehalo, postalo je celo bolj izrazito (Pfeiffer 2008, 116-117).

Spremenjeno, nepredvidljivo in kompleksno mednarodno varnostno okolje 21. stoletja je
tako pred cClanice postavilo vecje pritiske in breme oziroma zahtevalo od drzav vecjo
solidarnost in pripravljenost k izpolnjevanju zavezanih in skupno sprejetih aktivnosti, Se

posebej z vidika angaziranja v vseh trajajocih operacijah in aktivnostih Nata.

Deklarativno je k vec¢ji delitvi bremena na prelomnici stoletja pozval ze StrateSki koncept
Nata 1999 v svoji 42. tocki, pri Cemer je »...doseganje sprejetih ciljev zaveznistva izjemno
odvisno od sorazmerne delitve viog, tveganj in odgovornosti, kot tudi ugodnosti skupne
obrambe«. Tudi CPG 2006 v 26. tocki pozivajo drzave naj ne zmanjSujejo svojih
obrambnih sredstev oziroma naj jih Se povecajo, saj razvoj zmogljivosti, transformacija in

soocanje z groznjami ne bodo mogoci brez izpolnjevanja tega kriterija.
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Tudi na naslednjih vrhih Nata v Bukaresti 2008 in Kehlu/Strasbourgu 2009 je bilo
poudarjeno, da transformacija Nata ne bo mogoca, ¢e drzave ¢lanice ne bodo zagotovile
zadostnih in ustrezno razporejenih prioritetnih virov in sredstev, zato so bile drzave
ponovno povabljene k nadaljnjemu individualnemu in kolektivnemu zagotavljanju
potrebnih sredstev za izvajanje operativnih in transformacijskih nalog, ki jih Nato
potrebuje (Bucharest Summit Declaration 2008, 46. tocka; Kehl/Strasbourg Summit
Declaration 2008, 47. tocka).

Prav tako so bile vse drzave, katerih obrambni izdatki upadajo pozvane, da upocasnijo ta
upad ter imajo za cilj povecanje nominalnih obrambnih izdatkov (Bucharest Summit
Declaration 2008, 46. tocka). Z vidika trajajocih gospodarskih razmer pa si bodo drzave
morale prizadevati za prioritizacijo obrambnih izdatkov in reprogramiranje v smeri
izboljSanja ucinkovitosti pri izgradnji zmogljivosti za izvajanje celotnega spektra
aktivnosti Nata (Kehl/Strasbourg Summit Declaration 2008, 47. tocka). Tudi Deklaracija o
varnosti zavezniStva (2009) v svojem petem odstavku ponovno poziva drzave ¢lanice Nata,

da »morajo sorazmerno deliti tveganja in odgovornosti.«

Sicer pa se je v 21. stoletju poziv po doseganju kriterija obrambnih izdatkov (v primerjavi
z obdobjem osemdesetih let prejSnjega stoletja) »znizal« na 2 % BDP, vendar je in Se

vedno predstavlja tezavo pri doseganju te ravni za vecino Clanic zavezniStva.

Iz operativnega ali prakticnega vidika »fair and equal burden sharing« v Natu zajema
solidarnost in sorazmerno delitve viog, tveganj in odgovornosti oziroma obveznosti med
drzavami ¢lanicami Nata na Stevilnih podrocjih:

1. Visina nacionalnih izdatkov za obrambo (nominalno in delez BDP). Ti stroski ali
izdatki so namenjeni za zagotavljanje lastne, nacionalne obrambe in varnosti ter
prispevanje za Nato. S tega vidika je meja dveh odstotkov BDP za obrambo tista, ki naj
bi zagotavljala ustrezno raven pripravljenosti.

2. Prispevki drzav v operacijah, ki obsegajo sile in zmogljivosti (z vso logisticno podporo
bojnemu delovanju in zagotovitev delovanja), kot tudi Stabne (poveljniSke in
obvescevalne idr.) polozaje, ob izpolnjevanju nacionalnih ciljev uporabnosti sil
(premestljivosti in vzdrzljivosti). Kljuéni problem so tudi nacionalne omejitve
»caveates« za delovanje sil v doloCeni stopnji ogrozenosti ali varnostni situaciji, kar

dodatno predstavlja tezavo za poveljnika operacije. Kujat (2005) meni, da problem
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predstavljajo tudi rezimi financiranja, ki jih sedaj krijejo udelezenke operacije same,
saj ne ustrezajo povecanim operativnim zahtevam in aktivnostim in tako ne omogocajo
boljse delitve bremena glede operacij in obvez v okviru Nata.

3. Prispevki drzav v reakcijske, ekspedicijske sile (npr. NRF), pri Cemer je treba slediti ne
samo ustrezni opremljenosti in izurjenosti, ampak tudi in predvsem doseganju njihove
ustrezne ravni pripravljenosti (LoA).

4. Delez prispevanja v skupne proracune in programe Nata (Vojaski proracun, Civilni
proracun ter Natov program varnostnih investicij — NSIP). Nacionalni prispevki za
skupne proracune se dogovorijo na ministrski ravni ter se izratunajo na podlagi
nacionalnih BDP po dolo¢eni formuli. V to kategorijo sodi tudi prispevanje in
sodelovanje v skupnih pobudah in izgradnji skupnih zmogljivosti Nata, na primer
Sistem za zgodnje opozarjanje iz zraka (AWACS), Nadzor bojis¢a iz zraka (AGS) ter
delitev upravljavske vloge v Natu.

5. Izgradnja sil in zmogljivosti. Drzave Clanice prek nacionalnih proracunov zagotavljajo
njihovo doseganje in/ali izgradnjo v okviru realizacije s konsenzom sprejetih t. i. ciljev
sil »force goals« za posamezno drzavo Clanico Nata. Integracija drzav v proces
obrambnega planiranja Nata pa jim omogoca njihovo u¢inkovitej$o in transparentnejso

implementacijo.

Iz Tabele 4.2 je razvidno vseh 28 drzav, danes Ze ¢lanic Nata, ter trend njihovih delezev za
obrambo od leta 1993, ko nekatere izmed njih Se niso bile ¢lanice Nata niti bile vkljucene v
PzM ali ANC, do leta 2007, ko je veéina izmed njih Ze bila del zaveznitva in se s tem
zavezale k prispevanju vsaj 2 % BDP za izgradnjo sil in zmogljivosti, potrebnih za

izvajanje skupne strategije Nata.

Leta 1993, podobno velja za leto 1996, so za obrambo prispevale vec kot S$tiri odstotke
BDP: GRC, ZDA, TUR, EST in ROU. Pri tem izstopa CRO, kot takratna neclanica, s kar
10,0 % BDP za obrambo, k ¢emur je botrovala domovinska vojna v kateri je bila takrat

drzava.
Najmanjsi delez, pod dvema odstotkoma BDP, so v vseh obdobjih do 2007, namenjale

DEU, CAN, LTU, BEL, ESP, LUX in seveda ISL, pri ¢emer so DAN, HUN, SVN dosegle
ali presegle mejo dveh odstotkov BDP le leta 1993.
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Tabela 4.2: Delezi BDP za obrambo med 1993-2007

DRZAVE 1993 1996 1999 2002 2004 2007e

1 BEL 1,8 1,6 1,4 1,3 1,3 1,1
2 DAN 2,0 1,8 1,6 1,6 1,5 1,3
3 FRA 3,4 3,0 2,7 2,5 2,6 2,4
4 DEU 1,9 1,7 1,5 1,5 1,4 1,3
5 GRC 5,5 4,5 4,8 43 2,9 2,8
6 ITA 2,1 1,9 2,0 2,1 2,0 1,8
7 LUX 1,1 0,8 0,8 0,9 0,7 0,7
8 NLD 2,3 2,0 1,8 1,6 1,7 1,5
9 NOR 3,1 2,4 2,2 2,1 2,0 1,4
10 PRT 2,9 2,5 2,2 2,1 1,7 1,5
11 ESP 1,7 1,5 1,3 1,2 1,3 1,2
12 TUR 4,1 4,1 5,4 4,9 3,1 2,7
13 GBR 3,6 3,0 2,5 2,4 23 2,3
14 CAN 1,9 1,5 1,3 1,2 1,2 1,3
15 USA 4.8 3,7 3,0 3,4 4,0 4,0
16 ISL 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
17 CZE 3,1 2,4 2,2 2,1 1,9 1,6
18 HUN 2,0 1,1 1,6 1,9 1,5 1,1
19 POL 2,5 2,8 2,0 1,9 1,9 1,9
20 EST 4,5 2,5 1,6 1,6 1,5 1,6
21 LVA 2,9 3,5 1,0 1,8 1,3 1,7
22 LTU 1,9 4,3 1,0 1,8 1,4 1,2
23 ROU 4,3 2,3 1,8 2,4 2,1 1,9
24 SVK 2,0 2,6 1,9 2,0 1,8 1,7
25 SVN 2,8 18 1,8 15 1,5 1,6
26 BGR 2,9 3,3 3,3 2,5 2,4 2,3
27 CRO 10,0 6,9 4,1 2,4 2,0 L9
28 ALB 3.2 6,7 3,6 2,5 1,4 L8
Opomba/Vir:

1 - Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1993-2007.
2 - The Military Balance. 1993-2008.

3 - SIPRI data on line. 1993 in 2004-2007.

4 -"e" estimate/ocena

V letih 2004 in 2007 je opaziti vecje Stevilo drzav z delezem BDP za obrambo pod dvema
odstotkoma oziroma manjse §tevilo drzav je nad ali na meji kot leta poprej. Ce je bila leta
1993 statisti¢na sredina 2,9 in je leta 2002 znaSala 2,0, je bila leta 2007 samo Se 1,7

odstotna.
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Povprecje po letu 2002 kaze, da so mejo dveh odstotkov BDP za obrambo presegale zgolj
BGR, ROU in CRO, povprecje 1,9 odstotka BDP za obrambo pa CZE, POL in ALB, kar je

zgolj slaba polovica vseh novink.

Pffeifer (2008, 107) meni, da bodo drzave ¢lanice namenile, vzdrzevale in izvajale svoje
obveze »commitments« do Nata le, ¢e bodo prepricane, da gre za sprejemljivo zavezanost
»reasonable commitement«. V to zavezanost pa bodo bile prepriCane samo v primeru, Ce
bodo dobile obcutek, da so druge ¢lanice Nata enako in v enaki meri zavezane »equally
committed« ter da vsaka nosi sorazmeren del »fair share« skupnega bremena »overall

burden«, pri cemer pomembno vlogo nosi tudi proces obrambnega planiranja v Natu.

V Natu obstajata dva razlicna vidika delitve bremen, ki pa sta tesno povezana. Iz
dokumentov Nata je nacelo delitve bremen razvidno kot »potreba vsake clanice Nata, da
izvaja in da je videti, da izvaja sorazmeren del skupnega bremena«. Razlika je, tako
Pfeiffer (2008, 118), med tem, kaj drzave imajo in med tem, kaj so drzave pripravljene
prispevati v/za Nato. Obrambni pregledi drzav kazejo, da drzave kolektivno gledano sicer
dosegajo raven ambicij, vklju¢no s silami za operacije v okviru Nata, vendar je napotitev
kontingenta na operacijo politicno in psiholosko, kot tudi finan¢no in vojasko breme za

drzavo, zato je toliko vecje odstopanje bremena na druge drzave.

Prav tako so se v primerjavi s preteklostjo Natove sile spremenile od sil za odvracanje k
silam za uporabo, zato so drzave toliko bolj previdne in zadrZzane pri prispevanju sil za

Natove operacije (Kujat 2005).

Dejstvo namre¢ je, da so nekatere nove ¢lanice v zaveznis$tvu videle zgolj zatocis¢e pred
vzhodnim nasprotnikom, vendar jim sedaj manjka strateSke kulture ali celo osnovnih
sredstev za sodelovanje v politicno kompleksnih intervenirajo¢ih operacijah kriznega
upravljanja. Nekatere med njimi so Zelele le obrambo pred npr. Rusijo, kar pa naj bi jim
zagotovile predvsem ZDA. Bistvo njihovega Clanstva je bilo le »biti del« kluba kolektivne
obrambe, vendar »brez (ve&jih) obveznosti«. Sele kasneje so dojele (nekatere Se vedno

niso)", da ¢lanstvo v Natu pomeni tudi odgovornosti (Lindley-French 2006, 271).

" Opombo v oklepaju dopisala avtorica magistrskega dela.
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Kljub temu, da nekateri (Pffeifer; Kujat) resitev za odpravo dilem in tezav v zvezi delitvijo
vlog, tveganj in odgovornosti vidijo v posodobljenem in celovitem procesu obrambnega
planiranja, pa sem sama veliko bolj skepticna, vsaj ¢e upoStevam dejstvo, da je financno
prispevanje v veliki meri odvisno od blagostanja ali razvitosti drzave, prispevanje za
operacije brez nacionalnih omejitev, vsaj od nacionalne zakonodaje in javnega mnenja,
razvoj zmogljivosti in sil, pa predvsem od politicne volje in pripravljenosti vladajoce
koalicije posamezne drzave, da planira na nacionalnih ravni ter nameni in razporedi

sredstva skladno z dogovorjenimi zahtevami in strategijo v Natu.

Kujat (2005) dodaja, da bo celovit pristop izboljsal Natove zmozZnosti za boljSe planiranje
za, zavezanost in izvajanje vojaskih operacij ter zagotovil ve¢ vpogleda in predvidljivosti
na politi¢ni ravni, preden bo sprejeta odlocitev za operacijo glede na naravo, dostopnost in

stroske, povezane s premestitvijo sredstev drzav ¢lanic Nata.

4.4.2 Obrambno planiranje — proces zagotavljanja zmogljivosti

Nato je razvil nadin za zagotavljanje vseh zahtevanih sil, sredstev in zmogljivosti, ki jih
potrebuje za izvajanje celotnega spektra svojih operacij in aktivnosti v prihodnje (Savereux

2007) t. 1. proces obrambnega planiranja.

Cilj obrambnega planiranja je zagotoviti okvir, ki na najbolj ucinkovit nacin omogoca
harmonizacijo nacionalnih planov in planov Nata v smeri doseganja v zavezniStvu

dosezenih sporazumov o zahtevanem razvoju sil in zmogljivosti.

Proces obrambnega planiranja je skladen s StrateSkim konceptom (1999) in vkljucuje
zmogljivosti Nata kot tudi drzav ¢lanic (NATO The Defence Planning Process 2009). Pri
tem Celostne politicne smernice (CPG) dajejo operativni okvir in usmerjajo planske
discipline in aktivnosti, ki so vkljucene v razvoj zmogljivosti in spodbujajo nacionalne
planske aktivnosti, Se posebej na podrocju povezljivosti (Sturm 2005). Ministrske
smernice, ki izhajajo iz CPG, pa dolocajo politi¢ne usmeritve in celoto vseh ciljev, ki jih

mora Nato doseci, vklju¢no z ravnjo ambicij (Levels of Ambition — LoA).

Obrambno planiranje v Natu obsega sedmih razli¢nih planskih disciplin. Od tega so tri

discipline primarne (planiranje sil, virov in oborozitve) in S§tiri podporne discipline
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(planiranje logistike, jedrsko planiranje, C3 oziroma C4ISTAR planiranje in civilno krizno

nacrtovanje) (NATO The Defence Planning Process 2009).

Proces obrambnega planiranja vkljucuje tudi druge discipline, ki so povezane z razvojem
zmogljivosti, kot je planiranje zra¢ne obrambe, obveSCevalnih zadev, standardizacijo,
operativno planiranje in generiranje sil. Vecina teh disciplin se izvaja s sodelovanjem vseh
drzav ¢lanic, jedrsko planiranje in planiranje sil pa se je med leti 1966-2009 izvajalo brez

Francije (ibidem), ki je v navedenem obdobju izstopila iz vojaskih struktur Nata.

Za nobeno izmed disciplin ne obstaja formalne definicije, le nekatere neformalne oblike
pojasnil omenjenih terminov, poleg tega se Stevilne razlikujejo tudi med drzavami, zato je
toliko bolj pomembno razumeti razmerja med njimi. V nadaljevanju se bom podrobneje
dotaknila treh glavnih planskih disciplin: planiranja sil, virov in oborozitve ter dveh
kljucnih podpornih disciplin: operativnega planiranja in generiranja sil, ki so pomembni z

vidika mojega predmeta proucevanja v magistrskem delu.

4.4.2.1 Opredelitev in razmerja med disciplinami obrambnega planiranja

Obrambno planiranje »defence planning« je v Natovem slovarju za standardizacijo
terminov in definicij opredeljeno kot: »politicni in vojaski proces, ki ga uporabljajo drzave
za zagotavljanje potrebnih zmogljivostih za doseganje svojih obrambnih zavez« (Pfeiffer
2008, 104). Vsi naslednji poskusi dopolnitev in/ali sprememb so se izjalovili, ker med

drzavami ni priSlo do konsenza glede definicije.

Termin planiranje sil »force planning« je pogosto napatno zamenjan s terminom
»obrambnega planiranja«, ki je veliko $irSi in obsega ve¢ planskih disciplin, ali celo z
operativnim planiranjem »operational planning«, ki posploseno gledano obsega predhodne
mozne »contingency« plane in plane odzivanja na krize. Slednji se razvijejo kot odziv na
neko dejansko ali razvijajoco se krizo ali za specificne operacije v okviru Nata. Pfeiffer
(2008, 104) razmerje definira tako, da:

wplaniranje sil pomeni planiranje aktivnosti, ki se ukvarjajo z oblikovanjem in vzdrzevanjem
oborozenih sil v dolocenem obdobju, ter da so lahko sile na razpolago, ko bodo potrebne.

Operativno planiranje pa pomeni uporabo in razvitje sil.«
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Pri tem mora obrambno planiranje zagotoviti sile (v okviru planiranja sil), ki so potrebne
za izvajanje obstojecih ali pricakovanih operacij, kar bi v praksi pomenilo, da obrambno
planiranje sledi zahtevam operativnega planiranje. Toda na drugi strani morajo realni
operativni plani v katerem koli ¢asu temeljiti na silah in njihovih zmogljivostih, ki
obstajajo ali Se bodo obstajale, ko bo to zahtevala operacija oziroma glede na to, kaj je

zagotovilo obrambno planiranje, v okviru discipline planiranja sil (ibidem).

Med obrambnim planiranjem in planiranjem operacij obstaja razlika, kako to planiranje
poteka v Natu in na nacionalnih ravneh, predvsem z vidika dejanskih dolocil sil za
operacije. Za drzave, ki izvajajo operacije velja, da je oblast, ki se je odlocila za izvajanje
operacije in oblast, ki se odloci katere svoje sile bo uporabila v operaciji, ista. V Natu je
zadeva nekoliko bolj kompleksna, saj gre za prenos nacionalnega poveljstva na poveljstvo

Nata za posamezno operacijo (Pfeiffer 2008, 105).

Prav tako po koncu hladne vojne drzavam clanicam ni ve¢ treba nameniti in imeti na
razpolago vseh svojih sil za Nato, ampak je potreben le manjsi del njihov sil. To je
pripeljalo do procesa generiranja sil v Natu, ki pomeni postopek za popolnitev operacij in

aktivnosti Nata (Pfeiffer 2008, 105-106).

4.4.2.2 Planiranje sil in raven ambicij

Pfeiffer (2008, 109) planiranje sil »foce planning« v Natu opredeljuje kot:
»wproces, prek katerega predstavniki drzav c¢lanic Nata, vojaski predstavniki Nata in predstavniki
mednarodnega osebja poskusajo (1) dolociti stanje sil, ki naj bi bile na razpolago zaveznicam, in ki
bi bile sposobne izvajati naloge, kot so se sporazumele clanice Nata, da jih bodo ter (2) vplivati na
nacionalne plane sil, da bi s tem omogocili ¢lanicam prispevati na pravicen in razumen nacin za

doseganje zahtevanega stanja sil »force posture«.

Proces planiranja sil obsega tri zaporedne klju¢ne elemente planskega cikla, in sicer
ministrske smernice, cilje sil in obrambne preglede'* (NATO The Defence Planning

Process 2009).

' Planski cikli Nata so se v letih spreminjali. Danes MG pokrivajo 4-letno plansko obdobje, FG 10-letno in
se na $tiri leta dopolnjujejo (Stiriletni planski cikel), DR pa 6-letno obdobje in se izvaja na dve leti (Giegerich

in Nicoll 2008, 24).
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Ministrske smernice (Ministerial Guidance — MG) izhajajo iz CPG in analizirajo dejavnike,
ki dolocajo planiranje sil, izzive in groznje, finan¢ne omejitve ter podajajo usmeritve za
razvoj novih ciljev sil (Pfeiffer 2008, 111-112). Definirajo LoA, ki dolo¢ajo v vojaski
terminologiji Stevilo, obseg in naravo operacij, ki naj bi jih bilo zavezniStvo sposobno

izvesti, Ce bo treba.

Planski cilji sil (Force Goals — FG) ali cilji zmogljivosti vklju€ujejo podrobno opredelitev
zahtev Nata in dolocila izvedbenih ciljev za izpolnjevanje teh zahtev. Cilji sil oblikujejo
specifi¢ne planske cilje za vsako drzavo. S temi cilji se skusa od vsake drzave Clanice
pridobiti razumne nacionalne prispevke za celotno stanje sil Nata, ki so potrebne za

sooanje z groznjami in izzivi (Pfeiffer 2008, 111-112).

Cilji sil so izrazeni v obliki zmogljivosti: dolo¢eni so v obliki zmoznosti narediti nekaj. Od
drzav Clanic se ne pri¢akuje zgolj oprema, ampak je bolj pomembno, da zagotovijo

obljubljene zmoZnosti — potrjene cilje sil (Giegerich in Nicoll 2008, 24).

Obrambni pregledi (Defence Review — DR) zagotavljajo sredstva za oceno stopnje do
katere so planski cilji dosezeni. V DR se z merilom ciljev sil analizirajo nacionalni plani in

skupne zahteve, pri cemer se upostevajo tudi drugi dejavniki (Pfeiffer 2008, 111-112).

Na ministrskem sre¢anju 8. junija 2006 so obrambni ministri sprejeli nove MG 2006" za
planiranje sil, ki dolo¢ajo nove planske cilje (izvajanje modernih operacij) za drzave
¢lanice in podrobnejSe usmeritve za prihodnjo raven ambicij sil. Skladno z MG 2006 naj bi
bile drzave sposobne izvajati vecje Stevilo operacij manjSega obsega, kot je Nato planiral v
preteklosti ter dolocajo, da bo Nato v prihodnje moral hkrati izvajati: dve vecji zdruZeni
operaciji, kjer lahko ena obsega tudi do 60.000 pripadnikov ter 6 manjSih, ki so velikosti
divizije v velikosti med 20.000-30.000 pripadnikov'®. Z vidika operativnih izkusenj v Iraku

in Afganistanu pa bo moral Nato v prihodnje razmisliti o0 zmanj$anju ravni svojih ambicij.

' NATO sets new level of ambition for operations. 2006. Dostopno prek: http://www.nato-
otan.org/docu/update/2006/06-june/e0608b.htm (29. junij 2009).
'® NATO defence ministers approve guidance for modern operations. 2008. Dostopno prek:

http://english.peopledaily.com.cn/200606/08/eng20060608 272235.html (29. junij 2009).
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4.4.2.3 Planiranje virov ter oboroZitve

Kot Ze omenjeno, je najvecji del virov za izgradnjo sil in zmogljivosti nacionalnih. Cilj
Natovega planiranja virov »resource planning« pa je zagotoviti zavezniStvu zmogljivosti,
ki jih potrebuje, vendar se pri tem osredotoCa na elemente, ki so zdruzeni v skupnem
financiranju oziroma gre za nabor sredstev vseh ¢lanic v okviru Nata. Skladno s tem je
planiranje virov tesno povezano z operativnim planiranjem, saj omogoca Natu izvajanje

trenutnih in prihodnjih operativnih obvez (NATO The Defence Planning Process, 2009).

Treba je loc¢iti med zdruzenim »joint« in skupnim »common« financiranjem v Natu (vse po

NATO The Defence Planning Process, 2009):

1. ZdruzZeno financiranje pokriva dejavnosti, ki jih upravljajo agencije Nata, kot so Natov
sistem za zgodnje opozarjanje in nadzor iz zraka (Airborne Warning and Control
System — AWACS) in Natovi naftovodi.

2. Skupno financiranje vkljuCuje tri razli€ne proracune: civilni proracun, ki pokriva
tekoce izdatke Natovih poveljstev (place za civilno osebje in izdatke za infrastrukturo
politi¢nih uradnikov ipd.); vojaski proracun pokriva tekocCe izdatke Natove integrirane
vojaSke poveljniske strukture ter komunikacijske povezave v okviru Nata in omrezja
zracne obrambe (financiranje operacij in vzdrzevanje vojaskih aktivnosti) ter Natov
program varnostnih investicij (NATO Security Investment Programme — NSIP), ki
pokriva investicijske zahteve za komunikacijske sisteme in sisteme zra¢ne obrambe v
okviru Nata ter klju¢ne mrezne povezave letalskih baz, skladiS¢ goriva in poveljniskih

struktur (t. 1. infrastrukturne izboljSave). Vojaski proracun in NSIP podpirata tudi

.....

Natovi vojaski skupno-financirani prorauni predstavljajo 0,3 % zdruZenih obrambnih
proracunov c¢lanic zavezniStva. Ti proracuni sicer predstavljajo majhen obseg denarja,
vendar so klju¢ do povezljivosti zavezniStva in integracijo zmogljivosti (NATO The

Defence Planning Process 2009).

Poleg opredeljenega planiranja virov, planiranje oborozitve »armaments planning«
predstavlja enega od treh klju¢nih elementov procesa obrambnega planiranja v Natu.
Njegov cilj je podpora vojaskim in politicnim ciljem zavezniStva, kot tudi njegovim

zmogljivostim ter se osredotoCa na razvoj vec¢nacionalnih (vendar ne skupno financiranih)
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programov. To izvaja s spodbujanjem stroSkovno-ucinkovitih nabav, razvoja prek
sodelovanj in proizvodnjo oborozitve. Prav tako spodbuja povezljivost ter tehnolosko in

industrijsko sodelovanje med drzavami ¢lanicami in partnerskimi drzavami Nata (ibidem).

4.4.2.4 Operativno planiranje ter generiranje sil

Z vidika operativnega planiranja »operational planning«, uspeSne vojaSke operacije
zahtevajo pripravo podrobnih planov, ki morajo zagotoviti (v najve¢jem moznem obsegu),
da so vsi pomembni dejavniki pozorno predvideni in prouceni. Stevilo teh dejavnikov je
potencialno zelo veliko in vkljucujejo velikost, lokacijo in verjetno trajanje operacije;
nujne poveljniske ureditve; pravila, glede na katera bo operacija izvedena (pravila
delovanja ali Rules of Engagement — RoE); kakrSnekoli posebne zahteve, ki jih zahteva
obmocje operacije ali vreme na tem obmocju; dostopnost (razlicne reSitve) do lokalne
podpore in stanje lokalne infrastrukture; domneve glede namer in zmogljivosti nasprotnika;
potrebo po sodelovanju z drugimi mednarodnimi organizacijami; morebitne humanitarne

zahteve ipd. (NATO The Defence Planning Process 2009).

Pomemben del procesa operativnega planiranja je zahteva po politicnem nadzoru in
odobritvi. Proces planiranja mora biti dovolj fleksibilen, da se prilagodi nenehni izmenjavi
politicnih usmeritev in vojaskih nasvetov ter da se plani prilagodijo glede na razvijajoce se

politi¢ne usmeritve v ¢asu kriz (ibidem).

Generiranje sil »force generation« je proces s katerim Nato prepozna katere sile, opremo in
zmogljivosti bo imel na razpolago in v katerem Casovnem obdobju, glede na seznam
zahtev, ki so jih vojaski poveljniki dolo¢ili za dolo¢eno operacijo, z vidika plana operacije
ali za posebne potrebe, kot so rotacije v NRF (NATO The Defence Planning Process
2009). Konc¢na odlocitev glede prispevka (Stevilo sil, velikost formacije, oprema, idr.
zmogljivosti), ¢e sploh, za posamezno operacijo je suverena pravica posamezne drzave

¢lanice Nata (Troop contributons 2009).

Prispevki posameznih drZav, so odvisni od njihove nacionalne zmoZnosti, pri cemer se
upostevajo predhodne obveze, velikost sil, struktura in raven aktivnosti. StaliS¢e Nata sicer
je, da je vsak prispevek, ne glede na velikost, dobrodosel in prispeva k uspehu operacije

(Troop contributons 2009). Kljub vsemu je operacije Isaf v Afganistanu pokazala, da so
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nekatere drzave zadrzane pri povecevanju prispevka svojih sil, predvsem na obmocjih
spopadov visoke intenzivnosti, za kar sta bili s strani ZDA v preteklosti kritizirani
predvsem Nemcija in Francija. Poleg tega so tu tudi nacionalne omejitve nekaterih drzav,

ki Se dodatno omejujejo delovanje, sicer namenjenih sil »committed forces« za operacije.

Prihodnji cilj Nata je dosecCi tesnejSo povezanost obrambnega planiranja, in sicer med
planiranjem sil, operativnim planiranjem in generiranjem sil, tako da bo na eni strani
planiranje sil bolj natan¢no izvajano na podlagi verjetnih prihodnjih operativnih zahtev. Na
drugi strani pa bo operativno planiranje in generiranje sil bolj podrobno informirano katere
vrste zmogljivosti so in kaksne bodo verjetno v prihodnosti na razpolago. Prav tako se bo
moral izboljSati proces generiranja sil, ki bo bolj vseobsegajo¢ in usmerjen v prihodnost

(NATO The Defence Planning Process 2009).

Ker trenutno v Natu Se ne obstaja neposredna povezava med nacionalnim planiranjem sil
(oblikovanje celotne strukture nacionalnih oborozenih sil) in generiranjem sil (oblikovanje
sil Nata za konkretno operacijo), le-to predstavlja o€itno slabost prevedbe ciljev Nata v

prispevke individualnih ¢lanic Nata za njihovo doseganje (Giegerich in Nicoll 2008, 24).

4.4.2.5 Evolucija obrambnega planiranja

Na spremembe procesa planiranja so najbolj vplivale groznje, tveganja in izzivi, s katerimi
se morajo sile najpogosteje soocati oziroma spremenjeno varnostno okolje. Drugi dejavnik
je razvoj ali evolucija tehnologije. Preostali dejavniki, ki vplivajo na obrambno planiranje
so spremembe, ki se izvajajo prav zaradi sprememb planiranja kot takega oziroma se
udejanjajo prek Natove transformacije za doseganje politicnih zahtev, zelja ali delovanj

(Pfeiffer 2008, 111).

Konec hladne vojne je tako pokazal tudi, da se mora nacelo planiranja, ki temelji na
groznjah (Threat based planning — TBP), spremeniti in da je treba preiti na pristop, ki
temelji na zmogljivostih (Capability Based Planning — CBP). Ker je bila v ¢asu hladne
vojne groznja znana, so se planski cilji lahko dolocali koli¢insko: Stevilo letal, tankov, pusk
ipd., CBP pa se osredotoca na zahtevane zmogljivosti, kot so ognjena mo¢, zmogljivost

prezivetja ali transportne zmogljivosti ipd.
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TBP je prevladoval v misljenju med leti 1960 in 1990. Pod vplivom revolucije na podrocju
vojaskih odnosov in preobrata od obstoja ene same dominantne groznje v Casu hladne
vojne se je pojavil CBP. V Natu je koncept zazivel Sele leta 1999 na vrhu v Washingtonu s
sprejemom DCI, katerih primarni cilj je bil preobrazba in preoblikovanje zmoznosti
zavezniStva za ucinkovito izvajanje operacij, ki obsegajo celoten spekter trenutnih in

morebitnih prihodnjih operacij in aktivnosti Nata (TBP Canada 2005).

Vendar pa Pfeiffer (2008, 118) zavraca tak$no loceno gledanje na oba pristopa — ko je
treba zagotoviti doloceno Stevilo enot ali specificnih oborozitvenih sistemov, je treba
vedno upostevati tudi zmogljivosti, ki jih te enote in sistemi predstavljajo. V ciljih sil tudi
ni pomembno samo doloceno Stevilo ljudi, ki je za nekaj pripravljeno, pomemben je
kompleksen nabor zmogljivosti, ki vkljuuje ognjeno mo¢, mobilnost, prezivetje,
vzdrzljivost itd. Obrambno planiranje vkljucuje elemente izbire, ki temeljijo na tem, kaj se
obravnava za Zeleno ali pricakovano — na tej podlagi je »groznjo« zamenjala »raven

ambicij« (LoA).

Planiranje, ki temelji na zmogljivostih ali na scenarijih zahteva (od obrambnih planerjev)
upostevanje celotnega spektra operacij, katere bodo oborozene sile morda morale izvajati
ter mora predvideti tak$no strukturo sil, ki bodo dovolj robustne in fleksibilne za sooCanje

s celotnim obsegom nepredvidljivih in negotovih izzivov in grozenj (Lowrance 2008).

Po letu 1991 se je naredil Se en konceptualni premik od TBP, in sicer k planiranju
(operacij), ki temelji na ucinkih (Effect Based Approach to Operation — EBAO) ali krajSe
kar EBP planiranje. EBP so pionirsko razvili v ZDA po vojni v Zalivu, za planiranje
operacij, ki so zdruzevale ne/vojaske elemente za doseganje Zelenega ucinka z vidika
koncepta operacij drugacnih od vojne (Batschelet 2002). V Natu so se sicer ze od zaCetka
90 let prejSnjega stoletja zavedali, da pristop TBP ni veC zanesljiv, vendar se je
konsenzualni premik v zavezniStvu k EBP zgodil Sele leta 2006, po vrhu Nata v Rigi, z

usmerjenim planiranjem in delovanjem s t. i. celostnim pristopom izvajanja operacij.

Iz navedena lahko zaklju¢im, da TBP temelji na prepoznanih ali Stevilénih groznjah,
medtem ko EBP temelji na zmogljivostih, ki so Ze ali Se bodo vzpostavljene v oborozenih
silah (Young 2006, 47) oziroma zahteva izvajanje celovitega pristopa k zahtevam v vseh

fazah izvajanja operacije. Vsekakor med CBP in EBP ne gre za izkljuCujoca elementa v
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procesu obrambnega planiranja, ampak zgolj za dopolnjevanje in komplementarnost.

Kljucen je premik od TBP k CBP oziroma k EBP.

Prav gotovo pa postopek spreminjanja in izboljSevanja procesa obrambnega planiranja, ki
bo holisti¢no povezoval razli¢ne planske discipline in bo poskusal izboljSati harmonizacijo
nacionalnih in zavezniskih planov, ob hkratnem upoStevanju stroSkovno najbolj

ucinkovitih resitev, Se ni koncan in se bo v prihodnje nadaljeval.

V posodobljen proces obrambnega planiranja bodo morale biti ¢lanice Nata bol]
integrirane, ¢e bodo hotele ucinkovito prispevati in sodelovati v razvoju skupnih sil in
zmogljivosti za delovanje v prihodnjem nepredvidljivem okolju. Za doseganje hitrega
odzivanja in prilagajanja na sodobne vire ogrozanja bodo morale v planiranje veliko bolj
kot do sedaj vkljucevati tudi analize pridobljene iz izkusenj v operacijah. Pri tem se ne sme
zanemariti dejstva, da je od trenutnih 28 drzav ¢lanic Nata kar 21 drzav tudi hkrati ¢lanic
EU, zato bo treba v prihodnje nameniti tudi ve¢ naporov v harmonizacijo procesov

planiranja v/med EU in Natom.

4.4.3 Vrzeli (gaps) zmogljivosti ali dvo-tirno zaveznistvo

V predhodnih poglavjih sem opredelila, da je vrzel v zmogljivostih eden izmed razlogov za
vojasko transformacijo Natovih sil in zmogljivosti, na tem mestu pa bo pojasnjeno kaj
vrzel v zmogljivostih »capability gap« sploh je, kako se implicira in tudi, na kakSen nacin

se z njo Nato sooca.

Iz proucevane literature je razvidno, da do vrzeli v zmogljivostih prihaja zaradi razlicnih
vzrokov, na ravni Nata pa se najbolj znacilno implicira kot vrzel v razvoju zmogljivosti
med ZDA in evropskimi ¢lanicami Nata (Hamilton 2004). Braddon (2009) dodaja, da je pri

tem treba upostevati tudi druge izzive.

Vrzel v razvoju zmogljivosti v Natu oziroma med ZDA in evropskimi ¢lanicami Nata

obstaja predvsem glede:

1. financiranja novih tehnologij in prispevanja za raziskave in razvoj (R&R) z vidika
razlicnih trendov v obrambnih izdatkih, pri ¢emer bi bilo treba slediti nacelu

stroSkovno najbolj u¢inkovitega financiranja (Hamilton 2004, 11).
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2. revolucije v vojaskih zadevah (RMA), ki se osredotoa na uporabo najsodobnejsih
informacijskih in komunikacijskih tehnologij za ustvarjanje vrhunskih zmogljivosti za
»mrezno vojskovanje«. To pa je izjemno drag proces. RMA Ze pomeni velikanski
strosek za obrambne proracune kljucnih svetovnih akterjev, vendar brez nje Nato ne
more pricakovati, da bo Se dolgo obdrzal superiornost na tem podro¢ju delovanja
(Braddon 2009).

3. izzivov povezanih z naravo sodobnih groZenj. Zaradi tega se je spremenila tudi narava
vojskovanja, kar terja druga¢en pristop do usposabljanja in opreme. Ceprav je zadnje
Case prednostna naloga Nata usposabljanje in ustrezno opremljanje sil za hitro
odzivanje, je vecCina njegovih sil Se vedno opremljena in wusposobljena za
konvencionalni, tradicionalni, nacin vojskovanja. Proces prilagoditve, potreben na tem
podrocju, glede uporabe strategije in sredstev, se bo znova pokazal za dragega, in Se
bolj obremenil omejena sredstva, ki so na voljo za financiranje Natovih vojaskih
operacij (Braddon 2009).

4. namenske (operativne) rabe sil in zmogljivosti (v povezavi s tretjo tocko), ki se kazejo
v razlikah med evropskimi drzavami ¢lanicami Nata in ZDA, med starimi in novimi
evropskimi drzavami Nata, kot tudi v razlikovanju med novimi ¢lanicami. Na podlagi
omenjenega lahko govorimo celo o t. i. pet-timem'’ zavezniStvu, katerega drave
imajo: (1) sile in zmogljivosti s celotnim spektrom delovanja, (2) zmogljivosti za
projekcijo in premestljivost sil, (3) sile namenjene hladnovojni teritorialni
organiziranosti, (4) skromne zmogljivosti ter (5) malo ali ni¢ zmogljivosti (Hamilton
2004, 11).

5. pojavijanja tezav zaradi kakovosti in razpoloZljivosti nekaterih vrst vojaske opreme in
oboroZitve (povezano s tretjo in cetrto tocko). Nekatere evropske sile se pritozujejo
zaradi opreme in oborozitvenih sistemov, katerih standardi ne dosegajo ameriskih.
Ceprav si Nato prizadeva za odpravo teh vrzeli, resitev zahteva ogromne izdatke, ki se
zaradi velikih kréenj obrambnih proratunov v prihodnje lahko samo poslabsajo
(Braddon 2009).

6. upostevanja drugih izzivov, da nekatere drzave zunaj Nata (npr. Kitajska in Indija)
povecujejo svoje obrambne izdatke — trend, ki se bo najbrz nadaljeval, ko si bo
svetovno gospodarstvo vidno opomoglo. Azijski delez v svetovni vojaski porabi bo po

pri¢akovanjih strmo narasel od 24 % leta 2007 na prek 32 % do leta 2016. Kitajski

'" Tocke tri do pet so zna¢ilne predvsem za nove ¢lanice Nata (Hamilton 2004, 11).
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obrambni proracun, za katerega nekateri analitiki predvidevajo, da je v resnici dvakrat
vi§ji od uradnih Stevilk, velja za najve¢jega v Aziji, Kitajska vojska pa posledi¢no
izvaja obsezne programe posodabljanja. V Indiji so pred kratkim obrambni izdatki
skokovito narasli (samo v prora¢unu za leto 2009-2010 so se povecali za 24 %), s
¢imer je Indija postala tretja najvecja svetovna porabnica na obrambnem podrocju,

upostevaje kupno moc€ njene valute (Braddon 2009).

Na podlagi (ze obravnavane) delitve dela, viog in obveznosti v operacijah in skupnih
akcijah Nata je velina strokovnjakov mnenja, da ZDA delujejo v konfliktih visoke
intenzivnosti »high intensity« (pri Cemer jim evropske drzave ocitajo, da jih razvijajo zgolj
za svoje varnostne interese), evropske sile pa skrbijo za operacije vzdrzevanja in
ohranjanja miru (v stabilizacijski in pokonfliktni obnovi) nizke intenzivnosti »low
intensity«, kar dolgoro¢no ne bo prispevalo k vzdrzevanju transatlantske povezanosti in

solidarnosti.

Tak$na delitev vlog, ki je izhajala iz razvoja in stopnje zmogljivosti, med ZDA in
evropskim Natom je imela korenine v hladni vojni in takratni organiziranosti Nata, kjer so
ZDA zagotavljale in jamcile pomo¢ in podporo evropskim drzavam ter je delovala tudi Se
v posredovanju Nata na Balkanu 1995, medtem ko se delitev dela v Iraku in Afganistanu ni
veC izkazala za uspesno. Operacija Nata v Iraku je celo pokazala, da so ameriske sile le za
silo povezljive celo s svojimi najtesnejSimi zavezniki. Poleg tega se zaradi razlicnega
transatlantskega vidika in razli¢nih trendov v obrambnih izdatkih tudi vrzel v tehnologiji in

zmogljivostih samo Se poglablja (Schreer 2007).

Asimetrija med silami ZDA in silami drugih ¢lanic Nata predstavlja oviro transatlantskim
varnostnim odnosom. Vrzeli v zmogljivostih je tezko politicno obvladovati, saj politicna
podtikanja in obtozevanja na obeh straneh Atlantika vplivajo na razlicno percepcijo
grozenj, stroSkov in uspehov. »Nenazadnje zavezniki, ki ne morejo sodelovati vojasko,
tvegajo tudi politicno delitev. Ohranjanje zmoznosti zaveznikov, da prispevajo pomemben

vojaski deleze skupnim operacijam ostaja kljucna prioriteta« (Ruhle 2005 v Grizold 2006).

Podobno Hamilton (2004, 11) meni, da razlike v zmogljivosti ne izhajajo samo iz
preteklosti ampak odrazajo trenutne politicne razlike glede vojaskih prioritet posamezne

drzave Clanice Nata. Vecina evropskih drzav ne dojema dolocenih grozenj ali odloc¢enosti
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zoperstavljanja le-tem z enako odlocenostjo, kot je ameriSko dojemanje spremenjenega
varnostnega okolja. Tudi zato je potreba po nenehnih inovacijah z vidika odzivanja na
dojete groznje manjSe v evropskih drzavah kot je to v ZDA. Prav tako je Evropa veliko
bolj omejena glede obrambnega proracuna, zato tudi ni tolikSnega prispevka in posledi¢no

napredka v vojaskih zmogljivostih evropskih drzav.

Lindley-French (2006, 262) meni, da bodo k zmanjSanju vrzeli prispevali skupna strateska
vizija, zadovoljivo prilagajanje, predvidljivost, izboljSanje zmogljivosti in odloc¢ena
politi¢na volja. Pri odpravljanju vrzeli v zmogljivostih pa je treba razumeti in upostevati
tudi razumevanje stroskov oziroma ceno transformacije. Vojaska transformacija Nata, Se
posebej, da bo zaprla tehnolosko vrzel in vrzel v zmogljivostih evropskih drzav z ZDA, bo
draga in institucionalno tezko izvedljiva. Wilson (2002) poudarja, da zgolj var¢evanje pri
nepremestljivih silah ne bo dovolj za poplacdilo zahtevanih izdatkov transformacije. Ti
stroSki bi morali biti dolocCeni in specificirani v naprej, tako da bi jih lahko vlade drzav

planirale v svojih proracunih in bi omogocali ugodnejse politicne posledice.

James, Bialos in Koehl (v Hamilton 2004, 21) menijo, da bi morale evropske drzave
Clanice Nata vrzeli v zmogljivostih vzeti resno ter zagotoviti, da svoje omejene finan¢ne
zmoznosti razporedijo tako, da bodo odrazale Natove zahteve zmogljivosti. James
nadaljuje, da bo Evropa presegla vrzeli v zmogljivostih prek kombinacije moc¢nega
evropskega prizadevanja po izgradnji »centrov odli¢nosti«, ki jih bodo dopolnjevali s
transatlantskim oborozitvenim sodelovanjem. Za zmanjSanju vrzeli v zmogljivostih so po
Binnendijk in Kugler (v Hamilton 2004, 16) pomembne tudi Stevilne ideje za izboljSanje
Natovih zmogljivosti za stabilizacijo in obnovo v okviru vecnacionalnega in
vecinstitucionalnega sodelovanja drzav ¢lanic Nata. Ali drugace, vrzeli v zmogljivostih bo
mogoce ob zadostni politicni volji in z ustreznimi finan¢nimi sredstvi odpraviti tudi s
prevzemom bremena skupne varnosti in obrambe ter s pomocjo ucinkovitega procesa

obrambnega planiranja.

4.4.4 Zmogljivosti za prihodnje varnostno okolje ali manki (shortfalls) zmogljivosti

V okviru izvajanja obrambno-vojaske transformacije oziroma procesa obrambnega
planiranja drzave Clanice Nata izvajajo preglede svojih obrambnih programov in struktur,

da bi s tem zagotovila primernost sil in zmogljivosti za trenutne in morebitne prihodnje
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zahteve. V svojih nacionalnih strateskih in planskih dokumentih, ki so obic¢ajno usklajeni s
strateSkimi odlo¢itvami v Natu, izpostavljajo predvsem potrebo po vecji operativni

ucinkovitosti zmogljivosti (Sturm 2005, 39).

Lindley-French (2006, 259) ugotavlja, da razvoj Natovih vojaSkih zmogljivosti ne ustreza
intenzivnosti vzporednega preoblikovanja Natove arhitekture. Na problem neustreznih
vojaskih zmogljivosti zavezniskih drzav pa je opozoril tudi nekdanji vrhovni poveljnik
zavezniskih sil za Evropo (SACEUR) general James Jones (2004):

»... drzave se morajo spremeniti in se premakniti od staticnega k ekspedicijskemu, od regionalnega
h globalnemu delovanju, od sodelovanja v vojskovanju, ki temelji na mnozici, k vojskovanju, ki

temelji na natancnosti ter od temeljecega na kolicini, h kakovosti!«

Dejstvo torej je, da se vec€ina drzav ¢lanic Nata sooca s pomanjkanjem in mankom vojaskih
zmogljivosti in zmoznosti »capability shortfalls« ter so se prisiljene odlociti med
majhnimi, visoko sofisticiranimi, profesionalnimi vojaskimi silami 21. stoletja in velikimi,
cenejSimi bolj okornimi stabilizacijskimi in obnovitvenimi silami, ki izhajajo iz okolis¢in

prejSnjega stoletja.

Za sile 20. stoletja je bila znacilna stati¢nost, regionalno delovanje, mnozi¢no ¢lanstvo in
obvezniski sistem popolnjevanja, loCeno in samostojno delovanje zvrsti, usmerjena
logistika ter predvsem sile in zmogljivosti za preprecevanje konfliktov (smiselno povzeto

po Kristiansen 2009; Lindley-French 2006; MFP 2009).

V sodobnem okolju 21. stoletja pa mora zaveznistvo vzdrzevati fleksibilne, dobro izurjene,
opremljene, premestljive in vzdrzljive ekspedicijske sile, ki bodo prilagodljive in imele
poveljnisko strukturo sposobno integriranega delovanja z drugimi akterji za uspes$no in
u¢inkovito sootanje z vsemi oblikami groZenj, od hibridnih'® do orozij in sredstev za
mnozi¢no unicevanje, izvajanje zas¢itno reSevalnih nalog, nalog reform varnostnega

sektorja in drugih obnovitvenih aktivnosti, izvajanje nadzora, svetovanja in usposabljanja

'8 Hibridne groznje in iz njih izhajajoGe hibridno vojskovanje bodo v prihodnosti sestavljali medsebojno
povezani in nepredvidljivi elementi konvencionalnega, neregularnega vojskovanja, terorizma in kriminala ter
se bo odvijalo na strateski, operativni in takti¢ni ravni. Hibridni napadi bodo znacilni predvsem za urbano
okolje, kjer zavezniStvu primanjkuje sistemov podpore ter bili usmerjeni na zadajanje najvecje Skode

njegovim najbolj ranljivim podrocjem (silam, prebivalstvu, kriticni infrastrukturi ipd.) (MFP 2009, 7-9).
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idr. v vseh klimatskih in vremenskih pogojih ter v vseh dimenzijah kopnem, morju, zraku,

vesolju in nenazadnje tudi v kibernetskem okolju (MFP 2009, 8-9).

Taks$ne zmogljivosti pa seveda zahtevajo svojo ceno in nenazadnje tudi politi¢no voljo in
javno podporo za njihovo izgradnjo. Kujat (2005) meni, da ne gre za vprasanje
zmanjSevanja obsega »downsizing«, ampak vpraSanje pravega obsega »rightsizing«. Pri
tem igra pomembno vlogo harmonizacija in soodvisnost planiranja sredstev z vsemi

ostalimi planskimi disciplinami v procesu transformacije Nata.

Dejansko Natu za soocanje s trenutnimi ali potencialnimi prihodnjimi groznjami manjkajo
zmogljivosti na kljuénih podro¢jih s katerimi se Clanice soocajo ter reSujejo individualno
in/ali vec¢nacionalno (po Improving NATO’s Capabilities 2009), in katerih strateSke
smernice izboljSav z vidika obrambne transformacije so bile predhodno ze opisane, in

sicer:

1. Preoblikovanje zavezniskega pristopa k logistiki, v delu, ki se nanasa na vecjo oporo
na vecnacionalne resitve ter optimizacija operativnih zmogljivosti (tudi prek razvoja

koncepta NRF)

Na podrocju logistiéne podpore si Nato prizadeva izboljsati strateski zra¢ni in pomorski
premika »strategic air and sea lift«, ki je vitalnega pomena za Clanice Nata. Nekatere
Clanice Nata so v ta namen zdruzile sredstva ter se povezale v razli¢nih ve¢nacionalnih
pobudah (SALIS, SAC, ipd.), kjer so pridobile specificna letala in ladje, ki bodo

zavezniStvu omogocale premescanje enot in opreme na katerokoli obmocje delovanja.

Prav tako je pomembno izboljSanje takticnega premika »tactical intra-theatre lift« ter
zracne podpore silam »air combat support« na obmocju operacij, kar omogocajo predvsem
ustrezno opremljeni transportni in bojni helikopterji. Nekatere ¢lanice Nata so v ta namen

zdruzile sredstva ter se povezale v ve€nacionalni helikopterski pobudi (HIP).

Z namenom izboljSanja zmogljivosti za boj proti JRKB groZnjam so ¢lanice Nata

oblikovale ve¢nacionalni JRKBO bataljon.
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Zahteve po logisti¢ni oskrbi so nujne in oblikujejo pomemben del vsake zmogljivosti
drzave. Vse napotitve na operacije morajo zato biti podprte z logisti€no oskrbo, ki obsega
zagotavljanje goriva, hrane in zalog medicinske opreme ter vzdrzevanje, popravilo in
zamenjavo delov opreme ipd. V vecnacionalni pobudi, h kateri je leta 2010 pristopilo Sest
drzav (BGR, CAN, CRO, HUN, LTU in SVK), so se drzave zavezale k prispevanju v t. i.
vecnacionalno integrirano enoto za nadzor premikov (Logistics Shortfalls 2010). Za
razsiritev skupnih zmogljivosti je Nato naredil izjemen napredek tudi na podlagi izkuSenj

iz operacij »lessons-learned«.

2. Zagotovitev enot »troop contribution« in opreme za operacije in aktivnosti Nata

V primeru operacij in drugih aktivnosti Nata drzave ¢lanice in partnerske drzave po
prostovoljnem nadelu generiranja sil'’ prispevajo sile in zmogljivosti ter druga sredstva za
izvedbo teh nalog (Troop contributons 2009). Problem pa nastane, ko teh prispevkov ni
dovolj (ne samo koli¢insko) oziroma so neustrezni ali pod oznako nacionalnih omejitev. V
tem primeru pride do mankov pri zagotavljanju enot in opreme za operacije in aktivnosti

Nata, nenazadnje tudi za popolnitev rotacij NRF.

Izkus$nje Nata iz operacije Isaf v Afganistanu je opozorila in pokazala na Stevilne probleme
na tem podrocju. S tega vidika si Nato prizadeva za izboljSanje procesa generiranja sil, kot
tudi odpravo ali omejitev uporabe nacionalnih omejitev ter nenazadnje, predvsem v

manjSih drzavah za razvoj niSnih, specializiranih zmogljivosti (Troop contributons 2009).

Ker pa je vecina drzav ¢lanic Nata tudi ¢lanic EU in imajo drZave iz tega naslova tudi v
tem okviru vojaske obveznosti, sta se Nato in EU sporazumela za enoten nabor sil »single
set of forces«™, ki ne bi odpravil samo podvajanja v razvoju, ampak bi se tudi izognil
temu, da bi ena drzava hkrati namenila v sile za hitro posredovanje (bataljonsko bojno

skupino EU oziroma NRF) isto enoto ipd.

" Proces generiranja sil podrobneje opisan v podpoglaviju 4.4.2.4.
20y okviru podpisanega sporazuma »Berlin Plus« 2002, in zaklju¢kov vrha Nata v Washingtonu 1999, sta se
Nato in EU sporazumela za tesno sodelovanje med organizacijama (Berlin Plus Agreement. 2003. Dostopno

prek: http://www.nato.int/shape/news/2003/shape_eu/se030822a.htm (10. november 2009)).
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3. Informacijska superiornost, sistem nadzora bojisca iz zraka (Alliance Ground

Surveillance — AGS) in integriran sistem zracne obrambe zaveznistva (NATINADS)

Natova prizadevanja gredo v smeri izboljSanja informacijskega zavedanja. Z delitvijo
informacij, podatkov in obveScevalne podpore, zavarovano in brez zamud v ¢asu izvajanja
operacij Nata, informacijska superiornost pomaga ¢lanicam doseci njihove zelene cilje tudi
z manjSimi silami. Na vrhu Nata v Rigi 2006 so bila doloc¢ena kljucna prizadevanja za
dosego informacijske superiornosti, ki bo dosezena z izvajanjem Natove zmogljivosti
mreznega delovanja (NATO Network-Enabled Capability — NNEC). Cilj NNEC je

povezati (narediti povezljive) vse operativne elemente od strateske do takti¢ne ravni.

Situacijsko zavedanje je Nato izboljsal z ustanovitvijo sistema nadzora bojisca iz zraka
(AGS). Sistemi komunikacij ter poveljevanja in kontrole pa Se niso dovolj medsebojno
integrirani. Nato tudi nima skupne operativne mrezne slike in slike bojis¢a (npr.

Afganistan). Razvoj te zmoznosti je visoka prioriteta, vendar trenutno Se neizvedljiva.

Integriran sistem zra¢ne obrambe zaveznistva (NATINADS) si Nato prizadeva izboljsati
prek vseh kljucnih komponent, in sicer zagotavljanja suverenosti zratnega prostora Nata in
posameznih €lanic z izvajanjem air polinga s prestrezniki, kontrole in nadzora iz zraka s
senzorji in radarskimi sistemi (npr. AWACS in E-3A) ter povezljivostjo podatkovnih baz z

naprednim C2 sistemom.

4. Razvoj zmogljivostih na novih podrocjih: kibernetske obrambe, raketne obrambe in

energetske varnosti

Na podroc¢ju kibernetske obrambe Nato razvija nove ukrepe za povecanje zascite svojih
komunikacijskih in informacijskih sistemov (KIS) pred poskusi motenj, napadov ali
nezakonitih vdorov v te sisteme ter si prizadeva razviti zmogljivosti raketne obrambe, kot
odziv na proliferacijo orozja in sredstev za mnozi¢no unicevanje, vkljucno z raketami vseh
dosegov, ki bodo sposobne zavarovati sile, ozemlje in prebivalstvo zaveznistva pred
raketnimi groznjami. Tudi motnje tokov vitalnih virov lahko vplivajo na varnostne interese
Nata, zato so se Clanice zavzele za koordinirano prizadevanje za oceno tveganj energetske

infrastrukture in za spodbujanje njene varnosti.
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5. Operativne zahteve zmogljivosti sodobnih operacij

Sodobne operacije in aktivnosti Nata predstavljajo za oborozene sile razli¢ne in raznolike
zahteve, zato je Se toliko vecjega pomena njihova operativna ucinkovitost in fleksibilnost
roperational effetctivness and flexibility«. Poleg nalog v okviru sodobnih operacij in

aktivnosti bo na primer enaka sila potrebna za hkratno izvajanje razli¢nih vrst operacij.

Sodobne operacije zahtevajo nove ve$€ine in usposabljanje oborozenih sil, skupaj z
moderno in sofisticirano opremo in oborozitvijo. Operativne izku$nje v Afganistanu in
Iraku pa so pokazale tudi drugo stran, da so Stevilo »Skornjev na tleh« in bolj tradicionalne
vojaske izku$nje tudi nepogresljivi. Kljub vsemu, ni dvoma, da nove tehnologije
pomembno prispevajo k operativni u¢inkovitosti in da bi bile evropske oborozene sile bolj

zmogljive in bolj povezljive, ¢e bi pospesile svoje investicije v kljuéne zmogljivosti.

Povezljivost yinteroperability«, kot zmoznost oboroZenih sil za sodelovanje in delovanje z
zvrstmi in sluzbami drugih drzav na vseh ravneh je nujna, saj so skoraj vse operacije
vecnacionalne, vendar jo je zelo tezko dose¢i. Podrocja, kjer je treba doseci splosno
razumevanje so zmoznost delovanja skupaj ter ucinkovito komuniciranje na bojiscu;
primerna podpora in logistika ter pravila delovanja, v katerih lahko razlikovanja v

nacionalnih pristopih povzrocajo probleme operativnim poveljnikom.

ZavezniStvo si vse od svoje ustanovitve leta 1949 prizadeva za harmonizacijo in skupne
standarde v okviru zavezniStva od katerega ima nenazadnje korist vsaka ¢lanica Nata. V ta
namen koordinira in doloca standardizacijske postopke zavezniStva, da bi povecal
povezljivost Natovih sil in zagotovil uéinkovito porabo sredstev, vendar so operativne
izkuSnje pokazale manke. Namre¢, kljub temu da posamezne drzave v Afganistanu
uporabljajo helikopterje istega tipa ima vsak druga¢no konfiguracijo, kar omejuje moznost,
da bi se lahko uporabljali izmeni¢no. Prav tako ni mogoce izmenjati rezervnih delov,

posadka za vzdrzevanje iz ene drzave pa ne more servisirati helikopterja druge drzave.
Pomembna operativna zahteva zmogljivosti je tudi premestljivost »deployability«, ki

pomeni imeti na razpolago usposobljeno in pripravljeno opremo in enoto ter razpolagati s

sredstvi za njihov transport. Vecina nacionalnih procesov reform se tako mora osredotociti
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na povecanje deleza oborozenih sil, ki se lahko uporabijo v oddaljenih operacijah, vklju¢no

s tistimi, ki so v visoki stopnji pripravljenosti.

Globalno sodelovanje v operacijah zahteva tudi zmoznost usposabljanja za in delovanja v
razli¢nih vremenskih pogojih. Neugodne klimatske razmere in neugoden teren namrec
povzro€ajo velike in razline pritiske na opremo, kar prispeva k njihovi hitrejsi in

pogostejsi zamenjavi in/ali popravilu od planirane.

Z vidika vzdrzljivosti »usability« skoraj vse evropske drzave prispevajo enote v ve¢ kot
eno mednarodno operacijo v kateremkoli dolo¢enem c¢asu. Pomemben del vzdrzevanja
operacij in aktivnosti je zmozZnost doseganja poveljnikovih nujnih potreb. Operacije so
razkrile zahteve nabav, ki jih po¢asen proces nabav posamezne drzave ne more doseci. To
pa lahko vzpostavi tekmovanje za viri in ogrozi dolgoro¢na prizadevanja reform. Pri
doseganju vzdrzljivosti klju¢no vlogo igrata tudi elementa podpore bojnemu delovanju in

zagotovitev delovanja.

V okviru pripravijenosti »readiness« so operacije kriznega upravljanja pokazale povecano
potrebo po hitrem posredovanju »rapid-reaction«. Cilj je doseCi pripravljenost vecjega

Stevila osebja v zelo kratkem casu in ima neposreden vpliv na uporabnost sil (Giegerich in

Nicoll 2008).

Nato je na podrocju premestljivosti zacel s pobudami, katerih rezultati bodo razvidni v
pogojih dejanskih premestitev na obmocje operacije. Prizadevanja, pridobiti ve¢ osebja na
razpolago v zelo kratkem casu, bodo vodila k izboljSavam splosnih zmogljivosti in
uporabnosti nacionalnih sil. Pripravljenost ne pomeni le povecanja hitrosti sil, ampak tudi s
katerimi enotami je v tem Casu na razpolago ta sila oziroma zmogljivost. Ker vecina
napotitev evropskih sil poteka na podlagi rotacije obstojeCih operacij in misij, le-te ne

zahtevajo mehanizma za hitro posredovanje.

V Natu trenutno obstaja 11-stopenjska lestvica pripravljenosti sil (od dveh dni do enega

leta), ki je definirana v dokumentu Vojaskega odbora Nata, Stevilka 317/1.

Glede na identificirane klju¢na manke zmogljivosti si Nato prek Stevilnih sprejetih pobud,

programov obrambne transformacije in usklajenih politicnih odlocitev, ter z vidika razvoja
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novih tehnologij, postopkov nabav nove opreme in oborozitve, civilno-vojaskih strukturnih
prilagoditev ter kadrovskih vpraSanj, prizadeva izgraditi celoten spekter zmogljivosti za
izvajanje prihodnjih operacij oziroma skuSa odpraviti manke v zmogljivostih, ki jih za

izvajanje operacij in drugih aktivnosti potrebuje.

4.4.5 Vpliv svetovne gospodarsko-finan¢ne krize

Pomemben dejavnik razvoja vojaSkih zmogljivosti so tudi druge, nepredvidljive
okolis¢ine, ki jih drzave na morejo predvideti, ne glede na to kako dobro se na njih
pripravljajo, saj je element preseneCenja v planiranju vedno prisoten. Eden izmed teh
dejavnikov, ki sem ga izpostavila v nadaljevanju je situacija, ki jo je povzrocila svetovna
gospodarsko-financ¢na kriza. Slednja se je od svojega zacetka v letu 2007, kot posledica
zloma ameriSkega nepremicninskega trga, in vse do danes globalno razsirila, njen
multiplikativen vpliv pa je mo¢ zaznati v vseh sferah: druzbenih, drzavnih, naddrzavnih in
medinstitucionalnih odnosov ter nenazadnje vpliva tudi na varnost, predvsem z vidika
iskanja novih reSitev zagotavljanja ustreznih obrambno-finan¢nih virov drzav za razvoj

planiranih in v Natu zavezanih zahtev zmogljivosti.

Frangois Melese (2009) sicer trdi, da se ne sme podcenjevati vpliva financne krize na
varnost. Posledice finan¢ne krize so razvidne v zmanjSanju obrambnih izdatkov v drzavah,
saj naj bi tako kompenzirale velik dolg, nastal v boju s stecaji in brezposelnostjo. V
mnogih Natovih Clanicah in partnericah se bodo nedvomno zZe tako skromno odmerjeni
obrambni proracuni Se zmanjsali. Neodvisne obrambne sile bodo postale razkosje, ki si ga
vse drzave ne bodo mogle privos€iti, zato bi moral s tega vidika koncept kolektivne

obrambe postati vedno bolj privlacen.

Svetla stran teh neugodnih razmer je, da se Nato nahaja v srediS¢u ogromne in nara$¢ajoce
mreze partnerstev, ki sedaj vklju¢uje 28 c¢lanic. S pomocjo strateSkega usklajevanja
kolektivnih prispevkov Nato lahko poveca ucinkovitost sil in vsaki Clanici v zameno za
njen prispevek dejansko nudi celotni obrambni paket (Melese 2009). Do podobnih
zakljuckov so prisli tudi panelisti Strateskega gospodarskega foruma, ki je potekal med 30.
in 31. avgustom 2009 na Bledu, in sicer da gospodarska kriza predstavlja groznjo varnosti
in razvoju v svetu, pravi odgovor pa je v povecevanju mednarodnega sodelovanja pri

iskanju skupnih odgovorov in politik, izvajanju reform finan¢nih institucij in v upiranju
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teznjam po protekcionizmu ter prepreCevanju Sirjenja njenih posledic na ostala druzbena

podrocja.

Pri tem padec obrambnih izdatkov pomeni, da se bo vrzel v razvoju zmogljivosti v drzavah
Clanicah Nata samo Se poglabljala oziroma njihov manko Se toliko bolj poveceval. Ravno
zato je Se toliko bolj pomembno (Melese 2009) spodbujanje ¢ezmejnega konkuren¢nega
povezovanja obrambne industrije — vkljuéno s cezatlantskimi povezavami. Konkurenca
pospesuje inovacije in spodbuja iskanje ucinkovitih reSitev, ki zmanjSujejo stroske in
trajanje ciklusov. Dodatna prednost spodbujanja ¢ezmejnega ¢ezatlantskega industrijskega
povezovanja je ve€ja vojaSko-politicna povezanost znotraj Nata. S poveCanjem
povezljivosti in vecje stroSkovne ucinkovitosti pa se zavezniStvo lahko dodatno okrepi in

poveca svojo ucinkovitost.

Kréenje obrambnih proracunov in obrambnih izdatkov, predvsem v vecjih drzavah Nata,
pa bi lahko oslabilo prihodnje obrambne zmogljivosti zavezniStva oziroma samo $e bolj

prispevalo k vrzeli in manku v zmogljivostih.

Z vidika neugodnih finan¢nih razmer je treba izpostaviti tudi enega najosnovnejSih
konceptov v razpravah o izbirah med blaginjo in varnostjo — oportunitetne stroske (po
Braddon 2009) oziroma kaj je treba zrtvovati ali ¢emu se odreci, da se pridobi nekaj
drugega, kar se relativno trenutno bolj potrebuje ali zeli. Medtem ko se bodo policy-
makerji v prihodnje trudili ¢im bolj zmanjSati oportunitetne stroske, nastale s kréenjem
obrambnih proracunov, se bo morda zgodilo, da se bo resni¢na cena, ki jo bo treba placati
za nedavno svetovno financ¢no krizo, merila glede na zmanjSano varnost, povecane groznje,
in v nekaterih dela sveta morda v eskalacijah resnejSih kriznih razmer, ki se jim ne bo dalo

vec¢ tako ucinkovito upirati zgolj z »zategovanjem pasu«.

4.5 VECNACIONALNE POBUDE IZBOLJSANJA VOJASKIH ZMOGLJIVOSTI

V predhodnih poglavjih so bile opredeljene institucionalne faze in politine zaveze drzav
¢lanic Nata za izboljSanje vojaSkih zmogljivosti. V tem poglavju bodo predstavljene
kljuéne vecnacionalne pobude, h katerim so pristopile nekatere Clanice Nata, da bi

odpravile vrzeli in manke oziroma izpolnile dogovorjene zahteve zmogljivosti.
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4.5.1 Zacasna resitev strateSkega zracnega premika (SALIS)

Skupina 16 evropskih drzav ¢lanic Nata (CAN, CZE, DNK, ESP, FRA, GBR, HUN, LUX,
NLD, NOR, POL, PRT, SVK, SVN, TUR), z vodilno drzavo DEU, in dvema PzM
drzavama (Finsko in Svedsko), skupaj v pobudi 18 drzav, je zdruZila svoje vire za skupen
najem zmogljivosti, ki jim bo v okviru zavezniStva omogocala hiter zra¢ni premik tezke
opreme in oboroZzitve kamorkoli po svetu bo potrebno (SALIS 2009). Vecnacionalna
pogodba o Zacasni reSitvi strateSkega zracnega premika (Strategic Air Lift Interim
Solution — SALIS) je stopila v veljavo 23. marca 2006. Pismo o nameri za sodelovanje sta
sicer na vrhu Nata v Carigradu 2004 podpisali tudi BGR in ROU, vendar sta kasneje

odstopili od sodelovanja.

SALIS je zaCasna resitev, ker so evropske drzave Clanice Nata, da bi odpravile manko v
evropskih zmogljivostih strateSkega premika v Evropi, skupaj pristopile k nabavi
transportnega letala Airbus 4400M, ki naj bi bilo po prvotnih planih prevzeto do zacetka
leta 2010.

V okviru SALIS drzave od konzorcija ruskih in ukrajinskih civilnih podjetij najemajo Sest
transportnih letal Antonov An-124-100", ki so v razli¢ni stopnji razpolozljivosti: dve letali
sta v stalni pripravljenosti, dve dodatni po predhodni Sestdnevni najavi in preostali dve v

najvec¢ devetih dneh od zaprosila (SALIS 2009; Giegerich in Nicoll 2008, 22 ).

K pobudi SALIS drZave clanice Nata pristopijo na podlagi triletne, letno obnovljive
pogodbe do leta 2012, skladno s katero so drzave pristopnice obvezane do priblizno 2.000

ur letenja, v priblizni viSini zneska 38 mio evrov (Giegerich in Nicoll 2008, 28).

V okviru pogodbe z Zavezniskim koordinacijskim centrom za premike (Allied Movement
Coordination Center — AMCC) pri Vrhovnem poveljstvu zavezniskih sil v Evropi
konzorcij podjetij letalo An-124-100 izvaja podporo operaciji Isaf s tedenskimi leti iz

Nemcije v Afganistan in nazaj (SALIS 2009). AMCC koordinira tudi oskrbo goriva v

2! Posamezno letalo An-124-100 lahko prevaza tovor izrednih dimenzij in te?e do 120 ton. Nato je v
preteklosti uporabljal Antonove za prevoz enot v in iz Afganistana, dostavo pomoci Zrtvam oktobrskega
potresa v Pakistanu 2005 ter nudil strateski zracni prevoz v in iz Drafurja enotam Afriske unije pri izvajanju

mirovne operacije (SALIS 2009).
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zraku. Vodilna drzava v Natu pri najemu letala tankerja oziroma pri oskrbi goriva v zraku

»air-to-air refuling« je sicer Spanija (Giegerich in Nicoll 2008, 25).

4.5.2 Zmogljivost strateSkega zracnega premika (SAC)

Pismo o nameri, s katerim so se zacela pogajanja o nakupu strateskih transportnih letal in
je pomenilo zacetek pobude Zmogljivosti strateSkega zracnega premika (Strategic Arilift
Capability — SAC), je podpisalo 13 drzav 12. septembra 2006. Skupina Natovih drzav se je
s tem zavezala, da bo skupaj nabavila in vzdrzevala tri strateSka transportna letala C-77
globemaster III** z venacionalnimi posadkami. Dve letali naj bi bili nabavljeni v okviru

Tujih vojaskih prodaj (Foreign Military Sales), tretje pa naj bi zagotovile ZDA.

Letala C-17 bodo bila uporabljena za doseganje nacionalnih zahtev in odpravo mankov na
tem podrocju zmogljivosti ter so lahko namenjena za Nato, EU in OZN operacije ali druge
mednarodne namene (humanitarni zracni prevoz, ali v primeru naravnih in drugih nesrec),

glede katerih se bodo ¢lanice konzorcija SAC sporazumele (SAC 2009).

Razvoj dogodkov je pripeljal do kon¢nega sodelovanja 10 Natovih drzav v pobudi SAC, in
sicer BGR, EST, HUN, LTU, NLD, NOR, POL, ROU, SVN in ZDA, ter dveh drzav PzM,
Finske in Svedske (Podgoriek 2009, 21).

Prvo letalo C-17 je bilo prevzeto 27. junija 2009 v letalski bazi Papa na Madzarskem, kjer
bodo letala tudi sicer namescena, ostali dve letali sta predvideni za prevzem do konca leta
2009 (Podgorsek, 21). Kot evropska ¢lanica Nata je dodatnih Sest letal C-17, sicer za

nacionalne namene, nabavila tudi Velika Britanija (SAC 2009).

Skupno so drzave ¢lanice pobude SAC napovedale 3.165 ur letenja, 335 nerazporejenih ur

pa bodo drzave porabile za usposabljanje in mogoce tudi za prodajo. Drzave se bodo same

2 Letalo C-17 globemaster III velja za enega bolj prilagodljivih zraénih transportnih letal po uvedbi
turbopropelerskega C-130 hercules. Najvecja prednost C-17 je prelet (ve¢ kot 4.450 km), s tovorom teze do
77 ton (tudi izrednih dimenzij — oprema, oborozitev, osebje ali kombinacija omenjenega), ¢im blize enotam
na operacijah. Letalo je primerno tudi za uporabo v humanitarnih akcijah in operacijah kriznega odzivanja po
vsem svetu. Opremljeno je s pasivnimi za$¢itnimi sistemi, tudi s protiraketnim za$¢itnim sistemom, zato je

zmozno delovanja v izrednih razmerah (SAC 2009; Podgorsek 2009, 22).
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odlocCale o uporabi zakupljenih ur, pri ¢emer stroSek ure letenja letala znasa priblizno
40.000 ameriskih dolarjev. V stroSek ure letenja je vkljuceno vse, od stroSkov nakupa

letala, administrativnih stroskov, infrastrukture, vzdrzevanja itn. (Podgorsek 2009, 21).

Pri izvajanju aktivnosti oziroma poletov ima vedno prednost operacija ali aktivnost, ki
varuje CloveSka Zivljenja, kar pomeni, da bi imela morebitna nujna evakuacija vojakov

prednost pred drugimi, tudi ¢e bi bilo letalo Ze rezervirano (ibidem).

Poudariti je treba, da sta pobudi SALIS in SAC komplementarni, poleg tega ima vsaka
Clanica Nata tudi moznost individualne nabave oborozitve in opreme, v primeru

strateSkega zranega premika so to z nakupi letal C-17 drzave ZDA, CAN in GBR.

4.5.3 Helikopterska pobuda (HIP)

Deklaracijo o nameri za sodelovanje v ve¢nacionalni pobudi helikopterskega programa
sodelovanja (Helicopter Initiative Program — HIP) je 23. oktobra 2009 podpisalo 9 ¢lanic
Nata (ALB, HUN, NOR, POL, SVK, ESP, TUR, GBR), z vodilno drzavo CZE. Prek te
pobude naj bi Clanice podpisnice zagotavljale Natu in njegovim operacijam dodatne
zmogljivosti zra¢nega premika prek vecnacionalnega programa sodelovanja, ki jo bodo

vodile helikopterske namenske sile (Helicopter Task Force) HIP.

HIP bo zagotavljal potreben politicni mandat za zaCetek zmanjSevanja kriticnega manjka v
vecnamenskih (transportnih) helikopterjih. Helikopterji namre€ ostajajo kriticna zahteva za
operacije Nata, Se posebej iz vidika zahtev operacije Isaf, saj je na obmoc¢ju Afganistana
zelo slabo razvit cestni sistem za transport enot in opreme (Allies sign Declaration of intent

for HIP Helicopter Initiative 2009).

Helikopterske namenske sile HIP so bile oblikovane februarja 2009, in so odgovorne za
razvoj veCnacionalnega programa transportnih helikopterjev za Nato, s ¢imer pomagajo
tistim drzavam, ki nimajo lastnih sredstev za premeScanje in izvajanje transportnih
helikopterskih aktivnosti. Pobuda HIP bo s transportnimi helikopterji ¢lanic in partnerskih
drzav omogocala premescanje na obmocju operacije oziroma na bojiScu rin-theatre
deployment« in tako prispevala h kolektivni podpori ostalim c¢lanicam sodelujo¢ih na

operaciji. PomoC se izvaja v obsegu od doloc¢ila operativnega usposabljanja pred
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premestitvijo, prek zmogljivosti za poveljevanje in kontrolo, do zagotavljanja baz za

helikopterje ali financne pomoci.

V zadnjih osmih mesecih so helikopterske namenske sile HIP spodbujale ¢lanice Nata k
zagotavljanju virov in znanja, da bi drzave pobude HIP, ki upravljajo s helikopter;ji, kot so
Mi-8, Mi-17 in Mi-171, imele potrebno pomo¢ in podporo pri oblikovanju vecnacionalnih

premestljivih operacij in drugih aktivnosti (ibidem).

Clanstvo v pobudi ni omejeno samo na lastnike transportnih helikopterjev, ampak je odprto
vsaki drzavi, ki je pripravljena prispevati znanje, izkuSnje »know-how« ali zmogljivosti,
zato Nato pricakuje, da se bodo pobudi pridruzile tudi druge drzave. Ta prizadevanja so del
sirSe helikopterske pobude Nata, katere cilj je soocanje z manki na podrocju vseh operacij.
Ta program vklju€uje britansko-francosko vecnacionalno helikoptersko pobudo
(Multinational Helicopter Initiative — MHI), ki podpira financiranje aktivnosti povezane s
helikopterskim premescanjem (Allies sign Declaration of intent for HIP Helicopter

Initiative 2009).

Poleg transportnih helikopterjev pa zavezniStvu na operaciji v Afganistanu manjka tudi
vecnamenskih in bojnih helikopterjev za izvajanje ognjene podpore kopenskim silam iz

zraka. Te manke v zmogljivostih pa reSujejo ¢lanice zaenkrat Se ve¢inoma individualno.

4.5.4 Zmogljivost pomorskega strateSkega premika

Konzorcij drzav ¢lanic Nata je zdruZzilo svoja sredstva v reSevanju zavezniSkih mankov
glede vprasanja strateSkega pomorskega premika »sealifi«. K vecnacionalni pobudi
izvajanja pomoci hitrega transporta sil in opreme po morju je, v okviru jesenskega
zasedanja obrambnih ministrov Nata, med 8. in 9. oktobrom 2003 v Colorado Springsu,
pristopilo devet drzav (CAN, DNK, HUN, ITA, NLD, PRT, ESP, GBR), z vodilno drzavo
NOR. Konzorcij drzav strateSkega premika financira najem do desetih ladij po nacelu
trajektnega prevoza »roll-on/roll-off' (Ro/Ro)« (Strategic sealift 2009; Giegerich in Nicoll
2008, 25).
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Konzorcij drzav strateSkega premika zagotavlja Natu (Strategic sealift 2009):

1. zagotovljen dostop do treh Ro/Ro ladij trajektov. Zagotovljen dostop pokriva t. i. tiha
pogodba z Natovo organizacijo za vzdrZzevanje in zaloge (NATO Maintenance and
Supply Organization — NAMSA), pri ¢emer financiranje zagotavlja sedem od devetih
drzav (izvzeti sta DNK in GBR).

2. stalni dostop (najem) ene do dveh Ro/Ro ladij trajektov. Danska zagotavlja dve ladji
trajekta, ki sta po pogodbi na stalno razpolago za vec let.

3. preostale zmoznosti Stirih (od Sestih) britanskih Ro/Ro ladij trajektov. Ladje zagotavlja
obrambno ministrstvo v okviru 25. letne Pogodbe pobude privatnega financiranja, ki
potece leta 2024. Dodatno ima Norveska »tiho« pogodbo za eno ladjo.

4. dostop do norveske Ro/Ro ladje trajekta po ad hoc nacelu.

Za primerjavo kapacitet ladij lahko vzamemo danske ali britanske ladje, ki lahko vsaka
prevaza vozila in opremo v dolzini priblizno 2,5 km oziroma ¢e je tovor v enem kosu se

lahko obseg tovora Se za enkrat poveca (Strategic sealift 2009).

Za koordinacijo zmoznosti strateSkega pomorskega premika je bil leta 2002 v NLD
ustanovljen Pomorski koordinacijski center (Sealift Coordination Centre — SCC), katerega
naloga je izboljSati koordinacijo in uskladiti razlike med razlicnimi drZzavami. Drzavam
podpisnicam pobude je tako uspelo ucinkovito uporabiti in zdruziti sredstva ter tako

privarcevati (ibidem).

Na vrhu Nata v Carigradu 2004 so v zvezi s strateSkim premikom obrambni ministri BGR,
EST, LTU, ROU in SVN podpisali dodatno pismo o nameri, s ¢imer so najavili svoje
namere k izboljSanju svojih strateskih zmoZnosti pomorskega premika ter da bodo
zagotovili dodatne zmoZnosti strateSkega pomorskega premika za hitro premestljive sile

(Strategic sealift 2009).

4.5.5 JRKBO bataljon

Eden izmed rezultatov PCC 2002 v odpravi mankov v zmogljivostih za obrambo Natovih
sil in prebivalcev pred WMD groznjami je bil junija 2003 oblikovan ve¢nacionalni bataljon
za kemicno, biolosko, radiolosko in jedrsko obrambo (JRKBO bataljon) (NATO Handbook

2006, 175). JRKBO bataljon je visoko premestljiva, ve¢nacionalna in vecfunkcionalna
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formacija, sposobna hitrega premesS¢anja za sodelovanje v celotnem spektru operacij Nata,
ki je dosegla IOC 1. decembra 2003 in FOC 1. julija 2004 (Giegerich in Nicoll 2008, 25).
Od takrat dalje je bil JRKBO bataljon vklju€en tudi v sistem rotiranja NRF oziroma deluje
kot sestavljena zdruzena namenska sila za JRKB obrambo (Combined Joint CBRN

Defence Task Force ).

Z vzpostavitvijo vecnacionalnega JRKBO bataljona sta izpolnjeni dve zahtevi zmogljivosti
iz PCC 2002: prototipni premestljivi JBK analiti¢ni laboratorij in prototipna JBK odzivna
skupina. Ti zmogljivosti znatno povecujeta obrambo Nata pred WMD (CBRN 2009).

Poslanstvo JRKBO bataljona je zagotavljati hitro premestljivo, kredibilno JRKBO
zmogljivost, primarno za premestljive zdruzene sile in poveljstva Nata, s ¢imer je doseZeno
svobodno in nemoteno delovanje zavezniskih sil, sile Nata pa lahko tako nemoteno in

ucinkovito delujejo v okolju JRKB ogrozenosti (ibidem).

JRKBO bataljon je zmoZen izvajanja naslednjih aktivnosti in nalog (CBRN 2009):
1. JRKB izvidniske aktivnosti,

prepoznavanje JRKB substanc,

aktivnosti bioloskega odkrivanja in spremljanja,

zagotavljanje JRKB ocen in nasvetov za poveljnike Nata,

wok wN

JRKB dekontaminacijske aktivnosti.

Ceska se je strinjala, da bo postala vodilna drzava na podro¢ju JRKB obrambe, v kateri
sodeluje skupaj 21 drzav (vecina novink s svojimi t. i. niSnimi zmogljivostmi), in sicer na
prostovoljni osnovi. Nacionalne zaveze variirajo glede na posamezno rotacijo, v posamezni
rotaciji pa obicajno sodeluje osem do deset drzav — osebje za JRKBO je namesSceno v
svojih drzavah, skupaj sodeluje le na usposabljanjih in v primeru premestitve na obmocje

operacije (CBRN 2009).

JRKBO bataljon je tako tesno povezan z NRF, z njim je skladen in dopolnjujo¢, vendar je
lahko hkrati tudi samostojno premestljiv. Tudi njegov obseg je vkljucen v Stevil¢no stanje

NREF ter je enako premestljiv v roku 5 do 30 dni (ibidem).
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Za vsako rotacijo se dolo¢i vodilna drzava na prostovoljni osnovi. Vodilna drzava gosti
poveljstvo JRKBO bataljona, ki je odgovoren za usklajevanje bojne podpore, vzdrzevanje
standardnih operativnih postopkov (Standard Operational Procedures — SOP), vzdrZevanje
ravni pripravljenosti ter planiranje in izvajanje kolektivnega, vecCnacionalnega
usposabljanja. Ostale sodelujo¢e drzave =zagotavljajo funkcionalne zmogljivosti, ki
vklju€ujejo ustrezne enote, opremo in logisticno podporo, skladno z zahtevami posamezne

operacije (CBRN 2009).

JRKBO bataljon sestavljajo lo¢ene vendar dopolnjujoce se komponente — ki so

premestljive v razli¢nih fazah in kombinacijah za izvajanje zahtev posamezne operacije —

Ceta, vod ali skupina. Ker ena oblika ne more ustrezati razlicnim zahtevam operacij, lahko

bataljon sestavljajo naslednji organizacijski elementi (CBRN 2009):

1. poveljstva C2 so po meri oblikovane zmogljivosti z robustnim komunikacijskim
sistemom za podporo doloceni »assigned« in lastni »attached« strukturi,

2. zdruzeno skupino za ocenjevanje sestavljajo specialisti, ki zagotavljajo z JRKB
povezane nasvete in podporo,

3. izvidovanje je oblikovano za zagotavljanje odkrivanje in identifikacijo ciljnih,
obmocnih in tockovnih agentov,

4. dekontaminacija vzdrzuje zmoZznost dekontaminacije osebja in opreme,

5. premestljivi JRKB laboratoriji so oblikovani za izvajanje podpore operativnim
poveljnikom z zagotavljanjem strokovnega zbiranja vzorcev, izvajanja analiz in

znanstvenega svetovanja.

JRKBO bataljon operativno spada pod poveljstvo ACO, ACT pa zagotavlja standarde
ocenjevanja, usposabljanja ter dolo¢a prihodnje zahteve JRKB obrambe ter razvija
raz§irjene zmogljivosti. Bataljon se lahko na podlagi odlo¢itve NAC uporablja za izvajanje

vojaske pomoc¢i civilnim oblastem (CBRN 2009).

Zahteve zmogljivosti za JRKBO bataljon oziroma sestavljene zdruzene namenske sile za
JRKB obrambo so trenutno pod pregledom Nata z namenom vecje vklju¢enosti izkusen;j iz

predhodnih ciklov NRF in operativnih premestitev.

Za 1izboljSanje povezljivosti in zmogljivosti prek vecnacionalnega izobrazevanja,

usposabljanja in vaj s podro¢ja JRKB obrambe je Ceska kot vodilna drzava na tem
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podrocju julija 2007 ustanovila tudi Natov zdruzen JRKBO center odli¢nosti, ki bo nudil
ekspertize in izkuSnje v Kkorist zavezniStva, Se posebej z vidika njegove procesa

transformacije (Weapons of Mass Destruction — briefing 2008).

4.5.6 Natov sistem nadzora bojis¢a iz zraka (AGS)

Natov sistem nadzora bojisca iz zraka (AGS) bo klju¢na pridobitev Nata za povecanje
situacijskega zavedanja in podporo zavezniskim silam v celotnem spektru izvajanja
operacij Nata. AGS kot klju¢na operativna zmogljivost Nata, ki mu e manjka, bo orodje
politi¢nih odloc¢evalcev, vojaskih planerjev in predvsem poveljnikov operacij za zbiranje
informacij o razmerah na bojiS€u oziroma na obmocju delovanja Natovih sil (Alliance

Ground Surveillance 2009).

Sedemmesecni proces podpisovanja Programskega sporazuma o soglasju (PMOU) se je
zakljucil 25. septembra 2009 s 15-imi drzavami pristopnicami (BGR, CAN, CZE, DNK,
EST, DEU, ITA, LTU, LVA, LUX, NOR, ROU, SVK, SVN, ZDA). S tem so se zavezale,
da bodo sodelovale v programu izgradnje AGS, ki naj bi bila na razpolago po letu 2012.
Sodelovanje v programu ostaja odprto tudi za druge ¢lanice Nata (NATO’s Allied Ground

Surveillance programme signature finalised 2009).

Listina AGS in PMOU dolocata zakonske, organizacijske in proracunske okvire za
realizacijo programa AGS ter hkrati ustanavljata Natovi organizacijo in agencijo za
upravljanje AGS (NAGSMO in NAGSMA), ki bosta odgovorni za realizacijo programa
AGS (ibidem).

Tako kot sistem AWACS zagotavlja Natu radarsko sliko zra¢nega prostora zaveznistva, bo
jedro AGS sposobno spremljanja dogodkov na tleh (na bojis¢u), z zagotavljanjem
situacijskega zavedanja pred, med in po potrebi tudi po koncani operaciji Nata (Alliance

Ground Surveillance 2009).

Jedro zmogljivosti AGS, ki bo v lasti Nata, bo zavezniStvu izvajalo stalen nadzor SirSega
obmocja na brezpilotnih platformah v zraku z visokih viSin, z zmoznostjo dolgotrajne
vzdrzljivosti in iz precejS$njih razdalj ter v vseh vremenskih in dnevnih (no¢/dan) pogojih

(ibidem).
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Jedro AGS bo integriran sistem, ki ga bo tvoril zra¢ni (brezpilotni) in kopenski (¢lovesko
upravljalski) segment. Zracni segment bo temeljil na ameriski verziji brezpilotnih zracnih
plovil (Unmanned Aerial Vehicle — UAV) tipa RQ-4B Global Hawk. UAV bodo
opremljeni z radarskim senzorjem za nadzor bojis¢a iz zraka ter sploSnimi podatkovnimi
bazami. Kopenski segment AGS, ki bo razvit v sodelovanju kanadsko-evropskih industrij,
pa bo zagotavljal vmesno stopnjo ali povezavo med AGS jedrom in SirSim sistemom
C4ISTAR (na nacionalni in zavezni$ki ravni) za vzajemno povezanost in zagotovitev
podatkov ne/premestljivim operativnim uporabnikom (NATO’s Allied Ground

Surveillance programme signature finalised 2009).

Taks$na sestava jedra sistema AGS bo zagotavljala Natu izjemno fleksibilnost pri uporabi
svojih zmogljivosti za nadzor, saj bodo te zmogljivosti oblikovane glede na potrebe
posameznih razmer. Prav tako bodo jedro sistema dopolnjevali povezljivi nacionalni
sistemi drzav Nata za nadzor bojis¢a iz zraka, ki lahko delujejo iz precej$njih razdalj in
tako oblikovali sisteme sistema. AGS bo operativno deloval iz ene glavne baze za podporo
kopenskemu segmentu Nata ter kopenskim namestitvam za kontrolo letenja UAV, ki bo
locirana v zra¢ni bazi Sigonella v Italiji ter bo zmozen delovanja na obmocju operacije ali

aktivnosti v roku petih dni (ibidem).

Z uporabo naprednih radarjev, bo jedro AGS neprenechoma z opazovanjem obmocij
odkrivalo in sledilo premikajo¢im objektom ter zagotavljalo radarsko sliko za obmocja in
stacionarne objekte. Do izgradnje AGS, kot klju¢ne zmogljivosti zagotovitve delovanja
NRF oziroma drugim operativnim silam, bo podporo silam NRF izvajal ameriski radarski
sistem zdruZzenega nadzora napada tar¢ (Joint Surveillance Target Attack Radar System —

JSTARS) (Alliance Ground Surveillance 2009).

4.5.7 Natov integriran sistem zra¢ne obrambe (NATINADS)

Zracno obrambo Nata sestavljajo ukrepi, katerih cilj je spremljanje in odzivanje na

potencialne groznje iz zraka v zratnem prostoru Nata, kot tudi odvracanje in boj proti

sovraznemu delovanju v zraku (NATO Air Defence 2009).
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ZraCna obramba Nata obsega mrezo medsebojno povezanih sistemov za odkrivanje,
sledenje in prepoznavanje objektov v zraku in po potrebi njihovo prestrezanje z uporabo

pomorskih, kopenskih ali zracnih oborozitvenih sistemov (ibidem).

Drzave Clanice Nata so Ze sredi prejSnjega stoletja spoznale, da individualni sistemi zracne
obrambe, ki delujejo samostojno in neodvisno ne morejo ufinkovito zascititi Natov in
nacionalne zracne prostore. Da bi odpravile ta manko in nezadostnost so zdruzile
nacionalna sredstva, jih dopolnile z drugimi potrebnimi elementi Nata ter ustanovile Natov
integriran sistem zra¢ne obrambe (NATO Integrated Air Defence System — NATINADS),

ki jim omogoca preseci to raznolikost (Alexander 2008).

NATINADS obsega senzorje, podatkovne povezave, sredstva za poveljevanje in kontrolo
C2 in oborozitvene sisteme, kot so kopenska zracna obramba (npr. rakete patriot) ali
lovska letala. Sistem medsebojne podatkovne povezanosti pa omogoca samostojno in
odprto izmenjavo prepoznavnih slik iz zraka (Recognized Air Picture — RAP) od Norveske
do Turc¢ije. NATINADS je in ostaja jedro solidarnosti in kohezije v Natu (NATO Air
Defence 2009).

Clanice Nata za ohranitev integritete zraénega prostora zdruzeno in kolektivno izvajajo
tudi sistemski nadzor in varovanje suverenosti zracnega prostora Nata z izvajanjem »air
policinga« ali patruljiranja zracnega prostora. Air policing obsega radarski nadzor in
prepoznavanje objektov v zraku (Alexander 2008). Ali drugace, air policing opisuje

kolektivno uporabo lovskih letal za ohranitev integritete zracnega prostora Nata.

Na zahtevo se lahko lovska letala uporabijo za prepoznavanje (prestrezanje) ali pomo¢ pri
spremljanju letal, ki so krSila suverenost zracnega prostora posamezne Clanice oziroma
ozemlja Nata. Leta 2004 se je Natu pridruzilo sedem novih drzav, ki so avtomatsko padle
pod Natov deznik kolektivne obrambe in varnosti, ki vkljucuje tudi rutinsko patruljiranje
zraCnega prostora novih ¢lanic Nata. Drzavam ¢lanicam Nata, brez nacionalnih sredstev
(npr. lovskih letal) air policing na podlagi podpisanega sporazuma izvajajo druge Clanice
zavezniStva, ki jim tako omogocajo ohraniti njihovo suverenost v zraku (NATO Air

Policing preserves the integrity of NATO airspace 2009).
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Sloveniji prek pogodbe z Natom air policing izvaja Italija, Nizozemski Belgija, Islandiji pa
vse do leta 2006, ko je integrirala NATINADS, ZDA. Estonija, Latvija in Litva so se
zdruzile v pobudi BALTNET, prek katere so s prirejenim radarskim nadzorom in

poveljnisko koordinacijskim sistemom integrirane v NATINADS (Alexander 2008).

Lovska letala lahko pri nadzoru zracnega prostora spremlja tudi Natov sistem za kontrolo
in nadzor zraka (Airborne Warning and Control System — AWACS), s ¢imer je omogoceno
nadaljnje povecanje RAP, ki potujejo po NATINADS povezavah, ter druge zmogljivosti za
nadzor zranega prostora. Prek struktur podatkovnih baz NATINADS je mozen vpogled
RAP kjerkoli v okviru zavezniStva (Alexander 2008).

Program AWACS vkljucuje 15 drzav: BEL, CAN, DNK, DEU, GRC, HUN, ITA, LUX,
NLD, NOR, POL, PRT, ESP, TUR in ZDA, ki upravljajo z 18 letali z ve¢nacionalnimi
posadkami ter dodatne tri za usposabljanje. GBR tudi prispeva v program, vendar se je
odlocila, da bo ustanovila svojo AWACS enoto z osmimi letali £-3D ter z lastnimi

posadkami (ibidem).

V skupnem lastni$tvu, upravljanju in financiranju drzav Clanic Nata je flota letal £-34 z
radarji za zgodnje opozarjanje in nadzor iz zraka (NATO Airborne Early Warning and
Control Force — NAEWCF), ki na predelanih letalih tipa Boing 707 tvorijo sistem
AWACS, z zmoznostjo izvajanja takojSnjega nadzora zracnega prostora z velikih razdalj in
nizkih visin. Podatki se lahko prenasajo neposredno iz letala v C2 centre na kopnem, morju

ali v zraku (AWACS: NATO's eyes in the sky 2009).

AWACS-i igrajo posebno in klju¢no vlogo za Nato z izvajanjem SirSega obsega aktivnosti:
izvajanje kontrole zrak-zrak, zrak-zemlja, upravljanje zra¢nega prostora, izvajanje air
policinga, bojnega iskanja in reSevanja (S&R), razporejanja sil in opozarjanje na groZnje

ter so tudi del NRF (ibidem).

Od leta 1982, ko so v operativni rabi Nata, so se pokazali kot kriti¢no sredstvo za krizno
upravljanje in operacije v podporo miru. Zadnja operacija kriznega upravljanja v kateri so
sodelovali je bil del Natove defenzivne napotitve v JV Turcijo v zacetku leta 2003 zaradi

groznje, ki jo je povzrocal konflikt v Iraku (AWACS: NATO's eyes in the sky 2009).
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Posebna znacilnost letal E-3A oziroma E-3D je, da se jih z lahkoto preoblikuje v letala za
prevoz posadke ali blaga oziroma kombinacijo obeh. Letala lahko letijo ve¢ kot deset ur
brez dodatne oskrbe goriva v zraku na visini 9.150 km, pri ¢emer lahko eno letalo pokriva
312.000 kvadratnih kilometrov prostora, tri letala, s prekrivajocimi se orbitami, pa lahko
zagotavljajo celovito radarsko pokritost celotne Srednje Evrope. Nadzorni sistemi v
AWACS-u obsegajo tudi opremo za navigacijo, komuniciranje in obdelavo podatkov, ki

jih nenehno prenaSajo do zavezniskih drzav in Nata (ibidem).

Opisan Natov kompleksen sistem zracne obrambe, ki obsega senzorje, podatkovne
povezave, sisteme C2, lovska letala v pripravljenosti in tista, ki izvajajo air policing in
nadzorni sistem letal AWACS, je brez dvoma kljucen za varnost Natovega ozemlja in
prebivalcev. Vsi opisani pa skupaj tvorijo klju¢ne elemente integriranega sistema zracne

obrambe Nata — NATINADS.

4.5.8 Raketna obramba

Strateski koncept Nata 1999 doloca nacin, kako bodo sile Nata prispevale k ohranjanju
miru. Z odvraCanjem uporabe orozja za mnozi¢no uni¢evanje (WMD) sile Nata prispevajo
k zavezniskim prizadevanjem za preprecevanje proliferacije teh orozij in njihovih sredstev
za distribucijo. Pri tem posebej izpostavlja, da mora biti Natova obrambna drza razumljiva
vsakemu potencialnemu agresorju, da se zavezniStvo ne bo pustilo ustrahovati z groznjami
ali uporabo WMD ter da ima zmogljivosti za u¢inkovit odziv. Ta obrambna drza vkljucuje
ustrezno kombinacijo konvencionalnih in jedrskih sil nameS¢enih v Evropi (Weapons of
Mass Destruction — briefing 2008). Z vidika preprecevanje Sirjenja WMD in sredstev za
mnozi¢no uni¢evanje, vkljuéno z raketami vseh dosegov, drzave ¢lanice Nata izrazajo svoj

namen odvracanja tudi v odstavku g, 16. tocke CPG 2006.

Glede pristopa k raketni obrambi je zavezniStvo enotno in Zeli zagotoviti nedeljivost
varnosti Nata z zas¢ito drzav pred kakrSnokoli potencialno groznjo z raketami (Missile
defence 2009). Zacasna in zaCetna zmogljivost raketne obrambe za zas¢ito Natovih sil na
specificnih obmogjih pred balisticnimi raketami kratkega in srednjega dosega (do 3.000
km), cilj pa je prek proucevanih moznosti doseci Se zaSCito celotnega ozemlja in

prebivalcev Nata (Giegerich in Nicoll 2008, 25; Missile defence 2009).
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Nato si prizadeva najti uinkovite nacine za zavarovaje svojih sil, ozemlja in prebivalstva
pred orozji za mnozi¢no unicevanje, ki se pojavljajo v obliki raketnih grozenj, zato

pristopa k raketni obrambi iz ve¢ vidikov.

Prvi je Natov trajajoCi program razvoja sistema aktivne raketne obrambe na obmocju
operacij oziroma bojis¢a (Active Layered Theatre Balistic Missile Defence Program —
ALTBMD). Zacetna operativna zmogljivost, ki se osredotoc¢a na zascito Natovih odzivnih
sil pred raketami kratkega dosega je planirana za leto 2011. Dolgoroc¢ni cilj je zascita
premestljivih sil pred balisticnimi raketami kratkega in srednjega dosega z njihovim
prestrezanjem pri njihovi izstrelitvi, med letom ali v kon¢ni fazi (Weapons of Mass

Destruction — briefing 2008).

ALTBMD je vecplastni sistem sistemov, ki bo obsegal obrambo na visokih in nizkih
visSinah ter vklju¢eval bojno wupravljanje, komuniciranje, poveljevanje, kontrolo,
racunalnike in obveSCevalne zadeve (Battle Management, Communications, Command,
Control, Computer and Intelligence — BMC4I), senzorje za zgodnje opozarjanje, radarje in
Stevilne prestreznike ter naj bi dosegel FOC v letih 2016/2017 (Weapons of Mass
Destruction — briefing 2008). Clanice Nata bodo zagotovile senzorje in oboroZitvene
sisteme, Nato pa bo razvil segment BMCA4I ter zagotovil integracijo vseh nacionalnih in

zavezniskih elementov (Missile defence 2009).

Na nizji ravni Natove ALTBMD arhitekture je v fazi oblikovanja in razvoja razSirjen
srednji sistem zracne obrambe (Medium Extended Air Defence System — MEADS),
mobilni sistem zemlja-zrak. Cilj je uvedba MEADS v operativho uporabo v letih
2013/2014 (Weapons of Mass Destruction — briefing 2008). V projektu MEADS, ki naj bi
nadomestil zastarel raketni sistem zraéne obrambe zemlja-zrak Patriot (dolgega dosega) in

Hawk (kratkega in srednjega dosega), sodelujejo ZDA, ITA in DEU (MEADS 2009).

Drugi pomemben vidik zavezniskih prizadevanj za raketno obrambo je razvoj moznosti za
zasCito sil, ozemlja in prebivalcev Nata pred vsemi raketnimi groznjami. Odlocitev za
zaletek dela je bila sprejeta na vrhu Nata v Pragi 2002, ko je bila naro¢ena izdelava Studije

o izvedljivosti raketne obrambe Nata (Weapons of Mass Destruction — briefing 2008).
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Celovito porocilo o raketni obrambi je bilo zaklju¢eno do vrha Nata v Bukaresti 2008, kjer
so se Clanice zavezniStva strinjale, da bo planirana namestitev ameriskih sredstev raketne
obrambe v Evropi zascitila ve¢ ¢lanic Nata ter se sporazumele, da bo ta zmogljivost morala
biti integralni del SirSe Natove arhitekture raketne obrambe, kakr$nakoli Ze ta bo. Moznosti
za celovitejSo arhitekturo raketne obrambe za SirSe pokritje celotnega ozemlja zavezniStva,
ki sicer ni pokrit z ameriSkim sistemom, je bil prenovljen tudi na vrhu Nata v
Kehlu/Strasbourgu 2009 (Weapons of Mass Destruction — briefing 2008) s sprejetjem
resolucije o graditvi obrambnega sistema pred resni¢nimi, obstojeimi groznjami t.j.

raketami kratkega in srednjega dosega.

ZavezniStvo je tako intenzivneje izrazilo Zeljo po iskanju moznosti za zas¢ito svojega
evropskega ozemlja, oborozenih sil in prebivalcev pred balisticnimi groznjami t. i.
protiraketni §¢it”. Le-ta vkljuGuje preucitev ameriskih politiénih in vojaskih predlogov za

raketno obrambo (Malveaux in drugi 2009).

Sprememba koncepta je temeljila predvsem na podlagi novih obvescevalnih ocen grozenj
glede iranskih raketnih zmoznosti dosega Evrope, saj da za njihovo odvracanje zadostujejo

sistemi kratkega in srednjega dosega®®. Ameriski predsednik Obama je tako napovedal

» Administracija ameridkega predsednika Georga W. Busha se je zavzemala za postavitev kopenskega
protiraketnega $¢ita dolgega dosega v Evropi, kot evropskega dela ameriske raketne obrambe pred groznjami
iz malopridnih drzav, kot sta Severna Koreja in Iran. Namere ZDA sta pozdravili Poljska in Ceska, s
katerima so ZDA leta 2008 podpisale tudi sporazum ter nasprotovala Rusija (Malveaux in drugi 2009) in je
bil eden izmed povodov k ohladitvi rusko-amerisko/evropskih odnosov v letih 2007/2008. Administracija
Baracka Obame se je spomladi 2009 odlocila za drugacen pristop. Ameriski predsednik Obama je odpovedal
prvotne plane namestitev delov ameriSkega protiraketnega $¢ita (protibalisticnega sistema) v Evropi, in sicer
na poljskem predvideno postavitev na kopnem namescenih 10 prestreznih raket ter radarske postaje na
Ceskem. S tem se je ZDA bolj povezala in otoplila odnose z Rusijo, po ocenah nekaterih republikanskih
kongresnikov pa naj bi s tem obrnile hrbet svojim tesnim zaveznikom. V zameno in v prikaz solidarnosti za
kolektivno obrambo in teritorialno obrambo Poljske, so ji ZDA Ze ponudile eno baterijo raket zracne
obrambe zemlja-zrak Patriot (dolgega dosega) (Malveaux in drugi 2009).

* Tran je 28. 9. 2009 uspesno testiral (izstrelil) raketo dolgega dosega tipa Sahab 3 (2.000 km), ki bi lahko
dosegla Izrael in ameriske cilje v perzijskem zalivu ter z moZnostjo prenosa jedrske konice. Ze dan prej je
Iranska revolucionarna garda uspesno testirala raketi kratkega dosega tipa Tondar in Fateh 110 (med 100 in
400 km) in srednjega dosega tip Sahab I in Sahab 2 (med 300 in 700 km). ZDA, Rusija, Kitajska, Velika
Britanija, Francija in Nemcija pa so 1. 10. 2009 zacele pogovore z Iranom glede razvoja spornega jedrskega

programa (Malveaux in drugi 2009).
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nov, proznejSi pristop ZDA do protiraketne obrambe v Evropi, ki naj bi zagotovil
mocnejSo, pametnejso in hitrejSo obrambo ameriSkih sil in zaveznikov, saj je (Malveaux in
drugi 2009):

»bolj celovit kot prejsnji program in predvideva zmogljivosti, ki so napredne in stroskovno

ucinkovite ter gradi na zavezah ZDA za zascito drzave (homeland) pred groznjami balisticnih

raket. «

Tretji kljucni element prizadevanj na podrocju raketne obrambe Nata je iskanje
sodelovanja z Rusijo na podrocju raketne obrambe bojis¢a (Theatre Missile Defence —
TMD), pod nadzorom Sveta Nato-Rusija. Slednji si od leta 2003 prizadeva oblikovati
pogoje, pod katerimi bosta Nato, z vodilnimi ZDA, in Rusija sposobna izvajanja zdruZenih
TMD aktivnosti v Casu trajanja operacij kriznega odzivanja (Missile defence 2009). Z
vidika testiranja koncepta in razvitih postopkov v okviru te skupne pobude so bile izvedene
Stevilne TMD vaje na poveljniski ravni, ki so se osredotocale predvsem na poveljevanje in
kontrolo raketne obrambe premestljivih sil na specificno obmocje izvajanja operacij

(Weapons of Mass Destruction — briefing 2008).
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5 KVALITATIVNA ANALIZA PROUCEVANIH DRZAV CLANIC NATA

Peto poglavje je logi¢no nadaljevanje predhodnega ter obsega vseh 12 proucevanih drzav
¢lanic Nata, ki so analizirane po abecednem vrstnem redu, in sicer s kratkim opisom
geostrateskega polozaja in pregledom izvedenih obrambnih reform, ki so bile potrebne za
¢lanstvo v evro-atlantskih integracijah. S tega vidika so morala drzave sprejeti tudi
strateSke, doktrinarne in planske dokumente. V njih so opredeljeni sodobni viri ogroZanja
ter plani nabav in modernizacije glavne opreme, ki so hkrati kazalci smeri razvoja in
preoblikovanja sil (obseg, struktura, nacin popolnjevanja, namenskost, pripravljenost,
sodelovanje v operacijah kriznega upravljanja, itd.) ter smernice izgradnje prioritetnih
oziroma niSnih zmogljivosti v posamezni drzavi, z dolocitvijo stopnje povezljivosti in

sodelovanja z Natom v sistemu kolektivne obrambe.

Hkrati je treba Ze na tem mestu opozoriti, da so v ¢asu od nastajanja tega prispevka do
njegovega branja, mnoge drzave Ze spremenile svoje plane, predvsem pri nakupu in/ali
modernizaciji glavne opreme oziroma od njih zaradi razlicnih razlogov odstopile, na
primer zaradi posledic svetovne gospodarsko-financne krize, drugih prioritet ali tezav pri
nabavi opreme, pri zagotovitvi kadrov ipd. Pri tem je treba upoStevati tudi, da je proces
srednjeronega planiranja drsni in se obifajno dopolnjuje na dve leti. Zaradi vecje
preglednosti je podrobnej$i plan nabav in modernizacije glavne opreme in oborozitve
podan na koncu analize vsake izmed drzav, primerjalna analiza pa v Sestem poglavju glede

na glavno opremo v trenutni uporabi in opremo glede na zvrsti oborozenih sil.

V Tabeli 1 Priloge B so primerjalno, za vse proucevane drzave, navedene prioritetne
vojaske zmogljivosti in ravni ambicij, kot so sicer kvalitativno opisane pri posamezni

drzavi v nadaljevanju poglavja ter kot jih definirajo njihovi nacionalni plani.

5.1 ALBANIJA

Albanija lezi v Jugovzhodni Evropi in meji na zahodu na Jadransko morje ter na jugu na
Jonsko morje in Gréijo. Njena vzhodna soseda je Makedonija. Njeni severni sosedi sta
Crna gora in Kosovo. Albanija ima strateiko pozicijo ob Otranskimi vrati, ki povezujejo
Jadransko s Sredozemskim morjem (The Cia World Factbook 2009). Clanica Nata je

postala leta 2009 in je potencialna kandidatka za Clanstvo v EU.
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Nacela albanske varnostne in obrambne politike so doloCena z dojemanjem novega
mednarodnega in zunanjega varnostnega okolja. Medtem ko so verjetnosti neposrednih
grozenj albanskemu teritoriju in bojevanju konvencionalne vojne nizke, se asimetri¢ne
groznje obravnavajo kot glavni izziv albanske varnosti. Skladno z Vojasko strategijo 2005
so terorizem, organiziran kriminal, prepovedano trgovanje in proliferacija orozja za
mnozi¢no uni¢evanje obravnavani kot groznje notranji, regionalni in mednarodni varnosti.
Znotraj albanskih meja lahko »nekontrolirana koli¢ina lahkega orozja v rokah ljudstva«

predstavlja potencialno tveganje za mednarodno varnost (Giegerich in Nicoll 2008, 70-71).

Ponovno izgradnjo in preoblikovanje albanskih oborozenih sil, ki so razpadle po padcu
drzavnega komunizma, sta ogrozali gospodarska kriza leta 1997 in vojna na Kosovu leta
1999. Sele leta 2000 se je zael izvajati prvi pravi program vojaskih reform, ki je vodil k
sprejemu Strategije nacionalne varnosti in Obrambne politike leta 2000 ter Pregleda
obrambe 2000-2001. Pregled obrambe je oznaceval premik od vojaskega samodojemanja
ter dolocil skupen cilj prizadevanja reform, in sicer tranzicijo k manjSim, bolj uc¢inkovitim
silam. Ta cilj Se vedno vpliva na potek reform. Leta 2003 je takratni nacelnik generalStaba
izpostavil pomembnost seznanjenosti z albanskimi omejitvami virov, v izogib laznemu
optimizmu. Dejal je, da je treba: »albanske oborozZene sile uskladiti z realnostjo — plani, ki

se jih ne da realizirati in sredstva, ki se jih ne da vzdrzevati, bodo izloceni« (ibidem).

Plani reform naj bi bili izvedeni do leta 2010. Med klju¢nimi spodbujevalci procesa
transformacije so tudi mednarodne obveznosti, ki so se formalno zacele leta 2009, ko je

Albanija postala ¢lanica Nata.

Pregled obrambe 2000-2001 predstavlja plan za preoblikovanje oborozenih sil ter
predvideva zmanjSanje skupnega obsega sil iz t. 1. »papirne« velikosti 31.000 pripadnikov
na realnih 16.500 pripadnikov. Prvi kljuéni mehanizem za izvajanje programa reform je
zmanjSanje obsega oborozenih sil. Prihodnja struktura oboroZenih sil je predlagana v
Vojaski strategiji, ki predvideva 14.500 aktivnih vojaskih pripadnikov in 2.000 civilistov.
Drugi kljuéni mehanizem je tranzicija k prostovoljnim vojaski silam — glavna strukturna in
birokratska sprememba naj bi bili zaklju¢eni do leta 2010 — in postopno povecanje
mobilizacije rezervnih sil za podporo profesionalnim silam. Planiran obseg rezervnega
elementa je do 10.000 pripadnikov. Tretji kljuéni mehanizem je letno povecanje

obrambnega proracuna (Giegerich in Nicoll 2008, 70-71).
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Trenuten skupen obseg oborozenih sil brez rezerve je ocenjen na 11.020 aktivnih
pripadnikov: od tega 6.200 kopenskih, 1.370 zra¢nih in 1.100 pomorskih sil ter
administracija z obsegom 1.800 pripadnikov v Poveljstvu za logisticno podporo in 550 v

Poveljstvu za usposabljanje in doktrino (MB 2008, 135).

Vsi albanski strateSki dokumenti se osredotocajo na poenotenje aktivnosti vojaskih zvrsti
in zdruzene doktrine za povecanje interoperabilnosti oborozenih sil. To zahteva
modernizacijo poveljniske strukture, vklju¢no s preglednim in modernim sistemom C3I.
Vojaska strategija 2005 dolo¢a novo strukturo zvrsti, na podlagi katere kopenske sile
sestavljajo: poveljstvo, brigada za hitro posredovanje, polk komandosov (specialna enota),
inZenirska brigada, bataljon za zveze, podporni elementi in enote rezervne pehote. Nova
struktura pomorskih sil obsega: poveljstvo, dve pomorski okrozji, logisti¢ni bataljon, enoto
za pomorski nadzor, ladjedelnico za vzdrzevanje in elemente za podporo. Nova struktura
zracnih sil obsega: poveljstvo, polk vecnamenskih helikopterjev, podporne elemente,
brigado zracne obrambe s stacionarnimi in mobilnimi sistemi zra¢ne obrambe (Giegerich

in Nicoll 2008, 70-71).

Vojaska strategija dolo¢a tudi pomembne zahteve za izboljSanje zra¢nih zmogljivosti:
mobilno zraéno obrambo za zasCito enot in strateskih tock; razvoj centrov za zracno
kontrolo in radarjev za izboljSanje zmogljivosti zgodnjega opozarjanja »early-warning«;
podporo kopenskih in pomorskih sil s helikopterji in letali za izvajanje nadzora (od

slednjih kasneje odstopijo).

Albanija se s sodelovanjem v dvo- in vecCnacionalnih vajah pripravlja na povecano
sodelovanje v mednarodnih operacijah ter zavzema aktivno vlogo v Jugovzhodni evropski
brigadi SHIRBRIG®, pred kratkim pa je podpisala tudi sporazum o bilateralnem

sodelovanju z Makedonijo.

» SHIRBRIG (Multinational Standby High Readines Brigade) je ve¢nacionalna brigada v visoki stopnji
pripravljenosti za izvajanje operacij OZN, ki jo je leta 1996 ustanovilo 7 drzav (AVT, CAN, DNK, NDL,
NOR, POL, SWE). Leta 2007 se jih je pobudi pridruzilo e 16, med drugim tudi LTU, ROU in SVN, status
opazovalke pa ima 7 drzav, tudi CRO, CZE in LVA. Drzave se »case by case« odlo¢ajo ali bodo sodelovale
v operacijah, ki jih odobri VS OZN. Dostopno prek: http://www.shirbrig.dk/html/sb_intro.htm (7. april
2010).
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Plani nabav glavne opreme — modernost opreme

Albanske oborozene sile ze nekaj casa niso v uporabo uvedle kaSnega vecjega
oborozitvenega sistema. Tudi sicer je Albanija prek ad hoc sporazumov od konca hladne
vojne prejela veliko opreme iz Kitajske in Rusije, ki pa je nekompatibilna, vzdrzevanje pa

problemati¢no (Jane's Procurement: Albania 2009).

Za zagotovitev kredibilne zmogljivosti za samoobrambo, bo Albanija popolnoma
reorganizirala in na novo opremila svoje kopenske sile. Ministrstvo za obrambo planira
nabaviti nekaj (ni specificirano) relativno modernih APC, ki bodo skoraj zagotovo bili
dobavljeni kot donacija. Poleg donacij pa ministrstvo planira nabaviti tudi nove celade,
neprebojne jopice ter drugo osebno in JKB zasCito za vojake. Drzava sodeluje tudi v
programu izloCitve in unicenja velikega Stevila kosov zastarele opreme in oborozitve

(Jane's Procurement: Albania 2009).

Pri zra¢nih silah ostajajo helikopterji glavna nabavna prioriteta. Zahteve so po 13
ve¢namenskih helikopterjih tipa Bell-206, ki bodo glede na trenutni inventar najverjetneje
dobavljeni (donirani) iz Italije. Leta 2006 je Albanija iz Nemcije prejela 12 helikopterjev
BO-105, ki so bili razdeljeni med brigado zra¢nih sil in Ministrstvo za notranje zadeve in

zdravje. Z vidika nabav letal je predviden zgolj nakup transportnega VIP letal.

Leta 2008 je Albanija v operativnho uporabo uvedla integriran nadzorni obalni sistem
MTM-200 za spremljanje pomorskih aktivnosti in za boj proti organiziranem kriminalu v
Jonskem in Jadranskem morju. S tem se je povecala tudi njena ucinkovitost sodelovanja z

Natom v boju proti terorizmu (Jane's Procurement: Albania 2009).

Obalna straza je leta 2008 v uporabo prejela prvega od skupno Stirih obalnih patruljnih
plovil (Offshore Patrol Vessel — OPV). Preostale tri naj bi prejela v letih 2009-2010.

5.2 BOLGARIJA

Geostratesko Republika Bolgarija leZi v Jugovzhodni Evropi, meji na Crno morje ter je
locirana med drzavama Romunijo in Turcijo. Glede na stratesko pozicijo ob turski ozini

Bospor nadzira klju¢ne kopenske poti med Evropo in Bliznjim vzhodom ter Azijo (The Cia
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World Factbook 2006-2008). Clanica Nata je postala leta 2004. Danasnje reforme in

demokratizacija pa so jo vodile v integracijo z EU, katere ¢lanica je postala 1. 1. 2007.

Ocena nacionalne ogrozenosti Bolgarije kaze na povecano raven varnosti vse od kar je
drzava postala ¢lanica Nata in tudi EU. Stopnja neposrednega napada na drzavo je
minimalna. Njeno mednarodno varnostno okolje oznacuje Stevilnost transnacionalnih in
razprSenih tveganj. Kot najbolj nevarne izzive pa izpostavlja mednarodni terorizem,
proliferacijo orozja za mnozi¢no uni¢evanje, etni¢ne konflikte in regionalno nestabilnost.
Posebno pozornost drzava namenja skupnemu sodelovanju in ve¢nacionalnem delovanju
pri soocanju z asimetri¢nimi tveganji ter jam¢i kolektivno varnost (Giegerich in Nicoll

2008, 40-41).

Bolgarske oborozene sile so v fazi celostnega procesa transformacije, ki se je zacela leta
1998 z novim Nacionalnovarnostnim konceptom in Vojasko doktrino leta 1999. Oba
dokumenta sta bila sprejeta z vidika bolgarskega vkljuevanja v zavezniStvo ter sta
zagotavljala temelje za transformacijske procese do leta 2004. Leta 2002 so bile reforme
okrepljene Se s sprejetiem Vojaske strategije, Bele knjige o obrambi in Modernizacijskim
planom oborozenih sil 2002-2015. Navedeni strateski in planski dokumenti bolgarskega
obrambnega sistema navajajo dva ciljna datuma: leto 2007, ki oznacuje srednjeroc¢ne

prioritete in leto 2015, ki oznacuje dolgorocne cilje.

Najvi§ja prioriteta je oblikovanje fleksibilne, dobro opremljene in popolnoma povezljive
vojaske sile, ki bi lahko nemudoma reagirala »rapid reaction« v celotnem spektru
vojaskega delovanje v okviru Nata in EU. Navedeno naznanja premik paradigme od
teritorialne obrambe k integraciji v sistem kolektivne obrambe in povecani projekciji sil
(uporabnosti sil). Mednarodno (vojasko) sodelovanje je kljucni spodbujevalec za celotno

strukturo in zahteve bolgarskih oborozZenih sil (ibidem).

Namen obrambnih reform je usmerjen na tranzicijo k popolnoma profesionalnim
oborozenim silam. Odlocitev parlamenta junija 2006 je pomenila konec obvezniSkega
sistema popolnjevanja oborozenih sil in zadnjih 2.300 obveznikov je bilo vpoklicanih na
vojasko sluzbo marca 2007. Od januarja 2008 bolgarske oboroZene sile tvorijo popolnoma
profesionalni vojaki, prostovoljci. Preobrat k profesionalnim silam je oviralo pomanjkanje

infrastrukture za usposabljanje in problemi z rekrutiranjem za kopensko komponento

112



oborozenibh sil, tranzicija pa je bila lazja za zra¢ne in pomorske sile. Leta 2008 je bolgarske
oborozene sile sestavljalo 41.000 aktivnih pripadnikov (od tega 18.773 kopenskih, 4.100
pomorskih in 9.344 zrac¢nih sil ter 8.530 pripadnikov administrativnega osebja) (MB 2008,
112).

Organiziranost zvrsti in poveljniska struktura sta bili spremenjeni. Z junijem 2006 so vse
kopenske in zraéne enote podrejene novoustanovljenima poveljstvoma kopenskih in
zraCnih sil. PrejSnja, Operativno poveljstvo kopenskih sil, Poveljstvo za specialne
operacije, Poveljstvo zra¢nih sil za taktiéne manevre in Poveljstvo za zra¢no obrambo, so
bila ukinjena. Trenutno so reforme usmerjene v modernizacijo pomorskih sil in strukture
poveljstva za logistiko. Reforma je prinesla tudi preoblikovanje strukture sil in oblikovanje

obrambnega Staba (Bulgarian Armed Forces 2010).

Vlada sprejema in posodablja infrastrukturo za usposabljanje ter iS¢e nacine za tesno
sodelovanje z drugimi drzavami, Se posebej z neposrednimi sosedami. Bolgarija in
Romunija sta zaceli s skupnimi programi usposabljanja, julija 2007 pa je Bolgarija z
Gruzijo podpisala Akt o sodelovanju in usposabljanju enot. Prioriteta sodelovanja je na
izboljSanju spretnosti uporabe angleskega jezika, ki se uporablja pri angaziranju in

sodelovanju v ve¢nacionalnih mednarodnih vajah in operacijah.

Modernizacija bolgarske vojaske opreme, ki datira Se iz ¢asa hladne vojne, je prav tako
izredno pomembna. Vlada se osredotoca na popolno povezljivost v okviru vecnacionalnih
operacij in na prioritete zagotavljanja podpornih zmogljivosti, in sicer: mrezno
poveljevanje; nadzor in komunikacije; helikopterske zmogljivosti; ve¢namenska lovska
letala; letala za takti¢ni transport; modernizacija poveljniskih plovil (ve¢namenske
korvete); sistemi bojnih in logisti¢nih vozil; oklepna vozila; sistemi za zgodnje opozarjanje
ter sistemi za spremljanje JBK agentov. Prizadevanja gredo tudi v smeri uni€enja zastarele
vojaske opreme in streliva oziroma se mu je iztekla zivljenjska doba (Giegerich in Nicoll

2008, 40-41).

Na vse navedeno pa vsekakor vpliva tudi omejen obrambni proracun, ki omejuje bolgarske
plane investiranja v modernizacijske namene. Leta 1995 je Bolgarija ocenila, da je 20-30
odstotkov opreme zastarele in da bo morala vlada v prihodnjih letih do 2000 porabiti za

nakup nove opreme do 14,2 mlrd evrov. Zaradi nezadostnih virov za izvedbo planiranih
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nakupov se Bolgarija danes sooca z velikim pomanjkanji ustrezne opreme in oboroZzitve

(ibidem).

Plani nabay glavne opreme — modernost opreme

Nabave in modernizacija opreme v Bolgariji se izvajajo skladno z 11 prioritetnimi projekti
(vse po Jane's Procurement: Bulgaria 2008): nova logisti¢na vozila; novi bojni helikopter;ji
in modernizacija tistih, ki so Se v uporabi; novo ve¢namensko lovsko letalo; novo vojasko
transportno letalo; pridobitev ve¢namenskih korvet (do 4); izgradnja sistema obalnega
radarja za kontrolo navigacije in zasCite pomorskih meja; pridobitev in nadgradnja
rabljenih pomorskih ladij (fregate); pridobitev opreme za enote, ki sodelujejo v operacijah
(60-90 APC); razvoj komunikacijskih sistemov (C4ISR sistemov); nacionalni program za
koris¢enje in unicenje odvecne opreme ter pridobitev sistemov za obves¢evalno dejavnost,

zgodnje opozarjanje in JBK obrambo.

Relativno na vse zvrsti vojske, so zracne sile delezne najve¢ koristi obrambnih izdatkov,
najmanj pa kopenske (predvsem artilerijski sistemi so zastareli). Z vidika omejenih
finan¢nih sredstev pa se bodo bolgarske kopenske sile predvsem zanaSale na nadgradnjo
obstojeCih sistemov izvora VarSavskega pakta ter na zavezniSke donacije opreme in

oborozitve (ibidem).

Bolgarija je odstopila od zastavljenega plana pri zagotavljanju opreme za enote, ki
sodelujejo v operacijah, saj je razveljavila 40 milijonov evrov vreden posel za nakup novih
APC. Glavni prioriteti nabav sta ve¢namenska lovska letala in korvete za patruljiranje po

Crnem morju.

Zracna obramba je povezana z Natom vse od decembra 2004. Po daljSem izmikanju se je
drzava raje odlocila za nadgradnjo svoje zastarele flote Mig-29, kot da bi narocila nova
lovska letala, ¢eprav bo to oviralo njena prizadevanja za poveCanje povezljivosti z

zavezniStvom (Jane's Bulgaria at Glance 2008).

Zaradi proracunskih omejitev je leta 2006 zmanjSala nabavo takti¢nih transportnih letal C-
27J Spartan na tri (prvotno planirala 8). Nova letala naj bi postopoma nadomestila 5 letal

An-26, ki so v uporabi od leta 1984. Prvo letalo C-27J je bilo predano v uporabo leta 2007,
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dobava preostalih letal pa bo postopna, po eno letalo na leto, vse do leta 2011 (Jane's

Procurement: Bulgaria 2008).

Nadgradnja helikopterjev se bo nanaSala na 6 transportnih helikopterjev Mi-17 in 12 Mi-
24. Bolgarija je narocila tudi 12 novih ve¢namenskih helikopterjev A4S 5324L Cougar, od
tega je bilo 6 uvedenih v uporabo jeseni 2006 ter 6 lahkih ve€namenskih helikopterjev 4S
565MB Panter za pomorske sile. Od tega se bo 8 Cougarjev uporabljalo za takticni
transport, 4 pa za bojno reSevanje in zasc¢ito (SAR) (Jane's Procurement: Bulgaria 2008).
Bolgarija je tako poleg kvantitativnega zmanjSanja izvedla Se modernizacijo in nakup

novih transportnih helikopterjev.

Bolgarija sodeluje tudi v t. i. silah Crnega morja (BLACKSEAFOR), skupaj z Romunijo,
Rusijo, Ukrajino, Gruzijo in vodilno drzavo Turcijo ter si prizadeva, da bi sodelovala tudi
v bolj zahtevnem pobudi Black Sea Harmony, ki naj bi se ukvarjala s §irSo pomorsko
varnostjo v Crnem morju. Veginoma bolgarskih bojnih ladij pa je starih in neprimernih za
izvajanje teh nalog. Tudi Natovi planerji so drzavi predlagali naj zmanjSa svojo floto in

zgradi bolj moderno silo za patruljiranje v Crnem morju (Jane's Navy: Bulgaria 2008).

Plan nabav in modernizacije je Bolgarija zelo Sirokopotezno zastavila in vpraSanje je, ¢e ji

ga bo, predvsem z vidika zmoZnosti financiranja, uspelo tudi v planu realizirati.

5.3 CESKA

Geostratesko Ceska republika leZi v Srednji Evropi, jugovzhodno od Nemdéije. Ceska je
kopenska drzava, s strateSko pozicijo, kjer se stikajo nekatere najstarejSe in
najpomembnejse kopenske poti v Evropi; Moravska vrata so tradicionalni vojaski koridor
med ravninsko Severno Evropo in Donavo v Srednji Evropi (The Cia World Factbook

2006-2008). Ceska je postala ¢lanica Nata leta 1999, &lanica EU pa leta 2004.

Vlada Ceske republike zaznava v naslednjih 10.-15. letih nizko tveganje za neposreden
vojaski napad na drzavo. Tveganja nizke intenzivnosti, terorizem, migracije, gospodarske
motnje, epidemije in naravne nesrece sicer kolektivno predstavljajo vecjo groznjo, vendar

je tveganja vojaskega izvora (vecja subverzivna dejanja, agresija in vojaski napad na
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drzavo) lazje predvideti, in imajo dovolj velik opozorilni reakcijski Cas (Military Strategy

of the Czech Republic 2005).

Poslanstva in osnovne naloge &eskih oborozenih sil so definirana kot obramba Ceske ter
izpolnjevanje zavezniskih obrambnih obveznosti. Sodelovanje v mednarodnih operacijah
kriznega upravljanja in humanitarnih operacijah je definirano kot dodatna, netradicionalna
naloga. Tretja glavna naloga ¢eskih oboroZenih sil je pomoc civilnim oblastem v izrednih

razmerah in za potrebe zascite in reSevanja (Giegerich in Nicoll 2008, 41-42).

Raven ambicij za Cesko republiko je v novi Vojaski strategiji 2008°° definirana z
omejitvami ali kot zmoznosti sodelovanja v hkratnih vojaskih operacijah s 4 vrstami
namenskih sil: namenska sila velikosti brigade za obdobje 6-mesecev brez rotacije;
vzdrzljiva namenska sila velikosti bataljona v 6-mesecni rotaciji, v okviru katere bodo
¢eske oborozene sile zmozne zagotoviti vecnacionalno poveljstvo namenskih sil velikosti
brigade za obdobje do enega leta (ob pogoju, da ni napotena na operacijo namenska sila v
velikosti brigade iz prve alineje); vzdrzljiva namenska sila velikosti Cete v 6-mesecni
rotaciji ter namenska sila v stopnji pripravljenosti »stand-by« do velikosti bataljona,
dolo¢ena za NRF ali EUBG, in sicer v primeru, da namenska sila velikosti brigade ni na

operaciji.

Resno izvajanje obrambnih reform se je zacelo Sele leta 2001, prvi pravi koncept pa je bil
izdelan Sele leta 2002. Ko je Ceska dojela, da predvidenega koncepta o razpolozljivih virih
ne bo mogla doseci, je bil leta 2003 pripravljen osnutek novega koncepta. Skladno z
navedenim je proces reform razdeljen na Stiri faze. Prva od leta 2002 do 2004, s
poudarkom na zaprtju vojaskih baz in profesionalizaciji oborozenih sil. Druga od leta 2005
do 2006, ki je namenjena doseganju IOC nove strukture sil. Tretja faza od leta 2007 do
2008, je namenjena usposabljanju bataljonskih in brigadnih ravni ter za dokoncanje vecjih
korakov v modernizacijskih programih. V ¢asu zadnje faze, od leta 2009 do 2012, pa naj bi

bil dosezen FOC nove strukture sil.

% Naziv dokumenta je sicer vojaska strategija, vendar je njen osnovni namen dolo¢anje osnovnih nacel

obrambe drzave in razvoj oborozenih sil oziroma dolo¢a obrambno strategijo drzave.
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Glavna spodbujevalca procesa reform sta potreba po ustanovitvi obrambne zmogljivosti v
okviru Nata in zmoZnost odzivanja na razvijajoCe se varnostno okolje, kar dejansko
pomeni nujno sodelovanja v operacijah kriznega upravljanja. Osnovno nacelo je, da je
priprava ¢eskih oborozenih sil na nacionalno in kolektivho obrambo nujni predpogoj za
njeno ucinkovito sodelovanje v operacijah kriznega upravljanja. Skupni cilj je doseci
majhne, mobilne in napredne vojaske sile, s kljuénimi operativnimi zmogljivostmi, ki bodo

omogocale povecano projekcijo sil (Giegerich in Nicoll 2008, 41-42).

Kljucna sredstva za dosego zgoraj navedenega skupnega cilja so specializacija, zmanjSanje
in dvotirna struktura sil, profesionalizacija in pove¢ano sodelovanje. Ceske oboroZene sile
se pri tem osredotocajo na razvoj dolocenih niSnih zmogljivosti v primerjavi z drazjim
razvojem sploSnih zmogljivosti. ZmanjSanja so prisotna v vseh vecjih kategorijah
pripadnikov, vojaskih bazah, tankih, oklepnih vozilih in lovskih letalih. Popolna
profesionalizacija je bila dosezena leta 2005, z zadnjo skupino vpoklicanih obveznikov leta
2004. Reforme temeljijo na delitvi enot na A in B enote. Enote prve skupine so delezne
dodatnega financiranja za usposabljanje, prve prejemajo novo opremo in so na splosno
oznacene za enote, ki bodo prve premescene na operacije zunaj nacionalnega obmocja

(ibidem).

Leta 2008 je skupen obseg aktivnih ¢eSkih oborozenih sil znasal 23.000 pripadnikov, od
tega 16.962 kopenskih in 6.130 zra¢nih sil. Predviden skupni obseg sil je 26.200, kar kaze
na trenutni kadrovski primanjkljaj (MB 2008, 113). Za sploSne prioritete zmogljivosti so
bile dolo¢eni mobilnost, natancen udar »precision strike«, poveljevanje, kontrola in
komunikacije (C3), zas¢ita sil, vzdrzljivost in zagotovitev zmogljivosti mreznega
komuniciranja (Network Enabled Capability — NEC). Za niSne zmogljivosti ¢eskih
oborozenih sil so bile definirane JBK zascita ter medicinsko in elektronsko vojskovanje

(Military Strategy of the Czech Republic 2005).

Na podlagi ocen so bili za modernizacijo doloceni: kolesna oklepna vozila, artilerijski
radar, takticno poveljevanje in kontrola, JBK za$Cita in reSevanje ter nadgrajeni takti¢ni
(transportni) helikopterji in helikopterji za napad, ve€namenska lovska letala, prenosljivi
sistemi zra¢ne obrambe (MANPAD), signalne komunikacije in informacijski sistemi,

srednji tovornjaki in kontejnerji.
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Resni problemi financiranja vedno znova povzrofajo zamudo, preklic ali zmanjSanje
obsega nabav in modernizacijskih programov. ZmanjSanje sredstev je ze vplivalo na
sposobnost premescanja in premestljivosti. Na podlagi navedenega pa obstaja nevarnost,
da bodo ambicije glede na visino financiranja previsoke in tako omejile skladen razvoj sil,

ki jih reforme predvidevajo (Giegerich in Nicoll 2008, 41-42).

Plani nabav glavne opreme — modernost opreme

Skoraj celoten inventar vojaske opreme Ceske je ruskega izvora ali proizveden lokalno po
ruskem principu. Postopno pridobivanje oziroma zamenjava ruske opreme skladno s
standardi Nata pa bo drzavo drago stalo. Zato se bo Ceska prioritetno usmerila v doseganje
standardov Nata na podro¢ju navigacijske podpore obstojecih letal ter naSla naine za
namescanje streliva Natovega kalibre na Sasije (nosilce) oborozitvenih sistemov
VarSavskega pakta. Prav tako bo artilerija ruskega izvora Se naprej v uporabi, vsaj dokler
ne bodo posle zaloge ali se bo iztekel Zivljenjski cikel obstojecega streliva. Za razliko od
nabav letal so druge obrambne nabave zelo pocasne (Jane's Procurement: Czech Republic

2008).

Po dolgotrajnih zapletih in vecC letih so ¢eske kopenske sile po letu 2002 kon¢no dobile v
uporabo vseh 30 tankov 7-72M4 CZ, od prvotno planiranih 140. Decembra 2007 je Cesko
ministrstvo za obrambo odpovedalo pogodbo za 199 oklepnih bojnih vozil (AIFV) in
njegovih razli¢ic Pandur Il 8x8. Odpovedan posel postavlja drzavo v neroden poloZzaj, saj
naj bi vozila nadomestila zastarela OT-64 8x8, ki se uporabljalo vse od leta 1960. Z novimi
vozili je Cedka Zelela zapolniti praznino v zmogljivostih, saj jih je nameravala uporabiti v
operacijah na Kosovu in Afganistanu, posredno pa bo to vplivalo tudi na domaca podjetja,
ki naj bi pri izvedbi posla tudi sama sodelovala. Ceska in Slovaska sicer sodelujeta pri

proizvodnji obrambno-vojaske opreme (havbice, izvidniska vozila ipd).

Z vidika zagotavljanja sistema zraéne (raketne) obrambe je Ceska leta 2004 naroéila 3
Svedske artilerijske zasledovalne radarje, ki vkljuCuje Solski simulator in logisticno
podporo. Dobavljeni so bili v letih 2006 in 2007. Za zagotovitev zmogljivosti integriranja z
vsemi obstoje¢imi in prihodnjimi protiletalskimi sistemi, radarskimi sistemi in
podatkovnimi viri, kot tudi zmogljivostjo komuniciranja z drugimi C4I sistemi znotraj

svojih oborozenih sil, je Ce§ka nabavila mobilni, sodobni C4I sistem RACCOS (Retia
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Advanced Command and Control System) lastne proizvodnje, ki je prisel v uporabo kot
avtomatski sistem za poveljevanje in nadzor ognja »command and fire control« v letu 2007

(Jane's Procurement: Czech Republic 2009).

Cesko Ministrstvo za obrambo je vztrajalo in izvedlo najem nadzvoénih vednamenskih
lovskih letal. Aprila 2005 je bilo dobavljenih prvih 6 letal JAS 39 Gripen, ostalih 8 pa
septembra istega leta (skupaj 14), ki so vkljuceni tudi v sistem NATINADS. Naslednja
skrb Ceske je bila nabava njihove opreme in oborozitve. Do konca leta 2008 naj bi bilo

odloc¢eno, katera vrsta oborozitve bo na podlagi prakse najustreznejsa (ibidem).

Skladno s povra¢ilom »ruskega dolga« se je Ceska z Rusijo konec leta 2005 dogovorila za
kompenzacijo helikopterjev za napad in sicer 10 Mi-35 oziroma Mi-24V Hind in 16 Mi-
171Sh. Sest helikopterjev naj bi v letu 2008 donirala Afganistanu. Prav tako so obstajali
plani o njihovi modernizaciji, za doseganje standardov Nata (avionika, komunikacijska
oprema, vgradnja IFF, zas€ita ipd.), in kateri je dal zeleno lu¢ tudi Nato. Nadgrajeni
helikopterji naj ne bi bili samo hitri, dobro oboroZeni in robustni, ampak tudi idealni za
prevoz enot ter uporabni v proti-teroristi¢nih in proti-uporniskih operacijah. Nadgradnja je
v zaostanku zaradi zmanjSanj obrambnega proracuna v letu 2006 (Jane's Procurement:

Czech Republic 2008), zato tudi niso mogli biti premesceni v Afganistan.

Poleg omenjenega se je Ceska leta 2005 odlo¢ila, da bo posodobila svojo letalsko floto
transportnih helikopterjev in letal, saj je bila veCina letal Ze starih in sovjetskega izvora ter
dragi za vzdrZevanje in servisiranje. Prvi letali, ki sta bili nabavljeni v ta namen sta bili
letali A-3719 (po letu 2007) in ki bosta nadomestili ruska letala 7Tu-154. Za nadomestilo
zastarelih Mi-8 se poteguje veC proizvajalcev helikopterjev (Jane's Procurement: Czech

Republic 2009).

Floto takti¢nih transportnih letal trenutno sestavlja 5 starih letal ukrajinskega izvora An-26,
Ceska pa razmislja o moznosti njihove zamenjave s 4 novimi, vendar glede na potek
svetovne gospodarsko-finan¢ne krize in omejenega proracuna, odlocitve o nakupu verjetno

ni pri¢akovati tako kmalu (ibidem).
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5.4 ESTONIJA

GeostrateSko Republika Estonija lezi v Vzhodni Evropi, meji na Baltsko morje in Finski
zaliv ter je pozicionirana med Latvijo in Rusijo. PovrSje celinskega dela drzave je
veCinoma ravninsko, mocvirnato in delno pogozdeno, njen razgiban obalni pas pa
vkljuc¢uje kar 1.520 otokov v Baltskem morju (The Cia World Factbook 2006-2008).
Estonija je dosegla klju¢ni varnostno politi¢ni cilj, ko je leta 2004 postala Clanica Nata in

EU.

Tako Nacionalnovarnostni koncept 2004 kot Nacionalna vojaska strategija 2005
poudarjata, da je verjetnost za vecjo vojno ali neposreden vojaski napad na Estonijo
minimalna. Na drZavo lahko vplivajo neposredne vojaske krize (krepitev enot na drzavnih
mejah; vojaske vaje v blizini, ki niso skladne z mednarodnimi mehanizmi nadzora nad
oborozitvijo; krSitve teritorialne celovitosti) ali posredne vojaske krize (vkljucno z
mednarodnimi in regionalnimi krizami zunaj neposredne drzavne blizine). Pomembno je
poudariti, da Estonija obravnava sosednjo Rusijo kot drzavo z ne popolnoma stabilno

demokracijo (Giegerich in Nicoll 2008, 43-44).

Danes sta vodilni naceli Estonske varnostne in obrambne politike nedeljivost varnosti in
potreba po sodelovanju. Estonija zaznava mednarodno varnostno povezanost kot
nepredvidljivo. Zavezanost sodelovanja v mednarodnih vojaskih operacijah kriznega
upravljanja ocitno vpliva na planiranje sil, kljub temu da ni jasno definirane hierarhije med
razliénimi zahtevami varovanja nacionalne suverenosti (vklju¢no s kolektivno obrambo
Estonije), v primerih kolektivne obrambe morebitnega napada na zaveznico Nata in drugih
mednarodnih operacijah, ki niso definirane kot vojna. Estonija projekcije sil ni dolocila kot

primarni cilj svojih reform (ibidem).

Clanstvo v Natu in EU je pomenilo nov zagon za izvajanje obrambnih reform. Estonija je
trenutno v fazi implementacije reformnega programa, ki ga je zacela izvajati leta 2004 in
naj bi bil zakljucen do leta 2010. Plani so bili dolo¢eni v Nacionalni vojaski strategiji 2005.
Eden izmed klju¢nih spodbujevalcev procesa je bila Zelja po sodelovanju v mednarodnih
operacijah kriznega upravljanja, saj bi s svojim sodelovanjem pokazala, da je kredibilna

partnerica Nata in EU (ibidem).
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Estonija je za mednarodne operacije obljubila pehotni bataljon, enote vojaske policije,
skupino za odstranjevanje/uni¢evanje neeksplodiranih eksplozivnih sredstev (Explosive
Ordnance Disposal — EOD), dve ladji za protiminsko delovanje in eno podporno ladjo za
protiminsko delovanje. Ali konkretneje, zmogljivosti za protiminsko delovanje, skupina za
EOD in vojaska policija so (bili) na voljo za Natove odzivne sile (NRF). Estonija je leta
2008 sodelovala s pehoto, zdravstvenimi enotami, logistiénimi enotami in elementi

poveljstva v severni bojni skupini EU, s Svedsko kot vodilno drzavo (ibidem).

Raven ambicij za estonske obrambne sile je definirana kot vzdrzljiva premestitev ene
pehotne Cete, voda specialnih sil, Stevilnih vojaskih opazovalcev, elementov poveljstva in
dveh ladij. Do leta 2008 bo za daljSe ¢asovno obdobje na voljo do 250 pripadnikov in ena
ladja za protiminsko delovanje, Stevilo osebja pa naj bi do leta 2010 naraslo na 350

(Giegerich in Nicoll 2008, 43-44).

Eden glavnih ciljev estonskega reformnega procesa je povecanje estonskih zmogljivosti
hitrega odzivanja »rapid reaction«. Poleg navedenega je cilj tudi izboljSanje zmogljivosti
za nadzor zraCnega prostora ter razvoj zmogljivosti za zagotavljanje logistike in

infrastrukture (pomorske in zrane baze) v okviru izvajanja HNS.

Eden izmed ciljev Estonije je imeti visoko standardizirane zmogljivosti na razlicnih
kljuénih podrocjih, Se posebej v kopenskih in pomorskih silah, ki so na voljo za
mednarodne operacije. Izgradnja logisticnih zmogljivosti je prioriteta za vse tri zvrsti
estonskih obrambnih sil. Za kopenske sile je klju¢no opremiti pehotno brigado, vklju¢no z
bataljonom ESTBAT?’ z organsko bojno podporo in podporo bojnemu delovanju, ki bo na
voljo za mednarodne operacije. Pomorske sile so usmerjene v minsko bojevanje, vklju¢no
s protidelovanjem in polaganjem min, kar vkljuuje tudi obnovo pomorske baze. Pri
zracnih silah je poudarek na nadzornih nalogah v okviru zdruzenega Baltskega sistema
(BALTNET) in na dolocilih ureditve HNS, podobnih kot veljajo za pomorske sile
(Estonian Defence Forces 2003-2006).

2T ESTBAT je Estonski bataljon za hitro posredovanije, ki je postal operativen »ready for combat« leta 2005
in katerega namen je, da sodeluje v Natovih operacijah in odgovori na nenaden napad. Leta 2006 so se tri
baltske drzave EST, LVA in LTU sporazumele, da bi lahko do leta 2010 oblikovale skupen pehotni bataljon,

kot del NRF, ¢e bi jim Nato za to dal zeleno lu¢ (Executive Summary: Estonia, Jane's 2008).
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Baltsko obrambno sodelovanje je osnova estonskega obrambnega planiranja. ZdruZene
organizacije v katerih sodelujejo vse tri drzave EST, LVA in LTU so (Executive Summary:
Estonia, Jane's 2008): BALTRON, zdruzena pomorska sila za patruljiranje in
odstranjevanje min; BALTNET, zdruzeni baltski sistem za nadzor zra¢nega prostora;
BALTDEFCOL, zdruzena akademija za usposabljanje in razvoj visjih Stabnih Castnikov ter
BALTBAT, enota za operacije za vzdrzevanje miru, ki je bila razpus¢ena potem ko so vse

tri baltske drzave dosegle raven pripravljenosti za ¢lanstvo v Natu.

Leta 2008 je skupen obseg aktivnih estonskih obrambnih sil znaSal 4.100 pripadnikov,
(vklju¢no s 1.200-1.250 naborniki) od tega je bilo 3.600 kopenskih (od tega 1.200
nabornikov), 300 pomorskih (vod nabornikov) in 200 zrac¢nih sil (MB 2008, 117).
Struktura poveljevanja in kontrole estonskih obrambnih sil je bila posodobljena z
zdruzenimi poveljstvi na isti lokaciji, in sicer: generalStab, Stabi posameznih zvrsti in

Center za zdruZene operacije (Joint Operations Centre).

Proces estonskih obrambnih reform dobro poteka in wustreza prioritetam razvoja
zmogljivosti, kot jih definirata Nato in EU, Ceprav v Estoniji Se vedno ostaja stopnja
konceptualnega dvoma o skupnem namenu obrambnih sil. Potreba po opremljanju z novo
opremo in izgradnjo sil, ki bodo sposobne sodelovanja v mednarodnih operacijah, pomeni
tudi velik pritisk na zagotavljane (obrambnih) virov. Estonija bo morala nujno izvesti
reformo placilnega sistema in pomembno povecCanje plac vojaskega osebja, saj rast
ekonomije povzro¢a obrambnim silam velike probleme pri rekrutiranju in zadrzevanju

vojaskega kadra (Giegerich in Nicoll 2008, 43-44).

Plani nabav glavne opreme — modernost opreme

Po ocenah analitikov Estonija nima volje niti ni sposobna izvesti ve¢jih vojasSkih nakupov
opreme in oborozitve ter je tudi Ze veckrat zavrnila ponudbe donacij drugih drzav. Vecino
donirane vojaske oboroZitve in opreme prejme od drzav ¢lanic Nata ter Svedske (Jane's

Procurement: Estonia 2008). Od slednje najvec.

K sicer majhnemu arzenalu estonskih obrambnih sil je pripomogla uvedba v uporabo
ameriSkih doniranih pusk M-14 starejSe proizvodnje in Svedskih protitankovskih raketnih

lanserjev (Jane's Executive Summary: Estonia 2008).
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Estonska modernizacija oborozenih sil je usmerjena v razvoj nisSnih, specializiranih
zmogljivosti: mirovne operacije (tri lahke pehotne brigade oziroma za ESTBAT),
protiminsko delovanje in napredni sistem za nadzor zranega prostora, zato so tudi nabave

prioritetno usmerjene v izgradnjo teh zmogljivosti (Jane's Defence Budget: Estonia 2007).

Decembra 2004 je Estonija podpisala sporazum o nakupu 60 rabljenih finskih oklepnih
vozil pehote XA4-180. Vsa vozila (4 za MEDEVAC, 51 z osnovno konfiguracijo, 2
poveljniski vozili ter 3 za komunikacije) so bila dobavljena do konca leta 2007, z njimi pa
je prednostno opremila ESTBAT. S tem je drzava zacela s postopno zamenjavo vozil

starejSega ruskega izvora (Jane's Procurement: Estonia 2008).

Estonija nima objavljenih planov za obnovo ali nadgradnjo obstojece, vendar majhne flote
vojaskih letal. Njene Zelje, da bi v bliznji prihodnosti pridobila zracne bojne zmogljivosti,
pa so nedosegljive. S tega vidika imajo zracne sile omejene zmogljivosti, zato se bodo
morale Se naprej zanaSati na Natov baltski nadzor zra¢nega prostora. V okviru nadzora in
spremljanja zranega prostora pa nadaljuje z razvojem mreznega sistema BALTNET ter
komunikacijskih in informacijskih sistemov. Svoje zmogljivosti za nadzor zra¢nega
prostora je znatno povecala tudi z radarskim sistemom dolgega dosega AN/TPS-117, ki ga

je uvedla v uporabo leta 2003 (podobne sisteme sta uvedli tudi LVA in LTU) (ibidem).

Zadnja pridobitev v letu 2002 so bili 4 helikopterji Robinson 44, kot del paketa ameriske
vojaSke pomoci, nekaj estonskih pilotov pa se usposablja na najetih Solskih letalih 2-39
(Procurement: Estonia, Jane's 2008), s ¢imer naj bi drzava pridobila izkuSnje za upravljanje
reaktivnih letal (Jane's Air Force: Estonia 2007).

Inventar pomorskih sil je bil z vidika u¢inkovitosti precis¢en, patruljna plavila pa nimajo
ve¢ zmogljivosti za delovanje stran od obale »offshore«. Tehnologija za minolov je bila

nadgrajena zaradi sodelovanje v BALTRON (Jane's Procurement: Estonia 2008).

Skladno z estonskim vladnim razvojnim planom Struktura sil in razvojni plan estonskih
obrambnih sil do leta 2010 so leta 2007 estonske pomorske sile pridobile prvo od treh ladij
za protiminsko delovanje, ki so bile prvotno v uporabi Britanske kraljeve mornarice. Drugo
so uvedle v uporabo leta 2008, z njeno nadgradnjo pa so dosegle standarde pri pomorskih

obvezah do Nata. Tretjo naj bi po nadgradnji Estonija uvedla v uporabo leta 2009 (ibidem).
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5.5 HRVASKA

Hrvaska lezi v Jugovzhodni Evropi, meji na Jadransko morje ter je locirana med Slovenijo
na severu in Bosno in Hercegovino na jugu. Nadzira ve¢ino kopenskih poti iz Zahodnega
Balkana proti Egejskemu morju in turSki ozini. Hrvaska obala je zelo razgibana in
vkljuéuje priblizno 1.200 otokov in oto¢kov (The Cia World Factbook 2009). Clanica Nata

je postala leta 2009. Za ¢lanstvo v EU si Se prizadeva.

Hrvaske oborozene sile so bile po neodvisnosti drzave zgrajene prakti¢no iz ni¢ (podobno
kot slovenske) ter bile na preizku$nji v drzavljanski vojni v zaCetku devetdesetih let
prejSnjega stoletja (1991-1995). Reforme so se dejansko zacele izvajati Sele leta 1999, po
smrti desno usmerjenega predsednika drzave, ki je zapustil za sabo robustne vojaske sile,

vendar usmerjene predvsem k teritorialni obrambi (Giegerich in Nicoll 2008, 74-75).

Strateski pregled obrambe 2005 ugotavlja, da je neposredna vojaSka groznja Hrvaski
nizka, kljub temu da obstaja potencialna nestabilnost v regiji. Ocena ogrozenosti je
usmerjena predvsem na netradicionalne izzive varnosti: mednarodni terorizem,
proliferacijo orozja za mnozi¢no unicevanje in okoljsko degradacijo. V teh okolis¢inah
nepredvidljivosti in negotovosti Hrvaska ugotavlja, da je varnost mogoce doseci le v

sodelovanju z drugimi partnerji, primarno z Natom in EU.

HrvasSke vojaske reforme so se zacele izvajati pozno. Klju¢ni dokumenti, ki bi zagotavljali
njihove okvirje, so se zaceli pripravljati Sele v letih 2005 in 2006. Osrednja dokumenta sta
ze omenjeni strateski pregled obrambe in Dolgorocni razvojni program (sprejet 2006), ki
naj bi usmerjal razvoj obrambnih reform do 2015. Klju¢ne prioritete naj bi bile izvedene

do leta 2009.

Spremembe, ki naj bi se izvedle na podlagi razvojnega programa, so zelo radikalne.
Hrvaske oborozene sile naj bi opustile naborniski, na teritorialni obrambi temeljec¢i, model
popolnjevanja in razvile fleksibilne sile, sposobne opravljanja Stirih glavnih nalog: zascito
drzavne suverenosti in teritorialne integritete, tudi v okviru kolektivne obrambe;
sodelovanje v mednarodnih operacijah kriznega upravljanja; sodelovanje pri ukrepih
gradnje zaupanja ter pomo¢ civilnim oblastem pri upravljanju posledic (Giegerich in Nicoll

2008, 74-75).
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Operacije kriznega upravljanja so obravnavane kot najbolj verjeten scenarij, medtem ko je
obramba per se obravnavana kot najnizja verjetnost, ¢eprav je Se vedno razumljena kot
najpomembnejSa naloga vojske. HrvaSka prehaja na sistem popolnoma profesionalnih sil s

povecanim Stevilom placane prostovoljne rezerve.

Kljuéna spodbujevalca sprememb sta mednarodno varnostno okolje in mednarodne
obveznosti. Oba dejavnika sta vodila k povefani zahtevi mednarodnega vojaSkega
sodelovanja v vecnacionalnih okoli§¢inah. Dolgoro¢ni razvojni program kot primarni
celostni cilj navaja oblikovanje, vzdrzevanje in izboljSanje fleksibilnih in povezljivih
vojaskih sil za takojSnje soocanje z vsemi nalogami. Drug cilj je zagotoviti opremo in
oborozitev za novo strukturo sil. V okviru tretjega cilja pa si bo drzava prizadevala

povecati zmoznosti projekcije sil v mednarodnih operacijah kriznega upravljanja.

Hrvasko ciljno stanje je glede na Strateski pregled obrambe razdeljeno na dve fazi. Do leta
2010 stevilo osebja v mednarodnih operacijah povecati iz 200 na 700 ter imeti 450
pripadnikov na voljo za operacije Nata in EU. Med leti 2011 in 2015 se bo navedeno
Stevilo povecalo, obseg operacij, v katerih bo Hrvaska sodelovala, pa se bo poglobil. Pred
letom 2011 bodo omejitve na operacije nizke- in srednje- intenzivnosti, predvsem zaradi
pomanjkanja opreme in usposobljenosti. Ko bo vzpostavljena nova struktura sil, bo na
stopnji 5-dnevne pripravljenosti do 10 odstotkov pripadnikov na aktivni dolznosti ter tako

pripravljenih za NRF in bojne skupine EU.

Za dosego teh ciljev so hrvaske oboroZene sile v procesu zmanjs$anja Stevila osebja, enot,
baz/vojasnic in poveljstev. Popolna profesionalizacija oborozenih sil naj bi bila dosezena
do leta 2010, novo stanje pa predvideva sile pripravljene na vse situacije, popolnjene s
profesionalnimi vojaki, z rezervnimi enotami, zgrajenimi na osnovi profesionalnih vojakov

(Giegerich in Nicoll 2008, 74-75).

Hrvaska si je zadala tudi desetletni program posodobitve opremljanja. Le-ta bo vkljuc¢eval
odpis zastarelih oborozitvenih sistemov: tankov 7-55, lovskih letal Mig-21, helikopterjev
Mi-24 ter desetletni investicijski program v vrednosti 1.200 milijonov evrov, ki bo odrazal
potrebe sodelovanja v mednarodnih operacijah. Cilj investicijskega programa je
opremljanje in modernizacija glavnih oborozitvenih sistemov, ki namenja doloceno visino

sredstev za posamezno zvrst oziroma namen.
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Pomembne organizacijske spremembe so se odvijale, ko je bila leta 2004 ukinjena rezerva
B, ki je imela »papirno« velikost 76.000 pripadnikov. Korpusna struktura vojske je bila
opuscena; najvecjo osnovno operativno enoto naj bi predstavljala brigada z elementi bojne
podpore in podpore bojnemu delovanju. Generalstabu je bil dodeljen popoln nadzor nad
planiranjem in izvajanjem vseh operacij ter je bil preoblikovan tako, da prvenstveno odraza
zdruzeno delovanje. Nova struktura sil naj bi obsegala 16.000 pripadnikov na aktivni

dolznosti, ki bo povecana z do 8.000 rezervistov.

Leta 2008 je bil skupen obseg aktivnih oborozenih sil 17.660 pripadnikov (vklju¢no s
1.750 obvezniki), od tega: 12.300 kopenskih, 1.700 pomorskih in 1.800 zra¢nih sil ter v
obrambni administraciji in general§tabu 1.860 pripadnikov (MB 2008, 171).

Prioritete zmogljivosti so bile dolocene kot enotna struktura poveljevanja in kontrole;
enoten komunikacijski in informacijski sistem in enotna zratna podpora od blizu za
spodbujanje »zdruzenosti« med zvrstmi; strateski in takticni transport; oklepna vozila za
povecanje premestljivosti in mobilnosti. Dolgoro¢ni razvojni program kot cilj integrirane
strukture poveljevanja in kontrole navaja zmoznost hkratnega planiranja in izvajanja: ene
operacije za nacionalne namene; dveh mednarodnih operacij, vkljuéno z do enim
bataljonom za okrepitev; ter podpornih operacij za civilne oblasti in mirnodobnih

aktivnosti oborozenih sil.

Pri kopenskih silah je poudarek na lahkih, vzdrzljivih in za$Citenih silah, s klju¢no
prioriteto na kolesnih oklepnih vozilih. Druge prioritete so inZenirstvo, nebojna vozila, in
zmogljivosti za delovanje vseh vremenskih in no¢nih razmerah. Pri pomorskih silah je
poudarek na dolznostih patruljiranja in obalne straze, z ladjami za patruljiranje na odprtem
morju in KIS, s prioriteto protiminskega bojevanja. Kljucni nalogi za zraCne sile sta
patruljiranje zracnega prostora in zracni transport, prioritete zmogljivosti pa vkljucujejo
vecnamenska lovska letala, transportne helikopterje, modernizacijo transportnih letal An-
32 in transportnih helikopterjev Mi-8, KIS, radarje in opremljanje operativnih centrov.
Nova transportna letala niso predvidena. Pri vseh zvrsteh med prioritete sodi JBK zascita

(Giegerich in Nicoll 2008, 74-75).
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Kljub temu, da si Hrvaska prizadeva izvesti obrambne reforme skladno s plani in da so
Stevilne ze zaCete pobude obetavne, pa je Casovna izvedba trenutnih planov vprasljiva,

predvsem z vidika omejenih resursov, na kar strateski pregled obrambe izrecno opozarja.

Plani nabav glavne opreme — modernost opreme

Hrvaski je v devetdesetih letih 20. stoletja uspelo pridobiti opremo in oboroZitev kljub
embargu OZN, in sicer z zajetjem od nekdanje jugoslovanske vojske (JLA), Hrvaskim
Srbom ali prek prikritega uvoza. Po umiku sankcij leta 1995 in podpisom Daytonskega
sporazuma se je HrvaSka odlocila za nakupe vecjega Stevila moderne opreme, da bi
zapolnila vrzeli v svojem inventarju ter »vesternizacijo« in pribilZanje opreme standardom
Nata. Prav tako se je odlocila obnoviti svojo obrambno industrijo (Jane's Procurement:

Croatia 2009).

Trajajoci postopki nabav so skladni z reformami in cilji vojske, imeti povezljive zmoZnosti
z Natom. Skladno s tem je Hrvaska pripravila prioritetno listo nabav za vsako zvrst.
Vendar pa je leta 2000 novo izvoljena levo-usmerjena vlada zmanjsala sredstva za vojaske
nabave in odpovedala vecino programov, zmanjSala domaco obrambno industrijo in
ohranila le osnovne programe R&R. Kljub temu so bile najbolj nujne zahteve — lovska

letala in bojna vozila — realizirane (ibidem).

Zaradi pomanjkanja srednjih kolesnih vozil (SKOV) 8x8 oziroma AIFV je Hrvaska leta
2007 podpisala pogodbo s finskim podjetjem za nakup 84 SKOV, ki naj bi prednostno
opremili premestljive bataljone kopenskih sil v visoki stopnji pripravljenosti. Prvi dve
vozili sta Ze testirani, sicer pa naj bi preostala prisla v uporabo do leta 2012. Ze leta 2009 je
Ministrstvo za obrambo oznanilo, da bo kupilo dodatnih 42 SKOV (podobno, kot je
predvideval prvotni plan, ki je sicer vkljuceval tudi lahka kolesna vozila 6x6). Do leta 2015
naj bi kopenske sile dobile v uporabo vseh 126 vozil razli¢nih konfiguracij in za razli¢ne

namene (Jane's Procurement: Croatia 2009).

Pri zracnih silah so nujna zahteva moderna lovska letala, saj si HrvaSka prizadeva za
ohranitev u¢inkovite zmogljivosti zraéne obrambe in nadzora zracnega prostora. Skladno z
Dolgoro¢nim obrambnim planom naj bi v uporabo do leta 2011 uvedla 12 lovskih letal,

vendar te zahteve ne bo mogla realizirati v kratkorotnem obdobju. Ze leta 2009 je
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Ministrstvo za obrambo zaradi posledic svetovne finan¢no-gospodarske krize napovedalo
zamik tega nakupa. V postopku modernizacije je HrvaSka leta 2003 v sodelovanju z
Romunijo modernizirala 8 lovskih letal Mig-21 ter dodatno pridobila Se 4 modernizirane za

namene usposabljanja.

Bolj realna potreba se je pokazala glede nakupa 3 kanadskih transportnih letal CN-235
Casa leta 2000 ter 10 novih osnovnih letal za usposabljanje, pri ¢emer so zracne sile v

uporabo leta 2007 dobile le 5 letal Zlin 242.

Z vidika helikopterskih zmogljivosti so zracne sile v uporabo dobile 2 od skupaj 10
transportnih (TPT/ATK) helikopterjev Mi-171Sh, preostala pa sredi leta 2008. Helikopter;ji
so bili nabavljeni v okviru povradila dela klirinskega, ruskega dolga in so v enaki
konfiguraciji, kot jih uporablja ¢eSka vojska. V uporabi naj bi ostali do leta 2015 (Jane's

Procurement: Croatia 2009).

Za povecanje zmogljivosti pomorskih sil je ministrstvo za obrambo Ze leta 1995 narocilo
pri lastni obrambni industriji minolovec, ki pa ga vse do leta 2007 niso prejele v uporabo,
predvsem zaradi finan¢nih mankov. Sicer pa si pomorske sile prizadevajo pridobiti dodatne

4 minolovce ter 4 nove obalne patruljne ¢olne (OPV) (ibidem).

Hrvaska je leta 2008 iz Finske prejela 2 rabljena raketna ¢olna, ki sta nadomestila tri
korvete lastne in jugoslovanske proizvodnje in ki naj bi ostala v uporabi do leta 2015.
Modernizacije sta bili delezni 2 korveti, z vgradnjo pomorskega navigacijskega sistema

(MINS) ter naj bi dosegli kon¢no operativno zmogljivost v letu 2010.

5.6 LATVIJA

Latvija lezi v Vzhodni Evropi in meji na Baltsko morje ter na drzavi Litvo in Estonijo. Vse
tri drzave so tesno povezane in sodelujejo na ve¢ podrocjih (The Cia World Factbook

2006-2008). Latvija je postala ¢lanica Nata in EU leta 2004.

Zatem ko je Latvija 1991 postala neodvisna drzava ni imela »zapus¢ine«, kot so jo imele
nekatere druge postkomunisti¢ne drzave, zato je morala svoje oborozene sile in civilne

nadzorne strukture ustvariti od zaletka. Ministrstvo za obrambo je bilo ustanovljeno
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novembra 1991. Latvija ni imela drugega kot nekaj Castnikov, ki so sluzili v sovjetskih
oborozenih silah. Kljub omejenim sredstvom ter vse do c¢lanstva Natu leta 2004, je
obrambna politika temeljila na doktrini teritorialne obrambe, obvezniSkem sistemu

popolnjevanja oborozenih sil in mobilizaciji (Giegerich in Nicoll 2008, 52-53).

Latvijska ocena ogrozenosti navaja, da v bliznji prihodnosti ne obstaja neposredne vojaske
groznje drzavi. Sicer pa obseg tveganj, kot so lokalne in regionalne krize, migracije,
proliferacija oroZja za mnozi¢no uni¢evanje ter mednarodni terorizem, povezujejo latvijsko

varnost v $irs$i okvir evropske in transatlantske varnosti.

Leta 2000 je vlada sprejela 12-letni razvojni plan, ki naj bi bil izveden prek Stiriletnih
srednjero¢nih programov ter letnih prioritet. Obravnavani srednjeroni plan obsega
obdobje 2005-2008. Drugi pomembni dokumenti, ki dolocajo prioritete in cilje so porocila
obrambnega ministra latvijskemu parlamentu o obrambni politiki. Vec¢je spremembe
vklju€ujejo popolnoma profesionalne oborozene sile (dosezeno do januarja 2007) ter
osnovno prestrukturiranje (kar naj bi bilo koncano v letu 2008). Leta 2002 je bilo
ustanovljeno Poveljstvo za usposabljanje in doktrino, Logisti¢ni center pa se je razvil v

Poveljstvo za logistiko (Giegerich in Nicoll 2008, 52-53).

Ustanovljen je bil zdruzen $tab (Joint HQ), s ¢imer je od posameznih zvrsti vojske prevzel
operativno planiranje. Poveljstvo za komunikacije in informacijski sistem je zacelo
delovati leta 2007. Kopenske sile temeljijo na pehotni brigadi in enotah za specialno
delovanje. Drugi pehotni bataljon je bil formiran leta 2002 in postal operativen leta 2004.
V fazi formiranja je Se Ceta za bojno podporo. Vse enote zracnih sil naj bi bile
centralizirane v eni zracni bazi, kjer se je leta 2005 zacela vzpostavitev Centra za zra¢ne
operacije. Stevilo obrambnih regij se je zmanjsalo iz $tirih na dve, vojaske baze pa naj bi

bile posodobljene in s tem izpolnjevale Natov koncept HNS.

Dolgoroc¢ni cilj je povecanje obsega aktivnih sil na 10.000 pripadnikov, kljub temu da
velikost sil do leta 2009 naj ne bi presegla 6.000 pripadnikov. Skupen obseg sil brez
rezerve je leta 2008 znasal 5.696 pripadnikov (od tega 1.526 kopenskih, 603 pomorskih in
480 zracnih sil ter 712 pripadnikov centralne podpore, 1.080 administracije in poveljstva,
807 poveljstva za usposabljanje in doktrino ter 488 specialnih sil in vojaske policije) (MB

2008, 135).
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Cilj Latvije je izboljsati zmogljivosti za operacije Nata ter prispevati k mednarodnim
operacijam kriznega upravljanja. Drzava raven ambicij definira kot permanentno
zagotavljanje enega pehotnega bataljona za Nato. Od leta 2006 dalje so za premestljive sile
doloceni: pehotni bataljon z logisticno in bojno podporo s 180-dnevno stopnjo
pripravljenosti; vod vojaske policije s 30-dnevno stopnjo pripravljenosti; vod za uni¢evanje
neeksplodiranih ubojnih sredstev (EOD) s 30-dnevno stopnjo pripravljenosti ter ladja za
protiminsko  delovanje, elementi civilno-vojaskega sodelovanja  (Civil-Military
Cooperation — CIMIC) in enota za kontrolo premikov s 180-dnevno stopnjo pripravljenosti

(ibidem).

Drugi cilji obsegajo profesionalizacijo sil, zmogljivosti protiteroristicnega delovanja,
zmoznosti CIMIC in raz8iritev sodelovanja z drugimi baltskimi drzavami, s katerimi je
Latvija ze do sedaj dobro sodelovala v okviru vojaskih zvrsti. To je dosegla s specializacijo
posameznih vlog. Kopenske sile se nameravajo osredotoCiti na inzenirske in zdravstvene
zmogljivosti in vojaSko policijo. Pomorske sile se bodo osredotocile na minsko in

protiminsko bojevanje, zracne sile pa na zratno obrambo.

Prioritete zmogljivosti, ki so doloCene v vladnih dokumentih, so tesno povezane z
mednarodnimi prioritetami in obsegajo: C4I, mobilnost, premestljivost, vzdrZljivost in
ucinkovitost. Kopenske sile bodo mehanizirane ter vse prej kot »lahke«, s ¢imer se bo

povecala uporabnost v mednarodnih operacijah (Giegerich in Nicoll 2008, 52-53).

V bliznji prihodnosti bo morala Latvija investirati v vozila, ¢e hoce izpolniti prioriteto
mehanizacije. Tudi njene zracne sile so premajhne, da bi jih lahko obravnavali kot
ucinkovite, ki sicer pridobijo na pomenu ob integriranem sodelovanju s kopenskimi ali
zracnimi silami. Hkrati je Nato Latviji priporocil, da v zahteve po opremi uvrsti tudi lovska
letala za izvajanje nalog nadzora baltskega zracnega prostora. Namrec¢, tako kot preostalim

baltskim drzavam tudi Latviji air policing zagotavlja Nato (ibidem).

Izpolnjevanje obeh priporocil pa bi/bo pomenilo veliko povecanje finan¢nega pritiska na
drzavni proracun. S tem ko bo obrambna modernizacija koncana bo kon¢ana tudi drzavna
odvisnost od tuje denarne pomoci zaveznic ter se uresniCile kratkoro¢ne potrebe prek

nabav rabljene in nove opreme. Tranzicija v novo strukturo sil je skoraj zakljucena.
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Sodelovanje z latvijskimi baltskimi sosedami bo Se naprej vitalnega pomena in lahko v

prihodnosti vkljucuje tudi skupne nabave.

Plani nabav glavne opreme — modernost opreme

Po letu 2000 je Svedska pokazala interes za mir in varnost v baltski regiji in postala glavni
dobavitelj vojaske opreme za tri drzave (EST, LVA, LTU) z doniranjem pusk in proti-
letalskega orozja. V letih 2001-2002 je Latvija prejela komunikacijsko opremo, do sredine
leta 2004 pa opremo za tri pehotne bataljone in za bataljon za protizracno obrambo ter
opremo za usposabljanje. Poleg kopenskih sil so pridobile opremo tudi pomorske sile in

obalna straza (Jane's Procurement: Latvia 2007).

Brezpogojna latvijska podpora ZDA v »vojni proti terorizmu« je samo $e prispevala k zelo
dobrim odnosom z ZDA, ki so se krepili vse od Casa 48-letne sovjetske okupacije baltskih
drzav. Od leta 1992 do leta 2004 so ZDA Latviji namenile finan¢éno pomo¢ v visini 34,3
milijona evrov za izvedbo vojaskih programov in za vojasko izobrazevanje. Neposredne
investicije ZDA v Latviji so znasale 110 milijonov evrov (Jane's Executive Summary:

Latvia 2008).

V zacetku novembra 2006, ko so bile latvijske enote pripravljene za operacijo v Iraku, so
bile opremljene z juriSnimi puskami Hecler & Koch G36V (zahodnega kalibra 5,56 mm).
V casu sodelovanja latvijskih enot v Iraku pa so tudi ostale latvijske enote prejele drugo
oborozitev, vkljuéno z elitno enoto specialnih sil. Nove puske so zamenjale Ze stare juriSne

puske AK4 Kalasnikov, ki jih je donirala Svedska (Jane's Procurement: Latvia 2007).

Kopenske sile so se osredotocile na prioritetni nakup novih oklepnih bojnih in transportnih
vozil pehote, julija 2009 pa je obrambno ministrstvo oznanilo, da Ze poteka izbira med

tremi ponudniki (ibidem).

Do leta 2010 je bila planirana tudi vzpostavitev lovsko-bombniskega eskadrona, kar pa
zaradi omejenih finan¢nih sredstev ni bilo izvedeno. Z modernizacijo radarjev za nadzor
srednjega dosega 2D ASR-7 in radarjem za nadzor dolgega dosega 3D TPS-117 se je
Latvija 2003 povezala v omrezje BALTNET (Jane's Air Force: Latvia 2007).
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Za razvoj pomorskih zmogljivosti je Nemcija Latviji leta 1999 donirala minolovec, na
katerem je bila ze izvedena nadgradnja topovske oborozitve. Do junija 2001 je Norveska
donirala Se 4 hitre patruljne Colne, leta 2003 pa minopolagalec. Leta 2005 je Latvija
oznanila, da bo od Nizozemske nabavila Se 5 minolovcev (Jane's Procurement: Latvia
2007). Kljub vsem pridobitvam pa Latvija ostaja majhna pomorska sila, primerna le za
obalno patruljiranje, zato mora delovati skupaj z BALTRON in vec¢jimi nordijskimi

drzavami, da si zagotavlja svojo pomorsko varnost.

5.7 LITVA

Litva lezi v vzhodni Evropi, med Rusijo in Latvijo. Meji pa tudi na Baltsko morje (The Cia

World Factbook 2006-2008). Leta 2004 je postala ¢lanica Nata in EU.

Delovanje litovskih oborozenih sil, na novo vzpostavljenih leta 1991, je bilo v osnovi
usmerjeno Vv teritorialno obrambo, ki je temeljila na obvezniSkem sistemu popolnjevanja z
naborniki in vseobsegajo¢i mobilizaciji. Sedanji strateski dokumenti navajajo, da za Litvo
ne obstaja neposredna vojaska groznja ali ogrozenost ter da vojaske zmogljivosti vecjega
obsega v neposredni blizini kaZejo na resno zaskrbljenost drzave glede Rusije (Giegerich

in Nicoll 2008, 52-53).

Litovska ocena ogrozenosti drzave v Vojaski strategiji 2004 navaja, da je tveganje za
izbruh vojne med drzavami izginila, medtem ko so sploSne grozenje varnosti prek
nedrzavnih dejavnikov (vkljucno s teroristiénimi mrezami), nestabilnosti, ki ji povzrocajo
malopridne drzave »rogue states« in asimetricnih konfliktov, postale manj predvidljive. V
takSnem okolju se pri¢akuje, da bo uporabe sile postala pogostejsa, vkljucno s krajsimi,
vendar intenzivnejSimi obdobji spopadov. Varnost je obravnavana kot nedeljiva. Hkrati
tudi nobena drZava ne ostane imuna na groznje kot so mednarodni terorizem, proliferacija
orozja za mnozi¢no unievanje ter nevojaska tveganja med katere sodijo organiziran
kriminal, tihotapljenje orozja, prepovedanih drog in ljudi ali migracije, ki jih povzrocajo
regionalni konflikti. Glavna usmeritev obrambne politike Litve je sodelovanja z Estonijo in

Latvijo v okviru t. i. Baltske pobude.

Pregled obrambne politike in oborozenih sil se je zacel leta 2001 in je vodil v izdelavo Bele

knjige leta 2002. Slednja je vodila proces do leta 2006, ko je bila sprejeta nova Bela knjiga,
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s poudarkom na celostnem preoblikovanju in modernizacijskem procesu, ki naj bi se
zakljucil do leta 2014. Nadaljnje, izvedbene usmeritve, zagotavljajo Sestletni planski

dokumenti, ki trenutno pokrivajo obdobje 2007-2012.

Pregled obrambe je vodil v popolno revizijo preteklih doloc¢il litovske politike in staliSc.
Teritorialna obramba, veliko Stevilo nabornikov in rezervistov, mobilizacija in
drzavljanska pripravljenost za totalno obrambo, ¢eprav Se vedno omenjeni v Beli knjigi
2002, so bili kot usmeritvena doloc¢ila opusceni leta 2003. Kljuéni spodbujevalci so
nenehno spreminjajoc¢e varnostno okolje in iz tega izhajajoc¢e zahteve Nata. S tem ko se
mednarodne operacije dojema kot klju¢ za doseganje varnosti doma, se je osredotocenost
usmerila na sposobnost odzivanja na krizne razmere kjerkoli po svetu. Zmogljivosti za
zagotavljanje izklju¢no nacionalnih namenov naj bi bile ukinjene. Bela knjiga 2006 kot cilj
navaja oblikovanje povecanega Stevila premestljivih, vzdrzljivih, mobilnih in povezljivih
sil za izvajanje celotnega spektra sodobnih vojaskih operacij, vklju¢no z moznostjo
bojevanja v visoki intenzivnosti »high-intensity combat« (Giegerich in Nicoll 2008, 52-

53).

Eden izmed ciljev obsega tudi zmoznost premescCanja (premestljivost) vecjih,
samozadostnih enot, ob hkratnem zmanjSanju Stevila aktivnosti, v katerih litovske sile
sodelujejo. V kateremkoli ¢asu naj bi bilo najmanj 50 % kopenskih sil premestljivih in 10
% vzdrzljivih. S tem bi bilo dosezeno doloc¢ilo Nata o uporabnosti sil. Od leta 2015 dalje
naj bila bataljonska bojna skupina (950 pripadnikov), vklju¢no z bojno podporo in podporo
bojnemu delovanju ter oddelek specialnih sil (50 pripadnikov) vzdrzljiva za vse rotacije v
eni operaciji. Alternativni cilj je oblikovati razpoloZljive enote specialistov, velikosti Cete,
za tri hkratne premestitve. Glavna enota, ki bo dosegla to raven, je motorizirana pehotna
brigada. Bataljonska bojna skupina, ki je na voljo od leta 2005 dalje, naj bi dosegla
operativno pripravljenost konec leta 2009, tretja pa z letom 2015. Zahteve za
premestljivost dosegajo Se ekipa za EOD, ekipa za kontrolo premikov, enota za
preciscevanje vode, CIMIC specialisti, inzenirji, letalo za takti¢ni transport in ladja za
protiminsko bojevanje. Enota velikosti do 950 pripadnikov bo na voljo tudi za najve¢ dve

operaciji civilne pomoci v podporo drzavni oblasti (ibidem).

Navedeno bo dosezeno prek preoblikovanja oborozenih sil, vklju¢no z izboljSavo

usposabljanja in modernizacijo opreme. Poudarek je na oblikovanju, usposabljanju in
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opremljanju motorizirane pehotne brigade do leta 2015, ki bo zagotavljala glavni bojni
element sil. Delez poklicnih vojakov se bo postopno poveceval ob hkratnem zmanjSanju
nabornikov. Spremembe vkljucujejo ukinjanje vojaskih pokrajinskih poveljstev kot
strukturnih elementov, reorganiziranje dveh pehotnih bataljonov v logisti¢ni bataljon ter
konsolidiranje aktivnosti zracne obrambe v okviru ene zra¢ne baze. Obstajajo plani za

ustanovitev bataljona za zveze z letom 2010.

Z vidika kadrov je cilj doseci skupen obseg sil velikosti 10.620 vojakov, od katerih bo ve¢
kot 8.620 (vklju¢no s kadeti) profesionalnih, z ne ve¢ kot 2.000 naborniki. Skupen obseg
aktivnih sil je leta 2008 znaSal 9.150 pripadnikov (od tega 2.150 nabornikov): 7.800
kopenskih (od tega 1.900 nabornikov), 450 pomorskih (od tega 150 nabornikov) in 900
zracnih sil (od tega 100 nabornikov) (MB 2008, 136).

Litva je jasno dolocila reformne plane in opustila prejSnje (kmalu po koncu hladne vojne)
naloge svoje obrambne politike ter se osredotocila na preoblikovanje in modernizacijo
svojih oboroZenih sil za sodelovanje v mednarodnih operacijah kriznega upravljanja.

Prioritete opremljanja vkljucujejo takti¢na transportna letala in radarje.

Plani nabav glavne opreme — modernost opreme

Vecina pridobitev vojaske opreme in oborozitve je rezultat transferjev zaveznikov (ladje iz
Nemcije, Norveske in Poljske; letala iz Poljske ter vozila in protitankovske sisteme iz
ZDA, Neméije in Svice). Sicer pa je Litva nabavila tudi lahko oroZje, lahka bojna vozila,
senzorje in komunikacijsko opremo. Svedska je postala glavni dobavitelj tudi za Litvo,
tako v obliko donatorja, kot tudi prodaj po simbolni ceni in sicer svojih presezkov ali

uskladis¢ene opreme (Jane's Procurement: Lithuania 2007).

Litva pa se bo morala odlociti tudi za nakup novih oklepnih bojnih vozil (AIFV/APC) za
nacionalno obrambo, kot tudi za njihovo uporabo v veénacionalnih operacijah. Stevilo teh
vozil bo seveda odvisnih od finan¢nih sredstev in od stopnje sprejemljive homogenizacije
v okviru danih formacij kopenskih sil. Prednostno bo opremljena brigada »Zelezni volk« za
hitro posredovanje oziroma njena dva mehanizirana bataljona. Casovni okvir za takino
odlocitev bo odvisen predvsem od politi¢nih dejavnikov, na nabavo tipa vozil pa vplivajo

tudi nabave preostalih dveh baltskih drzav, saj je pomembna tudi medbaltska povezljivost.
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Konec leta 2007 je nabavila tudi 45 Stirikolesnih vozil za hitro posredovanje (Rapid
Deployment Vehicle — RDV). Kot del ameriske vojaske pomoci (Foreign Military
Foundation — FMF) je prejela tudi 69 visoko mobilnih ve¢namenskih bojnih vozil (High
Mobile Multipurpse Wheeled Vehicle - HMMW) za razli¢ne namene (Jane's Procurement:
Lithuania 2009).

Zracne sile postopno nadomescajo stare zaloge opreme in oboroZzitve. Leta 2002 je Litva
narocila tri 3-D radarje za zra¢no obrambo srednjega dosega. Drugi prihodnji plani
vklju€ujejo nabavo treh radarskih sistemov dolgega dosega in opremo za kontrolo zra¢nih
nalog. Z namenom zamenjati tri transportna letala An-26 je narocila 3 takti¢na transportna
letala C-27J Spartan. Prvo letalo je bil dobavljeno Ze konec leta 2006, preostala dva pa naj
bi prispela v letih 2008/9. Obstajajo tudi plani za nadgradnjo helikopterjev Mi-§ z

modernimi navigacijskimi sistemi (ibidem).

Za sosedi Latvijo in Estonijo je minsko bojevanje osrednje funkcijsko podro¢je oborozenih
sil, katerega zeli razviti tudi Litva. Litovske pomorske sile so povecale svoje zmogljivosti
sredi 2000-2001, ko so pridobile dodatna patruljna ¢olna (OPV), ki sta oborozena s 40 mm
in 76 mm topovi iz Norveske, skupaj v uporabi 3 ter drugi minolovec iz Nemcije, skupaj v
uporabi 2. Omenjena minolovca sta v uporabi v okviru BALTRON in sta na razpolago za
sodelovanje v Natovih operacijah v severni Evropi, kot del Natove severne sile za
protiminsko delovanje (Mine Counter Measure Force - MCMFORNORTH) od leta 2006
dalje. Litovska Bela knjiga 2006 je napovedala, da obstajajo plani o modernizaciji
patruljnih ¢olnov in minolovcev. Z Dansko pa je bil sklenjen sporazum za dodaten nakup 3
patruljnih ¢olnov, ki naj bi bila uvedeni v uporabo med 2007-2009 (Jane's Navy: Lithuania
2007).

Prispevek pomorskih sil se nanasa tudi na plovila, ki jih bo mogoce eno za drugo rotirati za
NRF v okviru t. i. Stalne skupine Nata za protiminsko delovanje (Standing Nato Mine

Counter Measures Groups — SNMCMG) (Jane's Navy: Lithuania 2007).
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5.8 MADZARSKA

vvvvv

kopenskih poti med Zahodno Evropo in Balkanskim polotokom, kot tudi med Ukrajino in
Sredozemskim bazenom. Tok rek Donave in Tise v smeri sever-jug razdeljuje drzavo na tri
velike regije. GeostrateSko Republika MadZarska lezi v Srednji Evropi, severozahodno od
Romunije (The Cia World Factbook 2006-2008). Clanica Nata je postala leta 1999 in EU
leta 2004.

Madzarska prizadevanja za izvajanje obrambnih reform so se glede na preteklost moc¢no
spremenila. Za preteklost je bila znacilna nesorazmerna vojaska struktura (prevec
castnikov glede na Stevilo vojakov) in oprema vzhodnega, ruskega tipa, ki je ostala kot

zapus$cina v vecini drzav Srednje Evrope (Giegerich in Nicoll 2008, 49-50).

Strategija nacionalne varnosti 2004 opisuje varnostno okolje MadZarske kot stabilno, z
odsotnostjo groznje v obliki vojaske agresije in drugih tradicionalnih tveganj varnosti. V
nadaljevanju navedena strategija navaja, da novi izzivi, kot so terorizem, proliferacija
orozja za mnozi¢no uniCevanje, propadle drzave in regionalnim konflikti, migracije,
gospodarska nestabilnost, informacijska varnost ter naravne nesre¢e in nesrece, ki jih
povzroca cClovek ipd., zahtevajo mednarodno sodelovanje in usmerjen razvoj v
zmogljivosti ter njihovo fleksibilno uporabo. Kljub temu, da obstaja majhna verjetnost
ogrozenosti drzavne suverenosti, pa individualna in kolektivnha obramba ostajata glavni
poslanstvi madzarskih oborozenih sil, poleg sodelovanja v operacijah kriznega upravljanja

in njihovih drugih dopolnilnih nalogah.

Izvajanje obrambnih reform se je zacelo v ¢asu madzarskega prizadevanja za Clanstvo v
Natu. Leta 2000 je parlament odobril Celostni plan obrambnih reform do leta 2010. Ko se
je madzarska vlada leta 2002 zamenjala, je bil navedeni plan opusc¢en. Eden izmed
razlogov je bil ohranitev obvezniSkega sistema popolnjevanja oborozenih sil, ¢eprav na
zmanjSani ravni. Nova madzarska vlada je izvedla Obrambni pregled 2002-2003, ki je bil
osnova za desetletni obrambni plan, ki naj bi se koncal leta 2014. Prvo leto naj bi bil
poudarek na zakonodajnih spremembah in prenovi strukture sil; od leta 2006 pa v reformah

usposabljanja in opremljanja enot, ki bodo namenjene za premestljive sile. Od leta 2010
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naj bi se modernizacijski proces razsiril na celotne sile. Najvecja sprememba, ki jo uvaja

obrambni pregled, so popolnoma profesionalne obrambne sile do leta 2005.

Glavna spodbujevalca reform sta povecanje madzarskih mednarodnih obveznosti, skladno
s ¢lanstvom v Natu in EU ter razvijajo¢e mednarodno varnostno okolje. Madzarska si je za
cilj zadala oblikovanje bolj zmogljivih, dobro opremljenih, premestljivih in povezljivih sil
v okviru finan¢nih omejitev. V Casu obrambnih reform 2003 je bila raven ambicij
definirana kot vzdrzljiva premestljivost 1.000 pripadnikov, raven, ki je bila od takrat Ze

presezena. Do leta 2010 naj bi bilo vzdrzljivih do 1.600 premestljivih enot.

Sposobnost prispevanja v celoten spekter vojaskih operacij brez geografskih omejitev, Se
posebej z vidika in v kontekstu Nata, je temelj reform. To naj bi dosegla z zmanjSanjem
obsega oborozenih sil. Kopenske sile naj bi se zmanjsale iz treh na dve brigadi, od katerih
naj bi bila ena namenjena za kolektivno obrambo, druga za operacije kriznega upravljanja.
Oklepne enote in enote tezke artilerije naj bi se zmanjSale, tako kot infrastruktura za
usposabljanje in vojaske letalske baze. Mehanizirane enote naj bi se transformirale v lahko

pehoto.

OboroZene sile izvzemajo iz uporabe ali zmanjSujejo zastarelo opremo in oboroZitev iz
inventarja, kot so tanki 7-72, tezka artilerija, oklepna vozila pehote MBP-1, letala Mig-29
in prenosljive sisteme zra¢ne obrambe. Modernizacijski program opreme naj bi se
osredotoCil na zmogljivosti, ki povecCujejo zmoznosti sodelovanja v mednarodnih
operacijah kriznega upravljanja in razvoj niSnih zmogljivosti. Definirane prioritete
vklju€ujejo hitro premestljivost »rapid deployement«, mobilnost, vzdrzljivost, logistiko,
povezljivost, JBK obrambo ter ve¢namenska lovska letala. Prioritete opreme vkljucujejo
tudi vecnamenske radijske naprave, UAV in vozila za podporo. Madzarska pa je postala
tudi gostiteljica Natove zmogljivosti strateSkega zracnega premika SAC, flote transportnih

letal C-17 (Giegerich in Nicoll 2008, 49-50), v letalski bazi Papa.

Integracija upravnega dela ministrstva in generalStaba je bila glavni organizacijski izziv.
Od leta 1989 sta bili ti dve organizacijski strukturi lo€eni, z veliko stopnjo
organizacijskega podvajanja in veliko porabo sredstev. S spoznanjem pomembnosti bojne
podpore in podpore bojnega delovanja za mednarodne premestljive sile, so oborozene sile

oblikovale logisti¢no poveljstvo in poveljstvo za podporo.
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Do leta 2010 naj bi se skupen obseg madzarskih oborozenih sil zmanjsal na 28.000 in do
leta 2014 na 26.000 pripadnikov. Leta 2008 je obseg oborozenih sil brez rezerve znasal
32.300 pripadnikov (od tega 23.950 kopenskih in 7.500 zracnih sil ter 850 pripadnikov
zdruzenega obrambnega Staba) (MB 2008, 130). V casu, ko je bil predstavljen obrambni
pregled in se zacele izvajati reforme, je nacelnik obrambnega Staba predstavil osrednje
modernizacijske plane za nova vozila, komunikacijsko opremo, ve€namenska lovska letala

in radar za nadzor zra¢nega prostora AGS.

Madzarske obrambne reforme napredujejo pocasi in so omejene zaradi pomanjkanja
finan¢nih sredstev, predvsem zaradi vladnega neizpolnjevanja finan¢nih obljub. Skladno s
staliS¢i obrambnega ministrstva so: »problem izdatki, hkrati pa obstaja mnogo podrocij, ki
potrebuje nadgradnjo«. Stevilne pobude nabav zamujajo, zato je nadgradnja opreme
ogrozena. Tudi ocena Nata je bila kriticna, zavezniski pregled obrambe DR pa je zakljucil,
da bo le ena madzarska brigada pripravljena za naloge zavezniStva do leta 2010 ter da
drzava verjetno ne bo sposobna zagotoviti obljubljeno Stevilo helikopterjev za Nato (Jane's

Hungary at Glance 2008).

Obveze Natu, ki naj bi jih Madzarska dosegla do leta 2006 so obsegale 4 bataljone,
inZenirsko enoto, CIMIC, zdravstvene in JBKO enote ter vojasko policijo. S
priblizevanjem tega roka pa je Ministrstvo za obrambo te obveze oznacilo za prevec

ambiciozne.

Plani nabav glavne opreme — modernost opreme

Vecje nabave glavne opreme Madzarske po koncu hladne vojne so obsegale najem 14
Svedskih ve¢namenskih lovskih letal Gripen JAS-394/B (2006); nakup 555 ruskih kolesnih
oklepnih vozil pehote (ACV) BTR-80 in BTR-804 (2000), kot povracilo klirinskega dolga;
nakup 200 francoskih raket za zracno obrambo Mistral 2 (1998) ter 100 ruskih tankov 7-72
(1996) (Jane's Procurement: Hungary 2007/2008).

Madzarska in Svedska sta podpisali sporazum o posojilu lovskih letal za obdobje 10 let,
prva pa so bila dobavljena in prevzeta leta 2005. Leta 2015 se bo Madzarska odlocila ali bo
najem letal podaljsala ali jih odkupila (Hungary at Glance, Jane's 2008). Za ta posel se je

drzava zelo zadolzila oziroma namenila veliko svojih obrambnih sredstev, kar ji ze sedaj
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predstavlja veliko proracunsko breme. Dodatne izdatke ji povzroca tudi nakup oborozitve
za letala, saj je podobno kot Ceska izvedla nakup raket srednjega dosega AMRAAM
(ibidem).

Glavni plani nabav za kopensko vojsko obsegajo dolgoro¢ne razvojne programe vozil, po
katerih naj bi zamenjala ve¢ kot 65 % vojaskih vozil do leta 2020. Dobava novih vojaskih
vozil bo omogocila oblikovanje in opremljanje nove lahke pehotne brigade (Jane's

Hungary at Glance 2008).

Za doloceno stevilo ruskih APC BTR-80 obstajajo zahteve po zaS€iti pred improviziranimi
eksplozivnimi sredstvi (IES) in naprednimi protioklepni oroZzji, vendar drzava zaenkrat
nima izdelanega plana, ki bi indiciral nabavo novih vozil s tak§no za$¢ito in ki se zahtevajo

tudi v operaciji Isaf v Afganistanu (Jane's Procurement: Hungary 2007/2008).

Konec leta 2006 je narocila tudi 2 majhna zracna sistema brez posadke WB Electronics
Sofar, vkljucno z usposabljanjem. Vsak sistem sestavljajo tri brezpilotna plovila (UAV) ter

prenosne in mobilne kontrolne postaje (ibidem).

Madzarska je kopenska drzava, zato z vidika pomorskih sil nabavlja in opremlja predvsem

sile za patruljiranje po rekah.

Za izvajanje modernizacije oborozenih sil se Madzarska soofa z velikimi finan¢nimi
omejitvami. Stroski za rekrutiranje in vzdrzevanje prostovoljnih oboroZenih sil (od leta
2004), pogodba o posojilu lovskih letal in mednarodno sodelovanje v operacijah kriznega
odzivanja, ne puscajo dosti sredstev za realizacijo vecjih programov nabav. Strokovnjaki
pa ocenjujejo, da bi Ze manjSe povecanje sredstev lahko ugodno vplivalo na zmanjSanje

mankov in vrzeli v zmogljivostih (Jane's Procurement: Hungary 2008).

5.9 POLJSKA

Poljska leZi v Srednji Evropi, vzhodno od Nem¢ije in Ceske, na jugu meji na Slovasko na
vzhodu pa na Ukrajino, Belorusijo in Rusijo ter na severu na Kaliningrajsko enklavo ter
Baltsko morje (The Cia World Factbook 2006-2008). Poljska je postala ¢lanica Nata leta
1999 in EU 2004.
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Zgodovinsko gledano je bila Poljska obmocje vojaskih konfrontacij. S tem ko je v svoji
Strategiji nacionalne varnosti 2007 uvodoma zapisala, da je »v prvem desetletju novega
stoletja Republika Poljska varna drzava«, pa je nakazala ravno obratno. V nadaljevanju
strategija navaja, da energetska odvisnost predstavlja najvecjo zunanjo groznjo varnosti
drzave. Medtem ko Poljska ocenjuje, da je vojaSki konflikt vec¢jega obsega manj verjeten,
pa je njeno sodelovanje v regionalnih in lokalnih konfliktih bolj verjetno, kot je bilo v
preteklosti. Se vedno obstaja potencialna nestabilnost v in okolici Evrope, $e posebej na
Kavkazu in na Balkanu. Kot klju¢ne groZznje varnosti prepoznava Sirok obseg asimetri¢nih
in transnacionalnih grozenj, kot so mednarodni terorizem, organiziran kriminal, in
okoljevarstvene groznje. Glede na to, da so v sodobnem svetu meje med notranjo in
zunanjo varnostjo zabrisane, se omenjena strategija zavzema za celostno razumevanje
varnosti, ki vkljuuje Sirok spekter sredstev in instrumentov, vklju¢no z vojaskimi

(Giegerich in Nicoll 2008, 57-59).

Prva faza vojaskega preoblikovanja je sledila politiéni transformaciji v zacetku
devetdesetih let prejSnjega stoletja, katere vodilo je bila Zelja po vstopu v Nato. Leta 2001
je bila sprejeta Bela knjiga, katere koncni cilj je bil izvedba reform do leta 2006. V Casu
levo-sredinske vlade (2004-2006) je Poljska izdelala Strateski pregled obrambe. Ko je
desno-sredinska vlada prevzela oblast je bil strateski pregled obrambe bolj ali manj
postavljen na stranski tir. Poudarek v strateSkem pregledu obrambe na majhnih, popolnoma
profesionalnih silah, je bil o¢itno preve¢ ambiciozen. Takratni predsednik drzave je celo
pisno nasprotoval doseganju velikosti sil manj$ih od 150.000 pripadnikov, kot enega izmed
ciljev zapisanih v Beli knjigi. V zacetku leta 2008 je vse ve¢ indikatorjev napovedovalo, da
bo strateSki pregled obrambe dopolnjen. Planerji na Ministrstvu za obrambo pa naj bi
zaceli pripravljati modernizacijski plan za 2009-2018, ki bi temeljil na dopolnjenem
strateSkem pregledu obrambe. Oddelek za transformacijo je naznanil tudi sprejem
dolgorocnega dokumenta Vizija oborozZenih sil 2030 (Giegerich in Nicoll 2008, 57-59) ter
nove Obrambne strategije 2010.

Bela knjiga kot poslanstvo oborozenih sil dolo¢a naloge kolektivne obrambe, kriznega
upravljanja ter v mirnodobnem casu naloge stabilizacije in prepreevanja. Z razliko od
navedenega, Strategija nacionalne varnosti 2007 navaja bolj moderno interpretacijo, s
poudarkom na glavnih nalogah, kot so kolektivna obramba, mednarodno upravljanje kriz

in podpora civilnim oblastem. Glavni preobrat v programih je transformacija v popolnoma
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profesionalne sile do leta 2012. Obstajajo teznje, da bi se to stanje doseglo Se pred
navedenim rokom. Prav tako je verjetno, da po letu 2010 ne bo ve¢ vpoklica nabornikov.
»Da so oborozene sile postale prave oborozene sile, gre zahvala sodelovanju v
operacijah,« je nacelnik generalStaba kot klju¢nega spodbujevalca procesa obrambnih
reform navedel sodelovanje v operacijah v okviru Nata in EU. Sodelovanje v mednarodnih
operacijah, kot oblika usposabljanja na delovnem mestu, je namre¢ postalo glavno vodilo

poljskih oboroZenih sil.

Kljub pomanjkanju objavljenih sklepov iz StrateSkega pregleda obrambe, se lahko skupni
cilj procesa reform povzame: »oblikovati bolj ekspidicijske sile in povecati zmogljivosti
projekcije sil«. V Beli knjigi je Se zapisano, da je sodelovanje v mednarodnih operacijah
potrebno za zagotavljanje varnosti, hkrati pa predstavlja prestiz. Definirana raven ambicij
poljskih premestljivih sil je zaupne narave, vkljucuje pa aktivnosti razli¢ne stopnje
intenzivnosti, zahteve vzdrzljivosti in hkratno sodelovanje. Vojaski poveljniki navajajo, da
je Poljska trenutno (velja za leto 2008) sposobna vzdrzevati maksimalno Stevilo 4.000
pripadnikov premestljivih sil. Strokovnjaki pa ocenjujejo, da ¢e bo drzava Zelela to raven
povecati, bo morala ponuditi popolnoma profesionalne oborozene sile (Giegerich in Nicoll

2008, 57-59).

Na podlagi Strategija nacionalne varnosti bosta glavno vodilo za povecanje operativne
pripravljenosti in premestljivosti sil tudi zamenjava zastarele opreme in reorganiziranje sil.
Tudi Bela knjiga kot glavno slabost navaja zastarelo opremo ter izpostavlja, da je treba eno
tretjino sil, ki so namenjene za Nato (t. 1. operativne sile; ostale so uvrscene pod teritorialne
sile), opremiti z novo opremo, da bodo izpolnjevale standarde Nata in sprejemljivo raven

povezljivosti.

Drugi kljuéni mehanizmi vkljucujejo splosno preoblikovanje sil, vkljuéno z znatnim
zmanjSanjem in zaprtjem vojaskih baz ter razvojem in Siritvijo specialnih sil.
Organizacijske in birokratske spremembe vkljucujejo ustanovitev InSpektorata zdruzene

logistike, Poveljstva specialnih sil in Poveljstva za zdruzene operacije (Joint Operation

HQ).

Skupen obseg sil brez rezerve je leta 2008 znasal 127.266 pripadnikov (od tega 79.000
kopenskih, 11.600 pomorskih in 28.466 zra¢nih sil ter 8.200 pripadnikov zdruzenega
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osebja) (MB 2008, 142). Aktivne sile vkljucujejo tudi priblizno 40.000 nabornikov, od tega
jih samo v kopenskih silah sluzi 39.000. Skladno z obstoje¢imi plani za popolnoma
profesionalne sile, naj bi skupen obseg aktivnih sil znaSal 120.000 pripadnikov, od tega
90.000 stalnih (dolgoro¢no zaposlenih) in 30.000 pogodbenih prostovoljcev (Giegerich in
Nicoll 2008, 57-59).

Bela knjiga kot osrednji prioriteti razvoja navaja zmogljivosti C3I in zra¢ne obrambe,
skupaj z osnovno bojno opremo, transportnimi zmogljivostmi, bojno podporo in JBK
zas$Cito. Izkusnje iz operacij so vodile k specializaciji v zasciti sil, ki se zagotavlja z vozili
odpornimi na mine in zaSCitenimi pred zasedo (Mine-Resistant Ambush-Protected —
MRAP), taktiénem premiku, helikopterjih (vklju¢no z verzijami za specialne operacije),
brezpilotnimi letali (UAV) za nadzor in izvidovanje ter zmogljivostih za natancen napad z

vecje razdalje »stand-off precision-strike«. Prioritete vkljucujejo tudi nabavo lovskih letal.

Trenutna politicna negotovost in velika omejenost virov sta upocCasnila izvajanje
obrambnih reform. Na drugi strani pa pripravljenost vlade, da poslje svoje sile na tezke in
zahtevne operacije, kaze na smer razvoja obrambnih reform in obrambne politike Poljske v

prihodnje.

Plani nabav glavne opreme — modernost opreme

Skladno z Obrambnim planom 2003-2008 (2003) in Obrambnim planom 2005-2010
(2005) Poljska predvideva znatno povecanje obrambnih nabav. Do sedaj so bile nabave
skladne s programom, in sicer: nabava 690 oklepnih vozil SKOV 8x8, 8 lahkih takti¢nih
transportnih letal C-295 (sicer rabljenih) in vodenih protitankovskih raket Spike-LR. Druga
sredstva so bila namenjena za: poveljniska vozila, vozila za protizratno obrambo, nakup
nove osebne oborozitve, 80 raket za zagotovitev zracne obrambe (MANPAD Grom),
Stevilne radarje za nadzor bojis¢a in nadzor zra¢nega prostora, lahka transportna letala
lastne proizvodnje, tezke tovornjake, rakete dolgega dosega ipd. (Jane's Procurement:

Poland 2008).

Plan nabav predvideva tudi zamenjavo opreme, ki datira v ¢as obstoja VarSavskega pakta,
z opremo kompatibilno z Natom. Poleg tega bo morala iz uporabe umakniti 300 tankov 7-

72 in 36 lovskih letal Su-22M4. Skladno s planom nabav naj bi tretjina poljskih sil dosegla
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popolno interoperabilnost z Natom v letu 2008, kar dve leti po planiranem roku.
Specialnim poljskim silam bodo namenjena dodatna sredstva, pomorske sile pa naj bi

oblikovale bataljon marincev (ibidem).

Kopenske sile so pokazale napredek z nabavo zahtevanih bojnih letal, protioklepnih
sistemov (ATGW), standardnih artilerijskih sistemov (samovoznih havbic in topov),
oklepnih bojnih vozil in nabavo HMMW. Kopenska vojska si prizadeva tudi za nadgradnjo
tankov.

Zra¢ne sile so pokazale napredek z nabavo nadzvo¢nih vecnamenskih lovskih letal,
radarjev za zracno obrambo, lahkih helikopterjev za usposabljanje pilotov in transportnih
letal. Od ameriSkega proizvajalca je kupila 48 lovskih letal F-16, s katerimi bo prispevala
tudi v operacije Nata. Prva letala je Poljska prejela ze leta 2006. Poleg letal je v kompletu
dobila tudi oborozitev za bojevanje v zraku, natanc¢no vodene izstrelke, podporo in
usposabljanje idr. Nemcija pa je Poljski leta 2003 donirala za simboli¢no vrednost enega
evra na letalo 5 bojnih letal Mig-29, do konca leta 2004 pa Se 23 moderniziranih. V obliki
donacije ali transfera ameriske FMF je Poljska leta 2004 z izdajo sprejemnega pisma
prejela 5 transportnih letal C-7130 — vrednost transfera je znasla 58,5 milijonov evrov.
Zratne sile si v bliznji prihodnosti prizadevajo tudi za nove bojne helikopterje (Jane's

Procurement: Poland 2008).

Za poljske pomorske sile bi bil primeren inventar: 5 podmornic, do 12 srednjih ASW ladjj
(fregat ali korvet), do 18 lahkih povrSinskih ladij za napad, priblizno 20 ladij za
protiminsko delovanje, potrebne podporne enote, 80 pomorskih zra¢nih plovil (letal in
helikopterjev) in raketna artilerije za obalno obrambo. Ker obstajajo finan¢ne omejitve,
zeleni cilji ne bodo popolnoma realizirani, vendar je bil storjen velik napredek v nabavah

pomorske opreme skladno s standardi Nata (ibidem).

Med leti 2000-2002 je Poljska pridobila 2 fregati z vodenimi raketami. Od ZDA naj bi
pridobila tudi 4 helikopterje za proti-podmornisko delovanje. Narocenih je tudi 6
minolovcev, ki naj bi bili dobavljeni v letih 2006-2010. Pri nemskem proizvajalcu je leta
2001 narocila 7 korvet, vse bolj pa kaze, da bo v uporabo dobila le eno. Kot donacijo je od
Norveske prejela 5 podmornic, zadnjo leta 2004. Nove nadgrajene podmornice so

zamenjale 2 starejSi. Pomorske sile si prizadevajo nadgraditi tudi korvete s hitrimi raketami
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z moderniziranimi bojnimi sistemi in senzorji ter nabaviti nove rakete zrak-zrak (Jane's

Procurement: Poland 2008).

Kljub temu, da Poljski z modernizacijo svoje vojske dobro uspeva dosegati standarde Nata,
pa se vse zvrsti vojske sooCajo z omejenimi sredstvi za njeno realizacijo, najmanj jih

primanjkuje zra¢nim silam (Jane's Air Force: Poland 2008).

5.10 ROMUNIJA

Geostratesko Romunija leZi v Jugovzhodni Evropi, meji na Crno morje in Moldavijo na
vzhodu, Ukrajino na vzhodu in severu, Srbijo in Madzarsko na zahodu ter Bolgarijo na
jugu. Romunija lahko nadzira lahko-prehodne kopenske poti med Balkanom, Moldavijo in
Ukrajino (The Cia World Factbook 2006-2008). Clanica Nata je postala leta 2004 in EU
leta 2007.

Obrambne reforme so po vstopu v Nato dozivele nov zagon. Zacetki le-teh segajo ze v
obdobje po padcu komunisti¢ne diktature Ceuseska leta 1989, ki pa so se izkazali za
neuspesSne. Namre¢ Romuniji, kljub prizadevanjem, ni uspelo dobiti povabila leta 1997 za
Clanstvo v Natu leta 1999. To je Romunijo spodbudilo, da so reforme postale bolj
usmerjeno naravnane. Najprej je postavila normativne temelje za vzpostavitev civilnega
nadzora nad oborozenimi silami, ki so jim sledili strateSki pregled obrambe,

preoblikovanje in modernizacija oborozenih sil.

Romunska ocena ogrozenosti, ki je definirana v strateSkih dokumentih, v bliznji
prihodnosti ne predvideva resnih vojaskih grozenj. Tveganja se veCinoma zaznavajo kot
nevojaska, s poudarkom na notranjih dejavnikih, povezanih z gospodarskimi, finan¢nimi in
druZzbenimi ranljivostmi politi¢nega sistema. Na mednarodni ravni Strategija nacionalne
varnosti 2004 navaja, da Romunija svoje varnosti ne more zagotavljati brez prisotnosti
skupne evropske varnosti, ki jo ogrozajo razli¢na tveganja, in sicer potencialni izbruhi sub-
regionalnih kriz, proliferacija WMD, mednarodni terorizem, razli¢ne oblike mednarodnega
organiziranega kriminala, migracije, ekstremizem, nestabilnosti v regiji in potencialno

omejen dostop do virov.
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Po ¢lanstvu v Natu leta 2004 je Romunija zakljucila s pregledom oborozenih sil in dolocila
usmeritve za njihovo celostno modernizacijo. Strategija transformacije in Dolgorocni
koncept opremljanja sta bila sprejeta leta 2006. Strategija transformacije poudarja trifazni
proces izvajanja reform. Prva faza 2006-2007 je predvidevala izvedbo osnovnega
preoblikovanja pod naslovom Projekt sile 2007. V drugi fazi 2008-2015 je poudarek na
operativni integraciji v Nato in EU. Konc¢na faza, ki naj bi se koncala leta 2025, pa je
opisana kot tehni¢na integracija oboroZenih sil v Nato in EU. Glavne nabave naj bi bile
izvedene v Casu tretje faze (po letu 2015), kar pomeni, da modernizacija opreme ne bo

zakljucena pred letom 2025 (Giegerich in Nicoll 2008, 59-60).

Glavna sprememba v strukturi sil je preobrat k prostovoljnim silam, ki se je zacela januarja
2007 ter precejSnje zmanjSanje obsega oborozenih sil. Skupni obseg romunskih oborozenih
sil je leta 1997 znasal 225.000 pripadnikov, Projekt sile 2005 je predvidel ciljno vrednost
112.000 pripadnikov na aktivni dolznosti, Projekt sile 2007 pa nadaljnje zmanjSanje na
kon¢nih 75.000 pripadnikov. Leta 2008 je skupen obseg romunskih oboroZenih sil brez
rezerve znaSal 74.267 pripadnikov, od tega 42.200 kopenskih, 8.067 pomorskih in 10.500
zracnih sil ter 13.500 pripadnikov zdruzenega osebja (MB 2008, 146).

Kljucna spodbujevalnika obrambnih reform sta izpolnjevanje obvez, ki izhajajo iz ¢lanstva
v Natu in doseganje zavezniske povezljivosti. Romunija si vse bolj prizadeva za povecanje
zmogljivosti za operacije kriznega odzivanja. Strategija transformacije kot cilj postavlja
prispevati v Nato divizijo in bojno brigado (razlicnih zmoznosti) od leta 2015 dalje: eno
divizijo z eno bojno brigado za Sest mesecev brez rotacije; dve bojni brigadi v eni sami ali
dveh locenih operacijah za Sest mesecev brez rotacije; ali tri bataljone v eni sami ali
lo¢enih operacijah do 12 mesecev, z rotacijo po Sestih mesecih. Trenutno romunski
maksimalni prispevek (omejen na Sest mesecev) kopenskih sil za operacije obsega dva
bojna bataljona z bojno podporo — skupno 2.000 pripadnikov (Giegerich in Nicoll 2008,
59-60).

Na izvajanje obrambnih reform vplivajo tudi omejitve finan¢nih virov — proracunske
omejitve, ki podaljSujejo izvajanje reform. Glavni cilj reform je dose¢i manjSe, mobilne in
ucinkovite sile z moderno opremo in strukturo sil za ceno, ki si je za drzavo lahko

sprejemljiva z vidika omejenih obrambnih virov. Kot rezultat navedenega, poleg
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precejSnjega zmanjSanja obsega sil, bo Romunija modernizacijo in svojo porabo sredstev

namenila operativnemu delu svojih sil, Se posebej tistim, ki so namenjene za Nato.

Glavni poudarek v okviru razvoja romunskih niSnih zmogljivosti bo na specialnih silah.
Romunija bo vzpostavila bataljon specialnih sil, ki bo oblikovan po ameriSkem modelu ter
ob pomoc¢i ZDA, in ki bo na razpolago za operacije kriznega upravljanja. Formiranje
bataljona se je zacelo sredi leta 2004, zacetno operativno zmogljivost (I0C) pa je dosegel

leta 2005 (Giegerich in Nicoll 2008, 59-60).

Proces romunskih obrambnih reform je tesno povezan s cClanstvom v Natu in
izpolnjevanjem obvez, ki iz €lanstva izhajajo. Seznam modernizacijskih potreb je dolg in
celo najvi§je prioritete bodo zahtevale dodatna sredstva financiranja iz do sedaj Se ne
znanih virov. Dejstvo je, da so se prizadevanja za opremljanje premestljivih sil Sele dobro
zacela, zato se v uspeh pred planiranim rokom 2015 (ko se zadnja faza reform Sele za¢ne)

ne sme dvomiti (ibidem).

Plani nabay glavne opreme — modernost opreme

Po navajanjih romunske vlade je 85 odstotkov vojaske opreme zastarele. Skupna ocene
stroskov za nabave v letu 2006 naj bi znaSala med 12-14 milijardami evrov in tako
presegla zmoznosti obrambnega proracuna. Manjsi programi nabav so v fazi izvedbe

(Giegerich in Nicoll 2008, 59-60).

Leta 2006 je bil sprejet nov Strateski plan nabav, ki je za vsako od zvrsti predvidel dva
klju¢na projekta nabav. Kopenske sile naj bi se osredotocCile predvsem na nabavo novih
visoko zaS¢itenih APC, novih oklepnih in neoklepnih vozil za patruliranje ter nov vozni
park tovornih vozil (od lahkih ve¢namenskih vozil do tezkih transporterjev). Pri zracnih
silah si Romunija prizadeva izboljSati predvsem zmogljivosti zratnega premika ter
kontrole in nadzora zra¢nega prostora. Pomorske nabave pa naj bi se osredotocile na nove
korvete in minolovce. Realizacija teh projektov je bila ocenjena na vec kot 10 mlrd evrov,
od tega naj bi vecina sredstev odpadlo na lovska letala (Jane's Procurement: Romania

2009).
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Vse vecje programe nabav, modernizacijo in nadgradnjo vojaSke opreme in oboroZitve
narekuje tudi visoka stopnja sodelovanja romunskih sil v Natovih operacijah in rotacijah

NRF ter EU aktivnostih.

Prioritete vkljuCujejo tudi plane modernizacije za nekatera obstojeCe gosenicarje (tudi
bojna vozila — AIFV) ter raketne artilerijske sisteme. Druge pobude o nadgradnjah
vkljuéujejo C4I sisteme, pomorsko komunikacijo ter Crnomorski integriran sistem za

nadzor in spremljanje. S slednjim je Romunija zacela leta 2008.

Za povecanje zmogljivosti kopenskih sil je bilo narofenih 31 AIFV 8x8 za delovanje v
Iraku in Afganistanu, nujno pa bi drzava potrebovala Se dodatnih 300 novih AIFV, da bi
zamenjala zastarela vozila, ki so sovjetskega izvora. Nabavljenih je bilo tudi 90 novih
oklepnih in neoklepnih patruljnih vozil 4x4 HMMWYV, predvsem za opremljanje

premestljivih in specialnih sil (Jane's Procurement: Romania 2009).

Pri zra¢nih silah bodo nabave za izboljSanje zmogljivosti kontrole in nadzora zracnega
prostora obsegale 48 vec¢namenskih bojnih letal (FGA in FTR), ki naj bi zamenjala floto
100 zastarelih Mig-21 (do leta 2010) ter nove sisteme za izvajanje zracne obrambe
dolgega, kratkega in zelo kratkega dosega (SAM, radarji, IFF itd.). Za izboljSanje zracnega
premika je Romunija konec leta 2006 narocila 7 novih takti¢nih transportnih C-27J
Spartan (predvsem zaradi njihove zdruzljivosti s C-130 H). Nova letala so nadomestila
letala An-24/-26 ter naj bi zagotavljala podporo za operacije v Iraku, Afganistanu in na
Balkanu. V uporabo je uvedla tudi dve (modernizirani v ZDA) nekdanji italijanski strateSki

transportni letali C-/30H ter nadaljuje z vec¢jo prenovo §tirih obstojec¢ih C-130B.

Za zagotovitev helikopterskih transportnih in zdravstvenih zmogljivosti v podporo Natovih
operacij od leta 2005 izvaja nadgradnjo helikopterjev — 2 eskadrona nadgrajenih /4R-330
Socat Puma je ze priSlo v uporabo do konca leta 2008 — in se Se nadaljuje (Jane's

Procurement: Romania 2009).

Pomorske sile nadaljujejo z nadgradnjo 3 fregat (2004 je od Velike Britanije kupila 2
fregati), ob hkratnem proucevanju moznosti za nabavo novih ve¢namenskih korvet in
minolovcev. Nadgradnja fregat se je osredotoCila na izboljSanje C3 zmogljivosti; z

dodanimi novimi sistemi za izvajanje zratne obrambe in sistemi za proti-ladijsko delovanje
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ter sistemov za elektronsko bojevanje. Na vseh fregatah je do konca leta 2006 zagotovila
tudi sisteme vec-linijskega povezovanja, s ¢imer je bila romunskim pomorskih silam

zagotovljena podatkovna takti¢na povezovalna interoperabilnost z enotami Nata (ibidem).

5.11 SLOVASKA

Slovaska geostratesko leZi v Srednji Evropi, juzno od Poljske. Na zahodu meji na Cesko in
Avstrijo, na jugu Madzarsko in na vzhodu na Ukrajino. Slovaska je celinska drzava, z zelo
razgibanim in hribovitim reliefom, na severu pa jo zapirajo visoke Tatre (The Cia World

Factbook 2006-2008). Clanica Nata in EU je postala leta 2004.

Slovaska ocena ogrozenosti navaja, da se je varnost drzave s ¢lanstvom v Natu in EU
povecala. Medtem ko je neposredna groznja na drzavo prakticno izklju¢ena, Slovaska
prepoznava Stevilne asimetricne groznje varnosti zunaj nacionalnega ozemlja. Uporaba
orozja za mnozi¢no uni¢evanje s strani teroristicnih skupin, pa se obravnava kot najbolj
resen scenarij grozenj. Propadle drzave, regionalni konflikti, organiziran kriminal,
ranljivost podatkov in komunikacijskih sistemov, ilegalne migracije, etni¢ni konflikti in
naravne nesrece, sodijo med druge nevarne izzive varnosti drzave (Giegerich in Nicoll

2008, 60-61).

Slovaske oborozene sile so bile ustanovljene leta 1993 in obsegajo kopensko in zra¢no
komponento ter komponente za podporo in usposabljanje ter centralno osebje. Skupen
obseg aktivnih sil brez rezerve je leta 2008 znaSal 17.129 pripadnikov, od tega 7.324
kopenskih in 4.280 zra¢nih sil, 2.904 pripadnikov za podporo in usposabljanje ter 2.261
centralnega osebja (MB 2008, 148).

Spremembe v slovaskih oboroZenih silah so bile dolocene kot del vecjega procesa
izvajanja politi€nih reform v poznih devetdesetih letih, ko si je drzava prizadevala za
¢lanstvo v Natu in EU. Leta 2001 so stopili v veljavo trije kljuéni dokumenti: Obrambna
strategija, Varnostna strategija in VojaSka strategija. SlovaSka je v svojih strateskih
dokumentih naredila odmik od teritorialne obrambe k integraciji v sistem kolektivne
obrambe. VojaSke reforme pa niso bile zajete v formalnem procesu pregleda obramba,
ampak so se izvajale prek Stevilnih in razlinih obrambnih dokumentov: Doktrina

oborozenih sil Republike Slovaske 2003, Varnostna strategija 2005, Obrambna strategija
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2005, Srednjerocni obrambni plan slovaskih oborozenih sil 2007-2012 in Dolgorocni
razvojni plan 2015.

Slovaska si je zadala cilj oblikovati manj$o, bolj ucinkovito vojsko, s povecano
zmogljivostjo projekcije sil, ki bo sposobna zagotavljati vzdrzljive sile za vojaske
operacije, s poudarkom na visoki stopnji pripravljenosti in dolo¢ilom ni$nih zmogljivosti.
Mednarodne operacije so klju¢ni spodbujevalec za celotno strukturo in zahteve oborozenih
sil. Slovaska je pripravljena sodelovati v celotnem spektru vojaskih aktivnosti. Za ad hoc
vojaske operacije visoke intenzivnosti, skladno z dolocili zavezniske kolektivne obrambe,
je pripravljena prispevati enoto velikosti brigade. Za operacije kriznega upravljanja, pod
okriljem Nata ali EU, se je Slovaska obvezala zagotavljati sile na ravni bataljona.
Dolgoro¢ne in po obsegu manjSe humanitarne misije in operacije v podporo miru v okviru

EU in OZN pa bo podpirala s silami velikosti ¢ete (Giegerich in Nicoll 2008, 60-61).

Sredstvo za doseganje navedenega prispevka sil v operacijah in aktivnostih vkljucuje tudi
prehod na popolnoma profesionalne vojaske sile. Stevilo profesionalnih vojakov naj bi se
povecalo, Stevilo enot pa zmanjSalo. Slovaska planira zmanjsati velikost oborozenih sil od
40.000 leta 2003 na 25.000 leta 2010 in do leta 2015 na 18.000. Rekrutiranje
profesionalnih vojakov pa za SlovaSko predstavlja izziv; samo leta 2006 je neuspes$na
politika popolnjevanja oborozenih sil privedla do primanjkljaja (deficita) 2.800
pripadnikov. S spremembami zakonodaje leta 2007 je Slovaska zelela zagotoviti bolj
ugodne pogoje za zaposlovanje in bolj stabilno kadrovsko strukturo svojih sil, zato obstaja

prioriteta, povezati procese znotraj slovaskega Ministrstva za obrambo (ibidem).

Programi usposabljanja in vaj so se zaceli izvajati z namenom povecanja in izboljSanja
interoperabilnosti oborozenih sil. Leta 2007 so slovaske oborozene sile sodelovale v 64
vajah doma in v tujini. Infrastruktura za usposabljanje vkljucuje JBK center za testiranje in
usposabljanje (Zemianske Kostolany) in Natov center za usposabljanje za ravnanje z

eksplozivnimi sredstvi (Novaky) (Giegerich in Nicoll 2008, 60-61).
Preobrat od teritorialne obrambe k povecani projekciji sil ter nove zmogljivosti zahtevajo

nabavo nove moderne opreme. Kot prioritete so dolo¢ene: komunikacijski in informacijski

sistemi; strateSki zracni premik oziroma transportna letala; lahka kolesna oklepna bojna

149



vozila in druga logisticna podpora. Pripravljen je predlog novega plana oborozitve za leta

2008-2013.

Plan nabav glavne opreme — modernost opreme

Trenutno je skoraj vsa slovaska vojaska oprema ruskega izvora, z izjemo 16 samovoznih
topov Zuzna domace proizvodnje. Velike koli¢ine opreme in oborozitve se priblizujejo
izteku zivljenjske dobe. Vecina te opreme tudi ne ustreza trenutnim zahtevam ali

pri¢akovanim potrebam in zahtevam Nata (Jane's Procurement: Slovakia 2008).

Prioritete so nova glavna oprema, ki bo kompatibilna z Natom. S tem bo omogocena ne
samo povezljivost z Natom, ampak tudi znatno zmanjSanje in postopno ukinitev odvisnosti
od Rusije glede vojaske opreme. V planih prednjacijo nadgradnje, sledi modernizacija in

na zadnjem mestu nakup nove vojaske oborozitve.

Del denarja za financiranje modernizacijskih planov oborozenih sil naj bi Slovaska dobila
tudi iz povracila ruskega, klirinskega dolga. Le-ta je bil v letu 2003 namenjen za
nadgradnjo 12 lovskih letal zra¢nih sil Mig-29, ki je bila koncana leta 2007. V letih 2005-

2006 so bila modernizirana tudi Solska letala L-39 (Jane's Procurement: Slovakia 2008).

Ze leta 1998 je Slovaska nabavila sisteme C41. Skladno z dolgoro¢nimi modernizacijskimi
plani prihodnje nabave vkljucujejo Se lahke kolesnike APC, ki bodo nadomestili stare

BMP, vendar Se ni dolocenega datuma.

V idealnih pogojih, z zadostnimi finan¢nimi sredstvi, bi Slovaska oziroma njene zracne sile
glede na plane imele v uporabi 18 ve¢namenskih letal (FTR), 6-10 Solskih bojnih letal
(FGA), 2-4 srednja transportna letala in 7 lahkih transportnih letal, eSalon helikopterjev, ki
bi obsegal 18 helikopterjev za napad, 18 vecnamenskih transportnih ter 4 lahke
transportne/Solske helikopterje. Zracne sile planirajo tudi 9 baterij zracne obrambe
kratkega dosega in baterijo dolgega dosega. Zaradi omejenega obrambnega proracuna ter
ob posvetovanju z Natom in ZDA, je Slovaska leta 2002 preklicala plane nabav novih
lovskih letal. Dokon¢na odlocitev ali bo SlovasSka omenjena letala kupila ali se odlocila za

posojilo do konca leta 2009 Se ni bila sprejeta (ibidem).
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Strokovnjaki tudi ugotavljajo, da bi najve¢ moznosti za Slovasko izbiro imela letala
evropskih proizvajalcev Gripen, saj jih imata v uporabi ze Ceska in MadzZarska, s imer bi
se potencialno povecalo skupno sodelovanje med omenjenimi drzavami, prav tako pa bi
bili cenejsi tudi usposabljanje, servisiranje in vzdrzevanje (Jane's Procurement: Slovakia

2008).

Z vidika izboljSanja lastnih transportnih zmogljivosti ter po nesre¢i z enim izmed letal
Antonov leta 2006 se je Slovaska leta 2008 odlocila za nakup dveh letal C-27J Spartan.
Zaradi vpliva svetovne gospodarsko-financne krize in posledicnega zmanjSanja
obrambnega proraCuna leta 2009, je morala nakup zamakniti na leto 2011. To zagotovo
vpliva na zmanjSanje operativne zmogljivosti transporta osebja in opreme na operacije

(Kfor) ter povecuje odvisnost od drugih ¢lanic Nata (Jane's Procurement: Slovakia 2009).

ZavezniStvo je podpiralo Slovasko pri uporabi juriSnih helikopterjev ruskega izvora Mi-24
Hind za protiteroristicne naloge ter za izvajanje proti-uporniskih operacij. Kljub temu jih je
Slovaska postopno med leti 2005-2007 izvzela iz uporabe, medtem ko naj bi preostale
transportne helikopterje ruskega izvora Mi-17 modernizirala (Jane's Air Force: Slovakia

2007).

Slovaski kot celinski drzavi njene edine vodne sile predstavlja obalna straza, ki deluje

skupaj s Cesko pri re¢nem patruljiranju.

5.12 SLOVENIJA

Slovenija geostratesko lezi v Srednji Evropi, vzhodnem delu Alp ter meji na Jadransko

morje, Avstrijo na severu, Italijo na zahodu, Madzarsko na vzhodu in Hrvasko na jugu.

vvvvv

in celinskih komunikacijskih in tranzitnih poti (The Cia World Factbook 2006-2008). Leta
2004 je postala ¢lanica Nata in EU.

Slovenska ocena ogroZenosti varnosti navaja, da je verjetnost, da bi vojaski konflikt
vecjega obsega ogrozil nacionalno varnost, zelo majhna. Kljub temu so globalne groznje
razumljene kot neposredne nacionalne groznje: proliferacija orozja za mnoZzicno

unicevanje, mednarodni terorizem, nestabilni rezimi, mnozi¢ne migracije, humanitarne
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katastrofe, organiziran kriminal, tihotapljenje drog, etni¢ni in verski konflikti, spori zaradi
naravnih virov, epidemije, naravne nesrece in kibernetska kriminaliteta (VojaSka doktrina
2006). Doktrina zakljucuje, da poveCana ranljivost drzav na navedene groZznje zahteva

visoko stopnjo mednarodnega sodelovanja.

Transformacija slovenskih oborozZenih sil se je zacela leta 2001, ko sta bili sprejeti nova
Strategija nacionalne varnosti in Obrambna strategija®™. Zatem ko je Slovenija postala
¢lanica Nata in EU leta 2004 je sprejela idejo zagotavljanja nacionalne varnosti prek
kolektivne obrambe ter jo udejanjila v celostni vojaski doktrini leta 2006. Reforme se
izvajajo tudi na podlagi dveh klju¢nih planskih dokumentov: dolgorocne Resolucije o
splosnem dolgorocnem programu razvoja in opremljanja Slovenske vojske do 2015
(ReSDPRO SV)* in srednjeroénih obrambnih programov (SOPR 2005-2010, 2007-2012
itd.) ter planskih ciljev sil Nata (2004, 2006, 2008 itd.).

Obrambni dokumenti in zaveze Natu se zagotavljajo s ciljem oblikovati popolnoma
povezljive, u€inkovite in dobro opremljene sile, ki bodo lahko sodelovale v aktivnostih
zavezniStva. Poudarek reform je na izboljSanju zmogljivosti na petih kljucnih podrocjih:
poveljevanju in kontroli; premestljivosti in mobilnosti; bojni ucinkovitosti; vzdrzljivosti
bojnih operacij in logistike ter prezivetja na bojis¢u. Mednarodne operacije so kljucni
spodbujevalec transformacijskega procesa in strukture slovenskih oborozenih sil

(Giegerich in Nicoll 2008, 61-62).

Glede na SOPR 2007-2012 si je Slovenija prizadevala doseci tri kljuéne zmogljivosti, in
sicer: JRKB bataljon do konca leta 2009; lahko bataljonsko bojno skupino (BBSK) do
konca leta 2009 (ki naj bi bila nadgrajena v srednjo BBSK do konca leta 2011) ter drugo
srednjo BBSK do konca leta 2014. Bataljon JRKBO in prva lahka BBSK sta bila
certificirana v letu 2009, od oblikovanja ene srednje BBSK je Slovenija odstopila,
oblikovanje druge pa je odvisno od popolnitve (nabave) srednjih kolesnih vozil SKOV 8x8

in drugih obrambnih virov.

2% Nova Resolucija o strategiji nacionalne varnosti RS je bila sprejeta v Drzavnem zboru 26. marca 2010, njej
pa naj bi sledila izdelava nove obrambne strategije do konca leta.
¥V letu 2010 je predvidena izdelava novega dolgoro¢nega programa razvoja in opremljanja Slovenske

vojske do leta 2025 in srednjerocnega obrambnega programa 2011-2016.
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Sile namenjene za Nato naj bi obsegale: dve Ceti (vsaka 260 pripadnikov) leta 2008 in
2009; baterijo zracne obrambe Roland (rakete zemlja-zrak) s 100 pripadniki za NRF leta
2009; lahko BBSK s 1.286 pripadniki leta 2010; dekontaminacijski bataljon s 430
pripadniki za NRF leta 2011 ter srednjo BBSK s 1.400 pripadniki leta 2012. Te obveze bi
Sloveniji omogocile vzdrzevati eno dolgorocno operacijo srednjega obsega na ravni Cete

ter eno operacijo majhnega obsega na ravni voda do leta 2010 (Giegerich in Nicoll 2008,

61-62).

Namesto navedenega Slovenija lahko premesti na operacijo velikega obsega za obdobje
Sestih mesecev le en bataljon. Slovenija planira, da bo od leta 2015 sposobna vzdrzevati
eno ¢eto v dveh dolgoro¢nih operacijah srednjega obsega ter en vod v operaciji majhnega
obsega, ali bataljon za eno operacijo velikega obsega do 12 mesecev. Sicer pa se za
naslednja leta drzava planira vecje strateSke, doktrinarne oziroma planske spremembe, ki

bodo na novo dolocile raven ambicij Slovenske vojske.

Leta 2001 se je vlada odlocila, za popolnoma profesionalne sile. Nabor je bil ukinjen leta
2003, obseg oborozenih sil pa se je znatno zmanjsal, medtem ko se je Stevilo poklicnih
pripadnikov in pogodbenih rezervnih vojakov povecalo. Od zacetnih planov (2004)
povecanja prostovoljnih vojakov iz 5.973 na 8.500 (5.000 vojakov in 3.500 podcastnikov
in Castnikov) profesionalnih vojaskih pripadnikov in 5.500 pripadnikov rezerve leta 2010
je drzava odstopila. Obvezna rezerva je bila sicer leta 2010 ukinjena, administrativno
osebje Ministrstva za obrambo pa naj bi upravni del zmanjSalo do leta 2012 iz 1.100
(2006) na 800 oseb. Glede na dejansko stanje je realnost dale¢ od planov oziroma se le-ti

zamikajo (Giegerich in Nicoll 2008, 61-62).

Razvoj novega sistema poveljevanja in kontrole ter integracija v NATINADS sta glavni
prioriteti za povezljivost s standardi Nata. To vkljucuje oblikovanje sistema za nadzor
slovenskega zra¢nega prostora in povecano strateSko in takticno mobilnost poveljniskih
enot. Slovenija si prizadeva za popolno povezljivost z Natom: sistem prepoznavanja lastnih
in nasprotnih sil (IFF), komunikacijski in informacijski sistemi, JBK zascCita ter sistemi
logistike in zdravstveno-informacijskega upravljanja. Velik del finanénih virov za
modernizacijo in nabave (438 mio evrov ali 58 %) naj bi bil namenjen za razli¢na oklepna

bojna vozila (SOPR 2007-2012).
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Skupen obseg sil brez rezerve je leta 2008 znaSal 5.696 pripadnikov (od tega 1.526
kopenskih, 603 pomorskih in 480 zracnih sil ter 712 pripadnikov centralne podpore, 1.080
oseb administracije in poveljstva, 807 v poveljstvu za usposabljanje in doktrino ter

specialne sile in vojaska policija 488 pripadnikov) (MB 2008, 149).

Strateski pregled obrambnega resorja t. i. SPOR 2009, ki je bil izveden v Ministrstvu za
obrambo, naj bi doprinesel nova izhodis€a in usmeritve glede prihodnjega razvoja
obrambnega sistema in s tem slovenskih oborozenih sil v naslednjem dolgorocnem
(ReSDPRO 2025) in srednjerocnem (SOPR 2011-2016) obdobju oziroma naj bi
predstavljal izhodiS¢a za nadaljnje izvajanje obrambnih reform, preoblikovanje in
prilagajanje sil ne samo spremenjenim mednarodno varnostnim okoli§¢inam, ampak naj bi
tudi bolj realno uposteval omejenost razpolozljiv obrambnih virov in sredstev za izgradnjo
potrebnih in zelenih zmogljivosti za kolektivno obrambo in varnost ter za zagotavljanje

ciljno naravnanih nacionalnih zmogljivosti drzave, predvsem upostevajo¢ nacelo prioritet.

Plan nabav glavne opreme — modernost opreme

Slovenija priblizno 17 odstotkov obrambnega proracuna nameni za modernizacijo. Pri
zracnih silah to pomeni poudarek na povecanju sistemov zra¢ne obrambe in transportnih
kapacitetah, pri pomorskih silah je poudarek na plovilih za hitro posredovanje, vecina
sredstev pa je namenjena za nadgradnjo in modernizacijo kopenskih sil (Jane's

Procurement: Slovenia 2008).

V devetdesetih letih je bila izvedena nadgradnja 30 tankov 7-55 v razli¢ico 7-55S1.
Podobno neperspektiven in nepotreben, se z danaSnje perspektive dojema nakup 18
rabljenih vle¢nih izraelskih havbic M845 Soltam (TN-90) leta 1997, ki ga je nadgradilo
domace podjetje. Havbice in tanki Se vedno ostajajo v inventarju Slovenske vojske, kljub
temu da z vidika ¢lanstva v Natu ravno ne prispevajo k njegovi povezljivosti (Jane's
Procurement: Slovenia 2008). Njihov pomen naj bi ponovno zazivel v okviru nacionalne

stratesSke rezerve.

Skladno s podpisano licen¢no pogodbo z avstrijskim podjetjem je domace podjetje izdelalo

(1998-2006) 55 lahkih APC 6x6 Pandur (Valuk), od tega nekaj tudi za sanitetne namene.
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Leta 2001 je Slovenija kupila 30 terenskih vozil HMMWV M4 (Procurement:
Slovenia, Jane's 2008), leta 2010 pa si prizadeva dokupiti Se dodatnih 12, predvsem z

vidika izvajanja dodatnih nalog v operaciji Isaf v Afganistanu.

Sredi leta 2006 se je Slovenija odloCila za nabavo 136 srednjih kolesnih oklepnih vozil
SKOV 8x8 (Svarun) pri finskem podjetju Patria. Zaradi ugotovitev revizije Racunskega
sodisca, ki je preverjal smotrnost nakupa in skladnost s plani ter z vidika Se vedno trajajoce
finan¢ne krize, Se do sedaj ni popolnoma znano, koliko od teh vozil bo vojska dejansko
dobila v uporabo in s kak$no oborozitvijo. Vsekakor to ni dober znak, planirana izgradnja
srednje bataljonske bojne skupine pa tako ali tako ze zamuja (Jane's Executive Summary:
Slovenia 2008). Kot osebno oboroZitev je Slovenska vojska v uporabo leta 2006 uvedla

novo belgijsko pusko FN 2000 S, s katero je prednostno opremila premestljive sile.

V zacetku leta 2009 je bilo izvedeno prvo terensko usposabljanje z 10 novimi lahkimi
izvidniskimi vozili RKBJ (LIV) Kobra 4x4 turSkega proizvajalca, s katerimi je opremljena
izvidniSka ceta 18. JRKBO bataljona SV (Sporocilo za javnost SV, 13. marca 2009).
Planirana je bila tudi nabava tezkih izvidniskih vozil za opremo omenjenega bataljona, ki

pa je bila preklicana zaradi zmanjSanja proracunskih sredstev.

Oktobra 2001 je Slovenska vojska prevzela veccevni raketni sistem kratkega dosega
(SHORAD) zemlja-zrak (SAM) Rolland II, s katerim je Slovenija povecala zmoznosti

svoje zra¢ne obrambe (Jane's Procurement: Slovenia 2008).

Vse od osamosvojitve se je Slovenija ubadala z idejo imeti ali ne imeti svoja lovska letala
(prestreznike) za nadzor zra¢nega prostora in vedno so se nasli razlogi za, kot tudi proti.
Zmagal je razum in dejstvo omejenih finan¢nih virov, Ceprav zelje in prizadevanja za
zmogljivosti, ki bi drZzavi omogocale suverenost v zracnem prostoru, so Se vedno prisotne.
S ¢lanstvom v Natu drzavi air policing zagotavlja Nato, ki je tudi kritiziral slovensko
odlocitev, da se osredotoca zgolj na zracne sile, ko je leta 2000 modernizirala svoje
Pilatuse PC-9M (12 jih je kupila leta 1996), saj s tem drzava bistveno ne prispeva k
kolektivnim vojaskim zmogljivostim. Po letalski nesreci leta 2004, jih ima v uporabi samo

Se 11 (Jane's Executive Summary: Slovenia 2008).
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Slovenija je skladno s plani zbirala tudi ponudbe za nakup dveh lahkih takti¢nih
transportnih letal, ki naj bi bila po prvotnih planih dobavljena do leta 2008. Odlocala se je
med Spanskim C-27J Spartan in italijanskim C-295M. V zaletku leta 2008 je Ministrstvo
za obrambo zaradi dodatnih prorac¢unskih kréenj odpovedalo podpis pogodbe. Storjen je bil
dodaten zamik nakupa in kot kaze Slovenija omenjenih zmogljivosti ne bo imela Se vsaj do

leta 2012.

Za povecanje zmogljivosti zra¢nega helikopterskega transporta pa so bili ze leta 2003
nabavljeni 4 ve¢namenski transportni helikopterji Cougar (Jane's Procurement: Slovenia
2009). Ali bo katerega izmed teh helikopterjev Slovenija prispevala tudi za operacijo Isaf,
kot so sicer$nja priporodila Zaveznistva, pa bo odvisno od politi¢ne volje oblasti. Ze leta

1996 je drzava nabavila 8 transportnih helikopterjev oziroma za napad Bell-412.

Pomorske sile so majhne, saj jih drzava ne razvija kot zvrsti ter temeljijo na enem
izraelskem patruljnem Colnu Super Dvora, ki ima bojne zmogljivosti in ki je bil dobavljen
leta 1997. Pomorske sile so osredotocene na obrambo pristanis¢a in ima usposobljene
potapljace za odstranjevanje podvodnih min. Kljub temu da pomorske sile ostajajo majhne,
ostajajo klju¢ne zahteve povezljivost z Natom plovila za hitro posredovanje (ibidem).
Stroka pa ni enotna ali bo bila nova pridobitev — ve€namenska patruljna ladja Svetlja — kot
povracilo klirinSkega dolga, s podpisom pogodbe o njegovem zaprtju leta 2008, za

Slovenijo tudi perspektivna (Dnevnik po STA, 18. julij 2008).

Zaradi rebalansov obrambnih proraunov in zmanjSanja obrambnih izdatkov v letih po
¢lanstvu v Natu je Slovenija na veliki preizkusnji ali bo sposobna realizirati planirane
obrambne nabave in s tem posledi¢no zgraditi zavezane zmogljivosti za solidarnostno in
kredibilno prispevanje v aktivnosti zavezniStva. Pri tem so ogrozene predvsem bojne
zmogljivosti: SKOV 8x8, takti¢ni helikopterski in letalski transport ter zmogljivosti za

JBK in zra¢no obrambo.
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6 EMPIRICNA ANALIZA NOVIH DRZAV CLANIC NATA

Poglavje pet in Sest se osredotocata na analizo novih drzav ¢lanic Nata, vsak s svojega
zornega kota, ki pa sta med seboj povezljiva in se dopolnjujeta. V petem poglavju je bil
poudarek na kvalitativni analizi posamezne drzave, v tem poglavju pa je vseh 12
proucevanih drzav empiri¢no obravnavanih glede na posamezne parametre in indikatorje.
Le-ti so bili definirani v tretjem poglavju, podatki, ki so analizirani v tem poglavju, pa so
zbrani v tabelah 1 do 11 v Prilogi C. Prav tako so upoStevane ugotovitve, ki so bile

predstavljene v Cetrtem poglavju.

Predstavljeni in razlozeni so kljucni trendi in ugotovitve ter navedeni razlogi in problemi,
ki spremljajo doloceno drzavo ali skupino drzav, tudi glede na doloceni krog Siritve Nata.
Vsako podpoglavje obsega tudi zakljucke in povzetke primerjalne analize glede na
posamezni indikator med drzavami v proucevanih letih, zadnje podpoglavje pa je sklepno

in celovito povzema vse najpomembnejSe ugotovitve.

6.1 GEOSTRATESKI POLOZAJ

V tem poglavju je obravnavan geostrateski polozaj drzav z vidika indikatorjev za drzavo
(glej Tabelo 1 za posamezno drzavo v Prilogi C) in indikatorjev za Nato (glej Tabelo 2 za

posamezno drzavo v Prilogi C).

Indikatorji za drzavo

Geostrateska pozicija se je z vidika velikosti in Stevila prebivalstva v proucevanih letih za
vecino drzav poslabsala. Razen za ALB (predvsem na raun politike natalitete) in SVN
(bolj na racun priseljencev, kot dejanske natalitete), ki se jima je zaradi rahlega povecanja
prebivalstva v letih, izboljSala. Povecanje prebivalstva je leta 2004 dosegla tudi HUN.

Trend upadanja prebivalstva je znacilen za ostalih devet proucevanih drzav.
Stevilo sosed oziroma mejnih driav je ostal v petnajstih letih za vse drzave nespremenjen.

Najve¢ mejnih drzav, po sedem, imata POL in HUN, najmanj, zgolj dve pa EST, ostale

drzave imajo od tri do pet sosed.
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DolZina meje s clanicami Nata se je v prouCevanih letih povecala za vse nove Clanice,
razen za ALB, ki ima v vseh letih enako oziroma nespremenjeno mejo z GRC (282 km).
Najbolj se je geostrateski polozaj v letih izboljSal CRO, saj v letih 1993-1999 ni imela
meje s Clanico Nata, leta 2007 pa kar 999 km, skoraj polovico svoje kopenske meje.
Podoben trend oziroma ugotovitev velja za EST v letih 1993-2002 in 2004, od kar ima 339
km meje s €lanico Nata, LVA. Prav tako EST od vstopa Rusije v PzM leta 1994 ne meji
na neélanico Nata (brez ANC ali PzM). Enak trend se nadaljuje v preostalih drzavah,
kjer so drzave sosede tudi tiste drzave, ki so bile same v procesu integracije v Nato, tako da

se je drzavam z leti vzajemno izboljSeval geostrateski polozaj.

Razvidno je, da so drzave svoje geostrateske in varnostne pozicije do drugih drzav in do
Nata v proucevanih letih izboljSale, ene sicer bolj, druge manj, zato je njihova stopnja
zaznavanja (z vidika novih ¢lanic kluba kolektivne obrambe) ogrozenosti toliko nizja.
Trend vesternizacije je ociten. Z novimi ¢lanicami pa so na izboljSani geostrateski poziciji

pridobile tudi »stare« €lanice ali Nato kot tak.

Indikatorji za Nato

Glede na zastavljeni indikator (vsaj 50 vojakov na km branjene meje), ki kaze zmogljivost
drzave za branjenje svojih notranjih meja oziroma vecje kot je to Stevilo boljsi strateski
partner je drzava za Nato (razen seveda zgornje meje 170 vojakov na km branjene meje, ki
je ze pokazatelj neizvajanja obrambnih reform), sem ugotavljala sposobnost drzav ¢lanic

zagotoviti vsaj osnovno obrambo svojih mej.

Dobljeni podatki kazejo, da so proucevane drzave uspele z leti izboljsati svojo geostratesko
pozicijo in zmanj$ati svojo stopnjo ogrozenosti s clanstvom v Natu, na drugi strani pa Nato

s Siritvijo, z vidika branjenja skupne meje zavezniStva, ni dosti pridobil.

Namre¢, vsem drzavam, razen LTU, se je v proucevanih letih zmanjSalo §tevilo vojakov
aktivne sestave na doliino skupne meje driave. Poleg tega je samo POL dosegla ali
presegla 50 vojakov na km branjene meje in Se to med leti 1993-1999, kasneje pa ne vec.
Najverjetnejsi razlog je, da je indikator mo¢no odvisen od obsega aktivne sestave vojske, ki
se je z leti zmanjSeval, najbolj v ALB (za devetkrat), v CRO in SVK (za petkrat), razen v

LTU in EST, ko se je celo povecal ter nenazadnje tudi od procesa izvajanja obrambnih
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reform in profesionalizacije, v smeri vkljuCevanja v Nato. K temu pripomore tudi
zmanjSanje Stevila prebivalcev (sicer zanemarljivo) in dejstvo, da so vse drzave presle (ali
si vsaj prizadevajo) iz mnozi¢nih, obvezniskih oborozenih sil, pripravljenih na teritorialno
obrambo, v oborozene sile, majhne po obsegu, visoko mobilne, izurjene in kakovostno
opremljene, zmozne izvajanja ekspedicijskih operacij in aktivnosti, predvsem zunaj

ozemlja Nata — oziroma preseganje tradicionalnih vlog Nata.

Glede na zastavljen indikator ugotavljam, da so nove ¢lanice slabsi strateski partner za
Nato, vendar to Se ne pomeni, da si nobena drzava ne more zagotoviti vsaj osnovne
obrambe svojih meja. Na drugi strani pa ta indikator lahko pokaze na Ze navedeno dejstvo
v Cetrtem poglavju magistrskega dela, da so bili vzroki Siritve Nata bolj politi¢no-

geostratesko pogojeni, kot pa temeljili na tehnoloskem izpolnjevanju pogojev za ¢lanstvo.

Edina drzava, ki je povecala Stevilo vojakov aktivne sestave na km skupne meje, je LTU,
saj je tudi skupni obseg vojske v proucevanih letih 1993-2005 povecala za trikrat. Najvecje
Stevilo vojakov na km skupne dolZine meje je kljub zmanjSanju v letih ohranila POL,

sledijo ROU, BGR, HUN, CZE, ALB, SVK, SVN, CRO, EST in LVA.

Stevilo vojakov aktivne sestave vojske na dolZino meje s ¢lanicami Nata se je ravno tako
v proucevanih letih za vse drzave zmanjSalo (tudi in predvsem zaradi zmanjSanja obsega

aktivne sestave vojske ob hkratnem povecanju dolzine meje s ¢lanicami Nata).

kg

Na podlagi navedenih ugotovitev zastavljenih indikatorjev potrjujem, da so s ¢lanstvom v
Natu z vidika varnosti in geostrateskega polozaja ve¢ pridobile novinke, kot Nato sam. Pri
tem je treba upostevati dejstvo, da je polozaj novih drzav ¢lanic Nata iz geostrateSskega in
varnostnega vidika pomemben tudi za zaveznistvo, ker pomenijo nove drzave Siritev Nata
na vzhod (neposredno po koncu hladne vojne predvsem stabilizacijo »komunisticnega«
vzhoda, zmanjSanje neposredne vojaske nevarnosti, Siritev demokraticnih vrednot in
vladavine prava, miru, varnosti in stabilnosti), na prelomu stoletja in danes pa predvsem
hitrej$i in boljsi dostop do oddaljenih konfliktnih obmocij, moznost strateSkega premika
¢ez in prek novih ¢lanic, priblizanje nahajaliS§¢ strateskih naravnih virov in ugodne

komunikacijske povezave ipd.
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Pri geostrateSkem rangiranju drzav glede na proucevane indikatorje: Stevilo prebivalstva,
povrsino in poseljenost ter glede na Stevilo vojakov aktivne sestave na kilometer skupne
meje, imajo najboljSo geostrateSko pozicijo POL, ROU, CZE in HUN, ki jim sledijo BGR,
SVK, ALB in LTU, najslabso pa SVN, CRO, LVA in EST.

Ob tem je treba upoStevati tudi ugotovitve predhodnih poglavij magistrskega dela, da v
spremenjenem asimetriénem in nepredvidljivem okolju 21. stoletja drzave niso v tolikSni
meri izpostavljene neposrednemu konvencionalnemu napadu ve¢jih razseznosti v Evropi,
kot so bile v ¢asu hladne vojne in na prelomu 90 let prejSnjega stoletja. V sodobnem
varnostnem okolju drzave zavezniStva potrebujejo sile, ki segajo dlje, so vzdrzZljive,
premestljive in imajo usposobljene ustrezne vojaSke zmogljivosti, zmozne zdruzenega
delovanja, in sposobne sooCenja in odvracanja hibridnih grozenj ter visoko izurjene, z
dobro bojno in logisti¢no oskrbo. V tak§nem, sodobnem razumevanju temeljnih nalog Nata
in izvajanje kolektivne obrambe po mojem mnenju ni toliko pomembno Stevilo vojakov na
km skupne branjene meje, veliko bolj je pomembna izgradnja nacionalnih vojaskih
zmogljivosti za Nato, ki bodo izvajale aktivnosti kolektivne obrambe (5. ¢len) in operacije

in aktivnosti kriznega odzivanja (zunaj 5. ¢lena) oziroma premik od koli¢ine h kakovosti.

Zaradi trenda staranja prebivalstva in nizke rodnosti je pricakovati nadaljnji trend upada
prebivalstva, kar ima pomemben vpliv tudi na prihodnji nabor primernih potencialnih

vojakov za vojske drzav ¢lanic Nata.

6.2 FINANCNI VIRI

Proucevane drzave so z vidika splosnih ekonomskih indikatorjev na svoji tranzicijski poti
od t. i. komunisti¢nega centralizma do ¢lanstva v Natu in razen Albanije in HrvaSke tudi v

EU, izredno napredovale, in sicer ene bolj, druge man,;.

Pri tem je treba upostevati tudi dejstvo, da je 10 od 12 proucevanih drzav od leta 2004
dalje hkrati tudi ¢lanic EU ter da sta dve SVN od 1. 1. 2007 in SVK od 1. 1. 2009 tudi v
monetarni uniji. Zaradi tega sta se soocali Se z dodatnim pritiskom, saj sta morali

izpolnjevati Se t. i. konvergencne kriterije, da sta bili obravnavani kot kredibilni za
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prevzem skupne denarne valute, Evra®®. Eden izmed klju¢nih kriterijev je omejitev
fiskalnega deficita drZzave na ne ve¢ kot 3 % BDP letno. Poleg tega tudi letna stopnja
inflacije v drzavi ne sme presegati 1,5 odstotne tocke, kot je povpre¢je treh drzav z
najnizjo inflacijo med drzavami ¢lanicami EU. Prevzem skupne denarne valute pa pomeni
izpolnjevanje Se nekaterih drugih kriterijev in sodelovanj v procesih razlicnih mehanizmov

EU (Giegerich in Nicoll 2008, 93-94).

6.2.1 Splosni ekonomski indikatorji

Glej tudi Tabelo 3 za posamezno drZavo v Prilogi C ter kvalitativno analizo za posamezno

drzavo v petem poglavju.

Glede na visino BDP v proucevanih letih med 1993-2005 oziroma 2007 je v vseh drzavah
opazen trend njegove postopne rasti, nekatere med njimi (ALB, BGR, ROU) sicer belezijo
vmesne padce, predvsem zaradi politicno-ekonomskih kriz, ki so v casu tranzicije in
izvajanja reform zajele njihove drzave. Leta 2007 (po MB 2008) so imele BDP nad
200.000 mio evrov POL, CZE in ROU (leta 2005 se je v to skupino uvrstila samo POL).
Sledi jim HUN z viSino BDP 107.260 mio evrov. BDP nad 50.000 mio evrov je leta 2007
imela le SVK, ki so ji sledile CRO in SVN z BDP nad 30.000 mio evrov ter BGR in LTU z
BDP nad 25.000 mio evrov. BDP pod 20.000 mio evrov sta imeli LVA in EST.

Ugotavljam, da imajo priblizno enake drzave najnizje BDP leta 2005 oziroma 2007, kot so
jih imele leta 1993. BDP pod 10.000 mio evrov je imela leta 2007 samo ALB, medtem ko
so se leta 1993 v to skupino revnejsih drzav uvrscale Se CRO, EST, LVA in LTU.

Skladno z rastjo drzavnega BDP se je sorazmerno vecal tudi letni BDP na prebivalca, pri

¢emer je v vseh drzavah mogoce opaziti vmesni trend padca v proucevanem letu 2002 in

30 Ravno zaradi strogih kriterijev oziroma neizpolnjevanja ekonomskih pogojev so 3tevilne drzave morale
plane prevzema evra zamakniti. Po prvotnem planu prevzema s 1. 1. 2008 je EST napovedala zamik na 1. 1.
2011 ter LVA in LTU na 2013; po prvotnem planu prevzema s 1. 1. 2010 je BGR napovedala zamik na 2013;
tudi CZE je prvotno planirala prevzem po letu 2010, sedaj Zze po letu 2015; POL je po prvotnem planu
prevzemas 1. 1. 2011 napovedala zamik na leto 2013/2014; HUN in ROU planirata prevzem evra leta 2014;
ALB in CRO pa si za ¢lanstvo v EU $e prizadevata (European Central Bank 2008/2009).
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zatem trend ponovne rasti z letom 2004, razen v SVN, kjer je opaziti zgolj trend rasti BDP

na prebivalca oziroma v BGR kjer ima znesek leta 2007 nizji od leta 1993.

Glede na to, da sem v predhodnem poglavju ugotovila, da je v devetih proucevanih
drzavah opazen trend upadanja Stevila prebivalcev, razen v ALB in SVN lahko zaklju¢im,
da je SVN dale¢ najbolj razvita drzava v proucevani skupini glede znesek BDP na
prebivalca, kljub temu, da je glede na visino BDP Sele na sedmem mestu oziroma je njena
kupna moc¢ prebivalcev ali blagostanje v drzavi zelo visoko v primerjavi z ostalimi
drzavami (tudi zaradi majhnega skupnega Stevila prebivalcev). Enako velja za EST, ki je
glede na BDP na prebivalca na tretjem mestu. Glede na BDP in BDP na prebivalca zaseda
CZE drugo, HUN pa cetrto mesto. Obratno sorazmeren trend velja za POL, ROU in BGR,
ki imajo vse zelo visok BDP, vendar glede na BDP na prebivalca zasedajo zadnje mesto

oziroma so med revnejSimi drzavami.

Razen ALB, POL in SVN, so imele ostale drzave v prou¢evanem obdobju negativno letno
stopnjo gospodarske rasti oziroma deficit, predvsem leta 1993, kot posledico tranzicij
drzav, med njimi CRO kar -42 %, ki ji sledijo z enomestnim deficitom BGR, CZE, EST,
HUN in LVA. S posledicami notranje gospodarske-financne krize, ki je imela tudi Sir$i
varnostni vpliv na drZavo se je z deficitom leta 1996 Se vedno soocale BGR, leta 1999 pa

Se CZE, CRO, EST, LTU in ROU.

Najvecjo gospodarsko rast za leto 2007 belezi LVA (10,5 %), sledijo SVK (8,8 %) ter LTU
in EST z enako, 8,0 % gospodarsko rastjo. Najnizjo gospodarsko rast je imela HUN (2,1
%), ostale (ALB, BGR, CZE, CRO, POL, ROU in SVN) pa med 5-7 %, kar je za mlada,
razvijajoca se gospodarstva povsem normalno in logi¢no. Za primerjavo, leta 2007 sta

imeli Danska in Luxemburg 1,5 % gospodarsko rast (MB 2008).

Ugotovljeni trend glede na letno stopnjo inflacije je, da so imele drzave med leti 1993 in
1996 najvecjo inflacijo ali hiperinflacijo (kot posledico tranzicije), najnizjo pa med leti
1999 in 2004 (v Casu njihovih vklju¢evanj v evro-atlantske integracije), po letu 2005 pa je
mogoce opaziti trend njenega ponovnega dviga (predvsem zaradi dviga cen ipd.). Na
podlagi ze napovedanih posledic svetovne gospodarsko-finan¢ne krize, je po letu 2007

pricakovati ponoven padec stopnje inflacije (zaradi padca cen, zmanj$ane potrosnje, ipd.).
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Najnizjo stopnjo inflacije, pod 2 %, sta leta 2007 imeli POL in CRO, najvi§jo, nad 7 %, pa
LVA, BGR in HUN. Priblizno 2,5 % inflacijo so imele ALB, CZE, SVK in predvidevam
tudi SVN (ni podatka po MB za leto 2007). Med 4-6 % inflacijo so imele ROU, LTU in
EST.

Glede na indikator letnega javnega dolga ugotavljam, da je v vseh proucevanih letih
(podatek je po MB dostopen samo med leti 1993 in 2004, za ostale sem si kvalitativno
pomagala s pomocjo podatkovne baze Jane's za posamezno drzavo) najbolj zadolZena
drzava POL s 65.767 mio evri dolga (2007), najmanj pa CRO s 6 mio evrov (2004). Sicer
pa je za HUN, LVA, LTU, POL, ROU, SVK in SVN opazen trend rasti javnega dolga, za
ALB in CZE je med leti znacilna variacija dolga, medtem ko sta ga CRO in BGR celo
zmanjSali. Za drzave je po podatkih Mednarodnega denarnega sklada (International
Monetary Found — IMF) znacilno tudi veliko zadolZzevanje, predvsem za blazitev svetovne
gospodarsko-finan¢ne krize in izhod iz nje ter za ponoven zagon gospodarstva (World

Economic Outlook Database 2009).

Vse proucevane drzave so bile v letih 1993-2007 prejemnice tuje denarne pomoci (FMA).
Med najvecjimi prejemnicami je POL s kar 61,4 milijoni evrov leta 2005 (in tudi
upostevajo¢ povpre¢je po letih), ki ji je edini med drzavami v letth FMA postopno
narascala. Zanimivo je, da v vseh preostalih proucevanih drzavah (ALB, BGR, CZE, EST,
HUN, LVA, LTU, SVK, SVN) FMA narasca do leta 2002, zatem je opazen velik padec.
Za CRO ni dovolj podatkov za analizo (predvidevam pa, da je tudi med prejemnicami

FMA ali pomoc¢i v kaksni drugi obliki).

Zanimivo je, da drzavam ravno v letih preden so postale ¢lanice evro-atlantskih integracij
naraS¢a denarna pomoc¢, vendar povsem razumljivo, saj jo potrebujejo za izvedbo vseh
potrebnih reform, doseganje in vzdrzevanje standardov ter izvajanje obveznosti, ki iz
¢lanstev izhajajo. Hkrati so tudi vse nove €lanice in kandidatke za ¢lanstvo v EU delezne
dodatne denarne pomoci za prestrukturiranje gospodarstva, administrativnih in politicnih
struktur ter drugih klju¢nih sistemov v drzavah ter infrastrukture, kot tudi resorne pomoci
za obrambo, Solstvo, turizem, kmetijstvo, industrijo, ipd. Poleg navedenega imajo
posamezne drzave tudi individualne sponzorje v denarju in znanju (tutorstvu), kot tudi pri

usposabljanju oborozenih sil ter donacijah vojaske opreme in oborozitve.
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6.2.2 Obrambni finan¢ni indikatorji

Po koncu hladne vojne so se v ve€ini evropskih drzav, razen v nekaterih satelitskih drzavah
nekdanje Sovjetske zveze, izdatki za obrambo, kot posledica gospodarskih, druzbenih in
demografskih gibanj, mo¢no zmanjsali zaradi mirovne dividende. To je imelo za posledico
zmanj$anje obsega oborozenih sil ter prerazporeditev sredstev v druga resorna podrocja. Ta
trend je opazen vse do leta 2001, po teroristi¢nih napadih v ZDA, Veliki Britaniji, Spaniji
in drugje, ko je v nekaterih evropskih drzavah opaziti ponoven trend rasti. Zavezni$tvo
sicer spodbuja drzave Clanice oziroma kandidatke za ¢lanstvo, da namenijo vsaj 2 % BDP
za obrambo, vendar le nekaj drzav dosega ta cilj (Giegerich in Nicoll 2008, 93-94).
Dejansko je leta 2006 ta cilj dosegalo ali presegalo le pet &lanic Nata®', med njimi nobena

novinka (Siritev 1999 ali 2004). Glej tudi Tabeli 4 in 5 za posamezno drzavo v Prilogi C.

Glede na obrambni proracun je v letith 1993-2007 opazen postopen trend rasti v CZE,
EST, HUN, LVA, LTU, POL, SVK in SVN oziroma padce belezijo med leti 1993-1996
ALB, BGR, CRO, ROU.

Najvecji obrambni proracun leta 2005/2007, nad 1.000 mio evri, so imele POL, CZE, ROU
in HUN. Nad 500 mio evri obrambnega proracuna so imele SVK, BGR, CRO in SVN.
Najmanjsi obrambni proracun v letih 2005/2007 v viSini med 100 in 450 mio evri pa so

imele LVA, LTU, EST in ALB.

Kljub temu, da se je v vecini proucevanih drzav BDP poveceval, in se je pove€eval tudi
obrambni proracun, pa dele? proracuna za obrambo kot odstotka BDP ni rasel z njima
sorazmerno. BDP se je vecal veliko bolj kot se je vecal obrambni proracun, zato je tudi
delez proratuna za obrambo manjsi, kot bi sicer lahko bil. Na podlagi omenjenega
sklepam, da so drzave namenjale vecji delez svojih BDP za druge resorje, kot pa za vojsko

oziroma obrambni resor.

3! Drzave &lanice Nata, ki so leta 2006 presegale 2 % BDP za obrambo so bile: Francija 2,4 %, Gréija 2,7 %,
Turc¢ija 2,9 %, Velika Britanija 2,5 % in ZDA 4,0 % (Financial and Economic Data Relating to NATO
Defence. 1999-2007. Dostopno prek: http://www.nato.int/issues/defence expenditures/index.html (28.
november 2008)).
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Boljsi pokazatelji obrambne sposobnosti drzave so nominalni obrambni izdatki in

obrambni izdatki, kot delez BDP.

Privzeti indikator viSine obrambnih izdatkov, kot delefa BDP na ravni 2,0 % tudi Nato
izpolnjevanje zavez in obveznosti v okviru zavezniStva (poleg nacionalnih) oziroma
omogoca izgradnjo zahtevanih vojaskih sil in zmogljivosti ter izpolnjevanje enega izmed

kriterijev delitve bremena in obveznosti pri skupni varnosti in obrambi.

Vecina drzav v letih 2005/2007 belezi , v primerjavi z letom 1993, padec deleza obrambnih
izdatkov, predvsem do leta 1999, ko se ta padec nekoliko umiri. Izjema je BGR, ki ima
edina med proucevanimi drzavami skoraj enaka delez leta 2007 (3,0 %) kot leta 1996/1999

oziroma ni nikoli v prou¢evanih imela deleza obrambnih izdatkov pod 2,4 % BDP.

Visino delezev obrambnih izdatkov vec, blizu ali na ravni 2,0 % BDP imata leta 2005/2007
BGR in EST, ki jima sledijo drzave s padci pod 2 % BDP v letu 2007, in sicer ROU, POL,
SVK in CZE. ALB in CRO na podlagi kvalitativnih podatkov iz podatkovne baze Jane's
(po MB namre¢ ni podatkov za leto ¢lanstva v Natu 2009) uvrs¢am med drzave, ki v letih

2005/2007 dosegajo oziroma presegajo delez obrambnih izdatkov 2,0 % BDP.

S ¢lanstvom v Natu pa tega kriterija ne dosegajo vec ali so pod njegovo mejo 1,5 % BDP
tiste drzave t. 1. »free-rider countries«, ki samo uzivajo prednosti in ugodnosti kolektivne
obrambe, vanjo pa zadostno ne prispevajo, kot so se temu z vstopom v zavezni§tvo
politi¢no zavezale. Med te drzave sodijo za leti 2005/2007 SVN, HUN, LVA in LTU. Te
iste drzave tudi niso nikoli v proucevanih letih presegle visine 1,7 % BDP obrambnih

izdatkov.

Na meji obrambnih izdatkov 1,5 % BDP v letih 2005/2007, ki se lahko v naslednjih letih
zaradi poslabsanja gospodarskih okolis¢in Se zmanjsajo, so ROU, SVK in SVN. Najboljso
konstanto (minimalna medletna nihanja) ali kontinuiteto obrambnih izdatkov, predvsem po

letih 2002/2004 sicer imajo BGR, CZE, EST, POL, ROU in SVN.

Ceprav so se nominalni obrambni izdatki v prouevanih letih zvisevali (ALB, BGR, EST,

HUN, LTU, POL, ROU, SVK, SVN) in je pri ve€ini drzav opazen padec med 1993-1996,
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pa se obrambni izdatki kot delez BDP temu ni sorazmerno zvisSeval, nekje je delez celo
padel oziroma ostal konstanten. To je predvsem zato, ker se je v veCini drzav zviSeval tudi
BDP, in sicer veliko bolj kot so se zviSevali nominalni obrambni izdatki. Trend padca
nominalnih obrambnih izdatkov je razviden samo za CRO (ob upostevanju dostopnosti
podatkov smo za leta 1996-2002), v LVA pa le-ti najbolj nihajo, pri Cemer je treba

upostevati tudi letni povprecni menjalni te¢aj med ameriskim dolarjem in evrom.

NajmanjSe nominalne obrambne izdatke za leto 2005, pod 250 mio evri, so imele LVA,
EST in LTU. V skupino pod 500 mio evri sodijo BGR, SVN in glede na Se dostopne
podatke za leto 2002 in predviden trend rasti, tudi ALB. Podobno predvidevam za CRO,
nad 600 mio evri oziroma SVK pod 1.000 mio evri. Dale¢ najvec¢je nominalne obrambne

izdatke je imela POL nad 4.000 mio evri, ki ji sledijo CZE, ROU in HUN.

Na podlagi do sedaj analiziranih podatkov je mogoce sklepati, da bo imela najvisje
obrambne izdatke na prebivalca tista drzava, ki bo imela visoke nominalne obrambne
izdatke in hkrati majhno Stevilo prebivalstva. Konkretneje, viSina obrambnih izdatkov na
prebivalca bo predvsem odvisna od vi§ine nominalnih obrambnih izdatkov, saj so medletne
razlike in nihanja o velikosti prebivalstva v proucevanih letih minimalne. Pri nekaterih
drzavah je tako mo¢ zaznati podoben trend kot pri nominalnih obrambnih izdatkih. Pri
vecini drzav je opazen trend povecanja obrambnih izdatkov na prebivalca oziroma skladno

z njihovimi medletnimi nihanji, edino CRO belezi padec.

Ugotavljam, da ima najvecje obrambne izdatke na prebivalca SVN, in sicer v vseh
proucevanih letih (146,7 evrov leta 1993 in 229,5 evrov leta 2005). Sledijo CZE, EST,
CRO (podatek za leto 2002) in SVK. Najmanjse pa ALB (podatek za leto 2002) LVA,
LTU, BGR in ROU. Sredino predstavljata HUN in POL.

Obrambni izdatki na vojaka ali pripadnika vojske tako glede na skupen obseg kot na
aktivno sestavo vojske so pokazatelj tehnoloske sofisticiranosti vojske posamezne drzave.
Pri¢akovati je podoben trend kot pri nominalnih obrambnih izdatkih, s tem da ima na
njihovo visino vpliv tudi celoten obseg vojske oziroma njene aktivne sestave, ki se je pri

vecini drzav v proucevanih letih zmanjseval.
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Trend rasti ali prouCevanih vrednosti obrambnih izdatkov na pripadnika vojske, skupno ali
samo aktivni del, je pri obeh proucevanih kategorijah podoben. In glede na to, da je v
vec€ini drzav ugotovljen trend povecevanja nominalnih obrambnih izdatkov in glede na
kadrovske trende zmanjSevanja obsega vojska, so tudi obrambni izdatki na pripadnika

vojske skupno/aktivni del rasli oziroma temu primerno nihali.

Ce razvrstimo drzave po velikosti obrambnih izdatkov glede na aktivnega pripadnika
vojske za leto 2005 in ta znesek primerjamo z obrambnimi izdatki na pripadnika vojske
glede na njen celoten obseg ugotovim, da precejSen del (kljub zmanj$evanju) odpade na
obrambno administracijo in na rezervo. Ali drugace, najslabSe razmerje med obema
kategorijama (aktivni/skupni obseg sil glede na viSino zneska) imajo LVA, BGR in CRO,
najugodnejse pa CZE, LTU, ROU in HUN. Ostale drzave so nekje vmes. Na drugi strani
pa je logi¢no, da imajo drzave ve¢je obrambne izdatke na aktivnega pripadnika vojske kot
na celoten obseg vojske. Enako razmerje je mogoce ugotoviti le v ALB v letih 1999-2002,

ker po podatkovni bazi MB ni specificiranih kategorij.

Sicer pa glede na zbrane podatke (obrambni izdatki na pripadnika vojske na njen celoten
obseg za leto 2005) ugotavljam, da so najbolj tehnolosko sofisticirane drzave CZE, SVK,
SVN in HUN, ki jim sledijo ROU, POL, LTU in CRO ter najmanj tehnolosko sofisticirane
drzave LVA, EST, BGR in ALB.

V razdelitev deleZev obrambnih izdatkov po kategorijah v odstotkih za osebje, druge
izdatke ter opremo in infrastrukturo ter glede na doseganje ciljne strukture v razmerju 50 :
30 : 20, je vkljuCenih samo 10 drzav. Za CRO so podatki kvalitativno povzeti iz

elektronske baze Jane's, za ALB pa ni bilo dostopne opredelitve.

Glede na razporeditev obrambnih izdatkov po kategorijah v odstotkih ugotavljam, da
najboljse ciljno razmerje dosegajo in vzdrzujejo v vseh letih CZE in SVK, najslabSega pa
ROU (najvec¢ sredstev za osebje). Trend kaze, da prevelik delez obrambnih izdatkov za
osebje namenjajo ROU, BGR, CRO, LTU, POL in SVN ter na drugi strani premajhnega
EST, HUN in LVA. Pri izdatkih za opremo in infrastrukturo je opazen trend rasti (vsaj) v
letu po clanstvu v Natu, Ze v naslednjih letih pa njihovo zmanjSevanja, in sicer pri CZE,
HUN, LVA, ROU, SVN in SVK. Postopno rast omenjene kategorije izdatkov belezita le

BGR in EST (z vmesnimi nihanji). Za delez obrambnih izdatkov za druge izdatke je
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znacilen trend nihanja pri vecini drzav ter vecja razlika iz leta 2006 na 2007, in sicer vecje
zmanjSanje pri BGR, EST, LVA, LTU, POL, ROU, SVK in SVN. Povecanje beleZita le
CZE in HUN. Za leto 2007 (glede na leto 2006) je pri vseh drzavah znacilno zmanjSanje

deleza obrambnih izdatkov za opremo in infrastrukturo ter druge izdatke.

Pri podrobnejsi analizi kategorij za SVN ugotavljam, da se je delez obrambnih izdatkov za
osebje z leti sicer zmanjSevali iz 61,6 % (2004) na 59,8 % (2007), vendar Se vedno mo¢no
presegal ciljno vrednost 50 %. Delez drugih izdatkov se je do leta 2006 poveceval na 26,9
%, vendar ze v letu 2007 padel na 24,8 %. Na ra¢un zgoraj navedenih so se v letih manjsali
izdatki za opremo in infrastrukturo iz 21,1 % na 15,4 %, izjema je le leto 2007, predvsem
na racun drugih izdatkov oziroma zaradi spremembe zakona o financiranju nabav. SVN je
namre¢ opremljanje Slovenske vojske (SV) od leta 1994 financirala na podlagi posebnega
Zakona o zagotavljanju sredstev za izvajanje temeljnih razvojnih programov (TRP)
obrambnih sil RS t. i. 14-letnega programa posojil, v visini 730 mio evrov do leta 2007, ki
je dopolnjeval obicajne obrambne izdatke za financiranje nabav opreme in oboroZitve za
SV (po Jane's Defence Budget, Slovenia 2009). Z Zakonom o TRP SV v letih od 2008 do
2015, ki je bil sprejet 26. oktobra 2006, pa se ureja izvajanje najpomembnejSih TRP SV v
letih od 2008 do 2015 tako, da se sredstva za nabave ne namenjajo vec¢ prek posebnega
nabavnega posojila, ampak so del rednega obrambnega proracuna. S tem pa tudi ni vec¢
mogoce neporabljenega denarja oziroma nerealiziranih planov nabav prenasati v naslednje

leto (ibidem; Letno porocilo MO za leto 2006, 44).

skoksk

Splosni ekonomski indikatorji so pokazatelj kupne moci, bogastva in blagostanja v drzavi.
Z vidika predmeta proucevanja pa predstavljajo tudi kljucno izhodis¢e t. i. obrambno
sposobnost drzave za razvoj zahtevanih in zavezanih zmogljivosti, ki izhajajo iz ¢lanstva v
Natu ali solidarnostno delitev bremena med vsemi zavezankami kolektivnhe obrambe.
Splosni ekonomski indikatorji tako moc¢no vplivajo na obrambne sposobnosti drzave.
Gospodarska rast je vseh tranzicijskih drzavah v zadnjih letih bolj ali manj pozitivna in v

Casu gospodarske konjunkture je obic¢ajno tudi ve¢ sredstev za vojsko in obrambo.

Za lazjo razvrstitev drzav (rangiranje) od tistih, ki bolj izpolnjujejo obrambno financne
indikatorje ali zahteve Nata, do tistih, ki pricakovanja manj uspesno ali sploh ne dosegajo,

sem si pomagala z izdelavo Tabele 6.1, ki prikazuje vse proucevane kategorije drzav (za
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leto 2005), ki so bile sicer predhodno podrobneje Ze analizirane. S pomocjo izracuna
njihovih povpre¢nih vrednosti ponovno potrjujem, da ima CZE povprecno najboljsi
obrambno finan¢ni potencial za izgradnjo obrambno-vojaskih zmogljivosti, sledijo SVK,
POL in SVN. Za vse $tiri drzave je znacilno, da so njihovi obrambni izdatki kot delezi pod
2,0 % BDP (vendar povpre¢no Se vedno med prvo cetverico, poleg ROU) in da je pri tem
kljuénem kriteriju za Nato na prvem mestu BGR, ki glede na povprecje zaseda Sele osmo
mesto, predvsem na racun velikega Stevila prebivalstva in Se vedno velikega obsega
vojske. Podobno kot BGR tudi CRO zaseda drugo mesto v viSini deleza obrambnih
izdatkov in je glede na povprec¢je kategorij Sele na sedmem mestu. ALB ima glede na
povprecje najslabsi obrambno finan¢ni potencial za izgradnjo obrambno-vojaSkih
zmogljivosti, vendar jo njen edini in klju¢ni indikator — delez obrambnih izdatkov za
obrambo — uvrsca na Cetrto mesto. Zanimivo je, da tako kot SVN pridobiva mesta na racun
svoje majhne populacije v izracunu obrambnih izdatkov na prebivalca, skupni obseg ali
aktivno sestavo vojske, tako tudi razvrstitvena mesta, vendar v negativnem smislu,

pridobivata POL in ROU. Slednja povpre¢no zaseda Sesto mesto.
V negativnem smislu so najbolj izstopajoCe drzave oziroma tiste z najslabs§imi obrambno
finan¢ni potenciali, tako glede na povprecje kategorij kot tudi na delez obrambnih izdatkov

za obrambo LTU, LVA, HUN in EST.

Tabela 6.1: Razporeditev drzav glede na obrambne finan¢ne indikatorje leta 2005

OBR. OBR.
OBR. IZDATKI NA | IZDATKI NA [ OBR. IZDATKI| POVPRECJE
DRZAVE l?lfglj:gqgl?l\ll (igﬁi?;ﬁl IZDATVKI KOT| PRIPADNIKA | PRIPADNIKA NA VSEH MESTO
DELEZ BDP** VOJSKE VOJSKE PREBIVALCA* | KATEGORIJ
(SKUPAJ)* (AKTIVND)*
ALB 12 12 4 12 12 12 10.7 12
BGR 6 7 1 11 11 9 7.5 8
CRO 7 6 2 8 7 7 6,2 7
CZE 2 2 4 1 1 2 2,0 1
EST 11 10 9 10 5 3 8.0 9
HUN 4 4 10 4 6 5 55 5
LTU 10 9 12 7 10 10 9.7 11
LVA 9 11 10 9 2 8 82 10
POL 1 1 4 6 8 6 4,3 3
ROU 3 3 3 5 9 11 57 6
SVK 5 5 4 2 4 4 4,0 2
SVN 8 8 8 3 3 1 5,2 4
Opomba:
1-4 maksimum (najboljse)
5-8 sredina

9-12  minimum (najslabse)
* podatek za ALB in CRO za leto 2002
Hok ALB podatek za leto 2004, CRO za leto 2002
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Na podlagi zbranih in analiziranih obrambno-financnih podatkov je mogoce sklepati, da
posamezne drzave sicer namenjajo vecji delez obrambnih izdatkov, toda nominalno
gledano, so njihovi prispevki nizji od drzav, ki imajo sicer vec¢je nominalne vlozke za
obrambne izdatke, toda nizje deleze, saj imajo tudi BDP visji. Prav tako tudi glede na nizek
BDP na prebivalca ali revnejSe drzave, obi¢ajno namenjajo vecji delez za obrambo kot
bogatejSe drzave, z ve¢jim BDP na prebivalca. Tako je delez vecji, nominalni vlozek pa ne

nujno.

Nenazadnje, pomembna je tudi najustreznejSa razporeditev obrambnih izdatkov za osebje,
operacije in vzdrzevanje idr. ter opremo in infrastrukturo v razmerju 50 : 30 : 20, kot tudi
sama optimizacija realizacije obrambnih planov, ki so odvisni od politi¢nih odlocitev. In
ker so se v vecini drzav povecali nominalni obrambni izdatki in ¢e upoStevam razmerje
kategorij delezev obrambnih izdatkov za leto 2005 ugotovim, da je bilo vecino denarja
porabljenega za place osebja v ROU, BGR, CRO, SVN, LTU in POL ter najvec za druge
izdatke v EST, HUN in SVK, v LVA, LTU in POL pa Se za opremo in infrastrukturo. CZE
ima med vsemi drzavami najbolj racionalno in optimalno razporeditev svojih obrambnih
izdatkov, najblizje optimumu sta S¢ SVK in HUN. Splosno gledano drzave Se vedno
namenjajo prevec sredstev za osebje in premalo za opremo in druge izdatke, kot so zahteve

Nata, in sicer za vojaske zmogljivosti ter prispevke v operacije.

Obicajno so tudi nominalnimi obrambnimi izdatki vecji od obrambnega proracuna, saj
obsegajo tudi sredstva in izdatke, ki se lahko financirajo iz drugih drzavnih blagajn ali
proratunov drugih ministrstev, agencij, vladnih sluzb ipd. Tako na primer v SVN
obrambni izdatki predstavljajo SirSo kategorijo od obrambnega proracuna, ki vkljucuje tudi
sredstva za sistem varstva pred naravnimi in drugimi nesrecami ter odplacila glavnic za
najete kredite za financiranje investicij v temeljne razvojne programe obrambnih sil SVN.
Obrambni izdatki SVN obsegajo sredstva za financiranje obrambnega sistema (dela
upravnega dela MO in SV), sredstva za realizacijo plana novih nabav vojaske opreme in
oborozitve v posameznem letu ter sredstva za vojaske pokojnine, ki se zagotavljajo pri
Zavodu za pokojninsko in invalidsko zavarovanje Republike Slovenije (Letno porocilo
MO 2005, 38). Podobne posebnosti pri izraCunu nominalnih obrambnih izdatkov, ki
vplivajo na njihovo razmerje do obrambnega proracuna, obstajajo tudi v drugih drzavah,
tudi za financiranje operacij, nakup opreme in oborozitve ter izgradnjo vojaske

infrastrukture.
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Na podlagi zbranih podatkov v zadnjih proucevanih letih (2002, 2004, 2005) ugotavljam
pri nekaterih drzavah (HUN, ROU in SVK) trend, da so obrambni izdatki enaki
obrambnemu proracunu, medtem ko imata LTU in LVA manjSe obrambne izdatke od

obrambnega proracuna.

6.2.3 Obrambno finan¢ni indikatorji drzav z vidika posledic svetovne gospodarsko-

finan¢ne Krize

Glede na prouceno literaturo v elektronski podatkovni bazi Jane's ali razli¢nih Stevilkah
tedenskega izdajanja publikacije Jane's Defence Weekly za posamezno drzavo ugotavljam,
da so drzave v letith 2007-2009 po razmahu svetovne gospodarsko-financ¢ne krize sicer
povecevale svoje obrambne proracune in s tem tudi nominalne obrambne izdatke, vendar
so v letih morale veckrat izvesti njihove rebalanse in preusmerjanje obrambnih
proraCunskih sredstev za druge nacionalne resorje, predvsem za gospodarske in socialne
transfere, zaradi Cesar so si morale postaviti na obrambnem podro¢ju prioritete in
var¢evalne ukrepe in nenazadnje tudi spremeniti prvotne plane za nakup ali modernizacijo
opreme in oborozitve ali jih celo ukiniti. Omenjeno bo zagotovo imelo posledice na
izgradnjo zmogljivosti in pripravljenost za sodelovanje v zavezniSkih aktivnosti ter

prihodnje doseganje kredibilne vloge v okviru Nata.

Drzave so morale v letih 2007-2009 (trend kaze tudi Se v prihodnje) varcevati in izvesti
prioritizacijo zastavljenih planov. Namre¢, obrambni proracuni so se krcili na SVK, EST,
CZE in ROU. Na POL in v SVN so bili izvedeni rebalansi in reprogramiranje sredstev, v
LTU, BGR in CRO so se zmanjSevali obrambni izdatki, HUN pa je zaradi krize skoraj
razglasila bankrot. Kljub neugodnim gospodarskim okolis¢inam sta se LVA in ALB
zavezali, da ne bosta zmanjSevali obrambnih izdatkov. Vse navedeno je vplivalo tudi na
plane nabav in modernizacijo vojaSke opreme ter posledicno na uporabnost in
pripravljenost sil oziroma vojaske zmogljivosti ter na kredibilnost sodelovanja v operacijah

Nata.

Na drugi strani pa je kriza pripomogla k temu, da so se mnoge drzave, med njimi LVA,
LTU, EST in ponekod tudi POL, za doseganje realizacije vsaj nekaterih modernizacijskih
planov povezale in skupno (ve¢nacionalno) pristopile k nabavi nove opreme in oborozitve

ter tako zmanjSale operativne stroske (Bayley 2009). Zopet druge drzave pa bolj racionalno
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in usmerjeno planirajo sodelovanje v operacijah (npr. umik iz Iraka in Afganistana oziroma

vec enot za Afganistan), na primer ROU, SVK in POL.

Gerrad Cowan (2009) ob tem opozarja, da bodo zmanjSanja obrambnih prora¢unov in
obrambnih izdatkov imela posledice, ki bodo presegale finan¢ne. Ocitno je, da bodo
odpovedani programi nabav in zmanjSevanje sredstev v prihodnje imeli velik vpliv na
varnost, Se ve¢, obdobje resnih finan¢nih zlomov lahko privede do novih izzivov varnosti,
posebej takrat ko delujejo v kombinaciji z iz€rpanimi viri, demografskimi trendi ter
rasto€imi in upornimi velikimi silami. Na drugi strani pa ZDA ponovno opozarjajo na

nesorazmerje v prispevkih v zavezniSke obveznosti oziroma v »burden sharing«.

Podobno navaja tudi porocilo Parlamentarne skups¢ine Nata, ki ga je na njenem letnem
zasedanju v letu 2009 predstavil Bayley (2009), in sicer z vidika vplivanja krize na vi§ino
obrambnih izdatkov v prihodnje oziroma na vse ¢lanice Nata. Ugotovitve porocila so, da se
bodo posledice krize pri starih ¢lanicah Nata zaradi dolgoro¢nih planov, ki jih je obi¢ajno
tezko in predrago v kratkem casu spremeniti, dejansko pokazale Sele Cez nekaj let,
najverjetneje po letu 2011. Drzave so (bodo morale) v letih 2009 in 2010 zgol]
preoblikovale prioritete z vidika ekonomskih pritiskov. Nove Clanice ali ¢lanice Srednje in
Vzhodne Evrope pa po teoriji primerjalne prednosti zmanjSujejo obrambne proracune in
obsege svojih vojska ter se usmerjajo na niSne zmogljivosti, kar pa z vidika prihodnjih
zmoznosti izpolnjevanja zavez v okviru Nata lahko celo zamaja mo¢ in solidarnost v

zaveznistvu.

Porocilo Se ugotavlja, da je tezko oceniti, kako bodo kriza ali njene poledice vplivali na
prihodnje obrambne izdatke drzav. Prav gotovo pa bo to pomenilo manj$o rast obrambnega
proratuna v delih, ki se nanaSa na podrocja nabav in R&R, varnost kot taka pa bo
razumljena kot ugodje, ki si ga vsi ne bodo mogli privosciti, s tem pa bodo pritiski na vlade

drzav, da upravicijo stroske zanj, Se vecji (ibidem).

Kljub vsemu bi bilo utopija napovedati, v kolikSni meri bo imela vpliv svetovna finan¢na-
gospodarska kriza. Strinjam se z ocenami strokovnjakov (po Bayley 2009), da se bodo v
letih gospodarskega okrevanja in z vidika blazenja posledic sedanje gospodarske recesije
proracunska drzavna sredstva morala na racun »topov« (vojska in obramba) namenjati

predvsem za »maslo« (socialne transfere in resorje za spodbujanje gospodarstva).
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6.3 KADROVSKI VIRI

6.3.1 Popolnjevanje in struktura sil po zvrsteh

Tudi v tem izseku je primerjalna analiza kvantitativnih podatkov kvalitativno dopolnjena s
pomocjo proucevane elektronske baze Jane's in podatkov za posamezno drzavo, ki so bili

dostopni za leta 2007-2009. Glej tudi Tabelo 6 za posamezno drzavo v Prilogi C.

Drzavi, ki sta presli iz naborniskega sistema popolnjevanja sil na profesionalne poklicne
sile, popolnjene s prostovoljnimi pripadniki, Ze pred ¢lanstvom v Natu sta SVN 2003/2004
in CRO 2008. Po ¢lanstvu so prehod izvedle HUN 2004, CZE 2005, LVA 2007, ROU
2007, SVK 2007, ALB 2010 ali pa ga bodo v bliznji prihodnosti $e izvedle (BGR 2010,
POL 2010 ). Naborniski sistem popolnjevanja je ohranila EST s totalno obrambo, LTU pa
kombiniranega (leta 2003 opusti koncept totalne obrambe), s planom postopnega prehoda
na profesionalne sile, s predvideno realizacijo konec leta 2009. Pri tem je opaziti trend, da
so vse drzave iz prvega kroga Siritve presla na profesionalne sile kar pet let po ¢lanstvu ali
Se dlje, kot na primer POL, ki naj bi to izvedla Sele po letu 2010. V prehodnem obdobju je

za drzave znacilen kombiniran sistem popolnjevanja, in sicer v EST, LTU in POL.

Navedeni trend je mogoce pojasniti s procesom vkljucevanja v Nato, namre¢ vse drzave,
razen iz prvega kroga Siritve (CZE, HUN in POL), so bile v ¢asu prizadevanj za ¢lanstvo v
Natu vkljuéene v izpopolnjena program PzM in predvsem ANC ter PARP, prek katerih je
Nato od drzav zahteval, da razvijejo predvsem kvalitetne sile in zmogljivosti, ki jih bodo
lahko ponudile za izvajanje vseh aktivnosti zavezniStva. Prav gotovo pa na prehod na
poklicne oziroma profesionalne sile vplivajo tudi geostrateski dejavniki v posameznih
drzavah (glede na oceno ogrozenosti), vojaska tradicija, demografski dejavniki, stroski

prehoda in nenazadnje tudi javna podpora ali javno mnenje.

Poleg spremenjenega nacina popolnjevanja iz obvezniSkega sistema v poklicne,
profesionalne sile, z moZnostjo izvajanja prostovoljnega sluzenja vojaskega roka, so bila v
drzavah zmanjSana ali ukinjena Stevilna teritorialna poveljstva t. i. zmanjSevanje elementov
totalne obrambe ter bila in morala biti z vidika vecje integracije v strukture Nata in z
drugimi silami drzav ¢lanic temu ustrezno spremenjena tudi organiziranost posameznih

zvrsti ter poenostavljena poveljniSka struktura.
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Skupni obseg, aktivna sestava, rezerva, administracija in ostalo

RealnejSo oceno moci oborozenih sil, v primerjavi s skupnim obsegom sil, vsekakor
ponuja trend o spreminjanju velikosti aktivne sestave sil (namerno brez administracije)’> v
proucevanih letih. Pri tem pa je treba upostevati dejstvo, da zmanjSanje kvantitativnega
obsega vojske hkrati ne pomeni tudi zmanjSanje vojaske moci drzave, v kolikor se poveca

kvaliteta teh sil.

Zmanjsanje aktivne sestave vojske v letih 1993-2005 belezijo ALB za osemkrat (na 8.670),
CRO za skoraj Sestkrat (na 18.850), ROU (na 59.100) enako kot SVK (na 9.698) za trikrat,
CZE pa skoraj za trikrat (na 20.914), BGR manj kot dvakrat (na 42.470), HUN za ve¢ (na
31.450), POL za manj kot enkrat (na 133.300) ter SVN za manj kot tretjino (na 6.550).
Povecanje za ve¢ kot enkrat belezijo LTU (na 12.010), EST (na 4.100) in LVA (na 1.921).

Vecje zmanjSanje skupnega obsega vojske kot aktivne sestave se je dogajalo predvsem na
racun drastiénega zmanjSanja obvezne rezervne sestave in administrativnega osebja, kot
posledice ukinitve naborniSkega sistema popolnjevanja oziroma prehoda na poklicne
profesionalne sile, deloma pa tudi zaradi negativnih demografskih dejavnikov, ob
upostevanju tudi do nedavnih (pred izbruhom gospodarsko-finan¢ne krize) ugodnih razmer
na trgu delovne sile idr. Na drugi strani pa so POL, CRO, ROU in HUN bolj zmanjSale
svojo aktivno sestavo, kot skupen obseg svojih sil, kar pomeni, da so ohranile velike

rezervne sile ali administrativno osebje, kot na primer CZE.

V okviru kategorije aktivna sestava vojske je vkljuceno tudi stevilo poklicnih pripadnikov
in nabornikov. Kljub temu, da za vsa proucevana leta, za vse zvrsti in vse drzave ni
povsod posebej specificiranih nabornikov in poklicnih pripadnikov vojske (glede na

nedostopnost podatkov po MB 1993-2005), je mogoce opaziti trend, da se z leti Stevilo

32 Pri LVA in SVK za leti 2004-2005 bi dejanski obseg aktivne sestave sil moral biti vecji kot je prikazano,
saj je v okviru kategorije administrativnega osebja pristet Se dolocen del osebja stalne sestave (centralno
osebje ali enote za zagotovitev delovanja). Kategorija administracija in ostalo pa se poveca tudi kot posledica
vzpostavitve zdruzenih poveljstev, ki dejansko sodijo med aktivno sestavo oziroma stalno sestavo (STAS).
Podobno imajo v administracijo poleg zgoraj nastetih elementov po t. i. ruskem modelu, vkljuéeno Se
centralno osebje tudi EST, LTU, POL in ROU, vendar pri njih $tevilo ne vpliva toliko na skupen obseg

aktivnih sil kot pri LVA in SVK. Ta ugotovitev je bila smiselno upostevana v analizi.
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nabornikov zmanjsuje, hkrati pa se Stevilo poklicnih profesionalnih pripadnikov v drzavah,
ki so presle na poklicni sistem popolnjevanja, povecuje (vendar ne sorazmerno). Prav tako
je mogoce opaziti trend pri vseh drzavah, da je vecje Stevilo (delez) poklicnih pripadnikov
v zra¢nih in pomorskih silah (ne glede na proucevano leto) oziroma da je vecje Stevilo
nabornikov v kopenskih silah. Razlog za vecjo poklicno zastopanost v zracnih in
pomorskih silah v razmerju do nabornikov je iskati v specialnosti zvrsti, ki se z leti v vseh

zvrsteh povecuje, zato se tudi naborniStvo ukinja (eden izmed razlogov).

Za vse proucevane drzave lahko sklepam, da je edino v ALB Stevilo poklicnih pripadnikov
v vseh zvrsteh vec¢je od Stevila nabornikov, kljub temu da naj bi na poklicni sistem
popolnjevanja presla Sele z letom 2010. Podobno ima LTU vecje Stevilo poklicnih
pripadnikov (jedro) v kopenskih silah, enako velja tudi za njene pomorske in zracne sile.
Razlago je mogoce deloma iskati v podatku podatkovne baze MB, ker kategorija aktivnih

pripadnikov vkljucuje tudi administrativno osebje.

Pri kategoriji administracija in ostalo je razvidno, da so se z leti priblizevanja vkljucitvi in
po ¢lanstvu v Natu strukture vojsk spreminjale, poveljniska struktura se je poenostavila. Za
EST, LTU, POL, ROU in SVK je v okviru te kategorije znacilna ohranitev t. i. centralno
kontroliranega osebja »central staff«, kot ostanek ruskega modela, ki obsega tudi logisti¢ne
enote za podporo vseh zvrsti oboroZenih sil. Z vidika ucinkovitejSega delovanja vseh treh
zvrsti ali komponent, kot tudi njihovih podpornih elementov, pa so nekatere drzave ze
preoblikovale ali ustanovile (opazen trend po letu 2004) skladno s standardi Nata zdruzena
poveljstva wjoint staff/commands« za vsa poveljstva zvrsti (ALB, CZE, LVA, POL in
SVK), kar pomeni, da so se zdruzile ali prerazporedile pod formacijska poveljstva tudi vse
podporne funkcije ali sile za zagotovitev delovanja. BGR, HUN in LTU pa so drzave, ki so
na nacionalni ravni (drZzave se morajo integrirati tudi v Nato) izvedle integracijo civilnih in

vojaskih oseb, vojasko-obrambnih struktur in vsebin ter oblikovale obrambne Stabe.
Drzave so v 90 letih podatke za »administracijo in ostalo« prikazovale v okviru kategorije

waktivna sestava kopenskih sil«, po letu 2004 pa je kategorija administracija in ostalo v

tistih drzavah, ki so ustanovila zdruZzena poveljstva, vkljuc¢evala Se podporne funkcije in
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centralno osebje™. Kljub nepopolnim podatkom podatkovne baze MB 1993-2005, pa je
vseeno mogoce opaziti trend, da so vse drzave v letih zmanjSevale svojo obrambno
administracijo ter jo bodo skladno z ocenami Nata in glede na prevelik delez obrambnih

izdatkov, ki jih nekatere namenjajo za osebje, morale v prihodnje Se bolj.

Pri rezervnih silah je med drzavami gotovo najve¢ posebnosti, saj imajo nekatere vec
kategorij rezervnih sil in v razli¢ni stopnji pripravljenosti (ve¢ eSalonov rezerve oziroma
zgolj na papirju ipd.) ali pa jih imajo organizacijsko umescene pod razli¢ne zvrsti ali
koncentrirane zgolj v okviru kopenskih sil. Nekje je kombinacija obojega. Poleg tega imajo
nekatere razvite Se rezervne sile za teritorialno obrambo organizirane v t. i. nacionalni

gardi v okviru svojih oboroZenih sil ali zunaj njih.

Svoje nacionalne garde so EST (mili¢niska domovinska rezerva ali Obrambna liga), LVA
(prostovoljna pogodbena Nacionalna garda) in LTU (prostovoljne sile nacionalne obrambe
t. i. NDVF) po vstopu v Natu redefinirale (ali jih Se bodo) in jim razSirile obseg in vloge
njihovega delovanja. Poleg nalog zagotavljanja teritorialne obrambe in podpore civilnim
oblastem, sodelujejo tudi v operacijah kriznega upravljanja Nata oziroma predstavljajo

strateSko popolnitev regularnih sil v operacijah.

Nato spodbuja drzave k oblikovanju strateske rezerve®, ki pomeni zagotovitev dodatnih sil
predvsem z vidika dodatnega povecanja ali nenadne izgube sil za operacije t. i. »force in
waiting to deploy«, poleg tistih sil za zagotovitev rotacij enot na operacijah. Strateske sile
so namensko organizirane, usposobljene in opremljene enote, ki so na poziv na razpolago
in za uporabo glavnim bojnim silam. V ta okvir sodijo reorganizirane nacionalne garde

EST,LVAin LTU.

Posebne nacionalne gardne sile (obvezno rezervo) za primere mobilizacije in obrambe

nacionalnega teritorija ohranja tudi SVK, kar pomeni da se z vidika zmanjSevanja obsega

33 Obe vsebini sem poleg obrambne administracije sicer umestila v kategorijo »administracijo in ostalo«,
kljub temu da dejansko del tega obsega »joint« spada tudi v aktivno sestavo.

** SVN na nacionalni ravni strate$ko rezervo razume drugade. Leta 2003 je sicer ukinila naborniski sistem
popolnjevanja svojih oborozZenih sil in presla na poklicne profesionalne sile, vendar pa je ohranila in Se vedno
vzdrzuje naborno evidenco vseh fantov, ki bi sicer bili napoteni na sluzenje vojaskega roka. V izrednih in

nujnih razmerah lahko Slovenija angazira svojo stratesko rezervo. Koncept naj bi v prihodnje Se izpopolnila.
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ostalih kategorij skupnega obsega sil, delez rezerve veca. Relativno velike rezervne sile
(glede na skupni obseg), predvsem v okviru kopenskih sil, za namene obrambe
nacionalnega teritorija ohranja do leta 1999 tudi CRO (Domovinska obramba, kot
posledica domovinske vojne) ter CZE in SVN. POL ima sicer razvito rezervo v vseh svojih
zvrsteh, ampak le v okviru kopenskih sil jo namenja za teritorialno obrambo ter za podporo
civilni obrambi in za primere naravnih nesre¢. Po vseh oblikovanih zvrsteh sil imajo
razvito rezervo tudi v ALB, BGR, CRO, HUN in ROU, ki jih vzdrzujejo tudi za obrambo
nacionalnega teritorija. Albanija pa je opustila svoj koncept samoobrambe drzave s

¢lanstvom v Natu 2009.

V nekaterih drzavah (SVN in CZE) se oblikuje poleg aktivne, Se pogodbena rezerva, ki je
po obsegu manjsa in ki z leti popolnoma nadomesti obvezno rezervo (ni pa nujno, npr.
SVK). Pogodbena rezerva se obicajno razvije v drzavah, ki ukinejo naborniski sistem
popolnjevanja svojih sil in preidejo na poklicni sistem popolnjevanja (pri¢akovan trend v
vseh drZzavah, ki bodo presle na profesionalne sile). ObvezniSki naborniski sistem
popolnjevanja sicer zagotavlja stalno in veliko jedro pripadnikov z izvedenim temeljnim
vojaskim usposabljanjem (TVU), ki sluzijo v obvezni rezervni sestavi in ki so na takoj$njo
razpolago drzavi v nujnih in izrednih razmerah (vojni ali v agresiji na drzavo). Pogodbena
rezerva pa temelji na prostovoljni bazi in ¢asovnemu trajanju pogodbenih obveznosti, zato
se lahko v primeru izrednih razmer angazira le omejeno Stevilo pogodbenikov, vendar je
finan¢no sprejemljivejsa, saj je tudi Stevilo poklicnih pripadnikov stalne sestave manjse.
Pogodbene rezerviste je v letu 2009 na Kosovo prvi¢ napotila SVN, ki se zanaSa na

rezervne sile, ki bi lahko v krizi dopolnile njene majhne profesionalne sile.

Ugotavljam, da kljub prehodu na profesionalne sile in zavezah Natu po izgradnji
kvalitetnih zmogljivosti za soocanje kompleksnih in nepredvidljivih grozenj 21. stoletja,
nekatere drzave Se vedno v celoti ne zaupajo sistemu kolektivne obrambe, prek katerega si
zagotavljajo varnost in obrambo pred zunanjim agresorjem oziroma neposrednim napadom
na drzavo. S tega vidika ohranjanje velikih in robustnih rezervnih sil za izvajanje

teritorialne obrambe tudi ni ve¢ potrebno, kot je to bilo Se v ¢asu hladne vojne.

Glede na deleZe strukture sil je treba pri vseh drzavah upostevati tudi vse do sedaj opisane
posebnosti pri posamezni kategoriji. Sicer pa se drzave glede na deleze nekako uvr§¢ajo v

tri skupine (glede na trend v proucevanih letih ter glede na kon¢no referencno leto 2005),
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in sicer na tiste, katerih najvecji delez skupnega obsega vojske odpade na aktivno sestavo,
v katero sodita ALB in CZE. V drugi skupini so drzave, katerih najvecji deleZ skupnega
obsega vojske odpade na rezervno sestavo, pri ¢emer ga z leti BGR, CRO in EST Se
povecujejo, LVA, POL, HUN in SVN pa ga zmanjsujejo ali ohranjajo na relativno enaki

ravni.

V tretjo skupino sodijo drzave pri katerih sta deleza rezerve in aktivne sestave variirala, v
zadnjih letih pa delez raste v korist aktivne sestave pri LTU in ROU. SVK je edina med
proucevanimi drzavami, pri kateri se je delez aktivne sestave v letu 2005 zmanjsal in

povecal delez rezervne sestave.

Kopenske, pomorske in zra¢ne sile

Za vse proucevane drzave velja skupna lastnost, da njihova struktura sil temelji na
kopenskih silah in da so kopenske sile po obsegu najvec¢ja zvrst med vsemi zvrstmi. In ker
se je v letih zmanjSeval obseg posameznih zvrsti (predvsem kopenskih sil) se je, kot je bilo
ze predhodno ugotovljeno, zmanjSeval tudi celotni obseg vojske oziroma njihovih aktivnih

sil in vice versa.

Vse tri zvrsti razvijajo ALB, BGR, CRO, LTU, POL (ki ima poleg treh zvrsti Se specialne
sile na ravni zvrsti) in ROU. V drugo skupino sodijo drzave CZE, SVK in HUN, ki zaradi
svoje geostrateske lege, celinskosti, razvijajo samo kopenske sile in zra¢ne sile. HUN ima
sicer razvito t. i. Donavsko floto®’, vendar zgolj in samo za notranje drzavne civilne
namene in ki naj bi z leti presla iz pristojnosti ministrstva za obrambo v druge resorje.
Tretja skupina pa so drzave, ki zaradi svoje majhnosti: ozemeljske in populacijske, kot tudi
glede na obseg sil, ne razvijajo vseh zvrsti oziroma imajo v okviru kopenskih sil razviti Se
zratno komponento z zra€no obrambo in pomorsko komponento. EST ima v okviru
kopenskih sil zra¢ne sile, ki skoraj ne obstajajo, podobno LVA, katere zracne sile delujejo
v okviru kopenskih ali pomorskih sil ter SVN, ki ima v okviru svojih kopenskih sil razviti

Se komponenti zracnih sil in zratne obrambe ter pomorske sile.

> Donavska flota izvaja naloge odzivanja na nesreGe na reki, nadzira mejo, izvaja re¢ni »policing«,
odkrivanje in unicevanje neeksplodiranih eksplozivnih sredstev (Explosive Ordnance Disposal — EOD) in

re¢no navigacijo.

178



Med drzavami, ki razvijajo vse tri zvrsti v prouc¢evanih letih ugotavljam, da imajo glede na
deleZe po zvrsteh in upostevajoC njihove povprecne vrednosti najvecji delez kopenskih sil
med vsemi zvrstmi in glede na kategorijo administracijo in ostalo CRO, LTU, ROU, ALB,
BGR in POL. Izmed njih imajo vse razen CRO drugi najvecji povprecni delez v zracnih
silah (z elementi zratne obrambe): BGR, POL, ALB, ROU, LTU in CRO. Sledi delez
strukture, ki v ve€ini drZzav odpade na pomorske sile ALB in CRO, razen v drZavah, kjer je

ta delez manjsi od deleza, ki odpade na administracijo in ostalo.

Glede na ze opisane trende zmanjSevanja obsega aktivne sestave vojske je treba razumeti
tudi postavljeni indikator »velikost sil«, da obseg do 25.000 pripadnikov (aktivne)
mirnodobne sestave vojske predstavlja »male sile«. Se leta 1993 so se v kategorijo velikih
sil nad 100.000 pripadnikov aktivne sestave uvr§¢ale POL, ROU in CRO in med srednje
velike sile nad 30.000 pripadnikov BGR, HUN, ALB, CZE in SVK. Leta 2005 od teh
drzav v kategorijo majhnih sil spadajo poleg SVN, LTU, LVA in EST se CZE, CRO, ALB
in SVK. V kategoriji t. i. velikih sil ostaja v letu 2005 le POL, medtem ko ROU, BGR in
HUN predstavljajo le Se srednje velike sile.

kksk

V vseh proucevanih drzavah se je skupni obseg sil v letih 1993-2005 zmanjSeval ali pa se
je po dolocenem letu (2002, 2004) ustalil. Enak trend velja tudi za obseg rezervne sestave
in aktivne sestave, pri ¢emer se z leti zmanjSuje Stevilo nabornikov ter hkrati (sicer ne
sorazmerno) povecuje Stevilo poklicnih pripadnikov vojsk (predvsem v drzavah, ki so
presle na poklicno popolnjevanje vojske). Izjema so samo EST in LTU, kjer se je skupen

obseg vojske, kot tudi aktivnih pripadnikov vojske, slednje velja tudi za LVA, poveceval.

V povezavi z indikatorjem »velikosti sil« bi morale BGR, CRO, EST, HUN, LTU, POL,
ROU zmanjsati svoje sile, medtem ko imajo ALB, CZE, LVA, SVK, in SVN kadrovski
deficit. Dejansko pa je po letih 2004/2005 pri ALB, CZE, HUN, ROU, SVK, SVN opaziti
preveliko, nenamerno, zmanjs$anje obsega aktivnih sil, zato Nato te drzave opozarja, da bi
to lahko pomenilo tezave pri izgradnji zavezanih zmogljivosti in na neizpolnjevanje

prihodnjih operativnih zahtev.

Ker pri vseh drzavah ni lo¢eno ali povsod posebej specificirano, koliki del ali delez aktivne

sestave predstavljajo poklicni pripadniki ali naborniki, je tezko natan¢no opredeliti in
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analizirati podatke ali celo napovedati trende. Razvidno pa je, da se v drzavah z leti veca
delez poklicnih pripadnikov vojsk in manjSa delez nabornikov, Se posebej v drzavah, ki so
ze presle ali so v procesu prehoda na profesionalne sile. Podobno se je delez
administrativnega osebja manjsal. Vecal se je le pri drzavah, ki so ustanovile zdruzene
Stabe ali poveljstva, vendar predvsem zaradi »priStetega« Stevila centralnega osebja, ki

sicer spada v STAS in/ali v aktivno sestavo sil.

Na podlagi zgoraj navedenega Se ugotavljam, da vse proucevane drzave bolj ali manj
razvijajo svoje sile za dvojno rabo: za aktivnosti in operacije Nata, v okviru svojih aktivnih
sil ter za domovinsko, nacionalno teritorialno obrambo. Rezervne sile v okviru svojih
kopenskih sil imajo CZE, CRO, POL, SVK in SVN, v vseh zvrsteh pa jo razvijajo in
ohranjajo ALB, BGR, HUN in ROU. Nekatere izmed njih jih imajo celo organizirane v
okviru prostovoljne nacionalne garde (EST, LVA, LTU), nekje vmes jih ima razvite SVK.
Za vse oblike rezervnih sil, z drzavnimi posebnostmi, je znacilno dopolnjevanje regularnih
enot, ki so napotene na operacije ali ko te dosezejo visjo stopnjo pripravljenosti, uporaba
za potrebe HNS ter samostojno ali v okviru drugih enot sodelovanje v operacijah kriznega
upravljanja. Rezervne (strateske) sile naj bi tako v prihodnje poleg izvajanja drugih nalog
planiranja obrambnih priprav in priprav rezervistov, skrbi za skladis¢a oborozitve in
opreme ipd., izvajale usposabljanja za popolnitev formacij za rotacije aktivnih sil ali

povecanje oziroma popolnitev njihovega obsega.

6.3.2 Struktura kopenskih sil

V tem razdelku je primerjalna analiza struktur kopenskih sil proucevanih drzav podprta s
podatki iz Tabele 7 za posamezno drzavo v Prilogi C. Iz tabel je mogoce razbrati zelo
variirajoCo strukturo kopenskih sil nekaterih drzav v proucevanih letih, kar je verjetno
posledica tudi neustrezno posredovanih podatkov drzav v podatkovno bazo The Military
Balance (kar Se posebej velja za CRO, SVN in ROU), kar je treba upostevati pri branju

tabel v prilogi in razumevanju primerjalne analize.

Drzave z velikim skupnim obsegom svojih oborozenih sil (POL, BGR, ROU in CRO)
imajo tudi vecje Stevilo samostojnih vecjih enot ali formacij (korpus, divizija, brigada) v
strukturi svojih kopenskih sil. In obratno, po obsegu manjse oborozene sile (LVA, LTU,

EST, SVN) imajo v svojih strukturah kopenskih sil manj samostojnih vecjih enot oziroma
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vecje Stevilo samostojnih manjsih formacij (bataljon, Ceta ali baterija ipd.). Ostale drzave
(CZE, HUN, SVK in ALB) imajo kombinacijo obojega. Prav tako imajo drzave, ki nimajo
razvitih vseh treh zvrsti (EST, LVA in SVN), v okviru svoje strukture kopenskih sil
upostevane tudi elemente zra¢nih in pomorskih sil. Kot je bilo Ze v predhodnem poglavju
podrobneje obravnavano, EST, LVA in LTU svoje kopenske sile dopolnjujejo tudi s

posebnimi rezervnimi enotami t. i. nacionalnimi gardami.

Skladno z zmanjSevanjem obsega oborozenih sil, predvsem kopenskih sil, se trend
strukture kopenskih sil v proucevanih letih 1993-2005 nadaljuje tudi v letu 2007 (glej za
strukturo kopenskih sil v letu 2007 tudi Tabelo 6.2 v nadaljevanju).

Drzave, ki so v vseh proucevanih letih obdrzale enote velikosti korpusa, vecino na ravni
poveljstev kopenskih sil, vendar jih Steviléno zmanjsale so BGR, POL in ROU. Omenjene
drzave v proucevanih letih razen v letu 2007 tudi nimajo manjSe samostojne formacije od

velikosti polka, razen ROU, ki od leta 2002 razvija samostojne brigade.

Tabela 6.2: Struktura kopenskih sil prouc¢evanih drzav brez rezervnih enot leta 2007

formacija/drZava ALB BGR CRO CZE EST HUN LTU LVA POL ROU SVK SVN
KORPUS 1 pl 2] 2]
DIVIZIJA S
5
BRIGADA 1 7 2] 3 3 1 1 32 +3zaN 2] 3
POLK 1 3 9| 2 12 1
BATALJON 3 1 9| 7 11 2 2 15 11 16]
(+ 15 NG) (+36 NG)| (+ 18 NG)|

CETA/BATERIJA §

. 1 mardiv|
DRUGO 1 sf gp| 1 mrt wing| 1 sfgp| 1 sfuprof| I step

Vir: The Military Balance. 2008.

Legenda:

N - Nato

NG - Nacionalna garda

sfu/gp - specialne sile (enota/skupina)
sf ct - specialne sile (protiteroristi¢ne)
mrt wing - pomorske letalske sile
mardiv - mornariski divizjon

Brigade postajajo z leti najbolj Steviléno zastopana samostojna formacija v vseh
proucevanih drZzavah, kar potrjuje prehod na brigadno organiziranost oboroZenih sil. CRO
ima na spletni strani svojega obrambnega ministrstva tudi zapisano, da je korpus najvecja
operativna enota, ki jo sestavljajo brigade (www.morh.hr, 5. februar 2010), na drugi strani
pa SVN navaja (www.slovenskavojska.si, 5. februar 2010), da kopenske sile sestavljajo
samostojni bataljoni in bataljoni, ki tvorijo tri brigade. Drzavi z najve¢jim Stevilom brigad

v posameznih proucevanih letih sta CRO, ki jih je po domovinski vojni (1993-1996) imela

181



kar 33 oziroma 18 ter ROU, ki jih leta 1996 imela kar 80 in leta 1999 44, pri cemer je treba
opozoriti tudi na t. i. »papirnate«, nepopolnjene formacije. LVA in LTU sta v vseh
proucevanih letih imeli zgolj eno brigado, LTU dve le leta 1999, medtem ko je EST imela
eno brigado samo v letih 2004 in 2005.

Poleg divizij tudi polke vecino drzav z leti ukinja ohranjajo se zgolj tisti, ki so vezani na
zraCne sile »airborn«, saj se le-te obicajno oblikujejo v velikosti formacije polka (POL)
in/ali tiste formacije, ki predstavljajo rezervne sile (CRO, LTU, CZE), centre za
usposabljanje (BGR, LTU) ali protitankovske enote (HUN) ipd.

Obratno pa formacija velikosti bataljona pridobiva na pomenu, kot samostojna enota, bolj
pogosto pa kot ena izmed formacij, ki sestavlja brigado. V okviru Nata manjse drzave, ki
nimajo brigadne strukture oblikujejo tudi »razsirjene« bataljone za skupno in zdruzeno
vecnacionalno delovanje v okviru bataljonskih bojnih skupin (BBSK). Te razSirjene enote
morajo imeti poleg osnovne enote velikosti bataljona (praviloma pehotni
mehanizirani/motorizirani bataljon) tudi elemente bojne podporo in podpore bojnemu
delovanju, ki se razlikujejo glede na nalogo oziroma operacijo. Gre za t. i. modularni
princip sestavljanja enot oziroma zmogljivosti, kjer se Zelena velikost in operativna
namembnost enote sestavi iz elementov iz razli¢nih rodov enot, ki morajo biti izurjene in
usposobljene za skupno in zdruzeno delovanje z zavezniSkimi enotami. To se obi¢ajno
preverja in certificira na skupni vojaski vaji, kar velja za vse enote in zmogljivosti, ki jih

Clanice razvijajo za potrebe Nata.

Podoben trend kot pri formacijah brigad je tudi v kategoriji bataljonov. Drzava z najve¢jim
Stevilom je CRO, ki jih je v letih 1996-1999 imela kar 35 oziroma 55. BGR, POL in ROU
imajo osnovne enote vecje od ravni bataljona. Najvecje Stevilo ne/samostojnih enot ravni
bataljona imajo v proucevanih letih, od ve¢ k manj CZE, HUN, SVK, SVN, LTU, EST,
LVA in ALB.

Formacije velikosti Cete in/ali baterije niso pri vseh drzavah izpostavljene, ampak le pri
tistth (CZE, CRO, EST, HUN, LVA, LTU, SVK in SVN), ki jih navajajo kot samostojne
enote v okviru kopenskih sil, pa Se to samo v dolo¢enih ¢asovnih obdobjih ali letih. V
okviru te kategorije so navedene tudi specialne sile ali specialne skupine (enota, skupina),

katerih velikost lahko od drzave do drzave variira ter pomorske in zra¢ne komponente sil
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drzav, ki nimajo razvitih vseh treh zvrsti sil (SVN, LVA, EST) ali drzav, ki nimajo
pomorskih sil (HUN).

kg

Glede na proucevane drzave je v strukturi kopenskih sil opazen trend, da se je v letih 1993-
2005 oziroma 2007, skladno z zmanjSanjem skupnega obsega sil (kar je bilo ugotovljeno
ze v predhodnem poglavju), zmanjSalo tudi skupno Stevilo enot kopenskih sil, kar je
posledica transformacije strukture oboroZenih sil in njegovih zvrsti. Namre¢ v procesu
priblizevanja in vkljuevanja v Nato so tedanje kandidatke, sedanje Clanice, morale izvesti
Stevilne obrambne reforme, da so prilagodile svoje sile za skupno in ucinkovitejSe
delovanje s silami zavezniStva. Z vidika veje povezljivosti so drZzave poenostavile
poveljniske strukture, predvsem pa njihovo funkcionalno in operativno strukturiranost in
namembnost. Ce je $e v prvih letih devetdesetih let prej$njega stoletja struktura sil
temeljila na divizijah in polkih po vzoru VarSavskega pakta, so drzave prvega kroga Siritev
Nata po koncu hladne vojne Ze imele strukturo, ki je temeljila na brigadni organiziranosti
zvrsti, ki jo sestavljajo predvsem bataljoni. Temu trendu so veliko bolj sledile tudi drzave,
drugega in tretjega kroga Siritve, ki so bile intenzivneje vkljuene v programe
poglobljenega sodelovanja z Natom (npr. ANC). Stopnja povezljivosti in realiziranost
obrambnih reform in transformacije sil, ki se ni konc¢ala s ¢lanstvom v Natu, pa je odvisna

predvsem od politi¢ne volje posameznih drzav ali bo zastavljene plane v celoti realizirala.

6.4 TEHNOLOSKI VIRI

V' poglavju tehnoloski viri je izvedena primerjalna analiza podatkov Tabel 8 in 9 za

posamezno drzavo iz Priloge C. Smiselno so upostevane tudi druge predhodne ugotovitve.

V predhodnih poglavjih je bilo velikokrat izpostavljeno, da so drzave srednje in vzhodne
Evrope v njihovi tranzicijski fazi in procesih vkljuevanja v evro-atlantske integracije
morale izvesti Stevilne reforme, z vidika ¢lanstva v Natu predvsem vojaske. Te so izhajale
ze iz predhodnega procesa demobilizacije v zacetku devetdesetih let prejSnjega stoletja ter
bile skladne s Pogodbo o zmanjSevanju konvencionalnih sil v Evropi (CFE) in njenih
kasnejs$ih amandmajih. Dodatno je nekatere drzave omejeval embargo OZN na nabave in
uvoz opreme in oborozitve, kot je bilo to na primer v SVN in CRO, mozne so bile samo

modernizacije in nadgradnje Ze obstojeCe opreme in vojaske oborozitve, kar je bilo za
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drzave, ki so se odcepile (CZE/SVK, EST, LVA, LIT, SVN) od nekdanje skupne drzave, z

zeljo po izgradnji lastnih vojaskih sil in zmogljivosti, Se dodatna obremenitev.

Tudi glede vzpostavitve povezljivosti oborozitve in vojaske opreme z vojskami
zahodnoevropskih drzav ¢lanic Nata, njihova pot ni bila lahka. Tiste drzave, ki so vojasko
opremo in oborozitev nasledile, so se soocale in se Se vedno z oborozitvijo, ki ne samo da
ni (bila) kompatibilna z oboroZitvijo, ki jo standardizirano uporabljajo preostale Clanice
Nata, ampak je njihova oprema tudi in predvsem (bila) zastarela in/ali na izteku

zivljenjskega cikla.

Pogled nazaj pokaze, da so se nekatere drzave (npr. SVN), sedanje Clanice Nata, v
devetdesetih letih odlocile za »zmotne« nakupe ali posodobitve doloCene vojasSke opreme
in oborozitve (izraelske havbice, posodobitev tankov 7-55S7), kar pa na drugi strani
vendarle ni bilo tako neperspektivno glede na tedanje varnostne okolis¢ine in zagotavljanje
zmogljivosti za samoobrambo (trajajo¢e vojne na Balkanu, zavrnitev ¢lanstva v Natu leta
1997 ipd.). Skratka, samo Cas in retrospektiva nazaj lahko ocenita smotrnost oziroma

nesmotrnost posameznega nakupa vojaske oborozitve in opreme.

Z vidika modernizacije in nabav opreme, kompatibilne s standardi Nata, je treba opozoriti
tudi na donacije opreme ostalih ¢lanic Nata, predvsem tistih drzav, ki so bile Ze v procesu
vkljuevanja v Nato »najvecje podpornice« tem drzavam. Pri tem treba poudariti, da
donirana oprema obicajno ni nova in da je praksa taksna, da ko neka drzava uvede nov tip
neke oborozitve, se obicajno starega ali v izteku Zivljenjskega trajanja »znebi« tako, da ga
donira (ali drzava odkupi po simboli¢ni ceni) drugi drzavi, ki po nacelu »bolje nekaj kot
nic«, tako le zadosti minimalne vojaske zahteve Nata (MMR). Tak$ni so na primer
slovenski odkup rabljene mobilne bolniSnice Role-2 od Nemcije ter Poljski donirani
ameriSki Strikerji (vozila 8x8) in sistemi Patriot za izvajanje nacionalne raketne obrambe

ipd.
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6.4.1 OboroZitev in vojaska oprema glede na zvrsti

Glej tudi Tabelo 8 za posamezno drzavo v Prilogi C.

Kopenske sile

Vse drzave so v proucevanih letih zmanjSale Stevilo oborozitvenih sistemov za povecanje
ognjene moci, to je tankov, in sicer ene bolj druge manj. Iz podatkov je mogoce potrditi, da
se je njihovo Stevilo najbolj zmanjsalo v ROU, POL, CZE, HUN, sledijo ALB, SVK, BGR
in SVN. Drzavi, ki ne porocata o inventarju tankov sta EST in LTU. Drzavi, ki sta v

posameznih letih povecali Stevilo tankov sta CRO (do leta 1999) in LVA (po letu 1999).

Hkrati je treba poudariti, da iz podatkov ni razvidno, koliko od teh tankov je dejansko Se
operativnih oziroma koliko jih tvori zgolj rezervne enote ali so uskladiS¢eni. Tako na
primer izstopa podatek za SVN s 70 tanki od leta 2002 dalje, dejstvo pa je, da slednji od

¢lanstva SVN v Natu sestavljajo zgolj (strateSke) rezervne enote in so uskladisceni.

Stevilo oklepnih bojnih vozil ACV (AIFV + APC) se je v letih pove¢alo v ALB, BGR,
EST in LTU. Njihovo Stevilo se je v letih relativno zmanjSalo na CZE, CRO (ki sicer
povecuje Stevilo AIFV) in SVN, zaradi izvzema stare opreme in oborozitve iz uporabe ter
modernizacije in nakupa novih vozil oziroma manjSa koli¢ina sodobnih vozil nadomesti
starejSo opremo. Trend upada Stevila ACV je opaziti tudi v HUN, POL, ROU in SVK,
predvsem z vidika Se vedno velike koli¢ine zapus¢ine tovrstnih vozil iz Casa VarSavskega
pakta in zmanjSanja obsega oborozenih sil v proucevanih letih. Tezkih oklepnih bojnih
vozil (AIFV) nimajo ALB, EST, LVA in LTU. CZE, HUN, POL in ROU imajo v

skladiscih Se veliko kosov APC podobnih vozil »look-alike«.

Kljub nabavam in modernizaciji pa vsem drzavam Se vedno primanjkuje srednjih in tezkih
kolesnih oklepnih vozil z ustrezno oborozitvijo in zaS€ito, za izpolnjevanje zahtevanih

zmogljivosti za operacije Nata (Isaf).

Stevilo kosov v inventarju artilerije, kot oboroZitvenih sistemov za bojno podporo, se je v
proucevanih letih zmanjsalo v ALB, CZE in ROU. V BGR in POL se od leta 2002 dalje

ohranja zmanjsSano Stevilo, enako velja za HUN od 2004 dalje, SVK pa zmanjsuje artilerijo
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z vmesnimi nihanji. V vseh do sedaj naStetih drzavah predvsem na racun izvzema iz
uporabe stare oborozitve. Stevilo kosov artilerije se poveduje v CRO, pri EST, LVA in
LTU pa je povecanje opazno v letih priblizevanja ali vstopa v Nato, kar pomeni, da drzave
do takrat niso imele zadostnih zmogljivosti za izvajanje tovrstne bojne podpore. SVN je do
leta 1999 povecevala Stevilo kosov artilerije in jih zmanjSevala po letu 2002, kar je
povezano z nakupom oziroma uskladiS¢enjem vlecnih izraelskih havbic v drugi polovici

devetdesetih let prejSnjega stoletja.

Pri raketnih sistemih zemlja-zrak (SAM) za zracno obrambo so bili upostevani vsi raketni
sistemi (prenosljivi in samovozni), ki so razporejeni v zratno obrambo v okviru kopenskih
in zracnih sil. Pri tem je opaziti kvalitativni trend, da so vefinoma sistemi za zracno
obrambo v kopenskih silah prenosljivi (MANPAD), medtem ko je za veccevne raketne
sisteme protiletalske zratne obrambe znacilna njihova premicnost ali mobilnost (SP), tako
na kolesih kot tudi gosenicah, slednji predvsem ¢e so vzhodnega tipa (SA-4/-6 ipd.). Prav
tako je opaziti trend, da so z leti starejSe sisteme (SA4-6) nadomestili novejsi (SA-15/-16)
oziroma SA-9/-10 nadomesti SA-13.

ALB, BGR, CZE, CRO, EST, LVA, LTU, ROU, SVK in SVN ne razvijajo letalstva
kopenskih sil. HUN je imela helikopterje v uporabi samo leta 1993, POL pa jih kot edina
med proucevanimi drzavami vzdrzuje od leta 1996, kar ji omogoca neposredno bojno
podporo kopenskim silam iz zraka, evakuacijo (tudi MEDEVAC) in premik kopenskih sil
oziroma takti¢ni transport. Prav tako se lahko enote bolje skupaj usposabljajo in izurijo, ¢e

so zdruzene v okviru ene zvrsti.

kg

Iz opisanega je razbrati trend, ki izhaja iz ugotovitev predhodnih poglavij, da se je v letih
zmanjSeval obseg oborozenih sil, s tem so se ukinjale in/ali zmanjSevale doloc¢ene
formacije, kar posledi¢no in ob upoStevanju spremenjenih varnostnih razmer privede tudi

do zmanjSanja tezke oklepne oborozitve (tankov) v operativni uporabi.

Na radun zmanjSanja Stevila tankovskih enot se je relativno povecalo Stevilo kolesnih
oklepnih in mehaniziranih enot (Se vedno premalo) in lahke pehote, kar posledi¢no vpliva
tudi na povecano mobilnost enot ter pomeni bolj ekspedicijske in uporabnejse kopenske

sile za delovanje v operacijah Nata.
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Vse vecjo tezo so v letih pridobile tudi enote bojne podpore (zracna obramba, artilerija in
JRKB obramba) in enote za zagotovitev delovanja (logistika, inZenirci, izvidniSke enote,
raketna obramba, zra¢ne sile za podporo kopenskih sil ter enote za bojevanje v gorah ipd.).
Prav tako se z leti daje poudarek elitnim silam in enotam za specialno delovanje

(psiholosko, protiteroristicno, protiminsko in diverzantsko bojevanje ipd.).

Zracne sile — letala

V proucevanih letih se je skupno Stevilo letal zmanjsalo, in sicer najve¢ na POL (na 375),
sledijo ROU (na 127), BGR (na 89), CZE (na 85), HUN (na 39), SVK (na 62) in LTU (na
17). ALB jih do leta 2005 povsem ukine. Drzave, ki so v letih relativno povecevale skupno

Stevilo letal so CRO (na 78), LVA (na 19) in SVN (na 19).

Skladno z zmanjSanjem skupnega Stevila letal so se z leti zmanjSevala tudi letala po
namenu. Pri tem je opazen trend (pri HUN in POL Se posebej izrazit), da so ista letala do
leta 1999 prikazovali kot lovska (FTR), zatem pa kot lovce-bombnike (FGA). Podoben
trend je opaziti v BGR od leta 2004 dalje, medtem ko imajo ALB, CZE in ROU v
celotnem proucevanem obdobju ve¢ FGA od FTR. CRO in SVK pa ravno obratno, vec¢

lovcev od lovcev-bombnikov.

Velja poudariti, da je lovsko letalo, ki ima oborozitev in opremo za boj v zraku, z
nadgradnjo mogoce nadgraditi v lovec-bombnik, ki ima poleg omenjenega Se zmogljivosti
za napadanje ciljev na tleh, hkrati pa tudi zmoznosti prevoza vojaskega tovora ter je s tem

stroskovno uc€inkovitejsi, saj je raba »vecnamenska«.

EST, LVA, LTU in SVN nimajo lovskih letal oziroma letal prestreznikov, zato jim air
policing izvajajo druge drzave clanice Nata, s katerimi imajo sklenjeno pogodbo. Iste

drzave in CRO tudi nimajo lovcev-bombnikov.
Vecnamenskih letal (UTL) ALB, CZE, EST, HUN, LTU, ROU, SVK in POL nimajo

posebej specificiranih, razen BGR enega v letu 2004, CRO dva od leta 2004 dalje, LVA
dva v letih 1993-1996 in SVN med leti 1996-2002 med dva in pet UTL.
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Stevilo transportnih letal (TPT/SPT) se je skupno gledano zmanj$evalo, predvsem z
vidika skladi$€enja in izvzema iz uporabe starejSih, neustreznih TPT/SPT letal in letal, ki
so jih zamenjala druga, sodobnim nalogam ustreznejsa letala (BGE, CZE, POL in ROU).
CRO, LVA in SVN so v letih relativno povecale Stevilo svojih transportnih letal, ostale
drzave, HUN in LTU, so jih zmanjsale ali celo, kot ALB in SVK, ki po izvzemu iz uporabe

svojih starih letal (Se) nista nadomestili z drugimi.

skeksk

Skupna znacilnost in trend v proucevanih letih je, da drzave skupno zmanjsujejo Stevilo
letal, pri Cemer jih najveC izvzamejo iz uporabe najstarejSega tipa, ki so obi¢ajno ruskega,
ukrajinskega in kitajskega (lovci in lovci-bombniki), ¢eSkega (transportna in Solska) in
nadgradijo in modernizirajo, da ustrezajo standardom Nata. Izvedejo tudi nabave novih
letal (obiCajno) zahodnega tipa za izvajanje aktivnosti in zahtev, ki izhajajo iz

dogovorjenih odlocitev v Natu.

Medtem ko BGR, CRO, POL, ROU in SVK nadgradijo svoje obstojeca lovska letala in
lovce-bombnike (slednji z leti pridobivajo na Stevilcnosti), pa EST, LVA, LTU in SVN
nimajo lovskih letal (po letu 2005 tudi ne ALB). Iste drzave in CRO tudi nimajo lovcev-
bombnikov. CZE, HUN in POL edine nabavijo tudi nove lovce-bombnike, ROU pa je med

drzavami edina, ki v letih iz uporabe umakne skupno najvec letal (vec kot 274).

Drzave, ki nimajo lovskih letal so odvisne od drugih ¢lanic, predvsem za izvajanje air
policinga (LVA, LTU in EST*® ter SVN) prav tako drzave, ki nimajo lovcev-bombnikov
oziroma ve¢namenskih letal. HUN in POL s svojimi lovskimi letali sodelujeta tudi v
ve&nacionalni pobudi AWACS” in tako tvorita sistem za kontrolo in nadzor iz zraka v

okviru NATINADS.

Z vidika zagotavljanja transportnih zmogljivosti v okviru zaveznistva sem ugotovila, da jih

CRO, LVA, SVN, ki do sedaj niso imele teh zmogljivosti, relativno povecujejo, vendar to

36 Se pred vzpostavitvijo air policinga so ruska letala redno krsila njihov zragni prostor. Nadzor zraénega
prostora za baltske drzave se bo po ocenah Nata nadaljeval Se naslednjih 10 let (Executive Summary: Latvia,
Jane's 2008).

7 Vet 0 AWACS in NATINADS v 4. poglavju.
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Se ne pomeni, da s tem dosegajo standarde Nata. Hkrati ALB, LTU, HUN in SVK zgolj
zmanjSujejo in izvzemajo iz uporabe starejSe modele letal. Na drugi strani POL, ROU,
BGR, CZE in CRO izvajajo tudi nabave novih letal, zahodnega tipa. SVK in SVN kljub
prizadevanjem nimata lastnih takti¢nih ali strateskih transportnih zmogljivosti, LVA pa je
zaCasno med leti povecala svojo floto z ukrajinskimi letali Antonov, ki jo je po letu 2007

zopet zmanjsala.

Proucevane drzave, ki nimajo lastnih transportnih strateskih/takti¢nih letal ali zmogljivosti,
so odvisne od drugih drzav ¢lanic Nata oziroma so se za zmanjSanje vrzeli in mankovv
zmogljivostih povezale in zdruzile v razlicnih vecnacionalnih pobudah za zagotovitev

transportnih zmogljivosti v okviru zaveznistva, to je v SAC in SALIS®® ipd.

Zracne sile — helikopterji

Enak trend Stevilénega upadanja vseh kategorij kot pri letalih je opaziti tudi pri
helikopterjih. Skupno Stevilo helikopterjev se je zmanjSalo na POL (na 98), CZE (na 70)
ROU (na 69), BGR (na 49), SVK (na 37) in HUN (na 29). Stevilo je med leti variiralo v
ALB (10), medtem ko ima LVA do 7, EST pa od leta 1996 dalje 4 helikopterje. Drzave, ki
so povecale Stevilo helikopterjev so CRO (na 48), SVN (na 15) in LTU (na 12).

Helikopterjev za napad (ATK) v svojem inventarju nimajo EST, LVA, LTU in ALB ter po
letu 2002 tudi ne POL in ROU, enako velja za CRO po letu 2007. BGR, CZE, HUN in
SVK zmanjSajo njihovo Stevilo, vendar jih ohranijo v uporabi. SVN svojih 8 transportnih
helikopterjev tipa Bell-412, ki jih ima v uporabi od leta 1996, glede na MB uvrs$¢a med
helikopterje za napad, saj imajo tudi moznosti namestitve oborozitve, glede na standarde

Nata pa v to kategorijo helikopterjev ne sodijo.

Stevilo helikopterjev za transport in podporo (TPT/SPT) se¢ je v letih prav tako
zmanj$evalo, in sicer v ALB, BGR, HUN in SVK. Povecevale pa so jih CZE, CRO, LVA,
LTU in SVN, na POL in v ROU pa ostajajo na relativno enaki ravni. EST edina med

drzavami nima transportnih helikopterjev, saj ima v uporabi samo ve¢namenske.

¥ Vet 0 SAC in SALIS v 4. poglaviju.
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Skupno S$tevilo ve¢namenskih helikopterjev (UTL) se je v letih postopno minimalno
povecalo v ALB (na 14), BGR (na 6), CRO (na 8) in EST (na 4). CZE je povecala Stevilo
za izvajanje SAR ter izvzame iz uporabe vecino Mi-2, Mi-8 in Mi-17. Podobno svoje Mi-2
uskladiscita POL in LVA. ROU uskladis¢i najvec helikopterjev lastne proizvodnje [AR-
316 in Mi-8. Poleg LTU pa nimajo posebej kategoriziranih UTL se HUN, SVK in SVN.

Posebej specificirane Solske helikopterje ali namenjene samo za urjenje ima samo CZE, ki
jih je v letih zmanjSala. SVN jih je v letih povecala in ima od leta 1996 dalje v uporabi tri
Bell-206, ki jih uporablja tudi za druge namene.

Med proucevanimi drzavami imata samo ROU (od 1999) in CZE (od 2004) v uporabi
brezpilotna letala (UAV). V letu 2007 je sicer tudi BGR Ze imela eno UAV plovilo (MB
2008, 113), glede na plane pa si za pridobitev te zmogljivosti prizadevata tudi Madzarska
in Poljska.

Z vidika uporabe UAV in razvoja Natovega AGS®¥, so se tudi EST, LTU, LVA, SVK in
SVN, od skupno 15 ¢lanic Nata, ki sodelujejo v pobudi, zavezale, da bodo do leta 2012
razvile zmogljivosti za situacijsko zavedanje in podporo zavezniskim silam v celotnem

spektru izvajanja operacij Nata.

kg

Pri helikopterjih prevladuje trend zmanjSevanja njihovega skupnega Stevila oziroma
izvzema iz operativne uporabe, predvsem helikopterje ruskega izvora, ki so zastareli ali se
jim izteka zivljenjska doba. Drzave so v letih najve¢ zmanjSale helikopterje za napad tipa
Mi-24 ter okrepile svoje transportne zmogljivosti, vendar so ti helikopterji za transport
posadke in/ali opreme opremljeni zgolj z oborozitvijo za samoobrambo in niso ustrezni za
napad in izvajanje bojne podpore kopenskim silam. Torej je tudi pri helikopterjih enak
trend kot pri letalih, zmanjSalo se je Stevilo helikopterjev za napad (predvsem zaradi

zastarelosti opreme) in povecalo za transport in podporo.

Predvsem po vstopu v Nato so drzave najve¢ nabav in modernizacij izvedle na transportnih

helikopterjih in za podporo, ki tudi sicer prevladujejo v oborozitvi. Sledijo ve¢namenski in

¥ Vet o AGS glej v 4. poglaviju.
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helikopterji za usposabljanje, Stevilcno najmanj zastopani pa so helikopterji za napad. S
tem se potrjuje izpolnjevanje le dela praskih zavez zmogljivostih (PCC) oziroma CPG
2006, da bodo drzave razvile zmogljivosti za takti¢ni transport in medicinsko evakuacijo,
medtem ko jim zmogljivosti za bojno podporo (ATK) kopenskih sil iz zraka Se vedno

primanjkuje (shortfalls).

Trend sicer gre v smeri izpolnjevanja zahtevanih zmogljivosti v Natu in sicer po nacelu, da
si drzave naredijo prioritete in usmerjen, ni$ni razvoj zmogljivosti, saj ni treba da imajo v
sistemu kolektivne obrambe vsi vse. Prav tako drzave starih ali nestandardnih helikopterjev
(in nasploh zra¢nih plovil) ne nadomestijo z novimi v enakem Stevilu kot so jih izvzele iz
uporabe, saj je treba upostevati kakovost pred koli¢ino, nenazadnje se je v letih zmanjSal

tudi skupen obseg sil.

Lastnih transportnih zmogljivosti nimata ALB (po letu 2005) in EST. SVN ima s $tirimi
novimi helikopterji tipa A4S-532 Cougar majhne zmogljivosti, LVA in LTU pa z manjSim
povecanjem inventarja s starejSimi helikopterji vzhodnega tipa (Mi-8/-17) tudi nista ravno
samozadostni. Stevilo svojega zastarelega inventarja transportnih helikopterjev so
zmanjsale POL, ROU, CRO, CZE, SVK, BGR in HUN (Mi-8/-17, Mi-4, IAR-316/-330,
W-3 ipd.).

Na podlagi navedenega dejstva in v zelji izpolnjevanju sprejetih zavez v Natu je v letu
2009 prislo do podpisa pobude o helikopterskem programu sodelovanja ali HIP*, v
katerem sodeluje od skupno devetih drzav poleg ALB, HUN, POL, SVK §e NOR, ESP,
TUR in GBR z vodilno drzavo CZE. S tem naj bi se zmanjSala vrzel in kritiéni manko

transportnih helikopterjev za operacijo Isaf v Afganistanu.

Pomorske sile

V okviru pomorskih sil ne bodo obravnavane celinske drzave HUN, CZE in SVK in zato
nimajo razvitih pomorskih vojaskih zmogljivosti oziroma zvrsti, opozoriti pa je treba tudi
na drZave, ki nimajo samostojno razvitih vseh treh vojaskih zvrsti, kot so SVN, EST in

LVA, zato so njihove pomorske zmogljivosti skromnejse.

0 Veg o HIP glej v 4. poglavju.
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Stevilo podmornic v prouéevanem obdobju pove¢ata POL in CRO. BGR ima vse od leta
1999 dalje v operativni uporabi eno podmornico. V uporabi (2005) nimajo podmornic
EST, LVA, LTU, SVN ter ALB (umakne iz uporabe 1996) in ROU (2002). Rusilcev razen
POL in ROU ni imela v uporabi nobena drzava, pa $e slednji jih umakneta iz uporabe po
letu 1999. Fregate ali ladje za zmogljivosti strateSkega pomorskega transporta ima v

uporabi ves proucevani ¢as LTU, njihovo $tevilo pa Se povecujejo POL, ROU in BGR.

Razvidno je, da kar 8 od 12 prouCevanih drZzav nima lastnih strateskih pomorskih
transportnih zmogljivosti ali zmogljivosti strateikega premika’' in so tako odvisne od
drugih drzav. V smeri reSevanja tega problema je pismo o nameri za pridruzitev konzorciju
devetih drZav strateSkega premika, z vodilno drZzavo NOR, podpisalo 6 proucevanih drzav
(HUN, BGR, EST, LTU, ROU in SVN). Svoje zaveze o izboljSanju lastnih strateskih
zmoznosti, Se posebej za hitro premestljive sile, pa poleg POL (ki sicer ne sodeluje v

pobudi), v okviru pobude dosegajo zgolj BGR, LTU in ROU.

Trend Stevila patruljnih in obalnih ladij kaze na upadanje v ROU, POL, ALB, LVA,
LTU, EST in SVN. Za CRO je znacilno medletno nihanje, ki se leta 2005 konca s
povecanjem. BGR povecuje Stevilo patruljnih in obalnih ladij ter korvet, predvsem z vidika
patruljiranja po Crnem morju. Med drzavami nimajo korvet ALB, LVA, LTU in SVN

ostale pa njihovo $tevilo zmanjsajo, razen POL in CRO jih povecata.

Drzave, ki so v letih zmanjSevala Stevilo minolovcev in minopolagalcev so BGR, POL in
ROU. Druga skupina so tiste, ki so njihovo Stevilo povecevale, in sicer CRO, LVA in

LTU. V ALB njihovo Stevilo niha, EST in SVN pa plovil takSnega tipa nimata.

Stevilo amfibijskih plovil se je v letih poveéevalo in sicer v BGR, CRO in POL. Ostalih
devet proucevanih drzav amfibijskih plovil nima v uporabi. V letih so Stevilo plovil za
logistiko in podporo povecevale ALB, BGR, CRO, POL in ROU. Zmanjsata jih EST in
LTU, medtem ko ima LVA po letu 2002 v uporabi 2. Plovil za logistiko in podporo nimajo
v uporabi SVN ter CZE, HUN in SVK.

1 Ve o strateskem pomorskem transportu glej v 4. poglaviju.
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Pomorsko letalstvo imajo razvito BGR, POL in ROU (samo med leti 1996-1999), med
njimi ROU in BGR le helikopterske zmogljivosti. Mornarisko pehoto imata razvito samo
CRO in ROU, medtem ko jo POL planira razviti. Pri tem CRO navaja samo $tevilcno mo¢,
ki jo z leti zmanjSuje. ROU navaja Stevilo tankov in artilerije, z leti pa zmanjsa tudi Stevilo

APC. Obalno artilerijo imata razvito samo BGR in CRO. Obalno straZo pa imajo razvito

BGR, CRO, LVA, POL in ROU.

skeksk
V tem poglavju se potrjujejo zakljucki predhodnega, z vidika oborozitve in vojaske
opreme, in sicer: zmanjsalo se je Stevilo tankov v operativni uporabi (velika koli¢ina se jih
Se vedno nahaja v skladis¢ih in za rezervne enote), povecalo pa Stevilo oklepnih,
mehaniziranih vozil in vozil lahke pehote (AIFV, APC), ki jih nadomestijo tudi novi ali
nadgrajeni modeli, ki so ustreznej$i za odzivanje na hitro spreminjajoce se okolje.
Poudarek je tudi na oborozitvi za izvajanje bojne podpore (zratna obramba, artilerija in
sistemi za JRKB obrambo). Povecuje se Stevilo oboroZitve in opreme za zagotovitev
delovanja (zracni-pomorski transport, zratne zmogljivosti za podporo kopenskih sil in
takticni premik ipd.). Z leti so se povecale tudi zahteve po elitnih silah in enotah za
specialno delovanje (psiholosko, protiteroristi¢no in diverzantsko bojevanje ipd.) oziroma
zmogljivostih za zagotovitev poveljevanja (C4ISTAR, vkljuéno z brezpilotnimi letali).
Sicer pa imajo glede na proucevane podatke in trend razvoja kopenskih sil koli¢insko Se
vedno najvec tankov in artilerije (oborozitvenih sistemov za povecanje ognjene moci) v
inventarju BGR, POL, ROU, CRO, SVK, CZE in HUN, vendar hkrati tudi najve¢ oklepnih
bojnih vozil pehote, med njimi tudi nova in modernizirana, skladno z zahtevami in
aktivnostmi Nata. DrZave prednostno opremljajo premestljive enote in sile za NRF ter

druge sile za hitro in specialno delovanje.

Pri zra¢nih silah je poudarek na vec¢namenskih in transportnih helikopterjih ter
helikopterjih za ognjeno podporo kopenskim silam ter na takti¢nih, transportnih letalih ter
na letalih lovci-bombniki, prednostno za izvajanje air policinga ipd. Glede na postavjene
indikatorje ocenjujem, da imajo najve¢ in najboljSe zracne zmogljivosti glede na zahteve
Nata POL, BGR, SVK, CRO, ROU, CZE, ki jim sledijo HUN, LVA, LTU in SVN.

Najslabse zracne zmogljivosti ali jih sploh nimajo pa so v ALB in EST.
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Pomorske sile so najbolj skromno zastopane med proucevanimi drzavami predvsem zato,
ker so tri drzave celinske (CZE, SVK, HUN) in jih zato kot zvrst ne razvijajo ter v drugih
drzavah (EST, LVA in SVN), ker nimajo posebej razvitih zvrsti vojske, zaradi njihovega
majhnega skupnega obsega sil. Ali drugace, vecje pomorske sile in zmogljivosti ter
upostevajo¢ postavljene indikatorje imajo POL, BGR, ROU in CRO, ostale drzave pa
nimajo samo/zadostnih pomorskih zmogljivosti. Pri tem splo$no gledano omenjene drzave
povecujejo (z izvzemom starih iz uporabe in uvedbo moderniziranih, doniranih) Stevilo
podmornic, fregat in amfibijskih plovil ter patruljnih ladij in korvet, kot tudi ladij za
logistiko in podporo, medtem ko preostale drzave, predvsem LVA, LTU in EST

povecujejo svoje niSne zmogljivosti, ki jih izvajajo z minolovci in minopolagalci.

6.4.2 Glavna oprema trenutno v uporabi

V' nadaljevanju je specificirana glavna oprema (tanki, bojna vozila pehote, artilerija;
zracna obramba; letala ter helikopterji), ki jih imajo drzave trenutno v uporabi. Pri tem so

bili upostevani tisti tipi opreme, ki jih ima posamezna drzava Stevilcno najvec v uporabi

(inventarju). UpoStevane so tudi predhodne ugotovitve. Glej tudi Tabelo 9 v Prilogi C.

Tanki, APC/AIFV, artilerija

Tanki, ki jih imajo drzave v uporabi so ve¢inoma ruskega, vzhodnega izvora, in sicer od
lahkih do tezkih, pri tem najve¢ 7-72 in 7-55, ki pa so bili v letih delezni nadgradnje in
modernizacije v mnogih drzavah. Poleg ruskih tankov sta imeli SVN in CRO v uporabi
tudi tanke jugoslovanske izdelave M-84, kot zapus¢ino zajeto od JLA nekdanje skupne
drzave. Tanki tipa 59/62, ki jih je imela v uporabi ALB, pa so kitajskega izvora. ROU ima
poleg ruskih tudi lastne tanke 7R-77, kot nadgradnjo ruskih 7-55. Samo POL ima poleg
ruskih in lastnih tankov P7-91, kot nadgradnjo ruskih 7-72, v uporabi tudi nemske tanke
Leopard. Vecina najstarejSih tankov je sedaj ali uskladiScenih ali pa predstavljajo opremo
(strateskih) rezervnih enot ter na razpolago za urjenje (npr. v EST). Tudi CZE je po letu
2001 modernizirala tanke 7-72, ki so trenutno najbolj moderna tezka oklepna oborozitev in

dodatna ognjena mo¢ njenih kopenskih sil.

Podobno kot pri tankih velja tudi za oklepna samovozna bojna vozila AIFV in APC, da

imajo drzave Se vedno v uporabi veliko razli¢nih starejSih vozil ruskega, vzhodnega izvora
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(ALB, BGR, CZE, ROU in SVK) ter lastne proizvodnje (ROU, POL, CZE, SVK, BGR),
vse bolj pa je opazen trend pri drzavah, da imajo v uporabi tudi vedno ve¢ novih bojnih
vozil zahodnih proizvajalcev (CZE, CRO, EST, LTU, POL, SVN) ali novejse tipe vzhodne
(tudi lastne) proizvodnje (BGR, CZE, CRO, HUN, LTU, POL, ROU, SVK in SVN). Med
drzavami glede na proizvajalca teh vozil izstopata ALB, ki ima vozila kitajskega izvora in

EST, ki uporablja rabljena bojna vozila iz Finske in Velike Britanije.

Pri artileriji v uporabi Se vedno prevladuje starejSa oprema vzhodnega, ruskega (BGR,
CZE, CRO, HUN, LVA, LTU, POL, ROU, SVK in SVN) in kitajskega izvora (predvsem v
ALB). CRO ima v uporabi tudi opremo jugoslovanske proizvodnje. Sicer pa imajo najvec
artilerije zahodnega tipa EST, LTU, POL, SVK in SVN. Veliko kosov artilerija je v
drzavah Se vedno vle¢ne ali samovozne na gosenicah, medtem ko so sodobne samovozne

havbice in topovi ter moderni veccevni raketometi v drzavah bolj izjema kot pravilo.

Zracna obramba (SAM)

Raketni sistemi zemlja-zrak za zra¢no obrambo so samovozni (SP) in prenosljivi
(MANPAD) ter veCinoma ruskega izvora. NajveC¢ sistemov zahodnega tipa imajo HUN,
LTU in SVN. Iz podatkov sicer ni razvidno, da bi zahodne sisteme raketne obrambe imele
v uporabi tudi CZE in POL, z vidika prizadevanj postavitve dela ameriSkega raketnega
S¢ita v Evropi na njunih ozemljih, pa tudi kljub temu da je Obamova administracija v letu

2009 od tega odstopila, ni povsem izkljugiti tudi njiju*.

Letala

Podobno kot pri predhodnih kategorijah glavne opreme, velja tudi pri letalih, da imajo
drzave trenutno v uporabi starejSa (nekatere modernizirana) letala vzhodnega izvora, in
sicer lovska in lovce-bombnike (Mig-29 in Mig-21 ter Su-25) ter hkrati tudi letala zahodnih
proizvajalcev (JAS 39C Gripen in F-16), kot nadomestilo za izvzem starejSih vzhodnih
modelov iz uporabe (po nacelu manj je ve¢, na racun kvalitete). V to skupino sodita HUN

in POL. Zgolj letala vzhodnega izvora imajo BGR, CRO, ROU in SVK, medtem ko je

* Ve¢ o raketni obrambi v 4. poglaviju.
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CZE edina, ki ima lovska letala zahodnega tipa. Ostale drzave (ALB, EST, LVA, LTU in

SVN) nimajo tovrstnih kategorij letal v svojem inventarju.

Transportna letala ali letala za podporo in vecnamenska letala v trenutni uporabi so
Ceskega (L-410, L-159, L-39), ukrajinskega (An-2/-26/-30), in ruskega (Tu-134, Yak-40
idr.) izvora, ki jih uporabljajo BGR, CZE, CRO, EST, HUN, LVA, LTU, POL, ROU, SVK
in SVN. Od teh imajo EST, HUN, LVA in SVK v uporabi vsa letala vzhodnega tipa.

Drzave imajo v uporabi tudi vedno ve¢ novih (takticnih) transportnih letal zahodnih
proizvajalcev. BGR ima v uporabi letalo italijanskega proizvajalca C-27J Spartan, ki ga v
uporabo uvede leta 2007 tudi LTU (MB 2008, 137). CZE nabavi transportna letala
kanadskega izvora (CL-601) in leta 2007 Se ameriski Airbus A-319. POL je uvedla v
uporabo nova Spanska taktina transportna letala C-295M ter ameriSka C-/30FE. Slednje
(razlicne tipe) ima v uporabi tudi ROU. CRO ima v uporabi nova kanadska letala (CL-

415), ki pa jih ima predvsem za namene gasenja poZarov ter iskanje in reSevanje (SAR).

Letala, ki jih veCina drzav uporablja za Solske namene so predvsem ruskega (Mig-29/-12,
Su-25, Yak-52), ceskega (L-39, Zlin 142/242 idr.), poljskega (PZL 104 Wilga) in
romunsko-francoskega (I4AR-99) izvora. StarejSa letala zahodnega tipa so predvsem
Svicarski Pilatusi razli¢nih verzij (PC-6/-9M/-12), ki se uporabljajo predvsem za Solske in

ve¢namenske potrebe v BGR, CRO in SVN.

ALB je edina izmed proucevanih drzav, ki je iz uporabe povsem izvzela letala ter se
usmerila zgolj na helikopterske zmogljivosti. Skromne transportne zmogljivosti ter

predvsem letala za Solske namene imajo EST, LVA in SVN.

Helikopterji

ALB, EST, ROU, SVN imajo v uporabi zgolj helikopterje zahodnega tipa, nekateri od njih
so ze proti koncu zivljenjske dobe, na primer v ROU. Nasprotno pa imajo CZE, HUN,
LVA, LTU in SVK zgolj helikopterje vzhodnega tipa, ki pa so modernizirani in nadgrajeni.
Kombinacije obeh imajo BGR, CRO in POL.
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Helikopterji za napad, ki so trenutno v uporabi so samo ruskega izvora, nekateri med njimi
tudi modernizirani in nadgrajeni (Mi-24/-35/-8), in sicer v BGR, CZE, CRO, HUN in SVK,
medtem ko POL uporablja tudi helikopterje lastne proizvodnje (PZL Mi-2). Ostale drzave

helikopterjev za napad nimajo v inventarju.

Pri helikopterjih za transport in podporo ter veCnamenskih helikopterjih je opaziti
podoben trend kot pri transportnih letalih, da se poleg vzhodnega tipa vse bolj v uporabo
uvaja tudi nove helikopterje zahodnih proizvajalcev. Drzave, ki imajo v uporabi
transportne helikopterje vzhodnega izvora (Mi-17 Mi-171, Mi-2/-8) so BGR, CRO, CZE,
HUN, LVA, LTU, POL (tudi lastne W-3 Sokol) in SVK.

ALB ima vse helikopterje zahodnega tipa in sicer ve¢ ameriskih modelov Bell-205/-206/-
212, tancosko-nemske Eurocopterje BO-105, francoske AS-350B3 in S4-316 ter italijanske
A-109. ROU ima predvsem transportne in veCnamenske helikopterje, ki jih je proizvedla v
sodelovanju s francoskim proizvajalcem tipa IAR-330H/L Socat in IAR-330 (SA-330) ter
IAR-316B. EST ima v uporabi vec¢namenske helikopterje ameriSkega proizvajalca
Robinson 44, SVN pa ve¢namenske (transportno-bojne, Solske) ameriske Bell-412 in Bell-
206 ter transportne AS-532 Cougar.

Poleg helikopterjev vzhodnega izvora pa ima BGR v uporabi od leta 1999 Se Cougarje AS-
532AL ter Bell-206. Slednje ima v uporabi predvsem za veCnamensko rabo in
usposabljanje tudi CRO. POL pa ima podobno kot SVN v uporabi Se helikopterje Bell-412

za razliéne namene.

kg

Najve¢ nove in/ali modernizirane glavne opreme je pri helikopterjih za transport in
podporo, pri letalih lovec/lovec-bombnik in transportnih letalih, kar pa je glede na zahteve
in potrebe Nata Se vedno premalo. Sledijo oklepna bojna vozila pehote (AIFV in APC) ter
sistemi za zra¢no obrambo. Drzave premalo izpolnjujejo zahteve glede helikopterjih za
napad, z vidika prioritet pa je manjs$i poudarek na artileriji in na tankih oziroma Solskih
letalih. LVA in SVK pa sta edini proucevani drzavi, ki imata glede na izbrane tipe opreme

po koli€ini v uporabi glavno opremo zgolj vzhodnega izvora oziroma lastne proizvodnje.
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Glede na dostopne podatke bi bilo tezko razvrstiti drzave zgolj na tiste, ki imajo v uporabi
najbolj zastarelo in tiste, ki razpolagajo z najbolj sofisticirano opremo in oboroZitvijo.
Potrebno jih je obravnavati iz kakovostnega vidika glede na to, katere imajo oziroma
nimajo zmogljivosti za izvajanje zahtevanih aktivnosti in nalog v okviru zaveznistva. Kot
je bilo Ze predhodno ugotovljeno se opremo vzhodnega izvora ne sme obravnavati kot
zastarelo in neuporabno, nenazadnje strateski takti¢ni transport zagotavljajo v zacasni
vecnacionalni pobudi SALIS ravno ukrajinska letala An-124-100, hkrati pa nekatere
Clanice ucinkovito uporabljajo modernizirane helikopterje vzhodnega izvora. Glavni
poudarek je in mora biti na uposStevanju doloc¢enih standardov, ki se uporabljajo v Natu
oziroma da so sile in zmogljivosti, ki jih uporabljajo ali upravljajo, povezljive in

kakovostno primerljive z drugimi ¢lanicami Nata.

Enako se z negativnim predznakom na sme obravnavati proizvodnje vzhodnoevropskih
drzav Clanic Nata, v kolikor odrazajo standarde in ustrezajo zahtevam zmogljivosti Nata.
Prednost lastne proizvodnje je lahko predvsem v vzdrZevanju in rezervnih delih, kot tudi
vlaganju v lastno obrambno industrijo. Na drugi strani pa morajo drzave z vidika
sodelovanja v operacijah kriznega upravljanja zagotoviti tudi ustrezno vzdrzevalno in
logisti¢no podporo (serviserje, rezervne dele, gorivo ipd.). Slednje pa jim lahko predstavlja
dodaten in nepotreben stroSek, Se posebej €e imajo v operativni uporabi drugacen tip
vojaske opreme in oborozitve. Problem tako predstavlja neustrezna tehnoloska
povezljivost, ki se lahko odraza pri skupnem in zdruzenem usposabljanju in vajah ter pri
servisiranju in rezervnih delih na obmocju operacij oziroma predvsem pri skupnem

delovanju v realnem okolju.

Na operativno ucinkovitost lahko wvpliva tudi ne/zmoznost integracije razli¢nih
oborozitvenih sistemov. [z proucevane literature je mogoce zakljuciti, da v primeru ko ima
drzava nosilec (vozilo) lastne proizvodnje ter oborozitveni sistem ali oboroZitveno postajo
(top, mitraljez, oborozitveni sistem ipd.) zahodnega (drugega) proizvajalca, lahko pride do

tezav pri njuni integraciji. S tega vidika je nacionalna proizvodnja neucinkovita.
Ugotavljam, da je pred nabavo, modernizacijo in/ali nadgradnjo dolocene opreme poleg

proucitve stroskovne ucinkovitosti in smotrnosti ter kvalitativnih zahtev za izgradnjo

zmogljivosti, pomembno prouciti tudi postavljene standarde na tem podrocju in kriterije
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povezljivosti, ki prispevajo k ucinkovitejSemu zdruzenemu delovanju v skupnih

aktivnostih zavezniStva.

6.5 STOPNJA MOBILNOSTI KOPENSKIH SIL

V' tem podpoglavju je analiziran indikator mobilnosti aktivne sestave kopenskih sil za

posamezno drzavo, in sicer:

1. manjse kot je Stevilo vojakov na 1 vozilo ali vec kot je vozil na 1000 vojakov, vecja je
mobilnost ter

2. vecje kot je Stevilo vojakov na 1 vozilo ali manjse kot je Stevilo vozil na 1000 vojakov,

manjsa je mobilnost.

Hkrati je treba upostevati tudi splosni trend zmanjsevanja skupnega obsega oborozZenih sil

in posledicno aktivne sestave kopenskih sil, kot tudi zmanjsanje Stevilo tankov v operativni

uporabi in oklepnih bojnih vozil ACV (AIFV + APC). Glej tudi Tabelo 10 v Prilogi C.

Drzave, ki so zmanjsale Stevilo tankov in obseg aktivne sestave kopenskih sil in povecale
Stevilo ACV so: ALB, BGR, CRO in SVN. Od teh drzav se je mobilnost z leti povecala na
racun ACV in zmanjSala na racun tankov v ALB, v obeh kategorijah (tanki in ACV) pa se

je mobilnost povecala v BGR, CRO in SVN.

Drzavi, ki sta v letih povecali obseg aktivne sestave kopenskih sil in Stevilo ACV, tankov
pa nimata v uporabi sta EST in LTU, zato se jima je mobilnost povecala. Razen v letu
2002 LTU belezi »izjemno porast« mobilnosti, ko belezi vecje povecanje ACV, obseg

aktivne sestave pa se v tistem letu celo zmanjsa.

V letu 2005 so imele najmanj vojakov na 1 tank oziroma najvec vozil na 1000 vojakov ter
s tem vecjo mobilnost, v zaporedju od bolj k manj BGR, SVK, CRO, CZE, ROU, POL,
SVN, HUN, ALB in LVA.

V letu 2005 so imele najmanj vojakov na 1 ACV oziroma najve¢ vozil na 1000 vojakov ter
s tem vecjo mobilnost, v zaporedju od bolj k manj BGR, SVK, CZE, ROU, HUN, EST,
ALB, POL, SVN, LTU in CRO. LVA nima v inventarju ACV, zato mobilnosti ni mogoce

izra¢unati.
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Razvidno je, da povprecno najbolj izpolnjujejo indikator mobilnosti aktivne sestave
kopenskih sil BGR, SVK, CZE in ROU, ki jim sledijo HUN, POL, CRO in ALB. Najmanj
mobilne kopenske sile pa imajo SVN, EST, LTU in LVA, s ¢imer najbolj odstopajo od

Natovih zahtev zmogljivosti glede mobilnosti.

6.6 SODELOVANJE V OPERACIJAH - UPORABNOST SIL

V tem podpoglavju je analiziran indikator vzdrzljivosti ali stalnost sodelovanja aktivne
sestave kopenskih sil v operacijah ter primerjava indikatorja med drzavami. Izracun
indikatorja na podlagi zbranih podatkov iz podatkovne baze The Military Balance
predstavija priblizek ciljnega kriterija vzdrzljivosti, ki ga je sprejel Nato leta 2004 in
dopolnil leta 2009, kot del nacionalnih ciljev uporabnosti cilj. Podajam tudi primerjavo
nacionalnih prispevkov (kadrov) v operacijo Isaf med leti 2008-2010. Glej tudi Tabelo 11
Priloge C.

Ugotavljam, da so se z leti priblizevanja in vkljuevanja v Nato angaziranja drzav v
operacijah kriznega upravljanja povecevale. Od leta 2002 dalje kar deset drzav, razen SVN
in CRO, sodeluje tudi v mednarodnih koalicijskih silah v Iraku, pod vodstvom ZDA v
operaciji Iraska svoboda (Operation Iraqi Freedom — OIF). V slednji le ALB in POL Se
vedno povecujeta Stevilo svojega osebja, medtem ko je HUN ze leta 2005 umaknila svoje

sile iz Iraka v okviru OIF.

Glede na vse kategorije operacije je razviden trend, da drzave najStevil¢nejSe in po nacelu
stalnosti (vzdrzljivosti) sodelujejo v operacijah Nata (po letu 2002 tudi v koalicijskih
operacijah), ki se s ¢lanstvom v Natu stopnjuje, sledijo pa operacije OZN in EU, katerih

zaporedje se glede na Steviléno zastopanost od drzave do drzave razlikuje.

Leta 2005 je glede na skupno Stevilo pripadnikov v operacijah sodelovalo najve¢, v
zaporedju od ve¢ k manj iz POL (4.460), ROU (1.578), CZE (899), HUN (705), BGR
(654) in SVK (635), ki jim sledijo drzave EST (312), SVN (302), LTU (222), ALB (222),
LVA (165) in CRO (152).

Z vidika trenutno najpomembnejse in prioritetne operacije Nata, Isaf v Afganistanu, ter

napovedanega povecanja sil za njeno uspesno dokoncanje in umika Nata iz Afganistana po
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letu 2011, v nadaljevanju podajam primerjavo prispevanja proucevanih drzav v

kontingente Isaf leta 2008 in 2010.

Leta 2008 je skupno v operaciji Isaf sodelovalo 47.000 pripadnikov oborozenih sil ¢lanic
Nata, ¢lanic PzZM (ANC) in partnerskih drzav, od tega skoraj polovica ZDA (19.000)
oziroma od proucevanih drzav POL 1.020, ROU 530, BGR 400, CZE 290, LTU 260, HUN
250, CRO 210, ALB 140, EST 120, LVA 100, SVN 70 in SVK 60 pripadnikov oborozenih
sil (Isaf Troop Contributing Nations 2008, podatek na 1. april).

Leta 2010 je skupno v Isaf delovalo 89.480 pripadnikov ¢lanic Nata, partnerskih drzav in
&lanic PzM (ANC), od tega veé kot polovica ZDA (50.590) oziroma od prouéevanih drzav
POL 2.140, ROU 970, BGR 525, CZE 455, HUN 310, CRO 270, ALB 250, SVK 230,
LTU 220, LVA 170, EST 145 in SVN 70 pripadnikov oborozenih sil (Isaf Troop
Contributing Nations 2010, podatek na 5. marec).

Razvidno torej je, da so vse drzave Clanice povecale svoje kontingente rotacij v Isaf v letih
2008-2010, razen SVN ostaja na enaki ravni, LTU pa ga je celo zmanjsala. Pri tem je SVK
svoj kontingent povecala za skoraj Stirikrat, POL, ALB in LVA za enkrat, CZE, ROU in
CRO za tretjino ali slabo tretjino ter BGR in HUN za petino. EST je povecala svoj
kontingent minimalno. Pripadniki drzav pa sodelujejo tudi v regionalnih operativnih

poveljstvih operacije.

Poleg povecanj kontingentov pa je treba na drugi strani opozoriti tudi na dejstvo, da vse
drzave ne delujejo v bojnih operacijah ali prvi bojnih vrstah, ravno zaradi t. i. nacionalnih
omejitev ali »caveats« in tako so tudi posamezne enote tudi manj bojno izpostavljene in s

tem potencialno manj zivljenjsko ogrozene.

Indikator vzdriljivosti — delez aktivne sestave kopenskih sil v operacijah — kaze, da se je
le-ta v letih vecal v vseh drzavah, in sicer na eni strani zaradi povecevanja Stevila
pripadnikov v kontingentih, na drugi strani pa zaradi zmanjSevanja obsega aktivne sestave
kopenskih sil. Edina drzava, ki se ji je v letih vzdrzljivost zmanjSala glede na leto 1996 je
LTU, predvsem zaradi sorazmernega ve¢jega povecevanja obsega kopenskih sil, kot pa

povecevanja njenih aktivnosti v operacijah.
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Glede na indikator vzdrZljivosti, v zaporedju od ve¢ k manj so v letu 2005 najbolj
vzdrzZljive na operacijah LVA, SVK, EST, CZE, POL in SVN, sledijo pa jim drzave ROU,
ALB, HUN, BGR, LTU in CRO. Razvidno je, da kriterij vzdrzljivosti 8 % oziroma 10 %
dosegajo ali presegajo zgolj LVA, SVK in EST. Malo ve¢ kot odstotek vzdrzljivih sil ima

najmlajsa ¢lanica Nata, CRO.

Glede na podatke o uporabnosti sil, ki so bili za vsako drzavo €lanico Nata objavljeni na
spletnih straneh zavezniStva, kot letni pregledi za leto 2007 (glej Tabelo 6.3), v
nadaljevanju podajam podatke za premestljivost in vzdrzljivost sil za tiste drzave, ki so jih

objavile, brez Albanije in Hrvaske, ki Se nista bili zajeti v nabor podatkov.

Za vzdrzljivost za leto 2007 so dosegljivi podatki za osem drzav, ki si v zaporedju od ve¢ k
manj sledijo HUN, CZE, EST, ROU, SVK, SVN, POL in BGR. Razvidno je, da kriterij
vzdrzljivosti dosegajo ali presegajo poleg predhodno navedenih LVA, SVK in EST Se,
HUN in CZE.

Tabela 6.3: Kriterij uporabnosti sil za leto 2007

Drzava kol‘)]::llskk(;;tsil Premestljivost (%) | Vzdrzljivost (%)
BGR* 20.165 3.140/15,57 758/3,76
CZE 10.680 4.566/42,70 1.000/9,40*
EST n.a. n.a./n.a. n.a./8,50
LVA n.a. n.a./n.a. n.a./n.a.
LTU n.a. n.a./n.a. n.a./n.a.
HUN"® 10.523 1.993/18,90 1.015/9,60
POL n.a. n.a./n.a. n.a./4,55%
ROU 46.800 3.500/7,70 2.800/6,03
SVK n.a. n.a./n.a. 11.:/,1./6,0046
SVN?Y 6.165 1.579/25,00 301/4,80

Vir:  Commitment to operations and missions. 2008. Dostopno prek:

http://www.nato.int/issues/commitment/index.html (18. april 2008).

* Bolgarija namerava do leta 2015 zmanjgati obseg kopenskih sil na 18.310, od ¢esar bo premestljivih 7.210
(39,40 %) njenih sil in vzdrzljivih 1.200 (6,60 %).

* Podatek za leto 2006.

* Madzarska namerava do leta 2012 zmanjsati obseg kopenskih sil na 10.010, od &esar bo premestljivih
3.439 (31,20 %) njenih sil in vzdrzljivih 1.080 (9,80 %).

* Povpreéna premestljivost na operacijah.

7 Izklju¢ena pogodbena rezerva.
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Podatki o vzdrzljivosti so glede na moj izracun in podatek Nata primerljivi pri POL, SVN
in EST, najbolj pa se razlikujejo pri HUN, SVK in ROU, predvsem zaradi razlik v

navedbah obsega sestave kopenskih sil.

Za premestljivost so podatki dostopni zgolj za pet proucevanih drzav, zato ni mogoce
podati celovite primerjalne analize, sicer pa kriterij 40 % premestljivosti dosega in celo
presega CZE, ki ji sledi SVN. Drzave, ki kriterija ne dosegajo niti polovicno so HUN,
BGR in ROU. Z vidika povecanega kriterija premestljivosti na 50 % aktivne sestave

kopenskih sil, je premestljivost za zadnje tri obravnavane drzave Se veliko nizja.

Zakljuciti je mogoce, da niti polovica novih drzav ¢lanic Nata ne dosega kriterije
uporabnosti sil, niti leta 2006 postavljene meje 8 % vzdrzljivosti in 40 % premestljivosti,

kaj Sele da bi izpolnjevale zaostrene kriterije v letih 2008 oziroma 2009.

6.7 SILE ZA SODELOVANJE V VISOKI STOPNJI PRIPRAVLJENOSTI — NRF

V tem poglavju podajam zgolj podatke, ki so bili javno dostopni za sodelovanje
proucevanih drzav v rotacijah NRF* v letih po njihovi ustanovitvi leta 2004. Pri tem je
treba opozoriti, da so ravno zaradi navedenega razloga morda podatki za posamezno
drzavo pomanjkljivi in tudi zato neprimerljivi med drzavami. V nadaljevanju je podana
zgolj opisna, kvalitativna ocena nacionalnega angaziranja v rotacijah NRF. Za Albanijo in
HrvaSko ni podatka do rotacije NRF 12, ker do takrat Se nista bili ¢lanici Nata, za kasneje

pa ni javno dostopnega podatka.

CZE je prispevala v NRF 1 in NRF 2 radiolosko-kemi¢ni-izvidniski vod z 80 pripadniki.
Vod za RKB zasc¢ito z 277 pripadniki je namenila v NRF 3. Prispevek v NRF 5 je
vklju€eval en radiolosko-kemicni-izvidniski vod velikosti 35 pripadnikov in zdravstveno
osebje v bolnisnico za zdravstveno oskrbo. V NRF 6 je prispevala eno enoto za CIMIC
velikosti 20 oseb, 10 vojakov v poveljstvo NRF 7 in 400 vojakov v NRF 8. Prispevek v
NRF 9 je vkljueval 35 pripadnikov, Skupni operativni center za zraCne operacije
(Combined Air Operation Centre — CAOC), zdruZeno enoto za ocenjevanje in skupino za

kontrolo premikov (Giegerich in Nicoll 2008, 120).

* Ve o NRF v 4. poglavju.
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HUN, ki ima politiko zagotavljanja v vsako NRF rotacijo, je zagotavljala niSno
zmogljivost za JRKB bataljon v NRF 4. Prispevek je vkljuceval CIMIC enoto, ¢loveske
obvescevalne skupine (HUMINT), ve¢ vodov za preis€evanje vode in vecje Stevilo
pehotnih ¢et. V NRF 8 je sodelovalo 260 pripadnikov in civilistov, v NRF 9 pa 83
(Giegerich in Nicoll 2008, 121).

LVA je v NRF 7 prispevala dve patruljni ladji in vod EOD, v NRF 8 namenila 36
pripadnikov vojaSke policije, v NRF 11 pa naj bi sodelovala z 59 pripadniki in civilnim
osebjem. LTU je v NRF 5 prispevala skupino za precis¢evanje vode, prispevek v NRF 7 pa
je vkljuc¢eval minolovec (Giegerich in Nicoll 2008, 122).

POL je prispevala v JRKB bataljon za NRF 4 ter premestljivi mobilni WMD laboratorij in
izvidnisko JRKB enoto v NRF 5. Za NRF 7 je prispevala Stabne Castnike ter podmornico,
fregato in minolovec. V NRF 8 in NRF 9 je prispevala do 220 pripadnikov in civilnih oseb
(Giegerich in Nicoll 2008, 122).

BGR je prispevala v Natov bataljon za JRKB obrambo vod JRKBO od druge polovice leta
2006 (NRF 5) in do konca leta 2007 (NRF 9). EST je podpirala NRF 7 z dva do tremi
Stabnimi Castniki ter NRF 8 s 23 osebami. ROU je v NRF 8 prispevala artilerijski bataljon.
SVK pa je iz mehaniziranega bataljona v NRF 10 prispevala 550 pripadnikov. SVN je v
NRF 5 prispevala skupino CIMIC ter v NRF 8 in NRF 9 vod velikosti 33 pripadnikov
(Giegerich in Nicoll 2008, 120-122).

skeksk

Glede na dostopne podatke je razvidno, da se najbolj, v skoraj vseh rotacijah NRF,
angazirajo HUN, CZE, POL, BGR in LVA, ki jim sledijo tudi druge drZave, vsaka s
svojimi specialnostmi oziroma niSnimi zmogljivostmi. V JRKB bataljon, ki sodeluje tudi v
NREF, po nacelu rotacij prispevajo tudi HUN, ROU, BGR, POL, SVK in SVN ter CZE, kot

vodilna drzava na podroc¢ju JRKB obrambe.

Poleg tega, da drzave prispevajo v NRF sodelujejo tudi v bojnih skupinah EU po nacelu
»single set of forces«, kar pomeni, ko imajo enoto namenjeno za NRF le-ta hkrati ne more

sodelovati v EU BG.

204



Natove odzivne sile se, kljub svoji u¢inkovitosti in spodbujanju transformacije na eni
strani, na drugi strani sooc¢ajo s stalnim pomanjkanjem kljucnih zmogljivosti in operativnih
sil, ki Se vedno niso dosegle ekspedicijskih zmoznosti v visoko intenzivnem okolju
vojskovanja, zato se tehnoloska vrzel med drzavami $e poglablja (Burwell in drugi 2006,

3). S tega vidika je Nato v zadnjih letih pospesil prizadevanja za izboljSanje koncepta NRF.

6.8 SKLEPNE UGOTOVITVE

Poglavje obsega sklepne ugotovitve (rangiranje) o tem, katera izmed proucevanih drzav
glede na postavljene indikatorje dosega zahteve in pricakovanja, ki izhajajo iz Clanstva v
Natu oziroma katera te zahteve slabSe izpolnjuje in/ali dosega. V nadaljevanju navajam

ugotovitve glede na kljucne parametre in indikatorje.

1. geostrateski poloZaj (Stevilo vojakov aktivne sestave na 1 km skupne meje)

Drzave si pri rangiranju glede na postavljene indikatorje, kot so Stevilo prebivalstva,
povrsina in poseljenost ter glede na Stevilo vojakov aktivne sestave na kilometer skupne
meje sledijo od tistih z boljSo k slabsi geostrateski poziciji, po tem vrstnem redu: POL,
ROU, CZE in HUN ter BGR, SVK, ALB in LTU. Najslabso geostratesko pozicijo imajo
SVN, CRO, LVA in EST.

Pri tem je najvecje Stevilo vojakov na kilometer skupne dolzine meje, kljub zmanjsanju v
letih, ohranila POL, sledijo ROU, BGR, HUN, CZE, ALB, SVK, LTU, SVN, CRO, EST
in LVA.

Glede na kvalitativne podatke ugotavljam, da so vse nove Clanice s ¢lanstvom v Natu
pridobile vec, kot je zaveznistvo pridobilo od novih zaveznic, kajti nove ¢lanice dobijo vec

koristi in ugodnosti kolektivne obrambe, kot pa so vanjo pripravljene prispevati.

2. financni viri

Obrambni izdatki kot delez BDP

Najboljsi obrambno-finan¢ni potencial za izgradnjo vojaSkih zmogljivosti glede na delez
obrambnih izdatkov BDP imajo, kot si sledijo BGR, EST, ROU, POL, SVK, CZE, ALB in
CRO, glede na obrambno finan¢ne indikatorje pa CZE, SVK, POL in SVN, najslabsega pa
ALB, LVA, LTU in EST. Preostale drzave so vmes.
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Delez obrambnih izdatkov, ki je 2 % BDP ali ve¢ oziroma tik pod ravnijo so imele v letih
2005/2007 BGR, EST, ALB in CRO, sledijo pa ROU, POL, SVK in CZE s padci pod 2 %
BDP leta 2007. Drzave, ki imajo obrabne izdatke na meji 1,5 % BDP za leti 2005/2007 so
SVN, HUN, LVA in LTU.

(Nominalni) obrambni izdatki na vojaka glede na celoten obseg sil (indikator tehnoloske

sofisticiranosti)

Ob upostevanju obrambnih izdatkov na vojaka glede na celoten obseg sil za leto 2005
ugotavljam, da so najbolj tehnolosko sofisticirane drzave CZE, SVK, SVN in HUN, ki jim
sledijo ROU, POL, LTU in CRO, najmanj pa LVA, EST, BGR in ALB.

Doseganie cilinih vrednosti kategorij obrambnih izdatkov v razmerju 50 : 30 : 20

CZE ima med vsemi drzavami najbolj racionalno in optimalno razporeditev svojih
obrambnih izdatkov, najblizje optimumu sta S¢ SVK in HUN, najslabSega pa ima ROU.
Trend kaZe, da prevelik delez obrambnih izdatkov za osebje namenjajo ROU, BGR, LTU,
CRO, POL in SVN ter premajhnega EST, HUN in LVA. Prevec sredstev za druge izdatke
namenjajo EST, HUN in SVK, za opremo in infrastrukturo pa Se LVA, LTU in POL.
Splosno gledano vse proucevane drzave Se vedno namenjajo prevec sredstev za osebje in

premalo za modernizacijo in operativno delovanje.

3. kadrovski viri

Indikator velikosti »majhnih sil«: 25.000 pripadnikov aktivne sestave

Leta 2005 so v kategorijo majhnih sil spadale poleg SVN, LTU, LVA in EST Se CZE,
CRO, ALB in SVK. V kategoriji t. i. velikih sil ostaja leta 2005 le POL, medtem ko ROU,

BGR in HUN v 21. stoletju predstavljajo le Se srednje velike sile.

V povezavi z indikatorjem »velikosti sil« bi morale BGR, CRO, EST, HUN, LTU, POL in
ROU zmanjsati svoje sile, ALB, CZE, LVA, SVK in SVN pa imajo kadrovski
primanjkljaj. V resnici pa je po letih 2004/2005 pri ALB, CZE, HUN, ROU, SVK, SVN
opaziti preveliko in nenamerno zmanjsanje obsega aktivnih sil, zato Nato drzave opozarja,
da bi to lahko pomenilo tezave pri izgradnji zavezanih zmogljivosti in neizpolnjevanje

prihodnjih operativnih zahtev.
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Transformirana struktura sil — kvalitativno

V strukturi kopenskih sil je pri vseh drzavah opazen trend, da se je v letih skladno z
zmanjSanjem skupnega obsega sil zmanjSalo tudi skupno Stevilo enot kopenskih sil,

poenostavljeni sta bili tudi struktura sil in njihovih zvrsti ter poveljniska struktura.

BGR, HUN in LTU so na nacionalni ravni izvedle integracijo civilnih in vojaskih oseb,
vojasko-obrambnih struktur in vsebin ter oblikovale obrambne Stabe. Kot svoje posebne
rezervne sile EST, LVA in LTU razvijajo nacionalne garde, ki bodo dobile vse vecji
pomen tudi v operacijah kriznega upravljanja, na SVK in v CRO pa Se ne dosegajo Zelene

stopnje razvitosti.

Brigada kot formacijska enota postaja z leti najbolj Steviléno zastopana samostojna
formacija v vseh proucevanih drzavah, kar potrjuje prehod na brigadno organiziranost
oborozenih sil (pred vstopom v Nato so veCinoma imele divizijsko organiziranost sil). Prav
tako je vedno pomembnejSa formacija velikosti bataljona oziroma bataljonske bojne
skupine (velja za manjSe sile) kot samostojna enota ali kot ena izmed formacij, ki sestavlja

brigado.

4. tehnoloski viri (indikator modernosti opreme) — kvalitativno

Zamenjave, modernizacija, nadgradnje in/ali nakupi nove opreme so najvecji stroSek
oziroma delez obrambnih izdatkov, zato si jih mnoge drzave ne morejo privosciti oziroma
imajo drugacne prioritete glede nabav. Potrebe po nakupu nove opreme so velike, zato
morajo drzave predvideti tudi vecja sredstva za vzdrZevanje v prihodnjih letih (pozitivna
povezanost). Drzave namre¢ velikokrat pozabijo predvideti stroSek za vzdrzevanje in
servisiranje nove opreme oziroma za ohranjanje zivljenjske dobe opreme to je za celoten
zivljenjski cikel. Tezava nastane predvsem takrat, ko drzave pridobijo rabljeno opremo kot
donacijo druge drzave, kar se velikokrat pokaze kot zelo visok stroSek, ¢eprav so drzave od

nje Se vedno zelo odvisne.

Ne nazadnje, ucinkovitost vojakov v operacijah je odvisna od kvalitete opreme, ki jo

uporabljajo (kvaliteta proti kvantiteti).
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5. indikator mobilnosti kopenskih sil

Ugotavljam, da imajo glede na postavljen indikator povpre¢no najbolj mobilno aktivno
sestavo kopenskih sil BGR, SVK, CZE in ROU, sledijo HUN, POL, CRO in ALB.
Najmanj mobilne kopenske sile imajo SVN, EST, LTU in LVA.

6. kriterij uporabnosti sil ter prispevki driav v operacijo Isaf

Razvidno je, da kriterij vzdrzljivosti 8 % oziroma 10 % leta 2005 dosegajo ali presegajo
LVA, SVK, EST, HUN in CZE. Samo dober odstotek vzdrzljivosti dosega CRO. Indikator
premestljivosti 40 % oziroma 50 % razvr$¢a drzave po tem vrstnem redu: CZE, SVN,
HUN, BGR in ROU. Za preostale drzave ni podatkov, zato vrednosti za premestljivost niso

primerljive.

Glede na prioritetno operacijo Nata v Afganistanu Isaf in pozivih zaveznistva (predvsem
po letu 2008) k povecevanju nacionalnih kontingentov najve¢ »Skornjev na tleh« prispeva
POL, ki ji sledijo ROU, BGR, CZE in HUN ter CRO, ALB, SVK, LTU, najmanjSe
prispevke pa imajo LVA, EST in SVN.

7. sile v visoki stopnji pripravljenosti — kvalitativno

Ugotavljam, da se v skoraj vseh rotacijah NRF najbolj angazirajo HUN, CZE, POL, BGR
in LVA, ki jim sledijjo tudi druge proucevane drzave, vsaka s svojimi niSnimi
zmogljivostmi v posameznih rotacijah. Tudi pri tem indikatorju ni dovolj javno dostopnih
podatkov, zato so podatki med ¢lanicami neprimerljivi, vendar pomembni, ker dajejo

oceno o tem, kolikSen del sil ima drzava povprecno v visoki stopnji pripravljenosti .

Glede na postavljene in proucevane kljucne indikatorje, parametre in druge (ponekod
omejeno) dostopne kvalitativne podatke ugotavljam, da se driav ne da zanesljivo in
objektivno rangirati od tistih, ki bolje oziroma slabse izpolnjujejo in/ali dosegajo zahteve
zavezniStva. Na podlagi analiz je ugotovljeno, da si vse prizadevajo, vendar so driave na

razli¢nih podrodjih razlicno uspesne in ucinkovite.
Ena najvecjih ovir je zagotovo tudi (politicna) neodlocenost in nezmoznost prekoracitve

neskladja med dejanskimi nacionalnimi potrebami in sprejetimi zahtevami do

zaveznistva.
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7 SKLEP IN VERIFIKACIJA HIPOTEZ

V 21. stoletju se mora Nato soociti z vrsto izzivov in grozenj, ki so bolj zahtevni in
zapleteni kot tisti, s katerimi se je sreCaval kdaj koli prej. Sodeluje v Sestih operacijah
kriznega upravljanja, od tega je najbolj prisoten v trenutno najpomembnejsi operaciji Isaf v
Afganistanu, katere izid bo po mnenju nekaterih vplival tudi na njegovo prihodnost.
Njegov Siritveni proces ostaja mo¢na spodbuda za Clanice, da pripravljene vstopijo v klub
solidarnosti in delitve bremen, ki jim garantira kolektivno obrambo. Potreba, da se Evropa
in Severna Amerika skupaj sooCata z groznjami in izzivi varnosti, ostaja prav tako nujna,

kot je bila pred 60 leti oziroma med hladno vojno.

Ucinkovitost delovanja Nata v prihodnjem nepredvidljivem okolju na ozemlju delovanja in
zunaj njega bo odvisna predvsem od tega, ali se bo dovolj hitro in ustrezno prilagodil
spreminjajoim se mednarodnim varnostnim okolis¢inam, ki zahtevajo nenehno
transformacijo v smeri zagotovitve vecje pripravljenosti in uporabnosti sil ter bolj usklajen

in solidaren nastop vseh ¢lanic pri zagotavljanju skupne varnosti in obrambe.

Vojaske zmogljivosti zagotavljajo Natu orodje za izvajanje njegovih temeljnih nalog, ki so
dolo¢ene v StrateSkem konceptu Nata, in vse ostale, ki so skladne z Washingtonsko
pogodbo in drugimi s konsenzom dosezenimi politicnimi doloCitvami v okviru

zaveznistva.

Nato in njegove Cclanice se morajo odzivati in prilagajati na nove, spremenljive,
nepredvidljive groznje in izzive varnosti z zagotavljanjem ustreznih vojaskih zmogljivosti,
h katerim so se drzave s Clanstvom zavezale. Nujna je nenehna vojaska in politi¢na

transformacija, ki mora upostevati tudi druge dejavnike razvoja vojaskih zmogljivosti.

S tega vidika si Nato prizadeva zmanjsati ali povsem odpraviti vrzeli in manke sil ter
zmogljivosti, ki so nastali med evropskimi ¢lanicami in ZDA, predvsem v letih po koncu
hladne vojne kot posledice revolucije na vojaskem podrocju, drugacnega dojemanja in
razumevanja spremenjenega varnostnega okolja ter tako grozenj in prevladujo¢e mirovne
dividende v Evropi. Dodatne zahteve po razvoju vojaskih zmogljivostih nastanejo na

podlagi izkuSenj iz operacij. Zato zavezniStvo prek razli¢nih strateSkih smernic, politicnih
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pobud in drugih, s konsenzom dolocenih usmeritev, spodbuja drzave k razvoju klju¢nih in

skupaj prepoznanih vojaskih zmogljivosti.

Clanstvo v Natu zavezuje k izpolnjevanju sprejetih zavez, zato si vse nove Glanice
prizadevajo za doseganje visoke stopnje povezljivosti z Natom; vsi njihovi nacionalni plani
so usmerjeni v doseganje manjsih, profesionalnih, visoko mobilnih, dobro usposobljenih
oborozenih sil z moderno oborozitvijo in opremo, sposobnih zdruZenega delovanja v
vecnacionalnih, ekspedicijskih operacijah kriznega upravljanja tudi zunaj obmocja
delovanja Nata. To pa zahteva premestljive, mobilne, odzivne in vzdrzljive sile z ustrezno

bojno podporo in zmogljivostmi za zagotovitev delovanja.

Nerealno bi bilo pri¢akovati, da bo vojasko delovanje novih ¢lanic zaveznistva primerljivo
z ZDA ali nekaterimi drugimi zahodnimi drzavami, ¢lanicami zavezni§tva. Pomembnejse
je, da so se nove Clanice pripravljene in voljne aktivno vkljuciti v izgradnjo vojaSkih
zmogljivosti, ki bodo ustrezale dogovorjenim zahtevam, ter so sposobne vojasko delovati
tudi zunaj obmocja delovanja zaveznistva. Po vstopu v Nato se od novih ¢lanic pric¢akuje
predvsem nadaljnje razvijanje vojaskih zmogljivosti prek uresni¢evanja skupno sprejetih

politi¢nih usmeritev in pobud ter strateskih in planskih dokumentov zaveznistva.

S tem lahko delno ovrzem tretjo izvedbeno hipotezo, da so: »nove drzave clanice
zaveznistva pripravijene biti prejemnice skupne varnosti in obrambe, ki izhajajo iz
Clanstva, saj je bil to eden glavnih motivov za clanstvo, niso pa pripravijene vanjo
prispevati v toliksni meri, kar se kaze v pomanjkljivem razvoju zadostnih in zadovoljivih

vojaskih zmogljivosti, ki so potrebne za aktivnosti in operacije Nata v 21. stoletju.«

Omenjeno hipotezo pa lahko delno tudi potrdim. Nove Clanice so si v procesu politicne
transformacije vklju¢evanja v Nato prizadevale poglobiti vojaSko-obrambno povezljivost z
zavezniitvom s posebej ustanovljenimi programi in pobudami PzM, ANC, PARP ipd.,
vendar Ze Studija o $iritvi Nata navaja, da ¢lanstvo ne temelji le na sposobnosti prispevka v
Natu. Zato tudi Nato od ¢lanic ne sme zahtevati le izpolnjevanja tehnoloskih kriterijev, kar
je bilo znacilno za vse tri pohladnovojne Siritve; hkrati pa so to vse kandidatke za ¢lanstvo
s pridom izkoristile, saj so Zelele prekiniti vez z vzhodom in socialisti¢no preteklostjo. V
zelji postati ¢lanica kluba kolektivne obrambe so obljubile veliko, ¢eprav se je z leti

pokazalo, da velik del teh obljub niso ali ne bodo mogle izpolniti.
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Poleg tega je zavezniStvo kljub pricakovanjem sooceno z dejstvom, da vse nove Clanice na
vojaskem podrocju trenutno ne dosegajo ravni tehnoloSke sofisticiranosti, saj izvedene
vojaske reforme v obdobju prizadevanj za ¢lanstvo niso pomenile drasti¢nega povecanja
obrambnih izdatkov oziroma doseganja 2 % BDP, kar je pomemben indikator vojaskega
prispevanja. Prav tako se niso povecali nominalni zneski, ki jih namenjajo na pripadnika
skupnega obsega sil. Poleg tega se vecina drzav kljub trendu zmanjSevanja obsega
oborozenih sil sooca s kadrovskim deficitom, kar lahko dolgoro¢no, v kombinaciji z zgoraj
omenjenim, pomeni tudi prihodnji manjsi prispevek sil za operacije in omejeno izgradnjo

vojaskih zmogljivosti.

Medtem ko so makroekonomski in demografski vplivi oblikovali fiskalno okolje, ki
omejuje skupno dostopnost virov za oborozene sile ¢lanic Nata, reorganizacija teh sil v
smeri vecje pripravljenosti za soocanje s sodobnimi groznjami varnosti pomeni dodatne
izzive za njihovo financiranje. Stevilne drZave, $e posebe;j tiste, ki ukinjajo sploino vojasko
obveznost in uvajajo poklicno vojasko sluzbo, se srecujejo s tezavami uravnoveSanja
Stevilnih notranjih elementov njihovega razmeroma omejenega proracuna. Posledica tega
ne-/uravnovesanja je, da so stroski za osebje in drugi operativni stroski (Se posebej v
drzavah, v katerih veliko sodelujejo v operacijah) dosegli visji delez obrambnega
proracuna, kot je zazeleno, medtem ko so izdatki za investicije ter razvoj in raziskave
znatno zmanjSani (Giegerich in Nicoll 2008, 95). Optimalna struktura obrambnih izdatkov
oziroma razmerje med izdatki, namenjenimi za osebje; operacije in vzdrzevanje; nabavo
glavne opreme, raziskave in razvoj, infrastrukturo ter gradnje je 50 : 30 : 20, ki pa ga

skoraj nobena novinka ne dosega.

Hkrati z navedenim je povezana tudi potrditev druge izvedbene hipoteze, da so: »glavni
vzroki za mneuresnicevanje ali pocasnejSe izpolnjevanje razvoja vojaskih zmogljivosti v
novih drzavah clanicah Nata nizka politicna podpora izvajanju obrambnih planov in
zvisanju obrambnih izdatkov oziroma pomanjkanje ustreznih in zadostnih obrambnih
virov, ki jih nezadostne ekonomske zmogljivosti drzav in negativne gospodarske okoliscine

Se dodatno zavirajo.«

Da je realno stanje oboroZenih sil drugacno od planiranega pomeni, da so drzave sprejele
nerealne plane ali pa so nastale druge nepredvidljive in izredne okolis¢ine, zato nekaterih

planov ni bilo mogoce realizirati skladno z napovedmi. Vzrok so lahko na eni strani
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pomanjkanje finan¢nih sredstev za vojsko zaradi drugih nacionalnih prioritet, finan¢ne
krize, saniranje naravnih in drugih nesre¢ ter pomoci prebivalstvu; negativni demografski
dejavniki in kadrovski deficit v vojski ali na drugi strani zaradi ugodnih razmer na trgu
delovne sile odpovedi dela v vojski; slabo izvedeni ali propadli posli za nakup nove
opreme in/ali modernizacijo; negativno javno mnenje in neodobravanje izdatkov in
napotitev na operacije, za opremo vojske ipd. ter ne nazadnje tudi drugi notranjepoliti¢ni
spori ali pomanjkanje politi¢ne volje in odlocnosti. Drzave so morale ve¢ sredstev nameniti
za »maslo« namesto za »topove«, kar se je kazalo v tem, da ni bilo razvoja potrebnih
vojaskih zmogljivosti. Razvoj vojaskih zmogljivosti ali realizacija zastavljenih planov bo
toliko bolj ogrozen z vidika blazenja posledic svetovne gospodarsko-finan¢ne krize, kar bi

lahko vplivalo tudi na solidarnost v Natu.

Upostevati je treba tudi dejstvo, da so bile vse prouc¢evane drzave v procesu vstopanja v
Nato prejemnice velike financne in druge pomoci posameznih drzav ali drugih finan¢nih
skladov (tudi z vidika hkratnega vklju¢evanja v EU), ki so poleg izvajanja obrambnih
reform predvsem podpirali prestrukturiranja drzavnih gospodarstev, vzpostavitev
demokrati¢nih institucij ter drugih vitalnih delov drzav, kar pa se je z leti ¢lanstva

postopoma zmanjsevalo in omejevalo.

Treba je poudariti, da Nato clanstva ni pogojeval s poklicnimi, profesionalnimi silami,
vendar visokih vojaskih standardov in veliko bolj kompleksnih vojaskih aktivnosti ter

upravljanje s tehnolosko sofisticirano opremo ne morejo izvajati le naborniki.

Prav tako moram na podlagi do zdaj navedenih dejstev zavrniti prvo izvedbeno hipotezo,
da so bile: »drzave prvega kroga Siritve slabse pripravljene na clanstvo v zaveznistvu, saj
so sodelovale samo v procesu Partnerstva za mir, medtem ko so bile clanice drugega
kroga siritve bolj pripravljene, saj so sodelovale v Stevilnih razsirjenih prakticnih pobudah
in programih za ucinkovitejso integracijo v Nato. Predpostavljam, da so bile driave
tretjega kroga siritve izpostavljene najstrozjim kriterijem za vstop v clanstvo in zato tudi

bolje izpolnjujejo obveznosti, ki izhajajo iz clanstva v Natu.«

Tako rezultati empiri¢ne analize in kvalitativne ugotovitve kazejo, da so bili vsi trije krogi
Siritve izvedeni na podlagi geostrateskih oziroma politicnih odlocitev Nata. Z vidika

varnosti in geostrateSkega polozaja pa so ve¢ pridobile novinke kot Nato. Pri tem je treba
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upostevati, da je polozaj novih drzav Clanic Nata z geostrateSkega in varnostnega vidika
pomemben tudi za zavezniStvo, ker pomenijo nove drzave Siritev Nata na vzhod
(neposredno po koncu hladne vojne in na prelomu 21. stoletja predvsem stabilizacijo
»socialisticnega« vzhoda, zmanjSanje neposredne vojaske nevarnosti, Siritev demokrati¢nih
vrednot in vladavine prava, miru, varnosti in stabilnosti), danes pa predvsem hitrejsi in
boljsi dostop do oddaljenih konfliktnih obmo¢ij, moznost strateskega premika cez teritorij
novih ¢lanic, pribliZanje nahajaliS¢ strateskih naravnih virov in ugodne komunikacijske

povezave ipd.

Skladno z izvedbenimi hipotezami potrjujem tudi prvo glavno hipotezo, in sicer, da so se:
»drzave s clanstvom v Natu zavezale, da bodo razvijale zmogljivosti po nacelu pravicne in
sorazmerne delitve bremen (fair and equal burden sharing) skupne varnosti in obrambe, ki
obsega razvoj vojaskih zmogljivosti, sodelovanje v operacijah kriznega upravljanja in
prispevanje v skupne proracune, vendar jih ne razvijajo dovolj intenzivno in v dovolj

velikem obsegu.«

Razlike med drzavami ¢lanicami v tehnoloski izpopolnjenosti ter vrzel v zmogljivostih
med ZDA in evropskimi drzavami ¢lanicami Nata, med evropskimi drzavami ter novimi in
starimi Clanicami Nata in identificirani manki v okviru Nata ob upoStevanju izkuSen;j iz
preteklih ali Se vedno trajajocih operacij spodbujajo razvoj potrebnih vojaskih
zmogljivosti, ki se prioritizirajo v okviru razli¢nih institucionaliziranih sprejetih pobud o
zahtevanem razvoju (vojaSkih) zmogljivosti v okviru Nata. Poleg politi¢ne odlocenosti za
razvoj potrebnih in ustreznih sil ter zmogljivosti je treba upostevati tudi druge dejavnike, ki
vplivajo na uspesno realizacijo. Klju¢no je sposStovanje in upoStevanje sorazmerne in
pravi¢ne delitve bremena, ki se nanasa na prispevanje drzav ¢lanic v skupni prora¢un Nata,
prispevanje sil in zmogljivosti za operacije, doseganje dogovorjenih ravni ambicij
pripravljenosti, nacionalnih ciljev uporabnosti sil in tudi odprave nacionalnih omejitev
delovanja sil na obmocju operacije. S pomocjo ucinkovitega procesa obrambnega
planiranja kot hrbtenice obrambne transformacije Nata in ob klju¢nem dejavniku, politi¢ni

volji, bo uspesen razvoj potrebnih sil ter zmogljivosti omogocen.

Problem mankov v opremi, oborozitvi in vojakih ipd. ni toliko v tem, da jih drzave nimajo,
vecji problem je, da jih zaradi nacionalnih omejitev ali politicnih okoli$¢in ne namenijo za

operacije in druge aktivnosti Nata.
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K zmanjSevanju mankov zmogljivosti bo pripomoglo tudi izvajanje ve¢nacionalnih pobud,
h katerim so pristopile ¢lanice Nata, da bi izpolnile dogovorjene zahteve zmogljivosti, ki si
jih same ne bi mogle privos€iti, razviti in izpolniti. Drzave ¢lanice, tudi novinke, so
zdruzile svoje vire za nabavo posebnih letal in ladij ter v zavezniStvo prispevale
zmogljivosti za hiter strateski zra¢ni in pomorski premik enot, opreme in zalog po vsem
svetu. To je Se posebej pomembno, ker Nato v sodobnem in nepredvidljivem svetu izvaja
ekspedicijske operacije in aktivnosti na oddaljenih obmodjih, kot sta Afganistan in celo

Afrika.

Enako velja za vecnacionalno zdruzitev sredstev in zmogljivosti na podro¢ju mankov
helikopterjev (HIP), zagotavljanje nadzora bojis¢a iz zraka (AGS), integrirane zracne
obrambe zavezniStva (NATINADS) in JRKB obrambe ter ne nazadnje tudi pri

zagotavljanju zascite pred balisti¢nimi izstrelki.

Potrjujem tudi drugo glavno hipotezo, da je »Nato v obdobju hladne vojne razvijal sile, ki
so bile namenjene predvsem kolektivni obrambi teritorija clanic zaveznistva in obrambi
pred znanim nasprotnikom, zato je bilo kljucnega pomena predvsem odvracanje in
ravnovesje sil. Po koncu hladne vojne, predvsem v 21. stoletju, ko so prisotne kompleksne,
asimetricne in hibridne grozenje, pa ni ve¢ pomembno kvantitativno ravnovesij sil, ampak

bolj kvaliteta in ucinkovitost sil.«

Struktura kopenskih sil po namenu izhaja iz strukture celotnih sil, trend v proucevanih
drzavah pa gre v smeri oblikovanja dveh vrst sil in zmogljivosti po namenu, in sicer za
nacionalno, teritorialno samoobrambo in zasCito drzave, ki jih vecCinoma sestavljajo
formacije rezervnih enot ter enote za Nato in za izvajanje operacij kriznega upravljanja,
med katere sodijo predvsem sile za hitro posredovanje. Enote in formacije za nacionalno
obrambo so obi¢ajno manj popolnjene, tudi slabSe opremljene in usposobljene ter imajo
nizjo stopnjo pripravljenosti. Formacije, ki so dodeljene ali namenjene za Nato pa se
prednostno popolnjujejo, imajo bolj sofisticirano opremo in oborozitev, njeni pripadniki pa
so delezni intenzivnejSega ter standardiziranega urjenja in usposabljanja. Velik del teh enot
je v visoki stopnji pripravljenosti in jih sestavljajo predvsem profesionalni in poklicni

pripadniki oborozenih sil.
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Nato z vidika »burden sharinga« in razvoja zahtevanih zmogljivosti poziva drzave, naj ne
razvijajo in vzdrzujejo dvojnih sil (za nacionalno in kolektivno obrambo), temvec¢ naj bolj
racionalno in prioritetno namenjajo sredstva za premestljive, tehnolosko sofisticirane sile
in za aktivnosti in operacije Nata, saj se nacionalna obramba dejansko zagotavlja v okviru

sistema kolektivne obrambe.

Pri tem izstopajo predvsem baltske drzave, ki imajo velik del rezervnih sil organiziranih
tudi v okviru t. i. nacionalne garde, namenjene za teritorialno obrambo teritorija, ki
obicajno spada pod regularne sile samo v izrednih razmerah (odvisno od posebnosti v
posamezni drzavi), ki pa naj bi v prihodnje dobile ve¢ji pomen tudi v okviru operacij

kriznega upravljanja.

V proucevanih letih se je zmanjseval skupen obseg sil in skupno Stevilo kopenskih sil ter
se poveceval delez poklicnih pripadnikov in manjsal delez nabornikov (kot posledica
profesionalizacije). ManjsSal se je tudi delez administracije in rezervnih sil, kljub temu da
slednje Se vedno predstavljajo prevelik delez glede na skupen obseg sil in z vidika
vkljuCenosti v sistem kolektivne obrambe. Vse bolj je pri drzavah opazen tudi trend
oblikovanja zdruzenih poveljstev zvrsti in obrambnih Stabov ob poenostavitvah
poveljniskih struktur, s tem pa so se ukinjale ali zmanjsevale tudi nekatere formacije. Ce je
Se v prvih letih devetdesetih let prejSnjega stoletja struktura sil temeljila na divizijah in
polkih po vzoru Varsavskega pakta, so drzave prvega kroga Siritev Nata po koncu hladne
vojne ze imele strukturo, ki je temeljila na brigadni organiziranosti, ki jo sestavljajo

predvsem bataljoni. Druge drzave so temu trendu sledile.

Proces reform je pripeljal tudi do ukinjanja tezkih oklepnih enot, predvsem z vidika
izvajanja novih nalog, ki izhajajo iz spremenjenih varnostnih okolis§¢in. Na racun
zmanjSanja Stevila tankovskih enot se je povecalo Stevilo kolesnih oklepnih in
mehaniziranih enot ter lahke pehote, kar posledicno vpliva tudi na pove¢ano mobilnost
enot ter pomeni bolj ekspedicijske in uporabnejSe kopenske sile za delovanje v operacijah

Nata. Po ocenah Nata jih je Se vedno premalo.

Vse vecjo tezo so v letih pridobile tudi enote bojne podpore (zra¢na obramba, artilerija in
JRKB obramba) in enote za zagotovitev delovanja (zra¢ni in pomorski transport, zraéne

zmogljivosti za podporo kopenskih sil in takticni premik, logistika, izvidniske enote ipd.).
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Prav tako se z leti daje vecji poudarek elitnim silam in enotam za specialno delovanje
(psiholosko, protiteroristino, protiminsko in diverzantsko bojevanje ipd.) oziroma

zmogljivostim za zagotovitev poveljevanja (C4ISTAR, mrezni sistem NNEC ipd.).

Pri zracnih silah je poudarek na vecnamenskih in transportnih helikopterjih ter
helikopterjih za ognjeno podporo kopenskim silam ter na takti¢nih, transportnih letalih ter

na letalih lovci-bombniki, prednostno za izvajanje air policinga ipd.

Med proucevanimi drzavami so najbolj skromno zastopane pomorske sile, predvsem zato,
ker so tri drzave celinske in jih zato kot zvrst ne razvijajo, druge tri pa nimajo posebe;j

razvitih zaradi njihovega majhnega skupnega obsega sil.

S tega vidika in drugih kadrovskih, finan¢nih in tehnoloskih omejitev drzave v svojih silah
povecujejo razvoj nisSnih zmogljivosti, ki pa po ocenah kritikov samo Se poglabljajo vrzeli

med zaveznicami.

Tudi glede vzpostavitve povezljivosti oborozitve in vojaske opreme z vojskami
zahodnoevropskih drzav ¢lanic Nata njihova pot ni bila lahka. Tiste drzave, ki so vojasko
opremo in oborozitev nasledile, so se soocale in se Se vedno z oborozitvijo, ki ne samo da
ni (bila) kompatibilna z oborozitvijo, ki jo standardizirano uporabljajo preostale Clanice
Nata, ampak je njihova oprema tudi in predvsem (bila) zastarela in/ali na izteku

zivljenjskega cikla.

Najve¢ nove in/ali modernizirane glavne opreme je pri helikopterjih za transport in
podporo pri letalih lovec/lovec-bombnik in transportnih letalih. Sledijo oklepna bojna
vozila pehote ter sistemi za zracno obrambo. Najmanjsi poudarek drzav je na artileriji in na

tankih oziroma Solskih letalih ter na helikopterjih za transport in napad.

Z vidika tehnoloske povezljivosti nastaja dodaten problem pri skupnem in zdruZenem
usposabljanju in vajah ter pri servisiranju in rezervnih delih na obmoc¢ju operacij oziroma

predvsem pri skupnem delovanju v realnem okolju.

Potrjuje pa se tudi Cetrta izvedbena hipoteza, da so: »s spremembo Strateskega koncepta

zaveznistva leta 1999 in posledicno povecanim obsegom in intenzivnostjo Natovih vojaskih
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operacij kriznega upravljanja, za njegovo kredibilno (prihodnje) delovanje postale
pomembne nekatere nove zmogljivosti sil, pri katerih je poudarek predvsem na
pripravljenosti, odzivnosti, uporabnosti sil, mobilnosti, povezljivosti, razpolozljivosti,
fleksibilnosti, zmoznosti ekspedicijskega, globalnega in zdruzenega delovanja, ki jih Nato

ni razvijal v ¢asu bipolarne delitve sveta.«

Zaskrbljenost glede uporabnosti in vecje operativne ucinkovitosti sil zavezniStva traja v
Natu Ze vec let (Sturm 2005, 39). S ciljem zagotoviti izpolnjevanje trenutnih in prihodnjih
operativnih zmogljivosti ter uc¢inkovitejSe odzivanje na sodobne groznje je Nato sprejel in
izvaja Stevilne ukrepe ter pobude za izboljSanje vojaskih sil in zmogljivosti drzav Clanic.
To je Se posebej pomembno, ker Nato prevzema nove naloge in aktivnosti na oddaljenih
obmocjih, kot je Afganistan, kar zahteva sile, ki segajo dlje, hitreje, lahko ostanejo na

obmocju dlje Casa ter lahko Se vedno izvajajo najbolj zahtevne operacije, Ce je treba.

Razvoj vojaskih zmogljivosti pogojuje tudi vedno spreminjajoce se varnostno okolje in z
njim groznje, ki so po razpadu Sovjetske zveze in VarSavskega pakta postale
nepredvidljive in predvsem v 21. stoletju asimetri¢ne ter z multiplikativnim u¢inkovanjem.
Da bi se drzave na sodobne groznje lahko ucinkovito odzvale je Nato pospesil svojo
transformacijo, ki je bila do leta 2002 le deklarativna. Klju¢ni dokument, podrejen
strateSkemu konceptu zaveznisStva in ki vsebuje usmeritve za specificna planska podrocja v
naslednjih petnajstih letih, so Celostne politicne smernice 2006, ki dolocajo vrste in
prioritete razvoja zmogljivosti ter raven ambicij, ki nalagajo drzavam in zavezniStvu za kaj

(scenarij delovanja) naj planirajo in predstavljajo vodilo za razvoj zmogljivosti.

Leta 2006 so tudi Natove odzivne sile, tako imenovani motor transformacije in orodje za
zagotavljanje ekspedicijskih sil, v katerih rotacijah sodelujejo vse drzave (ene bolj ene

manj) s svojimi niSnimi zmogljivostmi, dosegle kon¢no operativno zmogljivost.

Prispevanje v rotacije odzivnih sil pomeni, da drzave razvijajo in imajo ekspedicijske, hitro
odzivne sile v visoki stopnji pripravljenosti, ki so lahko takoj premestljive, lahko ostanejo
na obmocju dlje Casa, brez, malo ali ni¢ podpore drzave gostiteljice, so vzdrzljive in
samozadostne oziroma visoko mobilne, izurjene, opremljene, torej zmogljive delovanja v

nepredvidljivem, asimetri¢nem okolju v vseh vremenskih in geografskih okolis¢inah itn.
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Kljub navedenemu drzave kriterijev uporabnosti sil za u¢inkovito prispevanje v rotacije
odzivnih sil, operacije in druge aktivnosti Nata ve¢inoma ne dosegajo, s tem pa tudi Nato
ne dosega politi¢no dolo¢ene ravni ambicij. So pa prispevki nekaterih drzav v operacije

Nata za zgled tudi nekaterim »starim« ¢lanic Nata.

Tudi v prihodnje bodo nove c¢lanice morale veC prizadevanj nameniti nadaljevanju
obrambne transformacije v okviru Nata, ki se bo kazala v izboljSanju vojaskih sil in
zmogljivosti, u€inkovitejSem procesu planiranja in upravljanja z obrambnimi viri in bo ne
nazadnje prispevala k u¢inkovitejSemu delovanju Nata v prihodnjem okolju 21. stoletja. To
je nujno, saj so nekatere sile in zmogljivosti drzav Se vedno oblikovane izklju¢no za
teritorialno obrambo in niso primerne za delovanje v operacijah kriznega upravljanja ali

ekspedicijsko delovanje zunaj Natovega obmocja delovanja.

Prihodnja prizadevanja drzav morajo biti usmerjena predvsem v odpravo mankov,
zmanjSanje tehnoloskih vrzeli oziroma v zmogljivostih med ¢lanicami, doseganje ustrezne
ravni pripravljenosti (in ravni ambicij), povezljivosti, uporabnosti, opremljenosti,
usposobljenosti ter razvoja sil in zmogljivosti, kot tudi v izpolnjevanje zavezane pravicne
in sorazmerne delitve bremen, tveganj, stroskov (vsaj 2 % BDP za obrambo idr.) ter

ugodnosti skupne varnosti in obrambe.

Prav tako si bodo morale drzave z vidika omejenih obrambnih virov in ob slabih globalnih
finan¢no-gospodarskih okolis¢inah prizadevati za prioritizacijo obrambnih izdatkov in
programiranje v smeri izboljSanja stroskovne ucinkovitosti pri izgradnji sil in zmogljivosti
za izvajanje celotnega spektra operacij in aktivnosti, tudi in predvsem z ve¢nacionalnimi

pobudami.
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Tabela 1: Tri-érkovna ISO koda za drzave ¢lanice Nata

PRILOGA A

Zap. §t. Drzave ¢lanice Nata 3-¢rkovna ISO koda

l. Albanija ALB

2. Belgija BEL

3. Bolgarija BGR

4. | Ceska CZE

5. Danska DNK

6. Estonija EST

7. Francija FRA

8. Grdéija GRC

9. Hrvaska CRO/HRV
10. Islandija ISL

11. | Italija ITA

12. Kanada CAN
13. | Latvija LVA
14. Litva LTU
15. Luksemburg LUX
16. Madzarska HUN
17. | Nemcija DEU
18. | Nizozemska NLD
19. | Norveska NOR
20. | Poljska POL
21. | Portugalska PRT
22. | Romunija ROU
23. Slovaska SVK
24. Slovenija SVN
25. Spanija ESP
26. | Turcija TUR
27. Velika Britanija GBR
28. | ZDA USA/ZDA

Vir: NATO Codification System Country Codes. 2008. Dostopno prek:
http://www.nato.int/structur/AC/135/main/links/codsp3.htm
(28. april 2008).



Tabela 2: GeostrateSki polozaj drzav glede na c¢lanstvo v Natu in njegovih
programih
o - Clanica Clanica Clanica 49
Drzave/Kategorije Nata PIM ANC Opomba
Belorusija 1995
" Na vrhu Nata v Washingtonu, ko je bil
Estonija 2004 1994 1999 ustanovljen tudi ANC.
. Na vrhu Nata v Washingtonu, ko je bil
Litva 2004 1994 1999 ustanovljen tudi ANC.
. .. . Sodelovanje med Rusijo in Natom poteka prek
Sr?lfllgl a\t};lKahnmgra] ska 1994 Sveta Nato Rusija na najvisjih drzavniskih
ravneh.
Italija 1949
¥ Povabljena v Nato na Vrhu Nata v Bukaresti
Hrvaska 2000 20021 5008, Clanica postane leta 2009.
BiH 2006
Avstrija 1995
. Od razpada Jugoslavije 1991, ko so se najpre;j
i:fe(fsﬁz\fi{zl p Flb 91191(;_ odcepile Slovenija, potem Hrvaska, nato BiH
20%3) ! in nazadnje Se Makedonija, do ustanovitve
drzave Skupnost Srbija in Crna gora 2003
N Skupnost Srbija in Crna gora je obstajala med
Skupnost Srbija in CG leti 2003-2006, ko se je Crna gora odcepila.
Moldavija 1994
Madzarska 1999
" Na vrhu Nata v Washingtonu, ko je bil
Bolgarija 2004 1994 1999 ustanovljen tudi ANC.
Ukrajina 1994
. Na vrhu Nata v Washingtonu, ko je bil
Slovaska 2004 1994 1999 ustanovljen tudi ANC.
Nemcdija 1955
o Na vrhu Nata v Washingtonu, ko je bil
Latvija 2004 1994 1999 ustanovljen tudi ANC.
Poljska 1999
Gréija 1952
Turcija 1952
. Na vrhu Nata v Washingtonu, ko je bil
Slovenija 2004 1994 1999 ustanovljen tudi ANC.
Odlozeno ¢lanstvo (na vrhu Nata v Bukaresti,
Makedonija 1995 1999 aprila 2008) dokler ne resi »sporno« ime
drzave z Gr¢ijo.
49

Dodatne opombe:

1. Leta 1991 se od Jugoslavije osamosvojijo Slovenija, Hrvaska in Makedonija.

S

Latvija, Litva, Madzarska, Poljska, Romunija in Slovaska.

Leta 1992 se od Jugoslavije osamosvoji BiH.

Od leta 1992 do 2003 obstaja Zvezna Republika Jugoslavija (Srbija in Crna gora).
Od leta 2003 do 2006 obstaja Skupnost Srbija in Crna gora.
Leta 2006 se Crna gora odcepi od Skupnosti Srbije in Crne gore.

Neko¢ &lanice, po koncu hladne vojne razpadlega, VarSavskega pakta: Bolgarija, Ceska, Estonija,

7. Na Vrhu Nata v Washingtonu leta 1999 je bilo v ANC skupaj povabljenih devet drzav.




v .. Clanica Clanica Clanica 49
Drzave/Kategorije Nata PIM ANCG Opomba
. Na vrhu Nata v Washingtonu, ko je bil

Romunija 2004 1994 1999 ustanovljen tudi ANC.,

Ceska 1999

Srbija 2006 Ustg'no'vljszna 2006 po razpadu Skupnosti
Srbija in Crna gora.

Crna gora 2006 Ustg'no'vljszna 2006 po razpadu Skupnosti
Srbija in Crna gora.

. Povabljena v Nato na Vrhu Nata v Bukaresti

Albanija 22 2008. Clanica postane leta 2009.
Kosovo razglasilo neodvisnost od Srbije 17. 2.
2008. Do 21. 8. 2008 je 46 drzav uradno

Kosovo priznalo neodvisno Kosovo (prva je bila
Afganistan, tretja Albanija, od skupnega
Stevila pa je 21 drzav ¢lanic EU oziroma 22
Clanic Nata).

Vir: Partnership for Peace. 2008. Dostopno prek:

http://www.nato.int/issues/pfp/index.html

(13. maj 2008) ter CI4 The 2008 World Factbook. 2008. Dostopno prek:
http://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook 2008.html (13. maj 2008).




PRILOGA B

Tabela 1: Nacionalni plani razvoja prioritetnih vojaskih zmogljivosti in ravni ambicij

y KLJUCNI PRIORITETE RAVEN AMBICI1J
DRZ. GLAVNICILJ MEHANIZMI ZMOGLJVIVOSTI (LoA)
2000-2010: prestrukturiranje in C3I - ni dolocena, le
- tranzicija v zmanj$anje mobilna zracna obramba | povecanje napotitev
manjse in bolj profesionalne sile zgodnje opozarjanje in na operacije
ALB ucinkovite sile povecanje nadzor (deployement)
- kvaliteta nad obrambnih izdatkov infrastrukture investicije |- ¢asovni okvir:
koli¢ino helikopterji nedolocen
2002-2015: tranzicija v NEC3 - za operacije v podporo
- fleksibilne, profesionalne sile helikopterji miru: 1 meh bde, 1
odzivne, dobro reorganizacija zvrsti |- vecnamenska lovska JBK bn, 1 bojni engr
opremljene in in poveljniske letala bn, 1 JBK ceta, 1 sf
povezljive sile strukture letala za takticni Ceta, 4 FTR letala, 3
BGR izboljSanje transport TPT letala, 10 he, 1
usposabljanja bojna vozila pehote engr Ceta, | korveta, 2
modernizacija JBK zascita minolovca, 2 pomozni
opreme vecnamenske korvete ladji
- Casovni okvir: do leta
2015
2001-2012: profesionalizacija mobilnost - 4 vrste namenskih sil:
- povecanje dvo-tirna struktura natancen udar 1 bde za 6 mesecev
projekcije sil sil C3 brez rotacije, 1 bn v 6-
- majhne, mobilne zmanjs$anje obsega zascCita sil mesecni rotaciji ter
sile z napredno sil vzdrzljivost zagotovitev vecnac.
opremo in specializacija NEC poveljstva velikosti
oborozitvijo povecano nisne zmogljivosti: JBK bde za 1 leto (Ce ni
CZE . “x . «
sodelovanje za§Cita, zdravstveno in napotena bde), 1 Ceta
elektronsko vojskovanje v 6-mesecni rotaciji
ter 1 bn v »stand by«
pripravljenosti za NRF
ali EUBG
- Casovni okvir: od leta
2008 dalje
2005-2015: zmanjS$anje obsega zdruzen C2 - doleta 2011: do 700
- fleksibilne in oborozenih sil, enot, |- KIS vojakov za operacije
povezljive sile vojaskih baz in bliznja zracna podpora nizke ali srednje
- oprema za novo poveljniskih ravni strateski in takticni intenzitete, vkljucno s
strukturo sil poveljevanja premik 450 vojaki za
- povecanje popolna oklepna bojna vozila vzdrzljive operacije
zmogljivosti profesionalizacija Nata in EU
CRO projekcije sil - med 2011-2015: do
1.000 pripadnikov za
mednarodne operacije,
vkljuéno s 600
pripadniki za
vzdrzljive operacije
- Casovni okvir: do
2015
2004-2010: specializacija nadzor zracnega prostora |- do 250 pripadnikov za
- zmogljivosti dvo-tirna struktura bojna podpora in vzdrzljive aktivnosti
EST hitrega odzivanja sil zagotovitev bojnega do 2008, povecanih na
- izboljsanje HNS delovanja 350 do leta 2010
zmogljivosti - minsko vojskovanje - Casovni okvir: do leta

2010




obrambnih izdatkov

y KLJUCNI PRIORITETE RAVEN AMBICIJ
DRZ. GLAVNICILJ MEHANIZMI ZMOGLJVIVOSTI (LoA)
2002-2014: profesionalizacija hitro odzivanje do 1.600 pripadnikov
- premestljive in zmanjsanje in mobilnost za vzdrzljive operacije
povezljive sile preoblikovanje vzdrzljivost casovni okvir: do leta
HUN modernizacija logistikg 2010
opreme povezljivost
JBK obramba
vecnamenska lovska
letala
2000-2012: popolnoma C4 med 750 do 1.000
- izboljSanje profesionalne sile mobilnost pripadnikov za
prispevkov za preoblikovanje premestljivost vzdrzljive operacije
LVA Nato in povecanje sil vzdrzljivost ¢asovni okvir: do
mednarodne specializacija ucinkovitost 2012
operacije razdelitev nalog
med zvrstmi
2002-2014: preoblikovanje ucinkovitost napada do 1.000 pripadnikov
- povecanje povecanje premestljivost za vzdrzljive operacije
LTU prispevkov v profesionalnih vzdrzljivost ¢asovni okvir: do
mednarodno vojakov prezivetje na bojis¢u 2015
krizno upravljanje C2
2009-2018: popolnoma C41 do 4.000 pripadnikov
- povecanje profesionalne sile transport za vzdrzljive operacije
zmogljivosti obnova opreme bojna podpora (njihovo Stevilo se bo
projekcije sil preoblikovanje in JBK zascita Se povecalo z
- celovita zmanjS$anje sil specialne sile nadaljnjo
POL . RO e ..
modernizacija specializacija zaSCita sil transformacijo
opreme natan¢no delovanje z oborozenih sil)
vecjih razdalij ¢asovni okvir:
izvidovanje, vklju¢no z obstojece zmogljivosti
UAV
2004-2025: zmanjSanje sil ne/oklepna bojna vozila med 2.500 do 3.000
- manjse, popolnoma vecnamenska lovska pripadnikov za eno
premestljive, profesionalne sile letala leto
ROU o » N . » Do
modernizirane nisne zmogljivosti rakete zrak-zemlja casovni okvir: do leta
sile za razumno minolovci 2015
ceno korvete
2001-2015: popolnoma KIS med 900 do 1.150
- manjse sile s profesionalne sile premik (lift) pripadnikov
povecano zmanj$anje obsega logistika ¢asovni okvir: do
zmogljivostjo sil oklepna bojna vozila 2015
SVK LoS T
projekcije sil izboljsanje
usposabljanja sil
modernizacija
opreme
2006-2012: popolnoma C2 med 750 do 1.000
- premestljive in profesionalne sile premestljivost pripadnikov za eno
povezljive sile zmanj$anje obsega mobilnost leto
- povecana sil bojna ucinkovitost ¢asovni okvir: do
projekcija sil izboljsanje vzdrzljivost 2015
SVN U v s
usposabljanja sil prezivetje na bojiscu
modernizacija
opreme
povecanje

Vir: Giegerich, Bastian in Alexander Nicoll, ur. 2008. European Military Capabilities, 33-

39. London: The International Institute for Strategic Studies.




PRILOGA C

Tabele 1-11 za vseh 12 proucevanih drzav ¢lanic Nata

Tabela 1: Geostrateski polozaj — indikatorji za drZzavo
Tabela 2: Geostrateski polozaj — indikatorji za Nato

Tabela 3: SploSni ekonomski indikatorji

Tabela 4: Obrambni finan¢ni indikatorji

Tabela 5: Obrambni finan¢ni indikatorji — metodologija Nata
Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh
Tabela 7: Struktura kopenskih sil

Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti
Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

Tabela 11: Sodelovanje v operacijah — uporabnost sil

Vir:  The Military Balance. 1993-2008. The International Institute for Strategic Studies.
UK: Routledge Taylor and Francis Group ter Information on Defence Expenditures
— Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1999-2007. Dostopno
prek: http://www.nato.int/issues/defence expenditures/index.html (28. november

2008).



Opombe k tabelam 6 po drzavah:

- 2. vrstica: ni specificirano do leta 2005

- 5.-6. vrstica: ni lo¢ene specifikacije od leta 1999 dalje

- 10.-11. vrstica: ni locene specifikacije od leta 1999 dalje
- 15.-16. vrstica: ni locene specifikacije od leta 1999 dalje
- 7.,12., 17. vrstica: ni podatka od leta 1999 dalje

BGR
- 5.-6. vrstica: ni lo¢ene specifikacije od leta 2002 dalje
- 15.-16. vrstica: ni locene specifikacije od leta 2002 dalje

CRO

- 2. vrstica: do leta 2002 ni podatka

- 7. vrstica: do leta 1999 vkljucuje Se sile Domovinske obrambe
- 10.-11. vrstica: ni locene specifikacije do leta 1999

- 15.-16. vrstica: ni locene specifikacije do leta 1999

- 12., 17. vrstica: ni podatka do leta 1999

CZE

- 2. vrstica: od leta 2004 dalje "joint"

- 7. vrstica: velikost regimenta do 1996, brigade leta 1999, zatem TO poveljstva
- 8.-12., 33. vrstica: celinska drzava

- 2. vrstica: ni specificirano do leta 2002, od leta 2004 "joint"
- 7. vrstica: vkljuCuje tudi mili¢niske enote (Obrambna liga)

HUN
- 2.vrstica: do leta 2002 v okviru kopenskih sil, od leta 2004 dalje "joint"
- 8.-12., 33. vrstica: celinska drzava

- 2. vrstica: do leta 1999 v okviru kopenskih sil, od leta 2002 dalje tudi centralno osebje
- 5.-6. vrstica: ni lo¢ene specifikacije za leto 1993

- 10.-11. vrstica: ni lo¢ene specifikacije od leta 1999 dalje

- 15.-16. vrstica: ni locene specifikacije do leta 1996

- 21.-22. vrstica: ni lo¢ene specifikacije do leta 1996

- 7. vrstica: vkljuCuje tudi Domaco gardo (NDVF)

- 12., 17. vrstica: rezerva v okviru kopenskih sil

LVA

- 2. vrstica: do leta 2002 v okviru kopenskih sil, od leta 2004 dalje "joint"
- 7. vrstica: vkljuCuje tudi pripadnike Nacionalne garde

- 12., 17. vrstica: v okviru rezerve kopenskih sil, ni locene specifikacije

POL
- 2.vrstica: od leta 2004 dalje "joint"

ROU

- 2. vrstica: od leta 2002 dalje tudi centralno osebje

- 7.vrstica: od leta 2002 dalje za vse zvrsti

- 12., 17. vrstica: rezerva v okviru kopenskih sil od leta 2002 dalje
- 21.-22. vrstica: ni lo¢ene specifikacije od leta 1999 dalje

- 7.,12., 17., 23, vrstica: ni podatka od leta 1999 dalje

- 2.vrstica: do leta 2002 v okviru kopenskih sil, od leta 2004 dalje "joint"
- 7.vrstica: vkljucuje sile Nacionalne garde

- 8.-12., 33. vrstica: celinska drzava

- 15.-16. vrstica: ni lo¢ene specifikacije do leta 1999

- 17. vrstica: rezerva v okviru kopenskih sil

SVN

- 2.vrstica: do leta 2004 v okviru kopenskih sil

- 7. vrstica: za vse zvrsti/komponente

- 8.-17. vrstica: ne razvija samostojnih pomorskih in zraénih zvrsti; njuni komponenti del kopenskih sil



Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 3,42 3,64 3,79 3,01 3,56 3,58
2 POVRSINA DRZAVE km2 28.748 28.748 28.748 28.748 28.748 28.748
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 3 3 3 3 3 3
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 717 717 717 717 717 717
5 DOLZINA OBALE km 363 363 363 363 363 363
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 1.080 1.080 1.080 1.080 1.080 1.080
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 282 282 282 282 282 282
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 151 151 151 151
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 151 0 0 0 0
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 435 284 284 284 284 284

(brez ANC, PzM)
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.

ALB




Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 3,42 3,64 3,79 3,01 3,56 3,58
2 POVRSINA DRZAVE km2 28.748 28.748 28.748 28.748 28.748 28.748
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 118,96 126,62 131,84 104,70 123,83 124,53
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 717 717 717 717 717 717
5 DOLZINA OBALE km 363 363 363 363 363 363
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 1.080 1.080 1.080 1.080 1.080 1.080
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 73.000 68.500 47.000 22.000 21.500 8.670
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 68 63 44 20 20 8
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 282 282 282 282 282 282
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 259 243 167 78 76 31
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 151 151 151 151
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 311 146 142 57
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 151 0 0 0 0
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 454 #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 435 284 284 284 284 284
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 168 241 165 77 76 31
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 2.311 1.198 3.659 4.759 6.271 6.913
2 BDP mio USD 2.700 1.500 3.900 4.500 7.800 8.600
3 BDP/prebivalca EUR 2.397 2.875 3.753 1.584 1.769 1.945
4 BDP/prebivalca USD 2.800 3.600 4.000 1.498 2.200 2.420
5 GOSPODARSKA RAST % letno 11,0% 8,2% 8,0% 6,0% 5,9% 5,5%
6 INFLACIJA % letno 30,9% 12,0% 0,4% 5,3% 2,9% 2,4%
7 JAVNI DOLG mio EUR 685 658 40 846 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 800 824 43 800 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR 0,2 0,3 0,6 5,1 4,0 2,3
10  |TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD 0,2 0,4 0,6 4,8 5,0 2,9
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1USD = 102,06 104,50 137,69 140,15 102,78 99,87
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR 82 44 40 59 86 93
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD 96 55 43 56 107 116
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR #VALUE! 80 130 120 113 #VALUE!
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD N.A. 100 139 113 141 N.A.
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP 3,5% 3,7% 1,1% 1,2% 1,4% 1,3%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP #VALUE! 6,7% 3,6% 2,5% 1,8% #VALUE!
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR #VALUE! 365 2.775 5.432 5.272 #VALUE!
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR #VALUE! 1.166 2.775 5.432 5.272 #VALUE!
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR #VALUE! 21,9 34,4 39,7 31,8 #VALUE!
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 0 0 0 0 0 2.350
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 2.350
3 KOPENSKE SILE Stevilo 210.000 210.000 40.000 16.000 16.000 6.200
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 60.000 60.000 40.000 16.000 16.000 6.200
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 40.000 40.000 40.000 16.000 16.000 6.200
6 naborniki Stevilo 20.000 20.000

7 REZERVNA SESTAVA Stevilo 150.000 150.000

8 POMORSKE SILE Stevilo 5.500 2.500 2.500 2.500 2.000 1.100
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 3.000 2.500 2.500 2.500 2.000 1.100
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo 2.000 2.250 2.500 2.500 2.000 1.100
11 naborniki Stevilo 1.000 250

12 REZERVNA SESTAVA Stevilo 2.500

13 ZRACNE SILE Stevilo 12.500 6.000 4.500 3.500 3.500 1.370
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 10.000 6.000 4.500 3.500 3.500 1.370
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo 8.200 4.500 4.500 3.500 3.500 870
16 naborniki Stevilo 1.800 1.500 500
17 REZERVNA SESTAVA Stevilo 2.500

18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 228.000 218.500 47.000 22.000 21.500 11.020
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 0 0 0 0 0 2.350
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 73.000 68.500 47.000 22.000 21.500 8.670
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 50.200 46.750 47.000 22.000 21.500 8.170
22 naborniki Stevilo 22.800 21.750 0 0 0 500
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 155.000 150.000 0 0 0 0
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 21,3%
26 AKTIVNA SESTAVA % 32,0% 31,4% 100,0% 100,0% 100,0% 78,7%
27 poklicni pripadniki vojske % 22,0% 21,4% 100,0% 100,0% 100,0% 74,1%
28 naborniki % 10,0% 10,0% 0,0% 0,0% 0,0% 4,5%
29 REZERVNA SESTAVA % 68,0% 68,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH  |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 21,3%
32 KOPENSKE SILE % 92,1% 96,1% 85,1% 72,7% 74,4% 56,3%
33 POMORSKE SILE % 2,4% 1,1% 5,3% 11,4% 9,3% 10,0%
34 ZRACNE SILE % 5,5% 2,7% 9,6% 15,9% 16,3% 12,4%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 KORPUS Stevilo 0
2 oklepna Stevilo
3 mehanizirana Stevilo
4 lahka pehota Stevilo
5 artilerijska Stevilo
6 RKBO Stevilo
7 Z0 Stevilo
8 nedefinirano Stevilo
9 ostalo Stevilo
10 DIVIZIJA Stevilo 0
11 oklepna Stevilo
12 mehanizirana Stevilo
13 lahka pehota Stevilo
14 artilerijska Stevilo
15 RKBO Stevilo
16 Z0 Stevilo
17 nedefinirano Stevilo
18 ostalo Stevilo
19 BRIGADA Stevilo 7
20 oklepna Stevilo
21 mehanizirana Stevilo
22 lahka pehota Stevilo
23 artilerijska Stevilo
24 RKBO Stevilo
25 Z0 Stevilo
26 nedefinirano Stevilo 1
27 ostalo Stevilo 6
28 POLK (REGIMENT) Stevilo 0
29 oklepna Stevilo
30 mehanizirana Stevilo
31 lahka pehota Stevilo
32 artilerijska Stevilo
33 RKBO Stevilo
34 Z0 Stevilo
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
35 nedefinirano Stevilo
36 ostalo Stevilo
37 BATALJON Stevilo 0 2
38 oklepna Stevilo
39 mehanizirana Stevilo
40 lahka pehota Stevilo
41 artilerijska Stevilo
42 RKBO Stevilo
43 Z0 Stevilo
44 nedefinirano Stevilo
45 ostalo Stevilo 2
46 CETA | BATERIJA Stevilo 0 0
47 oklepna Stevilo
48 mehanizirana Stevilo
49 lahka pehota Stevilo
50 artilerijska Stevilo
51 RKBO Stevilo
52 Z0 Stevilo
53 nedefinirano Stevilo
54 ostalo Stevilo
55 SKUPAJ (brez ostalo)
56 KORPUS Stevilo
57 DIVIZIJA Stevilo 9
58 BRIGADA (bde) Stevilo 1
59 POLK Stevilo
60 BATALJON (bn) Stevilo
61 CETA/BATERIJA Stevilo
Vir: The Military Balance. 1993-2008.
Opomba: Podatek za leto 1996 po MB 1994-1995.

Rezervne enote v letu 2002 postanejo aktivne sile od 2004 dalje.
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Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 TANKI Stevilo 859 859 600 373 373 40
2 AIFV Stevilo
3 APC Stevilo 103 103 103 123 123 123
4 ARTILERIJA Stevilo 2002 2002 2002 1197 1197 1197
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo
6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 0 0 0 0 0 0
7 letala Stevilo
8 helikopter;ji Stevilo
9 ZRACNE SILE
10 LETALA Stevilo 147 146 146 44 43 0
11 lovec (FTR) Stevilo 51 51 51 15
12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo 48 47 47 26 11
13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 19 19 19 4 4
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo
15 Solska (TRG) Stevilo 29 29 29 14 13
16 HELIKOPTERJI Stevilo 15 20 30 22 22 10
17 napad (ATK/AST) Stevilo
18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 15 20 25 8 8
19 veénamenski (UTL) Stevilo 5 14 14 10
20 Solski (TRG) Stevilo
21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 4 4 4 20
22 UAV (DA/NE) Stevilo N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A.
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

23 POMORSKE SILE
24 PODMORNICE Stevilo 2 1
25 RUSILCI Stevilo
26 FREGATE Stevilo
27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo 35 31 21 20 20 13
28 od tega korvete Stevilo
29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo 5 3 3 2 4 4
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo
31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo 4 14 2 2 2 1
32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 0 0 0 0 0 0
33 letala Stevilo
34 helikopter;ji Stevilo
35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo
36 tanki Stevilo
37 APC Stevilo
38 artilerija Stevilo
39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne NE NE NE NE NE NE
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne NE NE NE NE NE NE
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3
1 TANKI tip tip 591
2 AIFV tip
3 APC tip M-113 BTR-152 (skladisce) tip 63
4 ARTILERIJA tip MRL tip 63 M-1938 M43
5 SAM (SP, MANPAD) tip HN-5A CSA-1 SA-7, SA-2, S-60
6 LETALA
7 lovec (FTR) tip
8 lovec-bombnik (FGA) tip
9 transport/podpora (TPT/SPT) tip
10 veénamenska (UTL) tip
11 Solska (TRG) tip
12 HELIKOPTERJI
13 napad (ATK/AST) tip Z-5
14 transport/podpora (TPT/SPT) tip AB-205 A BO-105 Eurocopter A-109
15 vecnamenski (UTL) tip AB-206, Bell-212B AS-350B3 SA-316
16 Solski (TRG) tip
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 60.000 60.000 40.000 16.000 16.000 6.200
2 STEVILO TANKOV Stevilo 859 859 600 373 373 40
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 69,8 69,8 66,7 42,9 42,9 155,0
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 14,3 14,3 15,0 23,3 23,3 6,5
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 103 103 103 123 123 123
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 582,5 582,5 388,3 130,1 130,1 50,4
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 1,7 1,7 2,6 7,7 7,7 19,8
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 OZN OPERACIJE Stevilo 0 1 1 3 3 3
2 Evropa Stevilo

3 Azija Stevilo 1 1 3 3 3
4 Afrika Stevilo

5 Ostali svet Stevilo

6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 36 100 100 22 22
7 Evropa Stevilo 36 100 70

8 Azija Stevilo 30 22 22
9 Afrika Stevilo

10 Ostali svet Stevilo

11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 71 70
12 Evropa Stevilo 71 70
13 Azija Stevilo

14 Afrika Stevilo

15 Ostali svet Stevilo

16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 0 0 0 100 71 127
17 Evropa Stevilo

18 Azija Stevilo 100 71 127
19 Afrika Stevilo

20 Ostali svet Stevilo

21 SKUPAJ Stevilo 0 37 101 203 167 222
24 OZN OPERACIJE Stevilo 0 1 1 3 3 3
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 36 100 100 22 22
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 71 70
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE [Stevilo 0 0 0 100 71 127
26 STRUKTURA OPERACIJ % #DIV/0! 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % #DIV/0! 2,7% 1,0% 1,5% 1,8% 1,4%
27 NATO OPERACIJE % #DIV/0! 97,3% 99,0% 49,3% 13,2% 9,9%
28 EU OPERACIJE % #DIV/0! 0,0% 0,0% 0,0% 42,5% 31,5%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |% #DIV/0! 0,0% 0,0% 49,3% 42,5% 57,2%
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 0,0% 0,1% 0,3% 1,3% 1,0% 3,6%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 0,1% 0,3% 0,6% 0,1% 0,4%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 1,1%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,6% 0,4% 2,0%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 60.000 60.000 40.000 16.000 16.000 6.200
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 8,43 8,34 8,23 7,81 7,45 7,39
2 POVRSINA DRZAVE km2 110.910 110.910 110.910 110.910 110.910 110.910
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 5 5 5 5 5 5
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.808 1.808 1.808 1.808 1.808 1.808
5 DOLZINA OBALE km 354 354 354 354 354 354
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 2.162 2.162 2.162 2.162 2.162 2.162
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 734 734 734 734 1.342 1.342
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 756 756 148 148
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 756 0 0 0 0
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.074 318 318 318 318 318

(brez ANC, PzM)

Vir:

The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 8,43 8,34 8,23 7,81 7,45 7,39
2 POVRSINA DRZAVE km2 110.910 110.910 110.910 110.910 110.910 110.910
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 76,01 75,20 74,20 70,42 67,17 66,63
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.808 1.808 1.808 1.808 1.808 1.808
5 DOLZINA OBALE km 354 354 354 354 354 354
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 2.162 2.162 2.162 2.162 2.162 2.162
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 76.200 75.800 65.960 42.470 42.470 42.470
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 35 35 31 20 20 20
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 734 734 734 734 1.342 1.342
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 104 103 90 58 32 32
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 756 756 148 148
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 87 56 287 287
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 756 0 0 0 0
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 100 #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.074 318 318 318 318 318
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 71 238 207 134 134 134
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 17.635 8.305 11.259 16.603 19.455 21.220
2 BDP mio USD 20.600 10.400 12.000 15.700 24.200 26.400
3 BDP/prebivalca EUR 4.280 3.434 4.128 2.137 2.588 2.845
4 BDP/prebivalca USD 5.000 4.300 4.400 2.021 3.219 3.539
5 GOSPODARSKA RAST % letno -3,5% -10,0% 2,5% 4,0% 5,7% 5,7%
6 INFLACIJA % letno 63,9% 123,0% 2,6% 6,1% 6,1% 5,0%
7 JAVNI DOLG mio EUR 11.300 8.146 9.289 8.989 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 13.200 10.200 9.900 8.500 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR 0,3 4,0 0,9 10,3 6,8 55
10  |TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD 0,3 5,0 1,0 9,7 8,5 6,9
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = N.A. N.A. N.A. 1,95 1,95 1,96
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR 536 259 275 423 460 500
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD 626 324 293 400 572 622
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR 505 273 368 423 472 524
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD 590 342 392 400 587 652
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP 3,0% 3,1% 2,4% 2,5% 2,4% 2,4%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 2,9% 3,3% 3,3% 2,5% 2,4% 2,5%
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 1.247 675 961 1.195 1.333 1.480
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 6.627 3.603 5.576 9.960 11.111 12.340
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR 59,9 32,7 44,7 54,2 63,3 70,9
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 5: Obrambni finanéni indikatorji - metodologija Nata

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 2,4% 2,5% 2,3% 3,0%
2 OBRAMBNI IZDATKI PO 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
KATEGORIJAH
3 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OSEBJE % obr. 0 0 0 0 0 59,9% 50,2% 49,3% 54,4%
izdatkov
4 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OPREMO |% obr. 0 0 0 0 0 8,9% 16,6% 15,7% 19,8%
izdatkov
5 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA % obr. 0 0 0 0 0 0,4% 0,8% 0,9% 1,7%
INFRASTRUKTURO izdatkov
6 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA DRUGE % obr. 0 0 0 0 0 30,8% 32,4% 34,1% 24,1%
IZDATKE izdatkov
Vir: Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1999-2007.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 25.700 25.700 13.800 8.530 8.530 8.530
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 25.700 25.700 13.800 8.530 8.530 8.530
3 KOPENSKE SILE Stevilo 302.100 300.900 292.900 275.500 275.500 275.500
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 51.600 50.400 42.400 25.000 25.000 25.000
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 18.300 17.100 9.100 25.000 25.000 25.000
6 naborniki Stevilo 33.300 33.300 33.300

7 REZERVNA SESTAVA Stevilo 250.500 250.500 250.500 250.500 250.500 250.500
8 POMORSKE SILE Stevilo 10.500 13.600 12.760 11.870 11.870 11.870
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 3.000 6.100 5.260 4.370 4.370 4.370
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo 1.000 4.100 3.260 2.370 2.370 2.370
11 naborniki Stevilo 2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 2.000
12 REZERVNA SESTAVA Stevilo 7.500 7.500 7.500 7.500 7.500 7.500
13 ZRACNE SILE Stevilo 66.600 64.300 63.300 58.100 58.100 58.100
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 21.600 19.300 18.300 13.100 13.100 13.100
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo 5.600 5.300 4.600 13.100 13.100 13.100
16 naborniki Stevilo 16.000 14.000 13.700

17 REZERVNA SESTAVA Stevilo 45.000 45.000 45.000 45.000 45.000 45.000
18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 404.900 404.500 382.760 354.000 354.000 354.000
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 25.700 25.700 13.800 8.530 8.530 8.530
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 76.200 75.800 65.960 42.470 42.470 42.470
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 24.900 26.500 16.960 40.470 40.470 40.470
22 naborniki Stevilo 51.300 49.300 49.000 2.000 2.000 2.000
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 303.000 303.000 303.000 303.000 303.000 303.000
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 6,3% 6,4% 3,6% 2,4% 2,4% 2,4%
26 AKTIVNA SESTAVA % 18,8% 18,7% 17,2% 12,0% 12,0% 12,0%
27 poklicni pripadniki vojske % 6,1% 6,6% 4,4% 11,4% 11,4% 11,4%
28 naborniki % 12,7% 12,2% 12,8% 0,6% 0,6% 0,6%
29 REZERVNA SESTAVA % 74,8% 74,9% 79,2% 85,6% 85,6% 85,6%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH _ |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 6,3% 6,4% 3,6% 2,4% 2,4% 2,4%
32 KOPENSKE SILE % 74,6% 74,4% 76,5% 77,8% 77,8% 77,8%
33 POMORSKE SILE % 2,6% 3,4% 3,3% 3,4% 3,4% 3,4%
34 ZRACNE SILE % 16,4% 15,9% 16,5% 16,4% 16,4% 16,4%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 KORPUS Stevilo 3 3 3 3 3 3
2 oklepna Stevilo

3 mehanizirana Stevilo

4 lahka pehota Stevilo

5 artilerijska Stevilo

6 RKBO Stevilo

7 Z0 Stevilo

8 nedefinirano Stevilo

9 ostalo Stevilo 3 3 3 3 3 3
10 DIVIZIJA Stevilo 3 3 4 0 0 0
11 oklepna Stevilo

12 mehanizirana Stevilo

13 lahka pehota Stevilo 3 3 4

14 artilerijska Stevilo

15 RKBO Stevilo

16 Z0 Stevilo

17 nedefinirano Stevilo

18 ostalo Stevilo

19 BRIGADA Stevilo 13 15 15 18 17 18
20 oklepna Stevilo 4 4 4 3 2 2
21 mehanizirana Stevilo 1 3 2 1 2
22 lahka pehota Stevilo 1 1 1
23 artilerijska Stevilo 4 4 4
24 RKBO Stevilo

25 Z0 Stevilo 1 1 1

26 nedefinirano Stevilo 5 6 6 2 3 3
27 ostalo Stevilo 3 3 1 6 6 6
28 POLK (REGIMENT) Stevilo 8 10 0 12 11 11
29 oklepna Stevilo

30 mehanizirana Stevilo

31 lahka pehota Stevilo

32 artilerijska Stevilo 3 3 3

33 RKBO Stevilo 2 2 2
34 Z0 Stevilo 4 4 4
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
35 nedefinirano Stevilo 1 3 3 3 2 2
36 ostalo Stevilo 7 7 7
37 BATALJON Stevilo 0 0 0 0 0 0
38 oklepna Stevilo
39 mehanizirana Stevilo
40 lahka pehota Stevilo
41 artilerijska Stevilo
42 RKBO Stevilo
43 Z0 Stevilo
44 nedefinirano Stevilo
45 ostalo Stevilo
46 CETA | BATERIJA Stevilo 0 0 0 0 0 0
47 oklepna Stevilo
48 mehanizirana Stevilo
49 lahka pehota Stevilo
50 artilerijska Stevilo
51 RKBO Stevilo
52 Z0 Stevilo
53 nedefinirano Stevilo
54 ostalo Stevilo
55 SKUPAJ (brez ostalo)
56 KORPUS Stevilo
57 DIVIZIJA Stevilo 3 3 4
58 BRIGADA (bde) Stevilo 10 12 14 12 11 12
59 POLK Stevilo 8 10 10 5 4 4
60 BATALJON (bn) Stevilo
61 CETA/BATERIJA Stevilo
Vir: The Military Balance. 1993-2008.
Opomba: Rezervne enote definirane z letom 2002

dalje.

BGR




Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 TANKI Stevilo 1967 1475 1475 1474 1474 1474
2 AIFV Stevilo 114 214 214 214 214 214
3 APC Stevilo 1865 1894 1750 2787 2787 2787
4 ARTILERIJA Stevilo 2053 1750 1750 1774 1774 1774
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 67 67 67 67 67 67
6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 0 0 0 0 0 0
7 letala Stevilo
8 helikopter;ji Stevilo
9 ZRACNE SILE
10 LETALA Stevilo 421 348 239 239 171 107
11 lovec (FTR) Stevilo 88 84 111 112 17 16
12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo 207 133 70 65 112 54
13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 17 17 16 16 15 19
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo 1
15 Solska (TRG) Stevilo 109 114 42 46 26 18
16 HELIKOPTERJI Stevilo 90 90 88 63 62 49
17 napad (ATK/AST) Stevilo 44 44 43 25 30 24
18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 46 46 39 31 26 19
19 veénamenski (UTL) Stevilo 6 7 6 6
20 Solski (TRG) Stevilo
21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 20/110 20/110 20/110 20/110 20/110 20/110
22 UAV (DA/NE) Stevilo NE NE NE NE NE NE
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KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

23 POMORSKE SILE
24 PODMORNICE Stevilo 2 2 1 1 1 1
25 RUSILCI Stevilo
26 FREGATE Stevilo 1 1 1 1 2 2
27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo 21 23 23 23 23 25
28 od tega korvete Stevilo 7 7 7 7 7 6
29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo 28 29 20 20 20 20
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo 2 9 8 8 8 9
31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo 7 7 16 16 15 15
32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 10 9 9 10 10 10
33 letala Stevilo
34 helikopter;ji Stevilo 10 9 9 10 10 10
35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo
36 tanki Stevilo
37 APC Stevilo
38 artilerija Stevilo
39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne DA DA DA DA DA DA
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne DA DA DA DA DA DA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3
1 TANKI tip T-72 (rezerva/skladi$ce) T-55 (rezerva/skladisce)
2 AIFV tip BMP-1 (nekaj skladiSce) BMP-2 BMP-3
3 APC tip MT-LB (podobni APC) BTR-60 (rezerva/skladisce)
4 ARTILERIJA tip D-20 (nekaj skladisce) M-1937 (vecina v skladiS€u) BM-21 (nekaj skladiS¢e)
5 SAM (SP, MANPAD) tip SA-7 SA-8 SA-3/-4/-6
6 LETALA
7 lovec (FTR) tip Mig-29 Mig-21
8 lovec-bombnik (FGA) tip Su-25
9 transport/podpora (TPT/SPT) tip An-2/-26/-30 C-27J Tu-134B
10 veénamenska (UTL) tip L-410
11 Solska (TRG) tip Mig-29/-21 PC-9M Su-25
12 HELIKOPTERJI
13 napad (ATK/AST) tip Mi-24
14 transport/podpora (TPT/SPT) tip Mi-17 AS-532AL Cougar|
15 veénamenski (UTL) tip Bell-206
16 Solski (TRG) tip
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 51.600 50.400 42.400 25.000 25.000 25.000
2 STEVILO TANKOV Stevilo 1.967 1.475 1.475 1.474 1.474 1.474
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 26,2 34,2 28,7 17,0 17,0 17,0
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 38,1 29,3 34,8 59,0 59,0 59,0
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 1.979 2.108 1.964 3.001 3.001 3.001
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 26,1 23,9 21,6 8,3 8,3 8,3
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 38,4 41,8 46,3 120,0 120,0 120,0
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 OZN OPERACIJE Stevilo 0 44 0 9 10 168
2 Evropa Stevilo 16 1 1
3 Azija Stevilo 2 160
4 Afrika Stevilo 26 9 9 7
5 Ostali svet Stevilo

6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 0 40 40 42 196
7 Evropa Stevilo 40 40 5 46
8 Azija Stevilo 37 150
9 Afrika Stevilo

10 Ostali svet Stevilo

11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 36 134
12 Evropa Stevilo 36 134
13 Azija Stevilo

14 Afrika Stevilo

15 Ostali svet Stevilo

16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 0 0 0 500 466 156
17 Evropa Stevilo

18 Azija Stevilo 500 466 156
19 Afrika Stevilo

20 Ostali svet Stevilo

21 SKUPAJ Stevilo 0 44 40 549 554 654
24 OZN OPERACIJE Stevilo 0 44 0 9 10 168
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 0 40 40 42 196
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 36 134
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE [Stevilo 0 0 0 500 466 156
26 STRUKTURA OPERACIJ % #DIV/0! 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % #DIV/0! 100,0% 0,0% 1,6% 1,8% 25,7%
27 NATO OPERACIJE % #DIV/0! 0,0% 100,0% 7,3% 7,6% 30,0%
28 EU OPERACIJE % #DIV/0! 0,0% 0,0% 0,0% 6,5% 20,5%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |% #DIV/0! 0,0% 0,0% 91,1% 84,1% 23,9%
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 0,0% 0,1% 0,1% 2,2% 2,2% 2,6%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 0,0% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,1% 0,2% 0,2% 0,8%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,1% 0,5%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 1,9% 0,6%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 51.600 50.400 42.400 25.000 25.000 25.000
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 4,75 4,70 4,50 4,66 4,49 4,49
2 POVRSINA DRZAVE km2 56.542 56.542 56.542 56.542 56.542 56.542
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 4 4 4 4 4 4
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 2.197 2.197 2.197 2.197 2.197 2.197
5 DOLZINA OBALE km 5.835 5.835 5.835 5.835 5.835 5.835
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 8.032 8.032 8.032 8.032 8.032 8.032
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 329 999 999 999
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 670 0 0 0
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 670 0 0 0 0
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 2197 1.527 1.198 1.198 1.198 1.198

(brez ANC, PzM)

Vir:

The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 4,75 4,70 4,50 4,66 4,49 4,49
2 POVRSINA DRZAVE km2 56.542 56.542 56.542 56.542 56.542 56.542
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 84,01 83,12 79,59 82,42 79,41 79,41
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 2.197 2.197 2.197 2.197 2.197 2.197
5 DOLZINA OBALE km 5.835 5.835 5.835 5.835 5.835 5.835
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 8.032 8.032 8.032 8.032 8.032 8.032
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 105.000 58.000 61.000 18.850 18.850 18.850
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 13 7 8 2 2 2
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 329 999 999 999
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 185 19 19 19
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 670 0 0 0
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 91 #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 670 0 0 0 0
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 87 #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 2197 1.527 1.198 1.198 1.198 1.198
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 48 38 51 16 16 16
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 9.160 15.014 17.827 24.217 27.575 30.142
2 BDP mio USD 10.700 18.800 19.000 22.900 34.300 37.500
3 BDP/prebivalca EUR 3.681 4.552 6.286 5.179 6.137 6.712
4 BDP/prebivalca USD 4.300 5.700 6.700 4.897 7.634 8.350
5 GOSPODARSKA RAST % letno -42,0% 4,5% -2,0% 3,5% 3,8% 4,1%
6 INFLACIJA % letno 1900,0% 3,5% 3,5% 2,3% 2,1% 3,3%
7 JAVNI DOLG mio EUR 835 3.913 8.538 6 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 975 4.900 9.100 6 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR #VALUE! 0,2 0,4 #VALUE! #VALUE! #VALUE!
10  |TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD N.A. 0,2 0,4 N.A. N.A. N.A.
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = N.A. N.A. N.A. 7,41 7,50 7,40
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR 835 958 764 585 477 482
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD 975 1.200 814 553 593 600
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR #VALUE! 1.038 728 577 #VALUE! #VALUE!
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD N.A. 1.300 776 546 N.A. N.A.
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP 9,1% 6,4% 4,3% 2,4% 1,7% 1,6%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP #VALUE! 6,9% 4,1% 2,4% #VALUE! #VALUE!
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR #VALUE! 3.734 2.591 4.476 #VALUE! #VALUE!
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR #VALUE! 17.900 11.936 30.632 #VALUE! #VALUE!
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR #VALUE! 220,9 161,8 123,9 #VALUE! #VALUE!
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 0 0 0 1.950 1.950 1.950
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 1.950 1.950 1.950
3 KOPENSKE SILE Stevilo 289.600 270.000 273.000 109.050 109.050 109.050
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 99.600 50.000 53.000 14.050 14.050 14.050
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 34.600 16.500 33.000 9.200 9.200 9.200
6 naborniki Stevilo 65.000 33.500 20.000 4.850 4.850 4.850
7 REZERVNA SESTAVA Stevilo 190.000 220.000 220.000 95.000 95.000 95.000
8 POMORSKE SILE Stevilo 1.100 3.000 3.000 10.800 10.800 10.800
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 1.100 3.000 3.000 2.500 2.500 2.500
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo 1.100 3.000 3.000 1.850 1.850 1.850
11 naborniki Stevilo 650 650 650
12 REZERVNA SESTAVA Stevilo 8.300 8.300 8.300
13 ZRACNE SILE Stevilo 4.300 5.000 5.000 7.200 7.200 7.200
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 4.300 5.000 5.000 2.300 2.300 2.300
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo 4.300 5.000 3.680 1.670 1.670 1.670
16 naborniki Stevilo 1.320 630 630 630
17 REZERVNA SESTAVA Stevilo 4.900 4.900 4.900
18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 295.000 278.000 281.000 129.000 129.000 129.000
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 0 0 0 1.950 1.950 1.950
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 105.000 58.000 61.000 18.850 18.850 18.850
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 40.000 24.500 39.680 12.720 12.720 12.720
22 naborniki Stevilo 65.000 33.500 21.320 6.130 6.130 6.130
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 190.000 220.000 220.000 108.200 108.200 108.200
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 1,5% 1,5% 1,5%
26 AKTIVNA SESTAVA % 35,6% 20,9% 21,7% 14,6% 14,6% 14,6%
27 poklicni pripadniki vojske % 13,6% 8,8% 14,1% 9,9% 9,9% 9,9%
28 naborniki % 22,0% 12,1% 7,6% 4,8% 4,8% 4,8%
29 REZERVNA SESTAVA % 64,4% 79,1% 78,3% 83,9% 83,9% 83,9%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH _ |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 1,5% 1,5% 1,5%
32 KOPENSKE SILE % 98,2% 97,1% 97,2% 84,5% 84,5% 84,5%
33 POMORSKE SILE % 0,4% 1,1% 1,1% 8,4% 8,4% 8,4%
34 ZRACNE SILE % 1,5% 1,8% 1,8% 5,6% 5,6% 5,6%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 KORPUS Stevilo 0 0 0 4 4 4
2 oklepna Stevilo
3 mehanizirana Stevilo
4 lahka pehota Stevilo
5 artilerijska Stevilo
6 RKBO Stevilo
7 Z0 Stevilo
8 nedefinirano Stevilo
9 ostalo Stevilo 4 4 4
10 DIVIZIJA Stevilo 1 7 0 0 0 0
11 oklepna Stevilo
12 mehanizirana Stevilo
13 lahka pehota Stevilo
14 artilerijska Stevilo 1 7
15 RKBO Stevilo
16 Z0 Stevilo
17 nedefinirano Stevilo
18 ostalo Stevilo
19 BRIGADA Stevilo 43 47 44 39 40 40
20 oklepna Stevilo 1 1
21 mehanizirana Stevilo 5 1
22 lahka pehota Stevilo 26 10 3
23 artilerijska Stevilo 1 1 1 1
24 RKBO Stevilo
25 Z0 Stevilo 1 4 4 3 3
26 nedefinirano Stevilo 1 14 10 4 7 7
27 ostalo Stevilo 10 17 26 35 28 28
28 POLK (REGIMENT) Stevilo 14 37 39 0 0 0
29 oklepna Stevilo
30 mehanizirana Stevilo
31 lahka pehota Stevilo
32 artilerijska Stevilo
33 RKBO Stevilo
34 Z0 Stevilo
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
35 nedefinirano Stevilo
36 ostalo Stevilo 14 37 39
37 BATALJON Stevilo 6 65 55 2 2 2
38 oklepna Stevilo 7 11
39 mehanizirana Stevilo 21 24
40 lahka pehota Stevilo 30 9
41 artilerijska Stevilo 7 11
42 RKBO Stevilo
43 Z0 Stevilo
44 nedefinirano Stevilo 6 2 2 2
45 ostalo Stevilo
46 CETA / BATERIJA Stevilo 3 20 0 0 0 0
47 oklepna Stevilo 10
48 mehanizirana Stevilo
49 lahka pehota Stevilo
50 artilerijska Stevilo 10
51 RKBO Stevilo
52 Z0 Stevilo
53 nedefinirano Stevilo 3
54 ostalo Stevilo
55 SKUPAJ (brez ostalo)
56 KORPUS Stevilo
57 DIVIZIJA Stevilo 1 7
58 BRIGADA (bde) Stevilo 33 30 18 4 12 12
59 POLK Stevilo
60 BATALJON (bn) Stevilo 6 65 55 2 2 2
61 CETA/BATERIJA Stevilo 3 20
Vir: The Military Balance. 1993-2008.

Opomba: Leta 1996 najveC enot - posledica domovinske vojne.
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Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE

1 TANKI Stevilo 173 285 305 287 291 291
2 AIFV Stevilo 83 100 109 104 104 104
3 APC Stevilo 11 169 38 28 53 53
4 ARTILERIJA Stevilo 900 N.A. 1004 967 1452 1452
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 4 N.A. N.A. N.A. N.A. 315
6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 0 0 0 0 0 0
7 letala Stevilo

8 helikopter;ji Stevilo

9 ZRACNE SILE

10 LETALA Stevilo 29 45 53 71 78 78
11 lovec (FTR) Stevilo 20 20 20 20 20 27
12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo

13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 9 15 15 23 21 21
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo 2 2
15 Solska (TRG) Stevilo 10 18 28 35 28
16 HELIKOPTERJI Stevilo 18 41 38 41 36 46
17 napad (ATK/AST) Stevilo 2 15 10 10 9 9
18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 15 20 16 23 19 29
19 veénamenski (UTL) Stevilo 1 6 12 8 8 8
20 Solski (TRG) Stevilo

21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo N.A. N.A. N.A. N.A. 5 5
22 UAV (DA/NE) Stevilo N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A.
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

23 POMORSKE SILE
24 PODMORNICE Stevilo 1 1 1 1 2 2
25 RUSILCI Stevilo
26 FREGATE Stevilo
27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo 9 8 8 7 2 9
28 od tega korvete Stevilo 2 1 2 2
29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo 3 3
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo 1 1 1 1 1 5
31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo 5 5 4 17 17 17
32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 0 0 0 0 0 0
33 letala Stevilo
34 helikopter;ji Stevilo
35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo 7 CET 2 CETI 2 CETI 2 CETI 2 CETI 2 CETI
36 tanki Stevilo
37 APC Stevilo
38 artilerija Stevilo
39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne DA DA DA DA DA DA
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne DA DA DA DA DA DA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3
1 TANKI tip M-84A (nekaj izvzem) T-55 (nekaj izvzem) T-72M (nekaj izvzem)
2 AIFV tip M-80 SKOV Patria 8x8
3 APC tip BOV-VP BTR-50 M-60
4 ARTILERIJA tip 251 M-2A1/D-20-30/M-46H1 SVRL M96/M-87
5 SAM (SP, MANPAD) tip SA-10 SA-9 SA-7/-14/-16
6 LETALA
7 lovec (FTR) tip Mig-21BIS Mig-21UM
8 lovec-bombnik (FGA) tip
9 transport/podpora (TPT/SPT) tip An-2/-32B PA-31P CL-415 Canadair (SAR)
10 veénamenska (UTL) tip PC-12
11 Solska (TRG) tip PC-9M Mig-21UM Z-242
12 HELIKOPTERJI
13 napad (ATK/AST) tip Mi-24V
14 transport/podpora (TPT/SPT) tip Mi-8 Mi-17, Mi-171VA Mi-171SH
15 veénamenski (UTL) tip Bell-206B
16 Solski (TRG) tip Bell-206B
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 99.600 50.000 53.000 14.050 14.050 14.050
2 STEVILO TANKOV Stevilo 173 285 305 287 291 291
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 575,7 175,4 173,8 49,0 48,3 48,3
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 1,7 57 5,8 20,4 20,7 20,7
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 94 269 147 132 157 157
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 1.059,6 185,9 360,5 106,4 89,5 89,5
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 0,9 54 2,8 9,4 11,2 11,2
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OZN OPERACIJE Stevilo 0 0 10 23 10 32
2 Evropa Stevilo 4
3 Azija Stevilo 4 9
4 Afrika Stevilo 10 19 10 18
5 Ostali svet Stevilo 1
6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 0 0 30 45 120
7 Evropa Stevilo
8 Azija Stevilo 30 45 120
9 Afrika Stevilo
10 Ostali svet Stevilo
11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 0 0
12 Evropa Stevilo
13 Azija Stevilo
14 Afrika Stevilo
15 Ostali svet Stevilo
16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 0 0 0 0 0 0
17 Evropa Stevilo
18 Azija Stevilo
19 Afrika Stevilo
20 Ostali svet Stevilo
21 SKUPAJ Stevilo 0 0 10 53 55 152
24 OZN OPERACIJE Stevilo 0 0 10 23 10 32
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 0 0 30 45 120
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 0 0
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE [Stevilo 0 0 0 0 0 0
26 STRUKTURA OPERACIJ % #DIV/0! #DIV/0! 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % #DIV/0! #DIV/0! 100,0% 43,4% 18,2% 21,1%
27 NATO OPERACIJE % #DIV/0! #DIV/0! 0,0% 56,6% 81,8% 78,9%
28 EU OPERACIJE % #DIV/0! #DIV/0! 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |% #DIV/0! #DIV/0! 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,4% 1,1%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,1% 0,2%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,3% 0,9%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 99.600 50.000 53.000 14.050 14.050 14.050
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 10,36 10,35 10,29 10,26 10,24 10,24
2 POVRSINA DRZAVE km2 78.866 78.866 78.866 78.866 78.866 78.866
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 4 4 4 4 4 4
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.881 1.881 1.881 1.881 1.881 1.881
5 DOLZINA OBALE km 0 0 0 0 0 0
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 1.881 1.881 1.881 1.881 1.881 1.881
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 646 646 1.304 1.304 1.512 1.512
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 215 215 0 0
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 1.235 362 362 362 362
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.235 0 0 0 0 0

(brez ANC, PzM)

Vir:

The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 10,36 10,35 10,29 10,26 10,24 10,24
2 POVRSINA DRZAVE km2 78.866 78.866 78.866 78.866 78.866 78.866
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 131,36 131,24 130,47 130,09 129,84 129,84
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.881 1.881 1.881 1.881 1.881 1.881
5 DOLZINA OBALE km 0 0 0 0 0 0
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 1.881 1.881 1.881 1.881 1.881 1.881
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 62.400 44.000 38.500 52.950 22.272 20.914
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 33 23 20 28 12 11
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 646 646 1.304 1.304 1.512 1.512
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 97 68 30 41 15 14
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 215 215 0 0
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 179 246 #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 1.235 362 362 362 362
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 36 106 146 62 58
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.235 0 0 0 0 0
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 51 #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 22.258 33.541 48.321 72.970 86.020 99.670
2 BDP mio USD 26.000 42.000 51.500 69.000 107.000 124.000
3 BDP/prebivalca EUR 6.335 8.146 12.385 7.108 8.399 9.780
4 BDP/prebivalca USD 7.400 10.200 13.200 6.721 10.447 12.167
5 GOSPODARSKA RAST % letno -0,3% 4,4% -0,2% 2,5% 4,0% 6,0%
6 INFLACIJA % letno 20,8% 8,8% 2,1% 2,1% 2,8% 1,9%
7 JAVNI DOLG mio EUR 7.448 14.295 23.738 22.948 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 8.700 17.900 25.300 21.700 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR 0,4 7,7 1,3 12,5 6,3 4,7
10  |TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD 0,5 9,7 1,4 11,8 7,9 5,9
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = N.A. N.A. 36,88 30,80 31,89 29,78
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR 655 660 1.091 1.481 1.568 1.776
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD 765 826 1.163 1.400 1.950 2.210
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR 692 789 1.097 1.586 1.632 1.792
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD 809 988 1.169 1.500 2.030 2.230
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP 2,9% 2,0% 2,3% 2,0% 1,8% 1,8%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 3,1% 2,4% 2,3% 2,2% 1,9% 1,8%
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 7.450 12.788 19.009 27.805 40.667 61.720
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 11.092 17.932 28.489 29.958 73.274 85.706
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR 66,8 76,2 106,6 154,6 159,4 175,0
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 5: Obrambni finanéni indikatorji - metodologija Nata

ZAP.ST.

KATEGORIJA ENOTA 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 2,2% 2,3% 2,1% 2,1% 2,1% 1,9% 1,8% 1,7% 1,4%
2 OBRAMBNI IZDATKI PO 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
KATEGORIJAH
3 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OSEBJE % obr. 46,9% 42,8% 46,0% 45,5% 41,9% 48,2% 49,7% 47,4% 49,2%
izdatkov
4 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OPREMO |% obr. 16,3% 22,5% 20,3% 17,5% 19,5% 17,7% 11,6% 14,6% 10,1%
izdatkov
5 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA % obr. 7,1% 3,3% 4,6% 6,1% 4,2% 3,9% 9,8% 8,3% 9,8%
INFRASTRUKTURO izdatkov
6 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA DRUGE % obr. 29,7% 31,4% 29,1% 30,9% 34,4% 30,2% 28,9% 29,7% 30,9%
IZDATKE izdatkov
Vir: Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1999-2007.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 30.500 17.700 19.200 4.100 17.858 8.128
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 30.500 17.700 19.200 4.100 17.858 8.128
3 KOPENSKE SILE Stevilo 37.400 27.000 25.100 39.850 16.663 14.784
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 37.400 27.000 25.100 39.850 16.663 14.784
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 16.000 11.600 9.600 27.550 16.663 14.784
6 naborniki Stevilo 21.400 15.400 15.500 12.300

7 REZERVNA SESTAVA Stevilo

8 POMORSKE SILE Stevilo 0 0 0 0 0 0
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 0 0 0 0 0 0
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo

11 naborniki Stevilo

12 REZERVNA SESTAVA Stevilo

13 ZRACNE SILE Stevilo 25.000 17.000 13.400 13.100 5.609 6.130
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 25.000 17.000 13.400 13.100 5.609 6.130
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo 21.100 13.200 4.900 5.000 5.609 6.130
16 naborniki Stevilo 3.900 3.800 8.500 8.100

17 REZERVNA SESTAVA Stevilo

18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 92.900 61.700 57.700 57.050 40.130 29.042
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 30.500 17.700 19.200 4.100 17.858 8.128
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 62.400 44.000 38.500 52.950 22.272 20.914
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 37.100 24.800 14.500 32.550 22.272 20.914
22 naborniki Stevilo 25.300 19.200 24.000 20.400 0 0
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 0 0 0 0 0 0
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 32,8% 28,7% 33,3% 7,2% 44.5% 28,0%
26 AKTIVNA SESTAVA % 67,2% 71,3% 66,7% 92,8% 55,5% 72,0%
27 poklicni pripadniki vojske % 39,9% 40,2% 251% 57,1% 55,5% 72,0%
28 naborniki % 27,2% 31,1% 41,6% 35,8% 0,0% 0,0%
29 REZERVNA SESTAVA % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH _ |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 32,8% 28,7% 33,3% 7,2% 44.5% 28,0%
32 KOPENSKE SILE % 40,3% 43,8% 43,5% 69,9% 41,5% 50,9%
33 POMORSKE SILE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
34 ZRACNE SILE % 26,9% 27,6% 23,2% 23,0% 14,0% 21,1%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 KORPUS Stevilo 2 2 0 0 0 0
2 oklepna Stevilo
3 mehanizirana Stevilo
4 lahka pehota Stevilo
5 artilerijska Stevilo
6 RKBO Stevilo
7 Z0 Stevilo
8 nedefinirano Stevilo
9 ostalo Stevilo 2 2
10 DIVIZIJA Stevilo 5 0 0 1 0 0
11 oklepna Stevilo 2
12 mehanizirana Stevilo 2 1
13 lahka pehota Stevilo 1
14 artilerijska Stevilo
15 RKBO Stevilo
16 Z0 Stevilo
17 nedefinirano Stevilo
18 ostalo Stevilo
19 BRIGADA Stevilo 8 29 17 20 20 20
20 oklepna Stevilo
21 mehanizirana Stevilo 1 7 2 2 1 1
22 lahka pehota Stevilo
23 artilerijska Stevilo 2 2 1 1
24 RKBO Stevilo
25 Z0 Stevilo 2 1 1
26 nedefinirano Stevilo 3 6 1 1 2 2
27 ostalo Stevilo 14 14 17 15 15
28 POLK (REGIMENT) Stevilo 13 6 8 15 1 1
29 oklepna Stevilo 6
30 mehanizirana Stevilo 6
31 lahka pehota Stevilo
32 artilerijska Stevilo 1
33 RKBO Stevilo
34 Z0 Stevilo 1 1
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

35 nedefinirano Stevilo 1 1 1
36 ostalo Stevilo 5 7 12 1 1
37 BATALJON Stevilo 7 9 22 19 15 15
38 oklepna Stevilo 2 1 1
39 mehanizirana Stevilo 4 2 8 8 5 4
40 lahka pehota Stevilo
41 artilerijska Stevilo 1 3 3 2 2
42 RKBO Stevilo
43 Z0 Stevilo 2 2 1
44 nedefinirano Stevilo 1 4 9 7 7 8
45 ostalo Stevilo
46 CETA / BATERIJA Stevilo 0 0 0 1 1 0
47 oklepna Stevilo
48 mehanizirana Stevilo
49 lahka pehota Stevilo
50 artilerijska Stevilo
51 RKBO Stevilo
52 Z0 Stevilo
53 nedefinirano Stevilo 1 1
54 ostalo Stevilo
55 SKUPAJ (brez ostalo)
56 KORPUS Stevilo
57 DIVIZIJA Stevilo 5 1
58 BRIGADA (bde) Stevilo 8 15 3 3 5 5
59 POLK Stevilo 13 1 1 3
60 BATALJON (bn) Stevilo 7 9 22 19 15 15
61 CETA/BATERIJA Stevilo 1 1

Vir: The Military Balance. 1993-2008.

Opomba: Rezervne enote definirane od 1996 dalje.
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Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 TANKI Stevilo 1433 952 792 541 298 244
2 AIFV Stevilo 822 945 801 550 647 561
3 APC Stevilo 837 422 403 345 100 79
4 ARTILERIJA Stevilo 1418 767 740 528 362 326
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 140 140 140
6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 0 0 0 0 0 0
7 letala Stevilo
8 helikopter;ji Stevilo
9 ZRACNE SILE
10 LETALA Stevilo 265 184 181 144 95 85
11 lovec (FTR) Stevilo 68 58 37 8 8 14
12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo 118 57 58 50 32 24
13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 31 25 25 28 20 18
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo
15 Solska (TRG) Stevilo 48 44 61 58 35 29
16 HELIKOPTERJI Stevilo 94 117 135 96 92 70
17 napad (ATK/AST) Stevilo 36 36 34 34 34 24
18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 41 44 65 44 40 28
19 veénamenski (UTL) Stevilo 17 26 28 10 10 10
20 Solski (TRG) Stevilo 11 8 8 8 8
21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo
22 UAV (DA/NE) Stevilo N.A. N.A. N.A. N.A. DA DA
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
23 POMORSKE SILE
24 PODMORNICE Stevilo
25 RUSILCI Stevilo
26 FREGATE Stevilo
27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo
28 od tega korvete Stevilo
29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo
31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo
32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 0 0 0 0 0 0
33 letala Stevilo
34 helikopter;ji Stevilo
35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo
36 tanki Stevilo
37 APC Stevilo
38 artilerija Stevilo
39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne NE NE NE NE NE NE
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne NE NE NE NE NE NE
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3

1 TANKI tip T-72 T-55 (skladiS¢e)

2 AIFV tip BMP-1 BMP-2 BPzV
3 APC tip OT-90 OT-64 Pandur Il 8x8
4 ARTILERIJA tip M-77 Dana (Solsko/skladisce) RM-70 (Solsko/skladis¢e) M-1982 (Solsko/skladisce)
5 SAM (SP, MANPAD) tip SA-6/-7/-8/-13

6 LETALA

7 lovec (FTR) tip JAS 39 C Gripen JAS 39 D Gripen

8 lovec-bombnik (FGA) tip L-159 A

9 transport/podpora (TPT/SPT) tip An-26 CL-601 A-319 (nadomesti Tu-154)
10 veénamenska (UTL) tip L-410 Yak-40

11 Solska (TRG) tip L-39 L-159 Z-142
12 HELIKOPTERJI

13 napad (ATK/AST) tip Mi-24 Mi-35 Mi-8
14 transport/podpora (TPT/SPT) tip Mi-171 Mi-8 PZL W-3A
15 veénamenski (UTL) tip Mi-2 W-3A

16 Solski (TRG) tip Mi-24 Mi-2
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 37.400 27.000 25.100 39.850 16.663 14.784
2 STEVILO TANKOV Stevilo 1.433 952 792 541 298 244
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 26,1 28,4 31,7 73,7 55,9 60,6
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 38,3 35,3 31,6 13,6 17,9 16,5
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 1.659 1.367 1.204 895 747 640
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 22,5 19,8 20,8 44,5 22,3 23,1
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 44.4 50,6 48,0 22,5 44.8 43,3
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 OZN OPERACIJE Stevilo 953 49 14 23 14 14
2 Evropa Stevilo 918 49 5 6 6 6
3 Azija Stevilo

4 Afrika Stevilo 35 9 17 8 8
5 Ostali svet Stevilo

6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 648 803 557 517 604
7 Evropa Stevilo 643 803 424 500 501
8 Azija Stevilo 133 17 103
9 Afrika Stevilo 5

10 Ostali svet Stevilo

11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 91 65
12 Evropa Stevilo 91 65
13 Azija Stevilo

14 Afrika Stevilo

15 Ostali svet Stevilo

16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 0 0 0 650 107 216
17 Evropa Stevilo

18 Azija Stevilo 650 107 216
19 Afrika Stevilo

20 Ostali svet Stevilo

21 SKUPAJ Stevilo 953 697 817 1.230 729 899
24 OZN OPERACIJE Stevilo 953 49 14 23 14 14
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 648 803 557 517 604
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 91 65
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE [Stevilo 0 0 0 650 107 216
26 STRUKTURA OPERACIJ % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % 100,0% 7,0% 1,7% 1,9% 1,9% 1,6%
27 NATO OPERACIJE % 0,0% 93,0% 98,3% 45,3% 70,9% 67,2%
28 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 12,5% 7,2%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |% 0,0% 0,0% 0,0% 52,8% 14,7% 24,0%

CZE




ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 2,5% 2,6% 3,3% 3,1% 4,4% 6,1%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 2,5% 0,2% 0,1% 0,1% 0,1% 0,1%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 2,4% 3,2% 1,4% 3,1% 4,1%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,5% 0,4%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 1,6% 0,6% 1,5%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 37.400 27.000 25.100 39.850 16.663 14.784
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.

CZE




Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 1,62 1,47 1,45 1,38 1,33 1,32
2 POVRSINA DRZAVE km2 45.226 45.226 45.226 45.226 45.226 45.226
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 2 2 2 2 2 2
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 633 633 633 633 633 633
5 DOLZINA OBALE km 3.794 3.794 3.794 3.794 3.794 3.794
6 SKUPAJ (dozZina obale in meje) km 4.427 4.427 4.427 4.427 4.427 4.427
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 0 0 339 339
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 339 339 0 0
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 633 294 294 294 294
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 633 0 0 0 0 0

(brez ANC, PzM)
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 1,62 1,47 1,45 1,38 1,33 1,32
2 POVRSINA DRZAVE km2 45.226 45.226 45.226 45.226 45.226 45.226
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 35,82 32,50 32,06 30,51 29,41 29,19
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 633 633 633 633 633 633
5 DOLZINA OBALE km 3.794 3.794 3.794 3.794 3.794 3.794
6 SKUPAJ (dozina obale in meje) km 4.427 4.427 4.427 4.427 4.427 4.427
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 2.500 3.510 4.710 3.210 3.955 4.100
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 1 1 1 1 1 1
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 0 0 339 339
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! 12 12
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 339 339 0 0
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 14 9 #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 633 294 294 294 294
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 6 16 11 13 14
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 633 0 0 0 0 0
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 4 #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 1.455 3.514 4.222 6.662 8.843 10.530
2 BDP mio USD 1.700 4.400 4.500 6.300 11.000 13.100
3 BDP/prebivalca EUR 5.393 5.590 8.069 4.790 6.610 7.912
4 BDP/prebivalca USD 6.300 7.000 8.600 4.529 8.222 9.843
5 GOSPODARSKA RAST % letno -2,0% 3,3% -1,3% 4,0% 6,2% 9,8%
6 INFLACIJA % letno 87,6% 14,8% 1,0% 3,8% 3,0% 4,2%
7 JAVNI DOLG mio EUR 86 352 733 3.490 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 100 441 781 3.300 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR 0,1 1,5 0,7 7,6 4,8 3,9
10  |TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD 0,1 1,9 0,7 7,2 6,0 4,9
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = N.A. N.A. 15,65 15,65 15,65 15,65
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR 9 42 69 105 146 165
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD 10 52 74 99 181 205
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR 66 86 67 105 138 173
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD 77 108 71 99 172 215
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP 0,6% 1,2% 1,6% 1,6% 1,6% 1,6%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 4,5% 2,5% 1,6% 1,6% 1,6% 1,6%
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 7.755 4.926 3.560 3.502 4.779 8.598
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 26.368 24.572 14.144 32.615 34.962 42.150
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR 40,7 58,7 45,9 75,9 104,0 130,9
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 5: Obrambni finanéni indikatorji - metodologija Nata

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 0 0 0 0 0 1,5% 1,6% 1,4% 1,9%
2 OBRAMBNI IZDATKI PO 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
KATEGORIJAH
3 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OSEBJE (% obr. 0 0 0 0 0 34,5% 29,2% 26,0% 27,9%
izdatkov
4 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OPREMO |% obr. 0 0 0 0 0 13,3% 11,9% 14,5% 22,7%
izdatkov
5 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA % obr. 0 0 0 0 0 13,7% 19,0% 16,4% 13,9%
INFRASTRUKTURO izdatkov
6 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA DRUGE % obr. 0 0 0 0 0 38,5% 39,9% 43,1% 35,5%
IZDATKE izdatkov
Vir: Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1999-2007.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 0 0 0 2.690 981 0
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 2.690 981
3 KOPENSKE SILE Stevilo 8.500 17.100 18.320 26.550 27.429 19.600
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 2.500 3.100 4.320 2.550 3.429 3.600
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 1.600 1.720 1.520 2.000 2.400
6 naborniki Stevilo 2.500 1.500 2.600 1.030 1.429 1.200
7 REZERVNA SESTAVA Stevilo 6.000 14.000 14.000 24.000 24.000 16.000
8 POMORSKE SILE Stevilo 0 160 250 440 331 300
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 0 160 250 440 331 300
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo 65 110 210 208 260
11 naborniki Stevilo 95 140 230 123 40
12 REZERVNA SESTAVA Stevilo
13 ZRACNE SILE Stevilo 0 250 140 220 195 200
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 0 250 140 220 195 200
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo 250 140 170 195 200
16 naborniki Stevilo 50
17 REZERVNA SESTAVA Stevilo
18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 8.500 17.510 18.710 29.900 28.936 20.100
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 0 0 0 2.690 981 0
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 2.500 3.510 4.710 3.210 3.955 4.100
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 2.500 1.915 1.970 1.900 2.403 2.860
22 naborniki Stevilo 2.500 1.595 2.740 1.310 1.552 1.240
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 6.000 14.000 14.000 24.000 24.000 16.000
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 9,0% 3,4% 0,0%
26 AKTIVNA SESTAVA % 29,4% 20,0% 25,2% 10,7% 13,7% 20,4%
27 poklicni pripadniki vojske % 29,4% 10,9% 10,5% 6,4% 8,3% 14,2%
28 naborniki % 29,4% 9,1% 14,6% 4,4% 5,4% 6,2%
29 REZERVNA SESTAVA % 70,6% 80,0% 74,8% 80,3% 82,9% 79,6%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH _ |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 9,0% 3,4% 0,0%
32 KOPENSKE SILE % 100,0% 97,7% 97,9% 88,8% 94,8% 97,5%
33 POMORSKE SILE % 0,0% 0,9% 1,3% 1,5% 1,1% 1,5%
34 ZRACNE SILE % 0,0% 1,4% 0,7% 0,7% 0,7% 1,0%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 KORPUS Stevilo
2 oklepna Stevilo
3 mehanizirana Stevilo
4 lahka pehota Stevilo
5 artilerijska Stevilo
6 RKBO Stevilo
7 Z0 Stevilo
8 nedefinirano Stevilo
9 ostalo Stevilo
10 DIVIZIJA Stevilo
11 oklepna Stevilo
12 mehanizirana Stevilo
13 lahka pehota Stevilo
14 artilerijska Stevilo
15 RKBO Stevilo
16 Z0 Stevilo
17 nedefinirano Stevilo
18 ostalo Stevilo
19 BRIGADA Stevilo
20 oklepna Stevilo
21 mehanizirana Stevilo
22 lahka pehota Stevilo
23 artilerijska Stevilo
24 RKBO Stevilo
25 Z0 Stevilo
26 nedefinirano Stevilo
27 ostalo Stevilo
28 POLK (REGIMENT) Stevilo
29 oklepna Stevilo
30 mehanizirana Stevilo
31 lahka pehota Stevilo
32 artilerijska Stevilo
33 RKBO Stevilo
34 Z0 Stevilo
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
35 nedefinirano Stevilo
36 ostalo Stevilo
37 BATALJON Stevilo 21 20 24 25 22 21
38 oklepna Stevilo
39 mehanizirana Stevilo
40 lahka pehota Stevilo 3 3 5 5 3 3
41 artilerijska Stevilo 1 1
42 RKBO Stevilo
43 Z0 Stevilo 1
44 nedefinirano Stevilo 1 3 4 4 3
45 ostalo Stevilo 16 17 15 15 15 15
46 CETA | BATERIJA Stevilo 0 5 0 0 1 1
47 oklepna Stevilo
48 mehanizirana Stevilo
49 lahka pehota Stevilo 3
50 artilerijska Stevilo
51 RKBO Stevilo
52 Z0 Stevilo
53 nedefinirano Stevilo 2 1 1
54 ostalo Stevilo
55 SKUPAJ (brez ostalo)
56 KORPUS Stevilo
57 DIVIZIJA Stevilo 1 1
58 BRIGADA (bde) Stevilo 1 1
59 POLK Stevilo
60 BATALJON (bn) Stevilo 5 3 9 10 7 6
61 CETA/BATERIJA Stevilo 5 1 1
Vir: The Military Balance. 1993-2008.

Opomba: Rezervne enote nacionalne garde (Defence League) del oborozZenih sil.
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Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 TANKI Stevilo
2 AIFV Stevilo
3 APC Stevilo 32 32 25 29 74
4 ARTILERIJA Stevilo 57 63 63 77 293
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo
6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 0 0 0 0 0 0
7 letala Stevilo
8 helikopter;ji Stevilo
9 ZRACNE SILE
10 LETALA Stevilo 0 0 3 3 3 2
11 lovec (FTR) Stevilo
12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo
13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 2 2 2 2
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo
15 Solska (TRG) Stevilo 1 1 1
16 HELIKOPTERJI Stevilo 0 2 7 4 4 4
17 napad (ATK/AST) Stevilo
18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 3
19 veénamenski (UTL) Stevilo 2 4 4 4 4
20 Solski (TRG) Stevilo
21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo
22 UAV (DA/NE) Stevilo N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A.
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

23 POMORSKE SILE
24 PODMORNICE Stevilo
25 RUSILCI Stevilo
26 FREGATE Stevilo
27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo 3 3 3 1 1
28 od tega korvete Stevilo 1 1 1
29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo 2 5 4 4 4
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo
31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo 2 1 1
32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 0 0 0 0 0 0
33 letala Stevilo
34 helikopter;ji Stevilo
35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo
36 tanki Stevilo
37 APC Stevilo
38 artilerija Stevilo
39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne NE NE NE NE NE NE
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne NE NE NE NE NE NE
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3
1 TANKI tip
2 AIFV tip
3 APC tip Mamba XA-180 Sisu BRDM in BTR v skladi$¢u
4 ARTILERIJA tip M 61-37 B445 PV-1110
5 SAM (SP, MANPAD) tip
6 LETALA
7 lovec (FTR) tip
8 lovec-bombnik (FGA) tip
9 transport/podpora (TPT/SPT) tip An-2
10 veénamenska (UTL) tip
11 Solska (TRG) tip L-39C
12 HELIKOPTERJI
13 napad (ATK/AST) tip
14 transport/podpora (TPT/SPT) tip
15 veénamenski (UTL) tip R-44 Robinson
16 Solski (TRG) tip
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 2.500 3.100 4.320 2.550 3.429 3.600
2 STEVILO TANKOV Stevilo 0 0 0 0 0 0
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 0 32 32 25 29 74
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na #DIV/0! 96,9 135,0 102,0 118,2 48,6
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 0,0 10,3 7.4 9,8 8,5 20,6
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 OZN OPERACIJE Stevilo 0 20 1 1 2 2
2 Evropa Stevilo 18
3 Azija Stevilo 2 2
4 Afrika Stevilo 2 1 1
5 Ostali svet Stevilo
6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 46 46 2 79 239
7 Evropa Stevilo 46 46 2 25 26
8 Azija Stevilo 54 213
9 Afrika Stevilo
10 Ostali svet Stevilo
11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 3 33
12 Evropa Stevilo 3 33
13 Azija Stevilo
14 Afrika Stevilo
15 Ostali svet Stevilo
16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 0 0 0 0 40 38
17 Evropa Stevilo
18 Azija Stevilo 40 38
19 Afrika Stevilo
20 Ostali svet Stevilo
21 SKUPAJ Stevilo 0 66 47 3 124 312
24 OZN OPERACIJE Stevilo 0 20 1 1 2 2
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 46 46 2 79 239
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 3 33
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE [Stevilo 0 0 0 0 40 38
26 STRUKTURA OPERACIJ % #DIV/0! 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % #DIV/0! 30,3% 2,1% 33,3% 1,6% 0,6%
27 NATO OPERACIJE % #DIV/0! 69,7% 97,9% 66,7% 63,7% 76,6%
28 EU OPERACIJE % #DIV/0! 0,0% 0,0% 0,0% 2,4% 10,6%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |% #DIV/0! 0,0% 0,0% 0,0% 32,3% 12,2%
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 0,0% 2,1% 1,1% 0,1% 3,6% 8,7%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 0,0% 0,6% 0,0% 0,0% 0,1% 0,1%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 1,5% 1,1% 0,1% 2,3% 6,6%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,1% 0,9%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,2% 1,1%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 2.500 3.100 4.320 2.550 3.429 3.600
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 10,43 10,16 10,00 9,85 10,00 9,98
2 POVRSINA DRZAVE km2 93.030 93.030 93.030 93.030 93.030 93.030
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 7 7 7 7 7 7
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 2.171 2.171 2.171 2.171 2.171 2.171
5 DOLZINA OBALE km 0 0 0 0 0 0
6 SKUPAJ (dozZina obale in meje) km 2.171 2.171 2.171 2.171 2.171 2.171
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 0 0 1.222 1.222
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 1.222 1.551 329 329
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 1.691 469 469 469 469
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.771 480 480 151 151 151

(brez ANC, PzM)
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 10,43 10,16 10,00 9,85 10,00 9,98
2 POVRSINA DRZAVE km2 93.030 93.030 93.030 93.030 93.030 93.030
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 112,11 109,21 107,49 105,88 107,49 107,28
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 2.171 2.171 2.171 2.171 2.171 2.171
5 DOLZINA OBALE km 0 0 0 0 0 0
6 SKUPAJ (dozina obale in meje) km 2171 2171 2171 2171 2171 2171
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 74.500 39.100 35.000 31.300 31.450 31.450
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 34 18 16 14 14 14
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 0 0 1.222 1.222
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! 26 26
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 1.222 1.551 329 329
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 29 20 96 96
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 1.691 469 469 469 469
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 23 75 67 67 67
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.771 480 480 151 151 151
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 42 81 73 207 208 208
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 30.562 35.937 44.098 68.739 81.196 87.614
2 BDP mio USD 35.700 45.000 47.000 65.000 101.000 109.000
3 BDP/prebivalca EUR 5.222 5.191 7.506 6.949 8.068 8.794
4 BDP/prebivalca USD 6.100 6.500 8.000 6.571 10.036 10.940
5 GOSPODARSKA RAST % letno -2,0% 0,8% 3,8% 3,1% 4,0% 4,2%
6 INFLACIJA % letno 22,4% 23,5% 10,3% 5,4% 6,7% 3,7%
7 JAVNI DOLG mio EUR 21.060 24.118 27.397 32.043 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 24.600 30.200 29.200 30.300 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR 0,9 3,4 1,4 12,5 5,6 4,7
10  |TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD 1,0 4,2 1,5 11,8 6,9 5,9
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = N.A. N.A. 252,77 242,96 251,66 248,05
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR 617 408 699 1.163 1.294 1.149
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD 720 511 745 1.100 1.610 1.430
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR 601 413 699 1.163 1.230 1.149
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD 702 517 745 1.100 1.530 1.430
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP 2,0% 1,1% 1,6% 1,7% 1,6% 1,3%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 2,0% 1,1% 1,6% 1,7% 1,5% 1,3%
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 2.231 1.750 5.213 9.404 16.121 15.065
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 8.069 10.559 19.972 37.166 39.110 36.548
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR 57,6 40,6 69,9 118,1 123,0 115,2
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 5: Obrambni finanéni indikatorji - metodologija Nata

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 1,6% 1,7% 1,8% 1,9% 1,7% 1,5% 1,4% 1,2% 1,3%
2 OBRAMBNI IZDATKI PO 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
KATEGORIJAH
3 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OSEBJE % obr. 46,7% 48,7% 47,9% 49,3% 48,8% 49,4% 48,1% 51,2% 46,4%
izdatkov
4 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OPREMO |% obr. 21,0% 12,4% 10,5% 11,1% 10,3% 11,9% 8,4% 9,0% 12,1%
izdatkov
5 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA % obr. 4,0% 2,8% 5,7% 6,4% 6,6% 7,0% 4,6% 8,1% 5,2%
INFRASTRUKTURO izdatkov
6 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA DRUGE % obr. 28,3% 36,1% 35,9% 33,2% 34,3% 31,7% 38,9% 31,7% 36,3%
IZDATKE izdatkov
Vir: Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1999-2007.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 0 10.400 8.790 2.100 850 850
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 10.400 8.790 2.100 850 850
3 KOPENSKE SILE Stevilo 240.100 196.600 98.400 98.500 59.150 59.150
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 56.500 21.600 23.500 23.600 23.950 23.950
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 15.400 2.600 5.700 7.100 23.950 23.950
6 naborniki Stevilo 41.100 19.000 17.800 16.500

7 REZERVNA SESTAVA Stevilo 183.600 175.000 74.900 74.900 35.200 35.200
8 POMORSKE SILE Stevilo 0 0 0 0 0 0
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 0 0 0 0 0 0
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo

11 naborniki Stevilo

12 REZERVNA SESTAVA Stevilo

13 ZRACNE SILE Stevilo 29.400 28.900 26.900 23.100 16.300 16.300
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 18.000 17.500 11.500 7.700 7.500 7.500
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo 5.700 6.300 6.400 1.300 7.500 7.500
16 naborniki Stevilo 12.300 11.200 5.100 6.400

17 REZERVNA SESTAVA Stevilo 11.400 11.400 15.400 15.400 8.800 8.800
18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 269.500 235.900 134.090 123.700 76.300 76.300
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 0 10.400 8.790 2.100 850 850
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 74.500 39.100 35.000 31.300 31.450 31.450
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 21.100 8.900 12.100 8.400 31.450 31.450
22 naborniki Stevilo 53.400 30.200 22.900 22.900 0 0
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 195.000 186.400 90.300 90.300 44.000 44.000
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 4,4% 6,6% 1,7% 1,1% 1,1%
26 AKTIVNA SESTAVA % 27,6% 16,6% 26,1% 25,3% 41,2% 41,2%
27 poklicni pripadniki vojske % 7,8% 3,8% 9,0% 6,8% 41,2% 41,2%
28 naborniki % 19,8% 12,8% 17,1% 18,5% 0,0% 0,0%
29 REZERVNA SESTAVA % 72,4% 79,0% 67,3% 73,0% 57,7% 57,7%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH _ |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 4,4% 6,6% 1,7% 1,1% 1,1%
32 KOPENSKE SILE % 89,1% 83,3% 73,4% 79,6% 77,5% 77,5%
33 POMORSKE SILE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
34 ZRACNE SILE % 10,9% 12,3% 20,1% 18,7% 21,4% 21,4%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 KORPUS Stevilo 4 1 1 0 0 0
2 oklepna Stevilo
3 mehanizirana Stevilo
4 lahka pehota Stevilo
5 artilerijska Stevilo
6 RKBO Stevilo
7 Z0 Stevilo
8 nedefinirano Stevilo
9 ostalo Stevilo 4 1 1
10 DIVIZIJA Stevilo 0 2 2 0 0 0
11 oklepna Stevilo
12 mehanizirana Stevilo 2 2
13 lahka pehota Stevilo
14 artilerijska Stevilo
15 RKBO Stevilo
16 Z0 Stevilo
17 nedefinirano Stevilo
18 ostalo Stevilo
19 BRIGADA Stevilo 17 12 10 10 7 7
20 oklepna Stevilo 3
21 mehanizirana Stevilo 9 5 3 3
22 lahka pehota Stevilo 2 2
23 artilerijska Stevilo 3 1 1
24 RKBO Stevilo
25 Z0 Stevilo 1
26 nedefinirano Stevilo 1 2 1 1 1 1
27 ostalo Stevilo 4 6 5 4 4
28 POLK (REGIMENT) Stevilo 10 7 1 3 2 2
29 oklepna Stevilo
30 mehanizirana Stevilo
31 lahka pehota Stevilo 1
32 artilerijska Stevilo 1 1
33 RKBO Stevilo
34 Z0 Stevilo 1 1
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
35 nedefinirano Stevilo 8 6 1 1 2 2
36 ostalo Stevilo
37 BATALJON Stevilo 1 4 4 14 11 11
38 oklepna Stevilo 3 1 1
39 mehanizirana Stevilo 6
40 lahka pehota Stevilo 7 7
41 artilerijska Stevilo 1 3
42 RKBO Stevilo 1 1
43 Z0 Stevilo
44 nedefinirano Stevilo 1 4 3 2 2 2
45 ostalo Stevilo
46 CETA | BATERIJA Stevilo 1 0 1 10 1 1
47 oklepna Stevilo
48 mehanizirana Stevilo
49 lahka pehota Stevilo
50 artilerijska Stevilo
51 RKBO Stevilo
52 Z0 Stevilo 3
53 nedefinirano Stevilo 1 1 7 1 1
54 ostalo Stevilo
55 SKUPAJ (brez ostalo)
56 KORPUS Stevilo
57 DIVIZIJA Stevilo 2 2
58  [BRIGADA (bde) Stevilo 17 8 4 5 3 3
59 POLK Stevilo 10 7 1 3 2 2
60 BATALJON (bn) Stevilo 1 4 4 14 11 11
61 CETA/BATERIJA Stevilo 1 1 10 1 1
Vir: The Military Balance. 1993-2008.

Opomba: Rezervne enote definirane z letom 1996 dalje.

HUN




Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 TANKI Stevilo 1191 797 806 743 238 238
2 AIFV Stevilo 502 502 572 680 178 178
3 APC Stevilo 1143 798 786 798 458 458
4 ARTILERIJA Stevilo 991 840 839 834 573 573
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 294 304 303 303 181 181
6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 130 0 0 0 0 0
7 letala Stevilo
8 helikopter;ji Stevilo 130
9 ZRACNE SILE
10 LETALA Stevilo 217 122 93 80 39 39
11 lovec (FTR) Stevilo 164 80
12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo 49 37 19 19
13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 14 11 13 12 5 5
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo
15 Solska (TRG) Stevilo 39 31 31 31 15 15
16 HELIKOPTERJI Stevilo 0 139 119 119 29 29
17 napad (ATK/AST) Stevilo 59 72 72 12 12
18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 80 47 47 17 17
19 veénamenski (UTL) Stevilo
20 Solski (TRG) Stevilo
21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 189 98 98 20 20
22 UAV (DA/NE) Stevilo NE NE NE NE NE NE
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

23 POMORSKE SILE

24 PODMORNICE Stevilo

25 RUSILCI Stevilo

26 FREGATE Stevilo

27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo 6 6 6 6 4 4
28 od tega korvete Stevilo

29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo 45 44 44 3 3
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo

31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo

32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 0 0 0 0 0 0
33 letala Stevilo

34 helikopter;ji Stevilo

35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo

36 tanki Stevilo

37 APC Stevilo

38 artilerija Stevilo

39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne NE NE NE NE NE NE
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne NE NE NE NE NE NE

Vir: The Military Balance. 1993-2008.

Opomba: MB navaja iste tipe letal do leta 1996 kot FTR, od leta 1999 dalje kot FGA.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3
1 TANKI tip T-72
2 AIFV tip BTR-80
3 APC tip BTR-80
4 ARTILERIJA tip D-20 BM-21 (skladisce) 251 (skladisce)
5 SAM (SP, MANPAD) tip Mistral SA-6 Gainfil SA-14 Gremlin
6 LETALA
7 lovec (FTR) tip Mig-29 JAS-39 Gripen
8 lovec-bombnik (FGA) tip Mig-29 JAS-39 Gripen
9 transport/podpora (TPT/SPT) tip An-26
10 veénamenska (UTL) tip
11 Solska (TRG) tip L-39 Albatros YAK-52 JAS-39 Gripen
12 HELIKOPTERJI
13 napad (ATK/AST) tip Mi-24
14 transport/podpora (TPT/SPT) tip Mi-8 Mi-17
15 veénamenski (UTL) tip
16 Solski (TRG) tip
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 56.500 21.600 23.500 23.600 23.950 23.950
2 STEVILO TANKOV Stevilo 1.191 797 806 743 238 238
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 47,4 27,1 29,2 31,8 100,6 100,6
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 21,1 36,9 34,3 31,5 9,9 9,9
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 1.645 1.300 1.358 1.478 636 636
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 34,3 16,6 17,3 16,0 37,7 37,7
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 29,1 60,2 57,8 62,6 26,6 26,6
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 OZN OPERACIJE Stevilo 66 109 167 55 139 140
2 Evropa Stevilo 9 44 118 7 91 92
3 Azija Stevilo 6 5 5
4 Afrika Stevilo 51 60 44 48 48 48
5 Ostali svet Stevilo
6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 273 639 484 671 443
7 Evropa Stevilo 273 639 484 484 268
8 Azija Stevilo 187 175
9 Afrika Stevilo
10 Ostali svet Stevilo
11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 117 122
12 Evropa Stevilo 117 122
13 Azija Stevilo
14 Afrika Stevilo
15 Ostali svet Stevilo
16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE (stevilo 0 0 0 500 293 0
17 Evropa Stevilo
18 Azija Stevilo 500 293
19 Afrika Stevilo
20 Ostali svet Stevilo
21 SKUPAJ Stevilo 66 382 806 1.039 1.220 705
24 OZN OPERACIJE Stevilo 66 109 167 55 139 140
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 273 639 484 671 443
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 117 122
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 0 0 0 500 293 0
26 STRUKTURA OPERACIJ % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % 100,0% 28,5% 20,7% 5,3% 11,4% 19,9%
27 NATO OPERACIJE % 0,0% 71,5% 79,3% 46,6% 55,0% 62,8%
28 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 9,6% 17,3%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE (% 0,0% 0,0% 0,0% 48,1% 24,0% 0,0%
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 0,1% 1,8% 3,4% 4,4% 5,1% 2,9%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 0,1% 0,5% 0,7% 0,2% 0,6% 0,6%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 1,3% 2,7% 21% 2,8% 1,8%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,5% 0,5%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 21% 1,2% 0,0%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 56.500 21.600 23.500 23.600 23.950 23.950
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 3,83 3,71 3,70 3,69 3,60 3,56
2 POVRSINA DRZAVE km2 65.200 65.200 65.200 65.200 65.200 65.200
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 4 4 4 4 4 4
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.489 1.489 1.489 1.489 1.489 1.489
5 DOLZINA OBALE km 90 90 90 90 90 90
6 SKUPAJ (dozZina obale in meje) km 1.579 1.579 1.579 1.579 1.579 1.579
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 103 103 556 556
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 453 453 0 0
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 1.489 933 933 933 933
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.489 0 0 0 0 0

(brez ANC, PzM)
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.

LTU




Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 3,83 3,71 3,70 3,69 3,60 3,56
2 POVRSINA DRZAVE km2 65.200 65.200 65.200 65.200 65.200 65.200
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 58,74 56,90 56,75 56,60 55,21 54,60
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.489 1.489 1.489 1.489 1.489 1.489
5 DOLZINA OBALE km 90 90 90 90 90 90
6 SKUPAJ (dozina obale in meje) km 1.579 1.579 1.579 1.579 1.579 1.579
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 4.900 5.250 10.700 9.750 12.010 12.010
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 3 3 7 6 8 8
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 103 103 556 556
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 104 95 22 22
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 453 453 0 0
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 24 22 #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 1.489 933 933 933 933
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 4 11 10 13 13
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.489 0 0 0 0 0
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 3 #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 2.483 2.316 10.039 14.700 18.008 20.658
2 BDP mio USD 2.900 2.900 10.700 13.900 22.400 25.700
3 BDP/prebivalca EUR 2.739 3.833 5.160 3.972 5.001 5.737
4 BDP/prebivalca USD 3.200 4.800 5.500 3.756 6.221 7.137
5 GOSPODARSKA RAST % letno -17,0% 3,6% -3,3% 5,2% 6,6% 7,3%
6 INFLACIJA % letno 410,2% 13,1% 0,8% 0,9% 1,2% 2,6%
7 JAVNI DOLG mio EUR 86 696 1.783 6.239 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 100 871 1.900 5.900 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR 0,1 1,5 0,7 8,0 5,1 4,3
10  |TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD 0,1 1,9 0,7 7,6 6,4 5,4
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = N.A. N.A. 4,26 3,46 3,45 3,45
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR 74 63 168 289 250 265
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD 86 79 179 273 311 330
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR 47 100 99 261 248 249
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD 55 125 106 247 308 310
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP 3,0% 2,7% 1,7% 2,0% 1,4% 1,3%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 1,9% 4,3% 1,0% 1,8% 1,4% 1,2%
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 2.786 6.143 4.343 10.705 11.674 11.748
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 9.609 19.014 9.295 26.791 20.617 20.747
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR 12,3 26,9 26,9 70,8 68,8 70,0
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 5: Obrambni finanéni indikatorji - metodologija Nata

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 0 0 0 0 0 1,4% 1,2% 1,2% 1,2%
2 OBRAMBNI IZDATKI PO 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
KATEGORIJAH
3 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OSEBJE % obr. 0 0 0 0 0 51,1% 58,2% 54,8% 54,7%
izdatkov
4 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OPREMO |% obr. 0 0 0 0 0 12,3% 15,3% 17,1% 18,7%
izdatkov
5 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA % obr. 0 0 0 0 0 3,8% 4,4% 3,5% 3,2%
INFRASTRUKTURO izdatkov
6 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA DRUGE % obr. 0 0 0 0 0 32,8% 22,1% 24,6% 23,4%
IZDATKE izdatkov
Vir: Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1999-2007.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 0 0 0 1.000 1.000 1.000
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 1.000 1.000 1.000
3 KOPENSKE SILE Stevilo 16.300 15.200 21.540 21.600 18.300 18.300
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 4.300 4.200 9.340 7.950 10.100 10.100
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 4.300 2.200 5.620 4.923 6.569 6.569
6 naborniki Stevilo 2.000 3.720 3.027 3.531 3.531
7 REZERVNA SESTAVA Stevilo 12.000 11.000 12.200 13.650 8.200 8.200
8 POMORSKE SILE Stevilo 350 500 560 650 710 710
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 350 500 560 650 710 710
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo 350 500 280 350 410 410
11 naborniki Stevilo 280 300 300 300
12 REZERVNA SESTAVA Stevilo

13 ZRACNE SILE Stevilo 250 550 800 1.150 1.200 1.200
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 250 550 800 1.150 1.200 1.200
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo 250 550 800 1.000 1.050 1.050
16 naborniki Stevilo 150 150 150
17 REZERVNA SESTAVA Stevilo

18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 16.900 16.250 22.900 24.400 21.210 21.210
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 0 0 0 1.000 1.000 1.000
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 4.900 5.250 10.700 9.750 12.010 12.010
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 4.900 3.250 6.700 6.273 8.029 8.029
22 naborniki Stevilo 0 2.000 4.000 3.477 3.981 3.981
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 12.000 11.000 12.200 13.650 8.200 8.200
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 4,1% 4,7% 4,7%
26 AKTIVNA SESTAVA % 29,0% 32,3% 46,7% 40,0% 56,6% 56,6%
27 poklicni pripadniki vojske % 29,0% 20,0% 29,3% 25,7% 37,9% 37,9%
28 naborniki % 0,0% 12,3% 17,5% 14,3% 18,8% 18,8%
29 REZERVNA SESTAVA % 71,0% 67,7% 53,3% 55,9% 38,7% 38,7%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH _ |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 4,1% 4,7% 4,7%
32 KOPENSKE SILE % 96,4% 93,5% 94,1% 88,5% 86,3% 86,3%
33 POMORSKE SILE % 21% 3,1% 2,4% 2,7% 3,3% 3,3%
34 ZRACNE SILE % 1,5% 3,4% 3,5% 4,7% 57% 57%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 KORPUS Stevilo 0 0 0 0
2 oklepna Stevilo

3 mehanizirana Stevilo

4 lahka pehota Stevilo

5 artilerijska Stevilo

6 RKBO Stevilo

7 Z0 Stevilo

8 nedefinirano Stevilo

9 ostalo Stevilo

10 DIVIZIJA Stevilo 0 0 0 0
11 oklepna Stevilo

12 mehanizirana Stevilo

13 lahka pehota Stevilo

14 artilerijska Stevilo

15 RKBO Stevilo

16 Z0 Stevilo

17 nedefinirano Stevilo

18 ostalo Stevilo

19 BRIGADA Stevilo 2 1 1 1
20 oklepna Stevilo

21 mehanizirana Stevilo

22 lahka pehota Stevilo 2

23 artilerijska Stevilo

24 RKBO Stevilo

25 Z0 Stevilo

26 nedefinirano Stevilo 1 1 1
27 ostalo Stevilo

28 POLK (REGIMENT) Stevilo 12 11 11 11
29 oklepna Stevilo

30 mehanizirana Stevilo

31 lahka pehota Stevilo

32 artilerijska Stevilo

33 RKBO Stevilo

34 Z0 Stevilo
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
35 nedefinirano Stevilo 1
36 ostalo Stevilo 11 11 11 11
37 BATALJON Stevilo 26 26 50 49 49 46
38 oklepna Stevilo
39 mehanizirana Stevilo
40 lahka pehota Stevilo 6 6 7 7 5
41 artilerijska Stevilo 1 1 1
42 RKBO Stevilo
43 Z0 Stevilo 1 1 1
44 nedefinirano Stevilo 7 2 2 3 3 3
45 ostalo Stevilo 19 18 41 37 37 37
46 CETA / BATERIJA Stevilo 0 1 1 1 3 3
47 oklepna Stevilo
48 mehanizirana Stevilo
49 lahka pehota Stevilo
50 artilerijska Stevilo
51 RKBO Stevilo
52 Z0 Stevilo
53 nedefinirano Stevilo 1 1 1 1 1
54 ostalo Stevilo 2 2
55 SKUPAJ (brez ostalo)
56 KORPUS Stevilo
57 DIVIZIJA Stevilo
58 BRIGADA (bde) Stevilo 1 1 2 1 1 1
59 POLK Stevilo 1
60 BATALJON (bn) Stevilo 7 8 9 12 12 9
61 CETA/BATERIJA Stevilo 1 1 1 1 1
Vir: The Military Balance. 1993-2008.

Opomba: Rezervne enote nacionalne garde (National Defence Voluntary Force) so del oboroZenih sil.
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Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE

1 TANKI Stevilo

2 AIFV Stevilo

3 APC Stevilo 15 24 37 137 137 137
4 ARTILERIJA Stevilo 18 42 133 133 133
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo

6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 0 0 0 0 0 0
7 letala Stevilo

8 helikopter;ji Stevilo

9 ZRACNE SILE

10 LETALA Stevilo 30 31 33 17 17 17
11 lovec (FTR) Stevilo

12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo

13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 26 27 27 11 11 11
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo

15 Solska (TRG) Stevilo 4 4 6 6 6 6
16 HELIKOPTERJI Stevilo 3 8 13 12 12 12
17 napad (ATK/AST) Stevilo

18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 3 8 13 12 12 12
19 veénamenski (UTL) Stevilo

20 Solski (TRG) Stevilo

21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo

22 UAV (DA/NE) Stevilo N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A.
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

23 POMORSKE SILE
24 PODMORNICE Stevilo
25 RUSILCI Stevilo
26 FREGATE Stevilo 2 2 2 2 2 2
27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo 7 3 4 3 3 3
28 od tega korvete Stevilo
29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo 1 2 2 2
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo
31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo 2 2 1 1 1 1
32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 0 0 0 0 0 0
33 letala Stevilo
34 helikopter;ji Stevilo
35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo
36 tanki Stevilo
37 APC Stevilo
38 artilerija Stevilo
39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne NE NE NE NE NE NE
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne NE NE NE NE NE NE
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3

1 TANKI tip

2 AIFV tip

3 APC tip M-113A M-1097/-1035 A2 BTR-60 (skladis¢e)
4 ARTILERIJA tip M-101 M/43

5 SAM (SP, MANPAD) tip RBS-70 M-48

6 LETALA

7 lovec (FTR) tip

8 lovec-bombnik (FGA) tip

9 transport/podpora (TPT/SPT) tip An-2/-26 C-27 J Spartan L-410 Turbolet
10 veénamenska (UTL) tip An-2

11 Solska (TRG) tip L-39 Albatros

12 HELIKOPTERJI

13 napad (ATK/AST) tip

14 transport/podpora (TPT/SPT) tip Mi-8

15 veénamenski (UTL) tip Mi-2

16 Solski (TRG) tip
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 4.300 4.200 9.340 7.950 10.100 10.100
2 STEVILO TANKOV Stevilo 0 0 0 0 0 0
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 15 24 37 137 137 137
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 286,7 175,0 252,4 58,0 73,7 73,7
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 3,5 5,7 4,0 17,2 13,6 13,6
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OZN OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 0 0
2 Evropa Stevilo
3 Azija Stevilo
4 Afrika Stevilo
5 Ostali svet Stevilo
6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 148 71 131 150 162
7 Evropa Stevilo 148 71 127 30 32
8 Azija Stevilo 4 120 130
9 Afrika Stevilo
10 Ostali svet Stevilo
11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 1 1
12 Evropa Stevilo 1 1
13 Azija Stevilo
14 Afrika Stevilo
15 Ostali svet Stevilo
16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 0 0 0 43 63 59
17 Evropa Stevilo
18 Azija Stevilo 43 63 59
19 Afrika Stevilo
20 Ostali svet Stevilo
21 SKUPAJ Stevilo 0 148 71 174 214 222
24 OZN OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 0 0
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 148 71 131 150 162
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 1 1
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE [Stevilo 0 0 0 43 63 59
26 STRUKTURA OPERACIJ % #DIV/0! 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % #DIV/0! 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
27 NATO OPERACIJE % #DIV/0! 100,0% 100,0% 75,3% 70,1% 73,0%
28 EU OPERACIJE % #DIV/0! 0,0% 0,0% 0,0% 0,5% 0,5%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |% #DIV/0! 0,0% 0,0% 24,7% 29,4% 26,6%
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 0,0% 3,5% 0,8% 2,2% 2,1% 2,2%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 3,5% 0,8% 1,6% 1,5% 1,6%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,5% 0,6% 0,6%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 4.300 4.200 9.340 7.950 10.100 10.100
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 2,62 2,59 2,42 2,37 2,29 2,27
2 POVRSINA DRZAVE km2 64.589 64.589 64.589 64.589 64.589 64.589
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 4 4 4 4 4 4
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.150 1.150 1.150 1.150 1.150 1.150
5 DOLZINA OBALE km 531 531 531 531 531 531
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 1.681 1.681 1.681 1.681 1.681 1.681
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 0 0 792 792
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 792 792 0 0
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 1.150 358 358 358 358
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.150 0 0 0 0 0

(brez ANC, PzM)

Vir:

The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 2,62 2,59 242 2,37 2,29 2,27
2 POVRSINA DRZAVE km2 64.589 64.589 64.589 64.589 64.589 64.589
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 40,56 40,10 37,47 36,69 35,45 35,15
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.150 1.150 1.150 1.150 1.150 1.150
5 DOLZINA OBALE km 531 531 531 531 531 531
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 1.681 1.681 1.681 1.681 1.681 1.681
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 2.550 4.500 3.450 4.870 2.757 1.921
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 2 3 2 3 2 1
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 0 0 792 792
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! 3 2
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 792 792 0 0
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 4 6 #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 1.150 358 358 358 358
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 4 10 14 8 5
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.150 0 0 0 0 0
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 2 #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 1.370 3.035 5.630 8.883 8.924 12.780
2 BDP mio USD 1.600 3.800 6.000 8.400 11.100 15.900
3 BDP/prebivalca EUR 3.339 3.833 5.911 3.736 3.881 5.578
4 BDP/prebivalca USD 3.900 4.800 6.300 3.533 4.827 6.939
5 GOSPODARSKA RAST % letno -19,9% 2,8% 0,8% 4,0% 8,0% 10,2%
6 INFLACIJA % letno 109,0% 13,1% 3,2% 2,3% 6,3% 6,8%
7 JAVNI DOLG mio EUR 86 400 708 6.028 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 100 501 755 5.700 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR 0,0 1,5 0,7 7,6 5,2 3,9
10  |TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD 1,9 0,7 7,2 6,5 4,9
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = N.A. N.A. 0,63 0,58 0,67 0,70
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR #VALUE! 38 54 120 188 300
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD N. A. 47 58 113 234 373
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR 40 106 54 158 99 164
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD 47 133 58 149 123 204
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP #VALUE! 1,2% 1,0% 1,3% 2,1% 2,3%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 2,9% 3,5% 1,0% 1,8% 1,1% 1,3%
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 1.958 5.034 3.032 8.793 6.014 9.912
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 15.779 23.603 15.774 32.356 35.866 85.359
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR 15,4 41,0 22,5 66,5 43,2 72,2
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 5: Obrambni finanéni indikatorji - metodologija Nata

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 0 0 0 0 0 1,3% 1,3% 1,6% 1,6%
2 OBRAMBNI IZDATKI PO 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0% 100,0% 99,9%
KATEGORIJAH
3 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OSEBJE (% obr. 0 0 0 0 0 43,8% 50,4% 39,2% 38,9%
izdatkov
4 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OPREMO |% obr. 0 0 0 0 0 7,4% 8,8% 12,3% 9,6%
izdatkov
5 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA % obr. 0 0 0 0 0 14,8% 11,4% 9,7% 16,3%
INFRASTRUKTURO izdatkov
6 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA DRUGE % obr. 0 0 0 0 0 34,0% 29,4% 38,8% 35,1%
IZDATKE izdatkov
Vir: Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1999-2007.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 0 0 0 0 2.481 3.418
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 2.481 3.418
3 KOPENSKE SILE Stevilo 19.500 20.000 16.900 17.050 13.021 12.189
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 1.500 3.400 2.400 4.000 1.817 985
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 1.715 1.070 2.560 1.721 985
6 naborniki Stevilo 1.500 1.685 1.330 1.440 96

7 REZERVNA SESTAVA Stevilo 18.000 16.600 14.500 13.050 11.204 11.204
8 POMORSKE SILE Stevilo 900 980 840 620 685 614
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 900 980 840 620 685 614
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo 460 480 563 449 400
11 naborniki Stevilo 900 520 360 57 236 214
12 REZERVNA SESTAVA Stevilo

13 ZRACNE SILE Stevilo 150 120 210 250 255 322
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 150 120 210 250 255 322
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo 150 120 210 250 255 322
16 naborniki Stevilo

17 REZERVNA SESTAVA Stevilo

18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 20.550 21.100 17.950 17.920 16.442 16.543
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 0 0 0 0 2.481 3.418
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 2.550 4.500 3.450 4.870 2.757 1.921
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 1.650 2.295 1.760 3.373 2.425 1.707
22 naborniki Stevilo 2.400 2.205 1.690 1.497 332 214
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 18.000 16.600 14.500 13.050 11.204 11.204
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 15,1% 20,7%
26 AKTIVNA SESTAVA % 12,4% 21,3% 19,2% 27,2% 16,8% 11,6%
27 poklicni pripadniki vojske % 8,0% 10,9% 9,8% 18,8% 14,7% 10,3%
28 naborniki % 11,7% 10,5% 9,4% 8,4% 2,0% 1,3%
29 REZERVNA SESTAVA % 87,6% 78,7% 80,8% 72,8% 68,1% 67,7%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH _ |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 15,1% 20,7%
32 KOPENSKE SILE % 94,9% 94,8% 94,2% 95,1% 79,2% 73,7%
33 POMORSKE SILE % 4,4% 4,6% 4,7% 3,5% 4,2% 3,7%
34 ZRACNE SILE % 0,7% 0,6% 1,2% 1,4% 1,6% 1,9%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 KORPUS Stevilo 0 0 0 0 0 0
2 oklepna Stevilo
3 mehanizirana Stevilo
4 lahka pehota Stevilo
5 artilerijska Stevilo
6 RKBO Stevilo
7 Z0 Stevilo
8 nedefinirano Stevilo
9 ostalo Stevilo
10 DIVIZIJA Stevilo 0 0 0 0 0 0
11 oklepna Stevilo
12 mehanizirana Stevilo
13 lahka pehota Stevilo
14 artilerijska Stevilo
15 RKBO Stevilo
16 Z0 Stevilo
17 nedefinirano Stevilo
18 ostalo Stevilo
19 BRIGADA Stevilo 5 5 6 5 5 5
20 oklepna Stevilo
21 mehanizirana Stevilo
22 lahka pehota Stevilo 1 1 1 1
23 artilerijska Stevilo
24 RKBO Stevilo
25 Z0 Stevilo
26 nedefinirano Stevilo
27 ostalo Stevilo 5 5 5 4 4 4
28 POLK (REGIMENT) Stevilo 0 0 0 0 0 0
29 oklepna Stevilo
30 mehanizirana Stevilo
31 lahka pehota Stevilo
32 artilerijska Stevilo
33 RKBO Stevilo
34 Z0 Stevilo
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

35 nedefinirano Stevilo

36 ostalo Stevilo

37 BATALJON Stevilo 34 34 33 28 27 23
38 oklepna Stevilo

39 mehanizirana Stevilo

40 lahka pehota Stevilo 1 1 1 1 2 2
41 artilerijska Stevilo

42 RKBO Stevilo

43 Z0 Stevilo

44 nedefinirano Stevilo 3 3 2 3 1 1
45 ostalo Stevilo 30 30 30 24 24 20
46 CETA | BATERIJA Stevilo 0 2 2 2 2 2
47 oklepna Stevilo

48 mehanizirana Stevilo

49 lahka pehota Stevilo

50 artilerijska Stevilo 1 1
51 RKBO Stevilo

52 Z0 Stevilo

53 nedefinirano Stevilo 2 2 2 1 1
54 ostalo Stevilo

55 SKUPAJ (brez ostalo)

56 KORPUS Stevilo

57 DIVIZIJA Stevilo

58 BRIGADA (bde) Stevilo 1 1 1 1
59 POLK Stevilo

60 BATALJON (bn) Stevilo 4 4 3 4 3 3
61 CETA/BATERIJA Stevilo 2 2 2 2 2

Vir: The Military Balance. 1993-2008.

Opomba: Rezervne enote nacionalne garde (National Guard) so del oboroZenih sil.
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Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 TANKI Stevilo 3 3 3 3
2 AIFV Stevilo
3 APC Stevilo 13 13 13 13
4 ARTILERIJA Stevilo 52 57 63 124 121
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 5 5
6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 0 0 0 0 0 0
7 letala Stevilo
8 helikopter;ji Stevilo
9 ZRACNE SILE
10 LETALA Stevilo 4 4 19 19 19 19
11 lovec (FTR) Stevilo
12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo
13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 2 2 14 14 14 14
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo 2 2
15 Solska (TRG) Stevilo 5 5 5 5
16 HELIKOPTERJI Stevilo 6 7 5 5 6 6
17 napad (ATK/AST) Stevilo
18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 1 2 2 2 4 4
19 veénamenski (UTL) Stevilo 5 5 3 3 2 2
20 Solski (TRG) Stevilo
21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo
22 UAV (DA/NE) Stevilo N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A.
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

23 POMORSKE SILE
24 PODMORNICE Stevilo
25 RUSILCI Stevilo
26 FREGATE Stevilo
27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo 14 13 9 4 4 4
28 od tega korvete Stevilo
29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo 2 3 3 3 3
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo
31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo 2 3 1 2 2
32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 0 0 0 0 0 0
33 letala Stevilo
34 helikopter;ji Stevilo
35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo
36 tanki Stevilo
37 APC Stevilo
38 artilerija Stevilo
39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne NE NE NE NE N.A. N.A.
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne DA DA DA DA DA DA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3
1 TANKI tip T-55 (Solski)
2 AIFV tip
3 APC tip
4 ARTILERIJA tip K-53 RPG-7 AT-4
5 SAM (SP, MANPAD) tip SA-7 Strela
6 LETALA
7 lovec (FTR) tip
8 lovec-bombnik (FGA) tip
9 transport/podpora (TPT/SPT) tip
10 veénamenska (UTL) tip An-2 L-410
11 Solska (TRG) tip PZL-104 Wilga 35
12 HELIKOPTERJI
13 napad (ATK/AST) tip
14 transport/podpora (TPT/SPT) tip Mi-17
15 veénamenski (UTL) tip Mi-8 Mi-2R
16 Solski (TRG) tip
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 1.500 3.400 2.400 4.000 1.817 985
2 STEVILO TANKOV Stevilo 0 0 3 3 3 3
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na #DIV/0! #DIV/0! 800,0 1.333,3 605,7 328,3
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 0,0 0,0 1,3 0,8 1,7 3,0
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 13 13 13 13 0 0
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 115,4 261,5 184,6 307,7 #DIV/0! #DIV/0!
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 8,7 3,8 5,4 3,3 0,0 0,0
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.

LVA




Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OZN OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 0 0
2 Evropa Stevilo
3 Azija Stevilo
4 Afrika Stevilo
5 Ostali svet Stevilo
6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 40 50 20 38 44
7 Evropa Stevilo 40 50 12 10 9
8 Azija Stevilo 8 28 35
9 Afrika Stevilo
10 Ostali svet Stevilo
11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 3 2
12 Evropa Stevilo 3 2
13 Azija Stevilo
14 Afrika Stevilo
15 Ostali svet Stevilo
16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 0 0 0 145 120 119
17 Evropa Stevilo
18 Azija Stevilo 145 120 119
19 Afrika Stevilo
20 Ostali svet Stevilo
21 SKUPAJ Stevilo 0 40 50 165 161 165
24 OZN OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 0 0
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 40 50 20 38 44
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 3 2
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE [Stevilo 0 0 0 145 120 119
26 STRUKTURA OPERACIJ % #DIV/0! 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % #DIV/0! 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
27 NATO OPERACIJE % #DIV/0! 100,0% 100,0% 12,1% 23,6% 26,7%
28 EU OPERACIJE % #DIV/0! 0,0% 0,0% 0,0% 1,9% 1,2%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |% #DIV/0! 0,0% 0,0% 87,9% 74,5% 72,1%
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 0,0% 1,2% 2,1% 4,1% 8,9% 16,8%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 1,2% 2,1% 0,5% 2,1% 4,5%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 3,6% 6,6% 12,1%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 1.500 3.400 2.400 4.000 1.817 985
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 38,81 38,67 38,65 38,62 38,56 38,54
2 POVRSINA DRZAVE km2 312.685 312.685 312.685 312.685 312.685 312.685
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 7 7 7 7 7 7
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 2.788 2.788 2.788 2.788 2.788 2.788
5 DOLZINA OBALE km 491 491 491 491 491 491
6 SKUPAJ (dozZina obale in meje) km 3.279 3.279 3.279 3.279 3.279 3.279
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 456 456 456 456 1.649 1.649
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 1.193 1.193 0 0
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 2.332 1.139 1.139 1.139 1.139
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 2.332 0 0 0 0 0

(brez ANC, PzM)
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 38,81 38,67 38,65 38,62 38,56 38,54
2 POVRSINA DRZAVE km2 312.685 312.685 312.685 312.685 312.685 312.685
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 124,12 123,67 123,61 123,51 123,32 123,26
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 2.788 2.788 2.788 2.788 2.788 2.788
5 DOLZINA OBALE km 491 491 491 491 491 491
6 SKUPAJ (dozina obale in meje) km 3.279 3.279 3.279 3.279 3.279 3.279
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 230.950 202.660 195.810 154.800 133.300 133.300
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 70 62 60 47 41 41
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 456 456 456 456 1.649 1.649
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 506 444 429 339 81 81
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 1.193 1.193 0 0
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 164 130 #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 2.332 1.139 1.139 1.139 1.139
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 87 172 136 117 117
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 2.332 0 0 0 0 0
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 99 #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 76.363 87.047 147.307 198.816 194.549 240.334
2 BDP mio USD 89.200 109.000 157.000 188.000 242.000 299.000
3 BDP/prebivalca EUR 4.452 5.111 6.943 5.162 5.041 6.241
4 BDP/prebivalca USD 5.200 6.400 7.400 4.881 6.270 7.764
5 GOSPODARSKA RAST % letno 4,9% 6,0% 4,0% 1,2% 5,3% 3,2%
6 INFLACIJA % letno 36,9% 20,1% 7,3% 2,1% 3,4% 2,2%
7 JAVNI DOLG mio EUR 40.065 33.701 45.975 65.567 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 46.800 42.200 49.000 62.000 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR 0,5 14,0 1,5 14,7 26,1 61,4
10  |TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD 0,6 17,5 1,6 13,9 32,5 76,4
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = N.A. N.A. 4,23 3,86 4,53 4,02
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR 1.798 2.396 3.002 3.701 3.553 4.276
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD 2.100 3.000 3.200 3.500 4.420 5.320
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR 1.883 2.476 3.002 3.807 3.698 4.421
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD 2.200 3.100 3.200 3.600 4.600 5.500
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP 2,4% 2,8% 2,0% 1,9% 1,8% 1,8%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 2,5% 2,8% 2,0% 1,9% 1,9% 1,8%
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 2514 3.822 4.817 9.590 9.848 11.773
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 8.155 12.216 15.333 24.594 27.742 33.165
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR 48,5 64,0 77,7 98,6 95,9 114,7
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 5: Obrambni finanéni indikatorji - metodologija Nata

ZAP.ST.

KATEGORIJA ENOTA 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 2,0% 1,9% 2,0% 1,9% 1,9% 1,9% 1,9% 1,8% 1,8%
2 OBRAMBNI IZDATKI PO 100,0% 100,1% 99,9% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
KATEGORIJAH
3 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OSEBJE (% obr. 62,4% 62,3% 64,3% 64,9% 64,6% 60,5% 57,3% 53,8% 54,4%
izdatkov
4 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OPREMO |% obr. 11,1% 8,8% 8,8% 11,1% 12,4% 14,6% 14,6% 18,2% 18,6%
izdatkov
5 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA % obr. 1,4% 1,9% 2,2% 1,7% 2,1% 3,8% 5,4% 3,8% 5,0%
INFRASTRUKTURO izdatkov
6 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA DRUGE % obr. 25,1% 27,1% 24,6% 22,3% 20,9% 21,1% 22,7% 24,2% 22,0%
IZDATKE izdatkov
Vir: Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1999-2007.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 52.650 39.090 21.480 23.200 23.200 23.200
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 52.650 39.090 21.480 23.200 23.200 23.200
3 KOPENSKE SILE Stevilo 508.250 472.560 475.750 292.050 277.000 277.000
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 133.250 129.560 132.750 104.050 89.000 89.000
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 28.250 27.890 50.000 45.350 40.100 40.100
6 naborniki Stevilo 105.000 101.670 82.750 58.700 48.900 48.900
7 REZERVNA SESTAVA Stevilo 375.000 343.000 343.000 188.000 188.000 188.000
8 POMORSKE SILE Stevilo 39.500 31.000 30.860 26.300 26.300 26.300
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 19.000 17.000 16.860 14.300 14.300 14.300
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo 8.700 7.500 7.360 6.800 12.300 12.300
11 naborniki Stevilo 10.300 9.500 9.500 7.500 2.000 2.000
12 REZERVNA SESTAVA Stevilo 20.500 14.000 14.000 12.000 12.000 12.000
13 ZRACNE SILE Stevilo 148.700 105.100 95.200 55.450 49.000 49.000
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 78.700 56.100 46.200 36.450 30.000 30.000
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo 34.000 25.670 26.500 21.650 30.000 30.000
16 naborniki Stevilo 44.700 30.430 19.700 14.800

17 REZERVNA SESTAVA Stevilo 70.000 49.000 49.000 19.000 19.000 19.000
18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 749.100 647.750 623.290 397.000 375.500 375.500
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 52.650 39.090 21.480 23.200 23.200 23.200
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 230.950 202.660 195.810 154.800 133.300 133.300
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 70.950 61.060 83.860 73.800 82.400 82.400
22 naborniki Stevilo 160.000 141.600 111.950 81.000 50.900 50.900
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 465.500 406.000 406.000 219.000 219.000 219.000
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 7,0% 6,0% 3,4% 5,8% 6,2% 6,2%
26 AKTIVNA SESTAVA % 30,8% 31,3% 31,4% 39,0% 35,5% 35,5%
27 poklicni pripadniki vojske % 9,5% 9,4% 13,5% 18,6% 21,9% 21,9%
28 naborniki % 21,4% 21,9% 18,0% 20,4% 13,6% 13,6%
29 REZERVNA SESTAVA % 62,1% 62,7% 65,1% 55,2% 58,3% 58,3%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH _ |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 7,0% 6,0% 3,4% 5,8% 6,2% 6,2%
32 KOPENSKE SILE % 67,8% 73,0% 76,3% 73,6% 73,8% 73,8%
33 POMORSKE SILE % 5,3% 4,8% 5,0% 6,6% 7,0% 7,0%
34 ZRACNE SILE % 19,9% 16,2% 15,3% 14,0% 13,0% 13,0%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 KORPUS Stevilo 4 4 4 4 2 2
2 oklepna Stevilo
3 mehanizirana Stevilo
4 lahka pehota Stevilo
5 artilerijska Stevilo
6 RKBO Stevilo
7 Z0 Stevilo
8 nedefinirano Stevilo 2 2 2 2
9 ostalo Stevilo 4 2 2
10 DIVIZIJA Stevilo 11 10 8 4 4 4
11 oklepna Stevilo 1 1 1 1 1 1
12 mehanizirana Stevilo 9 9 6 3 3 3
13 lahka pehota Stevilo
14 artilerijska Stevilo
15 RKBO Stevilo
16 Z0 Stevilo
17 nedefinirano Stevilo 1
18 ostalo Stevilo 1
19 BRIGADA Stevilo 12 17 16 17 13 13
20 oklepna Stevilo 1 1 1 1 1 1
21 mehanizirana Stevilo 1 1 2 1 1
22 lahka pehota Stevilo 1
23 artilerijska Stevilo 4 4 4 2
24 RKBO Stevilo
25 Z0 Stevilo 1 1 1 1 1
26 nedefinirano Stevilo 5 7 5 5 6 6
27 ostalo Stevilo 3 4 7 4 4
28 POLK (REGIMENT) Stevilo 14 24 10 9 10 0
29 oklepna Stevilo
30 mehanizirana Stevilo 1 1
31 lahka pehota Stevilo
32 artilerijska Stevilo 2 2
33 RKBO Stevilo
34 Z0 Stevilo 10 13 3 3
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
35 nedefinirano Stevilo 3 10 7 6 8 8
36 ostalo Stevilo
37 BATALJON Stevilo 0 0 0 0 0 0
38 oklepna Stevilo
39 mehanizirana Stevilo
40 lahka pehota Stevilo
41 artilerijska Stevilo
42 RKBO Stevilo
43 Z0 Stevilo
44 nedefinirano Stevilo
45 ostalo Stevilo
46 CETA | BATERIJA Stevilo 0 0 0 0 0 0
47 oklepna Stevilo
48 mehanizirana Stevilo
49 lahka pehota Stevilo
50 artilerijska Stevilo
51 RKBO Stevilo
52 Z0 Stevilo
53 nedefinirano Stevilo
54 ostalo Stevilo
55 SKUPAJ (brez ostalo)
56 KORPUS Stevilo 2 2 2 2
57 DIVIZIJA Stevilo 10 10 8 4 4 4
58 BRIGADA (bde) Stevilo 12 14 12 10 9 9
59 POLK Stevilo 14 24 10 9 10 10
60 BATALJON (bn) Stevilo
61 CETA/BATERIJA Stevilo
Vir: The Military Balance. 1993-2008.
Opomba: Od leta 1999 dalje eno vecnacionalno in eno zracno poveljstvo korpusa, sicer poveljstva korpusa kopenskih sil.

Podatki za leti 2004 in 2005 so enaki.
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Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 TANKI Stevilo 2110 1729 1704 947 947 947
2 AIFV Stevilo 1468 1405 1405 1281 1281 1281
3 APC Stevilo 130 37 33 33 33 33
4 ARTILERIJA Stevilo 1880 1581 1558 1482 1482 1482
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 1280 1290 979 952 952 952
6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 0 188 178 169 169 169
7 letala Stevilo
8 helikopter;ji Stevilo 188 178 169 169 169
9 ZRACNE SILE
10 LETALA Stevilo 662 638 487 422 353 375
11 lovec (FTR) Stevilo 256 231 47 45 28 45
12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo 142 125 220 179 53 108
13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 34 62 50 58 53 48
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo
15 Solska (TRG) Stevilo 230 220 170 140 219 174
16 HELIKOPTERJI Stevilo 123 138 50 98 98 98
17 napad (ATK/AST) Stevilo 30 17 10
18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 90 121 40 97 97 97
19 veénamenski (UTL) Stevilo 3 1 1 1
20 Solski (TRG) Stevilo
21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 232 200 200 25 625 625
22 UAV (DA/NE) Stevilo NE NE NE NE NE NE
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

23 POMORSKE SILE
24 PODMORNICE Stevilo 3 3 3 4 5 5
25 RUSILCI Stevilo 1 1 1 1
26 FREGATE Stevilo 1 1 2 3 3 3
27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo 32 33 25 23 20 11
28 od tega korvete Stevilo 4 4 4 4 4 5
29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo 24 24 24 22 22 22
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo 5 5 5 5 8 8
31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo 17 12 19 18 19 19
32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 83 76 81 72 72 76
33 letala Stevilo 58 52 64 42 42 42
34 helikopter;ji Stevilo 25 24 17 30 30 34
35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo
36 tanki Stevilo
37 APC Stevilo
38 artilerija Stevilo
39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne NE NE NE NE NE NE
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne DA DA DA DA DA DA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3
1 TANKI tip Leopard 2 T-72 (skladisce) PT-91 (skladis¢e)
2 AIFV tip BMP-1 Patria 8x8 Rosomark
3 APC tip OT-64 (skladis¢e) M-1038
4 ARTILERIJA tip BM-21 M-120 281/7
5 SAM (SP, MANPAD) tip SA-6/-8/-9/-13/-14 S-60 ZU-23
6 LETALA
7 lovec (FTR) tip Mig-29 F-16 Su-22
8 lovec-bombnik (FGA) tip Su-22 Mig-21 Tu-154
9 transport/podpora (TPT/SPT) tip An-2/-26/-28 C-295M C-130E
10 veénamenska (UTL) tip An-2
11 Solska (TRG) tip PZL-130 TS-11 Iskra Mig-29
12 HELIKOPTERJI
13 napad (ATK/AST) tip Mi-24 PZL Mi-2 URP
14 transport/podpora (TPT/SPT) tip W-3 Sokol Mi-17 Mi-2 Hoplit
15 veénamenski (UTL) tip Bell-412
16 Solski (TRG) tip W-3 Sokol Mi-2 SW-4
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 133.250 129.560 132.750 104.050 89.000 89.000
2 STEVILO TANKOV Stevilo 2.110 1.729 1.704 947 947 947
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 63,2 74,9 77,9 109,9 94,0 94,0
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 15,8 13,3 12,8 9,1 10,6 10,6
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 1.598 1.442 1.438 1.314 1.314 1.314
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 83,4 89,8 92,3 79,2 67,7 67,7
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 12,0 11,1 10,8 12,6 14,8 14,8
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 OZN OPERACIJE Stevilo 1.973 1.116 1.005 608 573 614
2 Evropa Stevilo 1.037 113 12 5 5 5
3 Azija Stevilo 930 993 987 593 554 594
4 Afrika Stevilo 6 10 6 10 14 15
5 Ostali svet Stevilo

6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 396 1.053 861 316 323
7 Evropa Stevilo 396 1.053 861 313 313
8 Azija Stevilo 3 10
9 Afrika Stevilo

10 Ostali svet Stevilo

11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 237 236
12 Evropa Stevilo 237 236
13 Azija Stevilo

14 Afrika Stevilo

15 Ostali svet Stevilo

16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 2 0 0 2.387 987 3.287
17 Evropa Stevilo 2

18 Azija Stevilo 2.387 987 3.287
19 Afrika Stevilo

20 Ostali svet Stevilo

21 SKUPAJ Stevilo 1.975 1.512 2.058 3.856 2.113 4.460
24 OZN OPERACIJE Stevilo 1.973 1.116 1.005 608 573 614
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 396 1.053 861 316 323
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 237 236
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE [Stevilo 2 0 0 2.387 987 3.287
26 STRUKTURA OPERACIJ % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % 99,9% 73,8% 48,8% 15,8% 27,1% 13,8%
27 NATO OPERACIJE % 0,0% 26,2% 51,2% 22,3% 15,0% 7,2%
28 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 11,2% 5,3%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |% 0,1% 0,0% 0,0% 61,9% 46,7% 73,7%
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 1,5% 1,2% 1,6% 3,7% 2,4% 5,0%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 1,5% 0,9% 0,8% 0,6% 0,6% 0,7%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 0,3% 0,8% 0,8% 0,4% 0,4%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,3%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 2,3% 1,1% 3,7%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 133.250 129.560 132.750 104.050 89.000 89.000
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 23,18 22,77 22,50 22,33 22,33 22,30
2 POVRSINA DRZAVE km2 237.500 237.500 237.500 237.500 237.500 237.500
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 5 5 5 5 5 5
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 2.508 2.508 2.508 2.508 2.508 2.508
5 DOLZINA OBALE km 225 225 225 225 225 225
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 2.733 2.733 2.733 2.733 2.733 2.733
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 443 443 1.051 1.051
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 608 608 0 0
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 2.032 981 981 981 981
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 2.508 476 476 476 476 476

(brez ANC, PzM)

Vir:

The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 23,18 22,77 22,50 22,33 22,33 22,30
2 POVRSINA DRZAVE km2 237.500 237.500 237.500 237.500 237.500 237.500
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 97,60 95,87 94,74 94,02 94,02 93,89
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 2.508 2.508 2.508 2.508 2.508 2.508
5 DOLZINA OBALE km 225 225 225 225 225 225
6 SKUPAJ (dozina obale in meje) km 2.733 2.733 2.733 2.733 2.733 2.733
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 206.900 194.450 170.300 94.500 87.200 59.100
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 76 71 62 35 32 22
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 443 443 1.051 1.051
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 384 213 83 56
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 608 608 0 0
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 280 155 #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 2.032 981 981 981 981
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 96 174 96 89 60
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 2.508 476 476 476 476 476
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 82 409 358 199 183 124
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 34.072 26.354 30.963 48.329 58.767 77.968
2 BDP mio USD 39.800 33.000 33.000 45.700 73.100 97.000
3 BDP/prebivalca EUR 2.483 3.833 4.128 2.167 2.630 6.870
4 BDP/prebivalca USD 2.900 4.800 4.400 2.049 3.271 8.547
5 GOSPODARSKA RAST % letno 0,0% 4,3% -3,9% 3,5% 8,3% 4,1%
6 INFLACIJA % letno 295,0% 45,0% 45,0% 22,7% 11,9% 8,9%
7 JAVNI DOLG mio EUR 2.996 7.028 8.069 12.267 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 3.500 8.800 8.600 11.600 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR 0,3 8,0 1,2 14,1 7,2 10,8
10 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD 0,3 10,0 1,3 13,3 9,0 13,4
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = N.A. N.A. 16.345,20 31.269,66 40.509,66 3,62
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR 856 615 570 1.163 1.230 1.559
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD 1.000 770 607 1.100 1.530 1.940
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR 1.455 595 570 1.163 1.230 1.559
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD 1.700 745 607 1.100 1.530 1.940
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP 2,5% 2,3% 1,8% 2,4% 2,1% 2,0%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 4,3% 2,3% 1,8% 2,4% 2,1% 2,0%
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 2.213 864 841 5.579 6.113 13.607
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 7.034 3.060 3.344 12.310 14.106 26.385
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR 62,8 26,1 25,3 52,1 55,1 69,9
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 5: Obrambni finanéni indikatorji - metodologija Nata

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 0 0 0 0 0 2,1% 2,0% 1,8% 1,5%
2 OBRAMBNI IZDATKI PO 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
KATEGORIJAH
3 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OSEBJE % obr. 0 0 0 0 0 50,6% 57,0% 59,7% 72,3%
izdatkov
4 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OPREMO |% obr. 0 0 0 0 0 25,5% 19,9% 24,0% 13,3%
izdatkov
5 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA % obr. 0 0 0 0 0 1,1% 1,8% 2,1% 1,1%
INFRASTRUKTURO izdatkov
6 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA DRUGE % obr. 0 0 0 0 0 22,8% 21,3% 14,2% 13,3%
IZDATKE izdatkov
Vir: Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1999-2007.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 23.600 67.250 36.700 10.000 10.000 10.500
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 23.600 67.250 36.700 10.000 10.000 10.500
3 KOPENSKE SILE Stevilo 560.500 529.350 506.000 170.000 170.000 86.300
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 160.500 129.350 106.000 66.000 66.000 41.300
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 55.500 39.350 35.000 47.500 47.500 41.300
6 naborniki Stevilo 105.000 90.000 71.000 18.500 18.500
7 REZERVNA SESTAVA Stevilo 400.000 400.000 400.000 104.000 104.000 45.000
8 POMORSKE SILE Stevilo 25.000 23.500 50.800 14.500 7.200 7.300
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 19.000 17.500 20.800 14.500 7.200 7.300
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo 9.000 8.000 8.200 7.200 7.200 7.300
11 naborniki Stevilo 10.000 9.500 12.600 7.300
12 REZERVNA SESTAVA Stevilo 6.000 6.000 30.000
13 ZRACNE SILE Stevilo 48.400 68.600 83.500 14.000 14.000 10.500
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 27.400 47.600 43.500 14.000 14.000 10.500
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo 17.400 19.900 18.500 10.200 10.200 10.500
16 naborniki Stevilo 10.000 27.700 25.000 3.800 3.800
17 REZERVNA SESTAVA Stevilo 21.000 21.000 40.000
18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 657.500 688.700 677.000 208.500 201.200 114.600
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 23.600 67.250 36.700 10.000 10.000 10.500
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 206.900 194.450 170.300 94.500 87.200 59.100
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 81.900 67.250 61.700 64.900 64.900 59.100
22 naborniki Stevilo 125.000 127.200 108.600 29.600 22.300 0
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 427.000 427.000 470.000 104.000 104.000 45.000
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 3,6% 9,8% 5,4% 4,8% 5,0% 9,2%
26 AKTIVNA SESTAVA % 31,5% 28,2% 25,2% 45,3% 43,3% 51,6%
27 poklicni pripadniki vojske % 12,5% 9,8% 9,1% 31,1% 32,3% 51,6%
28 naborniki % 19,0% 18,5% 16,0% 14,2% 11,1% 0,0%
29 REZERVNA SESTAVA % 64,9% 62,0% 69,4% 49,9% 51,7% 39,3%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH _ |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 3,6% 9,8% 5,4% 4,8% 5,0% 9,2%
32 KOPENSKE SILE % 85,2% 76,9% 74,7% 81,5% 84,5% 75,3%
33 POMORSKE SILE % 3,8% 3,4% 7,5% 7,0% 3,6% 6,4%
34 ZRACNE SILE % 7,4% 10,0% 12,3% 6,7% 7,0% 9,2%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 KORPUS Stevilo 4 3 3 3 3 3
2 oklepna Stevilo
3 mehanizirana Stevilo
4 lahka pehota Stevilo
5 artilerijska Stevilo
6 RKBO Stevilo
7 Z0 Stevilo
8 nedefinirano Stevilo 3 3 3
9 ostalo Stevilo 4 3 3
10 DIVIZIJA Stevilo 7 0 0 0 0 0
11 oklepna Stevilo 2
12 mehanizirana Stevilo 5
13 lahka pehota Stevilo
14 artilerijska Stevilo
15 RKBO Stevilo
16 Z0 Stevilo
17 nedefinirano Stevilo
18 ostalo Stevilo
19 BRIGADA Stevilo 21 80 44 24 24 14
20 oklepna Stevilo 1 9 8 1 1
21 mehanizirana Stevilo 3 25 21 3 3 3
22 lahka pehota Stevilo 2
23 artilerijska Stevilo 2 10 1 1 1 2
24 RKBO Stevilo
25 Z0 Stevilo 3 11 1 1 1
26 nedefinirano Stevilo 12 25 13 4 4 7
27 ostalo Stevilo 14 14
28 POLK (REGIMENT) Stevilo 9 15 4 0 0 0
29 oklepna Stevilo
30 mehanizirana Stevilo 1
31 lahka pehota Stevilo
32 artilerijska Stevilo 4 1
33 RKBO Stevilo
34 Z0 Stevilo 2 8 1
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
35 nedefinirano Stevilo 3 5 3
36 ostalo Stevilo
37 BATALJON Stevilo 0 2 0 0 0 0
38 oklepna Stevilo
39 mehanizirana Stevilo
40 lahka pehota Stevilo
41 artilerijska Stevilo
42 RKBO Stevilo
43 Z0 Stevilo
44 nedefinirano Stevilo 2
45 ostalo Stevilo
46 CETA | BATERIJA Stevilo 0 0 0 0 0 0
47 oklepna Stevilo
48 mehanizirana Stevilo
49 lahka pehota Stevilo
50 artilerijska Stevilo
51 RKBO Stevilo
52 Z0 Stevilo
53 nedefinirano Stevilo
54 ostalo Stevilo
55 SKUPAJ (brez ostalo)
56 KORPUS Stevilo 3 3 3
57 DIVIZIJA Stevilo 7
58 BRIGADA (bde) Stevilo 21 80 44 10 10 14
59 POLK Stevilo 9 15 4
60 BATALJON (bn) Stevilo 2
61 CETA/BATERIJA Stevilo
Vir: The Military Balance. 1993-2008.

Opomba: Rezervne enote v letu 1996 niso lo¢ene od aktivnih enot.
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Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 TANKI Stevilo 2395 1255 1253 1258 1258 473
2 AIFV Stevilo 178 178 177 177 177 105
3 APC Stevilo 2272 1704 1619 1583 1583 1081
4 ARTILERIJA Stevilo 3138 1359 1276 1238 1238 987
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 62 62 62 64 64 0
6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 0 0 0 0 0 0
7 letala Stevilo
8 helikopter;ji Stevilo
9 ZRACNE SILE
10 LETALA Stevilo 484 496 606 162 187 127
11 lovec (FTR) Stevilo 207 203 58 25 25 21
12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo 189 112 375 81 68 41
13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 27 29 23 12 11 11
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo
15 Solska (TRG) Stevilo 61 152 150 44 83 54
16 HELIKOPTERJI Stevilo 240 212 204 74 74 69
17 napad (ATK/AST) Stevilo 37 16 16
18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 184 170 170 62 62 62
19 veénamenski (UTL) Stevilo 19 26 18 12 12 7
20 Solski (TRG) Stevilo
21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 120 120 120 42 42 14
22 UAV (DA/NE) Stevilo NE NE DA DA DA DA
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KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

23 POMORSKE SILE
24 PODMORNICE Stevilo 1 1 1
25 RUSILCI Stevilo 1 1 1
26 FREGATE Stevilo 5 6 6 1 3 3
27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo 82 100 65 44 42 21
28 od tega korvete Stevilo 6 3 3 6 4 4
29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo 34 43 37 12 12 11
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo
31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo 10 10 11 13 11 11
32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 0 7 7 0 0
33 letala Stevilo
34 helikopter;ji Stevilo 7 7
35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo 8000 8000 10200 PEH BN PEH BN PEH BN
36 tanki Stevilo 173 120 120
37 APC Stevilo 170 123 208 13 13 13
38 artilerija Stevilo 230 120 138
39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne NE NE NE NE NE NE
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne DA DA DA DA DA DA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3
1 TANKI tip T-72 (skladis¢e/rezerva) T-55 (skladisCe/rezerva)]l TR-77/-85 (skladiS¢e/rezerva)
2 AIFV tip MLI-84
3 APC tip MLVM TAB-71/-77/-Zimbru TABC-79
4 ARTILERIJA tip 251 M-1981/-1982/-1938 APR-40
5 SAM (SP, MANPAD) tip SA-2/-4/-7/-8..
6 LETALA
7 lovec (FTR) tip Mig-21C
8 lovec-bombnik (FGA) tip Mig-21A
9 transport/podpora (TPT/SPT) tip An-24/-26/-30 C-130B C-130H
10 veénamenska (UTL) tip
11 Solska (TRG) tip Mig-21 IAR-99 L-39ZA
12 HELIKOPTERJI
13 napad (ATK/AST) tip
14 transport/podpora (TPT/SPT) tip IAR-330H/L Socat IAR-330 (SA-330)
15 veénamenski (UTL) tip IAR-316B
16 Solski (TRG) tip
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 160.500 129.350 106.000 66.000 66.000 41.300
2 STEVILO TANKOV Stevilo 2.395 1.255 1.253 1.258 1.258 473
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 67,0 103,1 84,6 52,5 52,5 87,3
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 14,9 9,7 11,8 19,1 19,1 11,5
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 2.450 1.882 1.796 1.760 1.760 1.186
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 65,5 68,7 59,0 37,5 37,5 34,8
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 15,3 14,5 16,9 26,7 26,7 28,7
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 OZN OPERACIJE Stevilo 238 545 15 35 59 60
2 Evropa Stevilo 390 7 4
3 Azija Stevilo 7 5 3 1
4 Afrika Stevilo 231 150 12 35 51 55
5 Ostali svet Stevilo

6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 208 200 366 700 704
7 Evropa Stevilo 208 200 332 150 146
8 Azija Stevilo 34 550 558
9 Afrika Stevilo

10 Ostali svet Stevilo

11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 125 85
12 Evropa Stevilo 125 85
13 Azija Stevilo

14 Afrika Stevilo

15 Ostali svet Stevilo

16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 0 0 0 1.168 1.260 729
17 Evropa Stevilo

18 Azija Stevilo 1.168 1.260 729
19 Afrika Stevilo

20 Ostali svet Stevilo

21 SKUPAJ Stevilo 238 753 215 1.569 2.144 1.578
24 OZN OPERACIJE Stevilo 238 545 15 35 59 60
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 208 200 366 700 704
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 125 85
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE [Stevilo 0 0 0 1.168 1.260 729
26 STRUKTURA OPERACIJ % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % 100,0% 72,4% 7,0% 2,2% 2,8% 3,8%
27 NATO OPERACIJE % 0,0% 27,6% 93,0% 23,3% 32,6% 44,6%
28 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 5,8% 5,4%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |% 0,0% 0,0% 0,0% 74,4% 58,8% 46,2%
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 0,1% 0,6% 0,2% 2,4% 3,2% 3,8%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 0,1% 0,4% 0,0% 0,1% 0,1% 0,1%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 0,2% 0,2% 0,6% 1,1% 1,7%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 1,8% 1,9% 1,8%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 160.500 129.350 106.000 66.000 66.000 41.300
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 5,52 5,37 5,40 5,40 5,43 5,44
2 POVRSINA DRZAVE km2 48.845 48.845 48.845 48.845 48.845 48.845
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 5 5 5 5 5 5
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.524 1.524 1.524 1.524 1.524 1.524
5 DOLZINA OBALE km 0 0 0 0 0 0
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 1.524 1.524 1.524 1.524 1.524 1.524
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 1.336 1.336 1.336 1.336
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 0 0 0 0
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 1.524 188 188 188 188
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.524 0 0 0 0 0

(brez ANC, PzM)

Vir:

The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 5,52 5,37 5,40 5,40 5,43 5,44
2 POVRSINA DRZAVE km2 48.845 48.845 48.845 48.845 48.845 48.845
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 113,01 109,94 110,55 110,55 111,17 111,37
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.524 1.524 1.524 1.524 1.524 1.524
5 DOLZINA OBALE km 0 0 0 0 0 0
6 SKUPAJ (dozina obale in meje) km 1.524 1.524 1.524 1.524 1.524 1.524
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 47.000 35.800 35.300 20.700 18.020 9.698
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 31 23 23 14 12 6
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 0 0 1.336 1.336 1.336 1.336
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! 26 15 13 7
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 0 0 0 0
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 1.524 188 188 188 188
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 23 188 110 96 52
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.524 0 0 0 0 0
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 31 #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 10.273 13.416 16.420 24.006 32.961 37.296
2 BDP mio USD 12.000 16.800 17.500 22.700 41.000 46.400
3 BDP/prebivalca EUR 4.709 5.271 7.318 4.449 6.081 6.870
4 BDP/prebivalca USD 5.500 6.600 7.800 4.207 7.564 8.547
5 GOSPODARSKA RAST % letno -4,7% 7,0% 1,0% 3,5% 5,5% 6,0%
6 INFLACIJA % letno 23,1% 5,8% 10,6% 3,1% 7,5% 2,7%
7 JAVNI DOLG mio EUR 2.483 4.792 9.758 12.373 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 2.900 6.000 10.400 11.700 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR 0,3 3,4 0,6 10,4 5,3 3,9
10  |TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD 0,4 4,2 0,6 9,8 6,6 4,9
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = N.A. N.A. 44,12 42,69 40,02 38,60
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR 243 339 292 491 576 674
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD 284 424 311 464 717 838
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR #VALUE! 350 309 491 #VALUE! 674
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD N.A. 438 329 464 N. A. 838
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP 2,4% 2,5% 1,8% 2,0% 1,7% 1,8%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP #VALUE! 2,6% 1,9% 2,0% #VALUE! 1,8%
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR #VALUE! 6.052 5.268 11.683 #VALUE! 19.123
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR #VALUE! 9.771 8.745 23.705 #VALUE! 69.455
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR #VALUE! 65,1 57,2 90,9 #VALUE! 123,8
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 5: Obrambni finanéni indikatorji - metodologija Nata

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 0 0 0 0 0 1,8% 1,7% 1,7% 1,5%
2 OBRAMBNI IZDATKI PO 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
KATEGORIJAH
3 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OSEBJE % obr. 0 0 0 0 0 49,7% 46,7% 49,1% 51,5%
izdatkov
4 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OPREMO |% obr. 0 0 0 0 0 11,6% 14,8% 12,7% 16,2%
izdatkov
5 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA % obr. 0 0 0 0 0 7,3% 6,8% 5,2% 2,5%
INFRASTRUKTURO izdatkov
6 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA DRUGE % obr. 0 0 0 0 0 31,4% 31,7% 33,0% 29,8%
IZDATKE izdatkov
Vir: Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1999-2007.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 0 2.000 3.300 1.300 2175 5.525
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 2.000 3.300 1.300 2175 5.525
3 KOPENSKE SILE Stevilo 53.000 43.800 43.800 33.700 32.860 26.038
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 33.000 23.800 23.800 13.700 12.860 6.038
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 8.800 10.200 11.900 12.860 6.038
6 naborniki Stevilo 33.000 15.000 13.600 1.800

7 REZERVNA SESTAVA Stevilo 20.000 20.000 20.000 20.000 20.000 20.000
8 POMORSKE SILE Stevilo 0 0 0 0 0 0
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 0 0 0 0 0 0
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo

11 naborniki Stevilo

12 REZERVNA SESTAVA Stevilo

13 ZRACNE SILE Stevilo 14.000 12.000 11.500 7.000 5.160 3.660
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 14.000 12.000 11.500 7.000 5.160 3.660
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo 14.000 12.000 11.500 5.300 5.160 3.660
16 naborniki Stevilo 1.700

17 REZERVNA SESTAVA Stevilo

18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 67.000 57.800 58.600 42.000 40.195 35.223
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 0 2.000 3.300 1.300 2.175 5.525
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 47.000 35.800 35.300 20.700 18.020 9.698
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 14.000 20.800 21.700 17.200 18.020 9.698
22 naborniki Stevilo 33.000 15.000 13.600 3.500 0 0
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 20.000 20.000 20.000 20.000 20.000 20.000
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 3,5% 5,6% 3,1% 5,4% 15,7%
26 AKTIVNA SESTAVA % 70,1% 61,9% 60,2% 49,3% 44,8% 27,5%
27 poklicni pripadniki vojske % 20,9% 36,0% 37,0% 41,0% 44,8% 27,5%
28 naborniki % 49,3% 26,0% 23,2% 8,3% 0,0% 0,0%
29 REZERVNA SESTAVA % 29,9% 34,6% 34,1% 47,6% 49,8% 56,8%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH _ |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 3,5% 5,6% 3,1% 5,4% 15,7%
32 KOPENSKE SILE % 79,1% 75,8% 74,7% 80,2% 81,8% 73,9%
33 POMORSKE SILE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
34 ZRACNE SILE % 20,9% 20,8% 19,6% 16,7% 12,8% 10,4%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 KORPUS Stevilo 2 1 0
2 oklepna Stevilo

3 mehanizirana Stevilo

4 lahka pehota Stevilo

5 artilerijska Stevilo

6 RKBO Stevilo

7 Z0 Stevilo

8 nedefinirano Stevilo

9 ostalo Stevilo 2 1

10 DIVIZIJA Stevilo 0 0 0
11 oklepna Stevilo

12 mehanizirana Stevilo

13 lahka pehota Stevilo

14 artilerijska Stevilo

15 RKBO Stevilo

16 Z0 Stevilo

17 nedefinirano Stevilo

18 ostalo Stevilo

19 BRIGADA Stevilo 12 6 5
20 oklepna Stevilo 2 1

21 mehanizirana Stevilo 4 1 1
22 lahka pehota Stevilo 1
23 artilerijska Stevilo 1 1
24 RKBO Stevilo

25 Z0 Stevilo

26 nedefinirano Stevilo

27 ostalo Stevilo 6 3 2
28 POLK (REGIMENT) Stevilo 0 0 0
29 oklepna Stevilo

30 mehanizirana Stevilo

31 lahka pehota Stevilo

32 artilerijska Stevilo

33 RKBO Stevilo

34 Z0 Stevilo
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
35 nedefinirano Stevilo 1
36 ostalo Stevilo
37 BATALJON Stevilo 30 11 6 10 15
38 oklepna Stevilo 10 3 1 1 1
39 mehanizirana Stevilo 13 3 2 2 5
40 lahka pehota Stevilo 3 3
41 artilerijska Stevilo 2 2 1 2 2
42 RKBO Stevilo 1
43 Z0 Stevilo
44 nedefinirano Stevilo 5 3 2 2 3
45 ostalo Stevilo
46 CETA | BATERIJA Stevilo 3 0 0 3 9
47 oklepna Stevilo
48 mehanizirana Stevilo
49 lahka pehota Stevilo
50 artilerijska Stevilo
51 RKBO Stevilo
52 Z0 Stevilo 2
53 nedefinirano Stevilo 3 7
54 ostalo Stevilo 3
55 SKUPAJ (brez ostalo)
56 KORPUS Stevilo
57 DIVIZIJA Stevilo
58 BRIGADA (bde) Stevilo 6 3 3 3 3
59 POLK Stevilo 1 1
60 BATALJON (bn) Stevilo 30 11 6 10 15
61 CETA/BATERIJA Stevilo 3 9
Vir: The Military Balance. 1993-2008.
Opomba: Rezervne enote nacionalne garde (National Guard) so definirane od leta 1996 dalje.

Od leta 2002 dalje tudi tri nacionalna poveljstva ravni brigade.
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Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 TANKI Stevilo 912 375 275 271 271 247
2 AIFV Stevilo 476 476 404 404 404 389
3 APC Stevilo 567 207 218 120 120 132
4 ARTILERIJA Stevilo 808 314 315 374 374 262
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 437 48 48 48 48 48
6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 0 0 0 0 0 0
7 letala Stevilo
8 helikopter;ji Stevilo
9 ZRACNE SILE
10 LETALA Stevilo 173 162 127 108 100 62
11 lovec (FTR) Stevilo 105 76 54 51 51 43
12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo 8 38 30 20 12 3
13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 16 10 9 11 11
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo
15 Solska (TRG) Stevilo 44 38 34 26 26 16
16 HELIKOPTERJI Stevilo 45 37 56 41 41 37
17 napad (ATK/AST) Stevilo 19 19 19 19 19 16
18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 26 18 37 22 22 21
19 veénamenski (UTL) Stevilo
20 Solski (TRG) Stevilo
21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo
22 UAV (DA/NE) Stevilo NE NE NE NE NE NE
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
23 POMORSKE SILE
24 PODMORNICE Stevilo
25 RUSILCI Stevilo
26 FREGATE Stevilo
27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo
28 od tega korvete Stevilo
29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo
31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo
32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 0 0 0 0 0 0
33 letala Stevilo
34 helikopter;ji Stevilo
35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo
36 tanki Stevilo
37 APC Stevilo
38 artilerija Stevilo
39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne NE NE NE NE NE NE
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne NE NE NE NE NE NE
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3

1 TANKI tip T-72M T-55 (skladiS¢e)

2 AIFV tip BMP-1 BMP-2

3 APC tip OT-90/-64 D-442 (skladisce)

4 ARTILERIJA tip D-30 M-77 Dana (skladi$ce) RM-70
5 SAM (SP, MANPAD) tip SA-2/-7/-9/-10/-13 S-60

6 LETALA

7 lovec (FTR) tip Mig-21 Mig-29

8 lovec-bombnik (FGA) tip Su-22

9 transport/podpora (TPT/SPT) tip An-24/-26 L-410

10 veénamenska (UTL) tip

11 Solska (TRG) tip L-29 L-39

12 HELIKOPTERJI

13 napad (ATK/AST) tip Mi-24

14 transport/podpora (TPT/SPT) tip Mi-17 (nekaj skladisce) Mi-8 (nekaj skladisce) PZL Mi-2
15 veénamenski (UTL) tip

16 Solski (TRG) tip
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 33.000 23.800 23.800 13.700 12.860 6.038
2 STEVILO TANKOV Stevilo 912 375 275 271 271 247
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 36,2 63,5 86,5 50,6 47,5 244
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 27,6 15,8 11,6 19,8 21,1 40,9
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 1.043 683 622 524 524 521
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 31,6 34,8 38,3 26,1 245 11,6
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 31,6 28,7 26,1 38,2 40,7 86,3
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 OZN OPERACIJE Stevilo 577 565 97 608 295 295
2 Evropa Stevilo 557 560 279 198 198
3 Azija Stevilo 95 93 97 97
4 Afrika Stevilo 20 5 2 198

5 Ostali svet Stevilo 38

6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 0 40 129 28 194
7 Evropa Stevilo 40 129 11 132
8 Azija Stevilo 17 62
9 Afrika Stevilo

10 Ostali svet Stevilo

11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 2 42
12 Evropa Stevilo 2 42
13 Azija Stevilo

14 Afrika Stevilo

15 Ostali svet Stevilo

16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 0 0 0 117 144 104
17 Evropa Stevilo

18 Azija Stevilo 117 144 104
19 Afrika Stevilo

20 Ostali svet Stevilo

21 SKUPAJ Stevilo 577 565 137 854 469 635
24 OZN OPERACIJE Stevilo 577 565 97 608 295 295
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 0 40 129 28 194
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 2 42
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE [Stevilo 0 0 0 117 144 104
26 STRUKTURA OPERACIJ % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % 100,0% 100,0% 70,8% 71,2% 62,9% 46,5%
27 NATO OPERACIJE % 0,0% 0,0% 29,2% 15,1% 6,0% 30,6%
28 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 6,6%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |% 0,0% 0,0% 0,0% 13,7% 30,7% 16,4%
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 1,7% 2,4% 0,6% 6,2% 3,6% 10,5%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 1,7% 2,4% 0,4% 4,4% 2,3% 4,9%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,2% 0,9% 0,2% 3,2%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,9% 1,1% 1,7%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 33.000 23.800 23.800 13.700 12.860 6.038
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 1: Geostrateski polozaj - indikatorji za drzavo

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007

(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 1,99 2,01 2,02 2,00 2,01 2,01
2 POVRSINA DRZAVE km2 20.273 20.273 20.273 20.273 20.273 20.273
3 MEJNE DRZAVE Stevilo 4 4 4 4 4 4
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.334 1.334 1.334 1.334 1.334 1.334
5 DOLZINA OBALE km 47 47 47 47 47 47
6 SKUPAJ (dozZina obale in meje) km 1.381 1.381 1.381 1.381 1.381 1.381
7 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 232 232 334 334 334 334
8 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 0 670 670 670
9 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 432 330 330 330 330
10 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.102 670 670 0 0 0

(brez ANC, PzM)
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 2: Geostrateski polozaj - indikatorji za Nato

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 STEVILO PREBIVALSTVA mio preb 1,99 2,01 2,02 2,00 2,01 2,01
2 POVRSINA DRZAVE km2 20.273 20.273 20.273 20.273 20.273 20.273
3 GOSTOTA POSELJENOSTI preb/km2 98,16 99,15 99,64 98,65 99,15 99,15
4 DOLZINA KOPENSKE MEJE km 1.334 1.334 1.334 1.334 1.334 1.334
5 DOLZINA OBALE km 47 47 47 47 47 47
6 SKUPAJ (doZina obale in meje) km 1.381 1.381 1.381 1.381 1.381 1.381
7 AKTIVNA SESTAVA VOJSKE Stevilo 8.100 9.550 9.000 6.550 6.550 6.550
8 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 6 7 7 5 5 5
SESTAVE NA DOLZINO SKUPNE MEJE
9 DOLZINA MEJE S CLANICAMI NATA km 232 232 334 334 334 334
10 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 35 41 27 20 20 20
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S CLANICAMI NATA
11 DOLZINA MEJE Z ANC DRZAVAMI km 0 0 0 670 670 670
12 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0! 10 10 10
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z ANC DRZAVAMI
13 DOLZINA MEJE S PzM DRZAVAMI km 0 432 330 330 330 330
14 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE #DIV/0! 22 27 20 20 20
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
S PzM DRZAVAMI
15 DOLZINA MEJE Z NECLANICAMI NATA [km 1.102 670 670 0 0 0
(brez ANC, PzM)
16 STEVILO VOJAKOV AKTIVNE 7 14 13 #DIV/0! #DIV/0! #DIV/0!
SESTAVE VOJSKE NA DOLZINO MEJE
Z NECLANICAMI NATA
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 3: Splosni ekonomski indikatorji

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 BDP mio EUR 10.273 12.778 17.358 23.266 26.208 27.490
2 BDP mio USD 12.000 16.000 18.500 22.000 32.600 34.200
3 BDP/prebivalca EUR 5.479 5.670 10.790 11.651 13.012 13.650
4 BDP/prebivalca USD 6.400 7.100 11.500 11.017 16.186 16.982
5 GOSPODARSKA RAST % letno 1,0% 3,5% 3,8% 2,7% 4,4% 3,9%
6 INFLACIJA % letno 23,0% 9,7% 6,6% 7,4% 3,6% 2,5%
7 JAVNI DOLG mio EUR 1.541 3.194 5.160 9.306 #VALUE! #VALUE!
8 JAVNI DOLG mio USD 1.800 4.000 5.500 8.800 N.A. N.A.
9 TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio EUR 0,1 0,6 0,7 9,0 1,6 1,2
10  |TUJA DENARNA POMOC (FMA) mio USD 0,1 0,7 0,7 8,5 2,0 1,5
11 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = 1,17 1,25 1,07 0,95 1,24 1,24
(USD)
12 LETNI POVPRECNI MENJALNI TECAJ [1EUR = N.A. N.A. 194,47 225,98 239,09 239,57
(nacionalna valuta)
Tabela 4: Obrambni finan€ni indikatorji
ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
1 OBRAMBNI PRORACUN mio EUR 167 171 243 290 418 404
2 OBRAMBNI PRORACUN mio USD 195 214 259 274 520 502
3 OBRAMBNI IZDATKI mio EUR 292 224 316 348 396 461
4 OBRAMBNI IZDATKI mio USD 341 281 337 329 493 574
5 DELEZ PRORACUNA ZA OBRAMBO % BDP 1,6% 1,3% 1,4% 1,2% 1,6% 1,5%
6 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 2,8% 1,8% 1,8% 1,5% 1,5% 1,7%
7 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 3.737 3.588 4.517 13.105 14.928 17.378
VOJSKE (SKUPAJ)
8 OBR. IZDATKI NA PRIPADNIKA EUR 36.030 23.498 35.133 53.119 60.509 70.439
VOJSKE (AKTIVNI)
9 OBR. IZDATKI NA PREBIVALCA EUR 146,7 111,6 156,5 174,0 197,2 229,5
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 5: Obrambni finanéni indikatorji - metodologija Nata

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1 OBR. IZDATKI KOT DELEZ BDP % BDP 0 0 0 0 0 1,5% 1,5% 1,6% 1,5%
2 OBRAMBNI IZDATKI PO 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
KATEGORIJAH
3 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OSEBJE (% obr. 0 0 0 0 0 61,6% 64,0% 60,1% 59,8%
izdatkov
4 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA OPREMO |% obr. 0 0 0 0 0 18,5% 9,5% 12,2% 10,8%
izdatkov
5 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA % obr. 0 0 0 0 0 2,6% 3,3% 0,8% 4,6%
INFRASTRUKTURO izdatkov
6 DELEZ OBR. IZDATKOV ZA DRUGE % obr. 0 0 0 0 0 17,3% 23,2% 26,9% 24,8%
IZDATKE izdatkov
Vir: Financial and Economic Data Relating to NATO Defence. 1999-2007.
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Tabela 6: Popolnjevanje in struktura vojaskih sil po zvrsteh

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 ADMINISTRACIJA IN OSTALC Stevilo 0 0 0 0 0 0
2 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo

3 KOPENSKE SILE Stevilo 78.100 62.550 70.000 26.550 26.550 26.550
4 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 8.100 9.550 9.000 6.550 6.550 6.550
5 poklicni pripadniki vojske Stevilo 3.600 4.050 4.000 5.350 6.550 6.550
6 naborniki Stevilo 4.500 5.500 5.000 1.200

7 REZERVNA SESTAVA Stevilo 70.000 53.000 61.000 20.000 20.000 20.000
8 POMORSKE SILE Stevilo 0 0 0 0 0 0
9 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 0 0 0 0 0 0
10 poklicni pripadniki vojske Stevilo

11 naborniki Stevilo

12 REZERVNA SESTAVA Stevilo

13 ZRACNE SILE Stevilo 0 0 0 0 0 0
14 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 0 0 0 0 0 0
15 poklicni pripadniki vojske Stevilo

16 naborniki Stevilo

17 REZERVNA SESTAVA Stevilo

18 SKUPNI OBSEG VOJSKE Stevilo 78.100 62.550 70.000 26.550 26.550 26.550
19 ADMINISTRACIJA IN OSTALO Stevilo 0 0 0 0 0 0
20 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 8.100 9.550 9.000 6.550 6.550 6.550
21 poklicni pripadniki vojske Stevilo 3.600 4.050 4.000 5.350 6.550 6.550
22 naborniki Stevilo 4.500 5.500 5.000 1.200 0 0
23 REZERVNA SESTAVA Stevilo 70.000 53.000 61.000 20.000 20.000 20.000
24 STRUKTURA VOJSKE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
25 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
26 AKTIVNA SESTAVA % 10,4% 15,3% 12,9% 24.7% 24.7% 24.7%
27 poklicni pripadniki vojske % 4,6% 6,5% 5,7% 20,2% 24.7% 24,7%
28 naborniki % 5,8% 8,8% 7,1% 4,5% 0,0% 0,0%
29 REZERVNA SESTAVA % 89,6% 84,7% 87,1% 75,3% 75,3% 75,3%
30 STRUKTURA VOJSKE PO ZVRSTEH  |% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
31 ADMINISTRACIJA IN OSTALO % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
32 KOPENSKE SILE % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
33 POMORSKE SILE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
34 ZRACNE SILE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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Tabela 7: Struktura kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 KORPUS Stevilo 0 0 0 0
2 oklepna Stevilo

3 mehanizirana Stevilo

4 lahka pehota Stevilo

5 artilerijska Stevilo

6 RKBO Stevilo

7 Z0 Stevilo

8 nedefinirano Stevilo

9 ostalo Stevilo

10 DIVIZIJA Stevilo 0 0 0 0
11 oklepna Stevilo

12 mehanizirana Stevilo

13 lahka pehota Stevilo

14 artilerijska Stevilo

15 RKBO Stevilo

16 Z0 Stevilo

17 nedefinirano Stevilo

18 ostalo Stevilo

19 BRIGADA Stevilo 10 3 3 3
20 oklepna Stevilo

21 mehanizirana Stevilo

22 lahka pehota Stevilo 7 1 1 1
23 artilerijska Stevilo

24 RKBO Stevilo

25 Z0 Stevilo 1

26 nedefinirano Stevilo 1

27 ostalo Stevilo 1 2 2 2
28 POLK (REGIMENT) Stevilo 0 2 2 2
29 oklepna Stevilo

30 mehanizirana Stevilo

31 lahka pehota Stevilo

32 artilerijska Stevilo

33 RKBO Stevilo

34 Z0 Stevilo 1 1 1
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

35 nedefinirano Stevilo 1 1 1
36 ostalo Stevilo
37 BATALJON Stevilo 37 38 15 15 12
38 oklepna Stevilo
39 mehanizirana Stevilo 2 2 2 2 2
40 lahka pehota Stevilo 7 7
41 artilerijska Stevilo 1
42 RKBO Stevilo
43 Z0 Stevilo 1 1
44 nedefinirano Stevilo 1 1 3 3 3
45 ostalo Stevilo 26 26 10 10 7
46 CETA | BATERIJA Stevilo 0 0 0 0 0
47 oklepna Stevilo
48 mehanizirana Stevilo
49 lahka pehota Stevilo
50 artilerijska Stevilo
51 RKBO Stevilo
52 Z0 Stevilo
53 nedefinirano Stevilo
54 ostalo Stevilo
55 SKUPAJ (brez ostalo)
56 KORPUS Stevilo
57 DIVIZIJA Stevilo
58  |BRIGADA (bde) Stevilo 8 8 1 1 1
59 POLK Stevilo 2 2 2
60 BATALJON (bn) Stevilo 11 12 5 5 5
61 CETA/BATERIJA Stevilo

Vir: The Military Balance. 1993-2008.

Opomba: Od leta 2002 dalje enaka struktura.
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Tabela 8: Oborozitev in vojaska oprema glede na zvrsti

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 TANKI Stevilo 77 109 100 70 70 70
2 AIFV Stevilo 45 62 52 26 26 26
3 APC Stevilo 70 64 64 64
4 ARTILERIJA Stevilo 45 206 216 132 140 140
5 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 9
6 LETALSTVO KOPENSKIH SIL Stevilo 0 0 0 0 0 0
7 letala Stevilo
8 helikopter;ji Stevilo
9 ZRACNE SILE
10 LETALA Stevilo 4 10 19 15 15 15
11 lovec (FTR) Stevilo
12 lovec-bombnik (FGA) Stevilo
13 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 1 1 1 3 3
14 ve¢namenska (UTL) Stevilo 3 5 2
15 Solska (TRG) Stevilo 4 6 13 12 12 12
16 HELIKOPTERJI Stevilo 4 11 11 15 15 15
17 napad (ATK/AST) Stevilo 3 8 8 8 8
18 transport/podpora (TPT/SPT) Stevilo 4 4 4
19 veénamenski (UTL) Stevilo
20 Solski (TRG) Stevilo 1 3 3 3 3 3
21 SAM (SP, MANPAD) Stevilo 50 9 9 138 138 138
22 UAV (DA/NE) Stevilo NE NE NE NE NE NE
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
23 POMORSKE SILE
24 PODMORNICE Stevilo
25 RUSILCI Stevilo
26 FREGATE Stevilo
27 PATRULJNE IN OBALNE LADJE Stevilo 2 2 1 1 1 1
28 od tega korvete Stevilo
29 MINOLOVCI IN MINOPOLAGALCI Stevilo
30 AMFIBIJSKA PLOVILA Stevilo
31 LOGISTIKA/PODPORA (M&S) Stevilo
32 POMORSKO LETALSTVO Stevilo 0 0 0 0 0 0
33 letala Stevilo
34 helikopter;ji Stevilo
35 MORNARISKA PEHOTA Stevilo
36 tanki Stevilo
37 APC Stevilo
38 artilerija Stevilo
39 OBALNA ARTILERIJA (DA/NE) da/ne NE NE NE NE NE NE
40 OBALNA STRAZA/OBRAMBA (DA/NE) |da/ne NE NE NE NE NE NE
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 9: Glavna oprema trenutno v uporabi

ZAP.ST. KATEGORIJA OPREME ENOTA TIP 1 TIP 2 TIP 3
1 TANKI tip M-84 (skladi§Ce/rezerva) T-5581 (skladis¢e/rezerva)
2 AIFV tip M-80 Svarun 8x8
3 APC tip BOV-3MD BTR-50PU Valuk 6x6
4 ARTILERIJA tip M-2A/TN-90 MN-9/M-74
5 SAM (SP, MANPAD) tip Rolland Il SA -16/-18
6 LETALA
7 lovec (FTR) tip
8 lovec-bombnik (FGA) tip
9 transport/podpora (TPT/SPT) tip L-410 PC-6
10 veénamenska (UTL) tip
11 Solska (TRG) tip PC-9 PC-9M Z-143
12 HELIKOPTERJI
13 napad (ATK/AST) tip
14 transport/podpora (TPT/SPT) tip AS-532 Cougar
15 veénamenski (UTL) tip Bell-412
16 Solski (TRG) tip Bell-206
Vir: The Military Balance. 2008.
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Tabela 10: Stopnja mobilnosti kopenskih sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
KOPENSKE SILE
1 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 8.100 9.550 9.000 6.550 6.550 6.550
2 STEVILO TANKOV Stevilo 77 109 100 70 70 70
3 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 105,2 87,6 90,0 93,6 93,6 93,6
(vojakov na 1 tank) vozilo
4 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 9,5 11,4 11,1 10,7 10,7 10,7
(tankov na 1000 vojakov) 1000
vojakov
5 STEVILO ACV (AIFV + APC) Stevilo 45 62 122 90 90 90
6 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vojakov na 180,0 154,0 73,8 72,8 72,8 72,8
(vojakov na 1 AIFV/APC) vozilo
7 MOBILNOST KOPENSKE VOJSKE vozil na 5,6 6,5 13,6 13,7 13,7 13,7
(AIFV/APC na 1000 vojakov) 1000
vojakov
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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Tabela 11: Sodelovanje v operacijah - uporabnost sil

ZAP.ST. KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)

1 OZN OPERACIJE Stevilo 0 0 31 2 2 2
2 Evropa Stevilo 29

3 Azija Stevilo 2 2 2 2
4 Afrika Stevilo

5 Ostali svet Stevilo

6 NATO OPERACIJE Stevilo 0 0 0 82 150 216
7 Evropa Stevilo 82 92 158
8 Azija Stevilo 58 58
9 Afrika Stevilo

10 Ostali svet Stevilo

11 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 93 84
12 Evropa Stevilo 93 84
13 Azija Stevilo

14 Afrika Stevilo

15 Ostali svet Stevilo

16 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |Stevilo 0 0 0 0 0 0
17 Evropa Stevilo

18 Azija Stevilo

19 Afrika Stevilo

20 Ostali svet Stevilo

21 SKUPAJ Stevilo 0 0 31 84 245 302
24 OZN OPERACIJE Stevilo 0 0 31 2 2 2
22 NATO OPERACIJE Stevilo 0 0 0 82 150 216
23 EU OPERACIJE Stevilo 0 0 0 0 93 84
25 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE [Stevilo 0 0 0 0 0 0
26 STRUKTURA OPERACIJ % #DIV/0! #DIV/0! 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
29 OZN OPERACIJE % #DIV/0! #DIV/0! 100,0% 2,4% 0,8% 0,7%
27 NATO OPERACIJE % #DIV/0! #DIV/0! 0,0% 97,6% 61,2% 71,5%
28 EU OPERACIJE % #DIV/0! #DIV/0! 0,0% 0,0% 38,0% 27,8%
30 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE |% #DIV/0! #DIV/0! 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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ZAP.ST KATEGORIJA ENOTA 1994-1995 1997-1998 2000-2001 2003-2004 2006 2007
(1993) (1996) (1999) (2002) (2004) (2005)
31 DELEZ AKTIVNE SESTAVE V % 0,0% 0,0% 0,3% 1,3% 3,7% 4,6%
OPERACIJAH
32 OZN OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
33 NATO OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 1,3% 2,3% 3,3%
34 EU OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,4% 1,3%
35 KOALICIJSKE IN DRUGE OPERACIJE % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
36 AKTIVNA SESTAVA Stevilo 8.100 9.550 9.000 6.550 6.550 6.550
Vir:  The Military Balance. 1993-2008.
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