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OmreZja organiziranega kriminala na Zahodnem Balkanu

Zadnjih Stirideset let se druzbe po vsem svet srecujejo z narasc¢ajoCo stopnjo kriminala.
Predvsem z uporabo informacijske tehnologije, ki omogoca dobro koordinacijo in
komunikacijo med celicami organiziranega kriminala, so se le-te, povezane v omrezja,
razsirile po vsem svetu. Organizirani kriminal tako s Sirjenjem preko drzavnih meja
vedno bolj postaja groznja mednarodni varnosti.

Ortodoksne doktrine, ki so se fokusirale na hierarhi¢no strukturirane kriminalne
organizacije, vedno bolj nadomes¢ajo nove paradigme, kot je koncept fluidnih socialnih
omrezij, ki delujejo kot podjetja, ki jim je glavni cilj dobicek. Omrezja temeljijo na
fleksibilnosti, decentralizaciji in pomanjkanju formalne organizacije, kar jim omogoca
skrivno delovanje. Skupine organiziranega kriminala, ki so strukturirane v obliki celic
in omrezja, lahko prilagodijo svoj modus operandi in obmocje delovanje odvisno od
priloznosti, ki jim jih ponuja neko geografsko obmocje. Prav tako se adaptirajo na
podlagi aktivnosti organov kazenskega pregona.

Organizirani kriminal na Zahodnem Balkanu je v vedno vecji meri dojet kot glavna
groznja stabilnosti v regiji in celotni Evropi. Druzbi namre¢ grozijo kriminalne
aktivnosti razli¢nih oblik, kot so na primer tihotapljenje droge, ljudi in pranje denarja.
Poti preko drzav Zahodnega Balkana so zelo pomembne za tihotapljenje nelegalnega
blaga v drzave zahodne Evrope. Vendar Zahodni Balkan ni le tranzitna regija, na tem
obmocju namre¢ poteka pranje denarja preko vlaganja v nepremicnine in privatna
podjetja, kar predstavlja ogromno groznjo legalni ekonomiji.

Magistrsko delo je razdeljeno v dva dela. Prvi del je teoretini in preucuje kriminal in
kriminalna omrezja, v drugem delu so analizirana kriminalna omrezja na Zahodnem
Balkanu oziroma je izvedena podrobna Studija dveh javno dobro poznanih omreZij
organiziranega kriminala, in sicer Zemunski klan in omreZje Darka Sari¢a. Z
raziskovanjem modusa operandi in povezav med c¢lani omrezij so se pokazale
pomembne povezave med clani omrezja in politiko, ki le-tem omogoca nemoteno
delovanje in jim zagotavlja varnost. Izrednega pomena so tudi vezi med organiziranim
kriminalom in druzbo ter ekonomijo. S pomocjo programske opreme Pajek in podatki,
pridobljenimi iz javno dostopnih obtoZnic, sodb in medijskih ¢lankov, sem izrisala
strukturo omrezij v Studiji primera (rekonstrukcijo) in s tem pokazala pomembnost
celostnega pristopa pri preucevanju skupin organiziranega kriminala.

Le celostno preucevanje omreZzij organiziranega kriminala nam bo dalo pomembno
znanje in podatke za boj proti le-temu, saj je organizirani kriminal Ze globoko
ukoreninjen v evropsko druzbo. Le z bojem proti omrezjem organiziranega kriminala
bomo doprinesli k izboljSanju ekonomije in politicne stabilnosti tako na Balkanu kot v
celotni Evropi.

Kljuéne besede: organizirani kriminal, kriminalno omrezje, Zahodni Balkan.



Organized criminal networks in the Western Balkan

We have witnessed rising rates of crime in the most societies all over the world for the
last forty years. Especially with the use of the information technology, which enables
the coordination and communication between criminal cells connected into the net, they
dispersed all over the world; therefore, organized criminal is increasingly moving over
national borders and becoming an international problem.

The orthodox organized crime doctrine that focuses on hierarchical criminal
organizations is slowly replaced by new paradigm — the concept of fluid social
networks, which works like an enterprise whose main goal is profit. Networks are built
on flexibility, decentralization and lack of formal organization which helps them to
work in secret. Criminal groups organized in cells and networks can adapt their modus
operandi and routes in response to geographical opportunities and law enforcement
activities.

Organized crime in the Western Balkan is widely recognized as the main threat against
stability in the region and in Europe. Legitimate society as a whole is threatened and
disrupted by criminal activity of all types, such as smuggling drugs, people, money
laundering etc. Routes through Western Balkan countries are very important for
smuggling many illicit commodities into countries of Western Europe. But the Western
Balkan is not only a transitional region; money laundering through investments in real
estate and private companies is a huge problem for legal economy.

This paper is divided into two major sections — the first part is a theory about crime and
criminal networks, the second part is analyzing criminal networks in the Western
Balkan.

The aim of my work is to provide an overlook on two well known, public organized
crime networks — Zemun gang and the network of Darko Sarié. By examining modus
operandi and connections between members of these two networks, I have discovered
connections between organized crime and politics which provide protection to these
groups. I also found out the diversity of relations that exists between organized crime
and society and economy. I made reconstruction of networks of Zemun gang and Darko
Sari¢ with program Pajek and showed the importance of comprehensive approach in
researching criminal networks. Data based on information about connections between
members of networks form publicly available indictments, judgments and media.

Only comprehensive approach in the examination of criminal networks will give us the
necessary knowledge to reduce organized crime, because the Balkan crime networks are
already firmly rooted in Europe. Only the containment of organized criminal networks
would improve the economy and contribute to the political stability in the Balkan and in
whole Europe.

Key words: organized crime, criminal network, Western Balkan.
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1 UVOD

’

“Behind every great fortune lies a great crime.’

Honore de Balzac

Skupine organiziranega kriminala postajajo vedno aktualnej$a tema v svetu in v
Sloveniji. Vsak dan se bolj zavedamo, da le-ta postaja problem celotnega sveta in s tem
klju¢na politi¢na tema sodobnih drzav.

Padec berlinskega zidu, propad Sovjetske zveze leta 1991 in podobni dogodki v
devetdesetih letih prejSnjega stoletja so ustvarili odli¢ne razmere za vzpon skupin
organiziranega kriminala. Obenem je priSlo do liberalizacije mednarodnih finan¢nih
trgov, pojava spletnega bancniStva in sploSnega hitrega tehnoloskega razvoja na
podrocju informacijske tehnologije. Trenutna finan¢na kriza pa je ustvarila razmere, ki
skupinam organiziranega kriminala ponujajo moznosti za Se vec¢ji razmah. Podjetja in
banke namre¢ nujno potrebujejo kapital, kar omogoca skupinam organiziranega
kriminala, da vlagajo v njih, saj izvor denarja zaradi nujnosti ni tako pomemben. Te
skupine bodo tako lahko pridobile deleze v podjetjih ali pokupile celotna podjetja v
steCaju. Ker se sreCujemo s krizo likvidnosti, skupine organiziranega kriminala pa imajo
ogromne koli¢ine gotovine, je to zlata doba za te organizacije. S sodobnimi izzivi, kot
sta okoljska kriza in podnebne razmere, se jim ponujajo nove moznosti za zasluzek, kot
je trgovanje s strupenimi odpadki ali emisijami ogljika.

Ker je za boj proti skupinam organiziranega kriminala poleg poznavanja njihovih
aktivnosti izjemnega pomena razumevanje njihovega delovanja, se v zadnjih letih vse
ve¢ raziskovalcev ukvarja z organizacijsko strukturo teh skupin. Williams (2001, 62)
ugotavlja, da kriminalne organizacije po vsem svetu raje kot v formalnih hierarhijah, ki
smo jih do nedavnega povezovali z vsemi vecjimi svetovnimi mafijskimi skupinami,
operirajo v obliki fluidnih omreznih struktur. Poleg Williamsa tudi drugi raziskovalci,
kot sta Shelly in Albanese ugotavljajo, da so glavne karakteristike skupin
organiziranega kriminala v 21. stoletju fluidnost, prevzemanje razlicnih oblik in
velikosti omreznih struktur, ki so v veliki meri tudi transnacionalne z »lokalno domaco
bazo«, primerno za njihove razli¢ne ilegalne aktivnosti, pod taktirko pojavljajocih se

priloZnosti (pogosto za dobicek) po vsem svetu (Chatterjee 2005, 9). Prav tako ameriska
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vladna Skupina za ugotavljanje grozenj mednarodnega kriminala poudarja, da je
dinamika globalizacije, predvsem pa redukcija omejitev za prost pretok ljudi, dobrin in
finan¢nih transakcij preko drzavnih meja, omogocila skupinam organiziranega
kriminala, da razsirijo tako svoj globalni obseg kot svoje kriminalne poslovne interese.
Mednarodne skupine organiziranega kriminala so tako sposobne delovati izven
tradicionalnih parametrov, hitro sledijo novim priloznostim in se brez tezav premikajo
na nova geografska obmocja. Medtem ko so vec¢je mednarodne skupine organiziranega
kriminala v svojih operacijah postale globalne, so se manjSe in bolj lokalne kriminalne
skupine razsirile preko drzavnih meja in postale regionalne kriminalne groznje. Veliko
bolj kot v preteklosti pa se kriminalne organizacije povezujejo v vecja omrezja in med
seboj sodelujejo, kar jim omogoca, da stapljajo svoje ekspertize in Sirijjo obseg svojih
aktivnosti. Namesto da se ogrozajo med seboj kot tekmeci, mnoge kriminalne
organizacije izmenjujejo informacije in delijo storitve ter vire. S tem zmanjSujejo
tveganje in lazje izkori$€ajo nelegalne kriminalne priloZnosti (Chatterjee 2005, 8).
Sposobnost skupin organiziranega kriminala, da delujejo v obliki omreZzij, postavlja
varnostne sile v podrejen polozaj, saj zaradi tega tezko natan¢no napovedo, kdaj in kje
bodo kriminalci izvedli svoje aktivnosti, na primer nakup ali prodajo orozja, droge, kdaj
in kje bodo ilegalno prepeljali ilegalne migrante ¢ez drzavne meje.

Poleg globalizacije imajo na pojav omreZij organiziranega kriminala pomemben vpliv
Sibke drzave. Lahko bi rekli, da so Sibke drzave t.i. »matere organiziranega kriminala,
ki s svojimi §ibkimi drzavnimi institucijami ponujajo kriminalcem odli¢no izhodisce za
njihov razvoj in izkori$¢anje drzave oziroma njenih organov. V svoje spone zajamejo
tudi legalne akterje. Zaradi tega in ujetosti drzav pa je v tranzicijskih drzavah meja med
legalnim poslom in kriminalom zelo tanka. Norme iz egalitarnih druzb in Sibki organi
demokrati¢nih drzav organiziranemu kriminalu odpirajo vrata v svet in dajejo moznost
razvoju transnacionalnih omrezij organiziranega kriminala. Po mnenju Kregarja in
Petric¢usic¢eve boj proti organiziranemu kriminalu ni samo boj proti posameznikom in
individualnemu kriminalnemu vedenju. Je boj za poveCanje ucinkovitosti oblasti
(Kregar in Petricusi¢ 2010, 367).

OmreZja organiziranega kriminala so problem celotnega sveta, posamezna obmocja pa
lahko razdelimo na proizvodnjo — Kolumbija in Afganistan, distribucijo — Mehika in

Balkan ter obmocje potrosnje — Zdruzene drzave Amerike in zahodna Evropa. Zahodni
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Balkan je bil obmocje Stevilnih nacionalnih in idejnih nasprotij, katerih nosilci so za
uresni¢evanje svojih idej oblikovali kriminalne skupine, s pomocjo katerih so pridobili
mo¢ in se povzpeli na vrh. Po vojnah v devetdesetih letih 20. stoletja so predstavniki teh
politicnih 1ideologij odsli, njihove »mafije« pa so ostale, nadaljevale s svojimi
aktivnostmi in se v zadnjih letih celo pricele medsebojno povezovati. Ker omrezja
organiziranega kriminala delujejo le za dobicek, ne bodo dopustila nacelom in
ideoloSkim nasprotjem, da ogrozijo financni dobi¢ek. V smeri zasledovanja dobicka
tako delujejo kot velike korporacije, ki naj bi po podatkih UNODC iz leta 2013 letno
dosegla celo 658 milijard evrov.

Azijsko-balkanska-juznoameriska kriminalna povezava tako ogroza celotno obmocje
Zahodnega Balkana, vse bolj tudi Slovenijo. Na tem obmocju so se ze od devetdesetih
let prejSnjega stoletja pojavljala velika in moc¢na omreZja organiziranega kriminala, ki
so imela svoj izvor Se v politicnem rezimu Slobodana Milosevi¢a. Vse od delovanja
Zemunskega klana s podporo Jedinice za specijalne operacije (JSO) pod vodstvom
Milorada Lukovi¢a Legije, ki so delovali pod »pokroviteljstvom« takratne politicne
elite, so na obmoc¢ju Zahodnega Balkana v posameznih drzavah postopoma nastajale
manjSe skupine organiziranega kriminala, ki so Sirile svoj obseg in aktivnosti ter tako v
zadnjih letih dosegle mednarodne razseznosti. OmreZje Darka Sari¢a je poznano Ze
Sirom sveta, Sari¢a pa imenujejo kar za »kokainskega kralja«. Dejanskih razseznosti in
vpletenosti omrezij organiziranega kriminala v druzbo pa najverjetneje ne bomo nikoli
resni¢no poznali.

V zadnjih letih se pogosto pretirava z izpostavljanjem teroristine groznje v primerjavi z
groznjo druzbi, ki jo predstavlja organizirani kriminal. Zaceti se moramo zavedati, da
gre za nevidnega sovraznika, ki ne pozna nobenih meja, ne drzavnih in ne ideoloskih,
saj je njegov edini interes ¢im vecji dobicek. Potrebno je uniéiti simbiozo med
politi¢énimi elitami in skupinami organiziranega kriminala ter se zacCeti aktivno boriti
proti njim. Zaradi izjemne vpletenosti omrezij organiziranega kriminala v vsakodnevno
druzbeno dogajanje pa je izrednega pomena njihovo preucevanje in odkrivanje, saj
bomo le na tak nac¢in lahko vsaj delno preprecili njihovo Sirjenje in globlje vpletanje v

druzbo.
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2 METODOLOSKO-HIPOTETICNI OKVIR

2.1 Opredelitev teme in ciljev magistrskega dela

V zadnjih letih vsakodnevno opazamo porast kriminala, ¢emur je med drugim
pripomogla tudi izjemna tehnoloSka rast globalne druzbe. Napredek na podrocju
transporta in komunikacijskih sistemov ter Sirjenje horizonta razvoja tehnologije v
nedogled sta pripomogla k temu, da je organizirani kriminal postal globalni fenomen.
Pogosti so stereotipi o organiziranemu kriminalu, ki izhajajo predvsem iz sploSnega
razumevanja organiziranega kriminala kot mafije z mafijskim donom na celu in
formalno hierarhi¢no organizacijsko strukturo. Izkazalo pa se je, da so faktorji, ki so
povzrocili globalizacijo, in dejstvo, da je s prostim pretokom ljudi, blaga in denarja tudi
kriminal postal globalen, povzroc¢ili oziroma oblikovali razlicne kompleksne
organizacijske strukture teh skupin. Raziskovalci so si cedalje bolj enotni, da
organizirani kriminal 21. stoletja vedno bolj prevzema organizacijsko obliko omrezij, ki
jih odlikuje visoka stopnja fluidnosti in strukturne kompleksnosti. Prav zaradi omrezne
strukturiranosti in globalnega delovanja skupin organiziranega kriminala, je le-te zelo
tezko preucevati, organi kazenskega pregona pa jim zelo tezko dokazejo nezakonito
delovanje.

Osrednji predmet magistrskega dela je organizirani kriminal in delovanje le-tega v
obliki omrezij, kar skupinam organiziranega kriminala omogoca decentralizirano in
posledicno skrivno delovanje. Taks$no delovanje predstavlja velik problem
preiskovalnim agencijam po vsem svetu pri odkrivanju teh struktur. Ker je omrezno
kriminalno delovanje prisotno tudi na obmocju Zahodnega Balkana in ker gre za zelo
nevarno obliko kriminala, ki se mu je potrebno zoperstaviti z razli¢énimi raziskovalno-
analitiénimi pristopi in operativnimi metodami, bom v magistrskem delu analizirala
delovanje omreznih skupin organiziranega kriminala na Zahodnem Balkanu oziroma
izvedla Studijo dveh primerov — Zemunskega klana in omreZja Darka Sarica.

Problema organiziranega kriminala se je lotilo ze ve¢ raziskovalcev, a si niso enotni niti
v sami definiciji tega pojava. Kriminal je do neke mere skupinski fenomen, vir
kriminalnosti in delikventnosti pa je lociran v globokih socialnih omrezjih
posameznikov (Sutherland 1947, Sarnecki 2001, Warr 2002 v Ballester in drugi 2004).
Dobovsek (1997) meni, da je organizirani kriminal »tezko videti v vsej njegovi
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organizirani razpredenosti. Da se ga sicer zaznati, a zelo tezko odkriti in Se teze dokazati
in prav zaradi tega je preucevanje organiziranega kriminala tematika, ki danes zaposluje
vlade Stevilnih drzav«.
Zacetne raziskave so se osredotocCile predvsem na dezorganizirane sosescine urbanih
srediS¢ in nam predstavljajo medgeneracijsko prenasanje kriminalnih vrednot in tradicij
(Shaw in McKay 1942). Sutherland (1947) je naredil korak naprej in predstavil koncept
diferencialnih socialnih organizacij, v katerih se skupina organizira okoli kriminalnih
vrednot in aktivnosti podobno, kot se ostale skupine zdruzujejo okoli nekriminalnih
vrednot. V drugi polovici 20. stoletja so Sutherlandovi ucenci nadaljevali oziroma
raz§irili njegovo idejo v smeri subkulturnih teorij (Cohen 1955, Cloward in Ohlin
1960), osrednja smer kriminologije pa temu ni sledila. V zadnjih letih v lu¢i spoznanja,
da zivimo v »majhnem svetu« (Milgram), v mrezni druzbi (Castells), dobi povezanosti
(Watts) ali v omrezni informacijski druzbi (Benkler), pa lahko opazamo pojav koncepta
omreZja kot osnovne organizacijske strukture v kriminalnih in nekriminalnih druzbenih
odnosih (Morselli 2009, 1-2).
Raziskovanje dinamike socialnih omrezij pridobiva na pomenu, vendar ne obstoja
konsenz o analiticni metodi za le-to. Raziskave uporabljajo razlicne metode, merila,
modele in tehnike preucevanja. Doreian in Stokman delita obstojeCe pristope v tri
kategorije: deskriptivne, statisti¢ne in metode simulacij (Xu in drugi 2009, 4).
Studije se osredotodajo na opredeljevanje omreznega delovanja organiziranih
kriminalnih skupin in njihove znacilnosti. Kleemans in de Poot (2008) sta s
kvantitativno in kvalitativno raziskavo 979 prestopnikov, vpletenih v 79 ekstenzivno
analiziranih primerov kriminalnih dejanj (njihova sojenja so se zacela v obdobju 1995-
1999), analizirala, kako in kdaj prestopniki postanejo znani sodnim oblastem, preucila
kriminalno kariero »zacetnikov« ter vodij. Canter (2004) je v svoji analizi opredelil
razliéne organizacijske strukture kriminalnih skupin in omrezij ter klasificiral 12
omrezij, ki trgujejo z drogo, 11 lastniskih kriminalnih in 6 huliganskih omrezij. S
skalogramom jih je razvrstil po 6 merilih od zelo ohlapnih do zelo visoko strukturiranih
omrezij.
Raziskovalci preucujejo razlicne dejavnosti omrezij organiziranega kriminala (trgovina
z drogo, tihotapljenje ljudi, orozja, dragih kamnov, umetnin ipd.) ali pa omreZzja
organiziranega kriminala v doloc€eni regiji. Tako Caputo (2008) preucuje juznoameriske
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skupine organiziranega kriminala (poudarek na Kolumbiji), transnacionalna kriminalna
omreZja in strategije boja proti le-tem. Poudarek je na demografiji ¢lanov in njihovih
vlogah ter ekonomskem vplivu organiziranega kriminala na drzave, ki je po njegovem
mnenju ogromen. Lemieux (2003) analizira karakteristike omreZzij organiziranega
kriminala v Kanadi in ugotavlja, da imajo le-ta nekaj znacilnosti tako socialnih omrezij
kot podjetij, Xia (2008) pa preucuje omrezja na Kitajskem.

Studija United Nations Office on Drugs and Crime (2007) je njihov prvi poskus
analiziranja transnacionalnega organiziranega kriminala v centralni Aziji, ki predstavlja
veliko groznjo stabilnosti v regiji. Analiza zavzema zgodovinski, politicni, druzbeni in
ekonomski razvoj regije ter specificne strukture in oblike delovanja centralnoazijskih
kriminalnih skupin s poudarkom na tihotapljenju droge, ki predstavlja najvecjo
nevarnost. V $tudiji primerov uporabljajo sintezo informacij iz razli¢nih virov, vklju¢no
s podatki vlad drzav Kazahstana, Kirgizistana, Tadzikistana in Uzbekistana. V Studiji
2010 pa UNODC preucuje odnos med organiziranim kriminalom in nestabilnostjo.
Osredotoca se na vpliv trgovine z drogo (kokain in heroin), piratstva in tihotapljenja
dragih kamnov v centralno Afriko. Transnacionalnost organiziranega kriminala prav
tako preucujeta Bruinsma in Bernasco (2004, 79). V svoji Studiji ugotavljata, da je bilo
malo narejenega na konceptih in teorijah socialnih omrezij organiziranega kriminala, ki
so se razvile v drugih druzboslovnih znanostih.

Stojarova (2008, 3-4) je analizirala organizirani kriminal na Balkanu in pristope boja
proti le-temu. Analiza temelji na modelu, ki ga je oblikoval Klaus von Lampe, in
vkljucuje: akterje, ki sodelujejo v racionalnih, neimpulzivnih kriminalnih aktivnostih;
vezi in strukture, ki povezujejo te akterje; kriminalne aktivnosti, v katere so vpleteni ti
akterji; druzbo, oblast in javno sfero. Ta model omogoca SirSi vpogled v situacijo
organiziranega kriminala v neki regiji in vkljucuje politicno sfero, zgodovino in etni¢ne
razlike, kar omogoca identifikacijo glavnih ovir v boju proti skupinam organiziranega
kriminala. Stojarova v svoji analizi analizira situacijo na HrvaSkem, v Bosni in
Hercegovini, Srbiji, na Kosovem, v Crni Gori, Makedoniji in Albaniji. Leman in
Janssens (2008) pa preucujeta strukturni razvoj albanske in postsovjetske trgovine z
belim blagom ter njihov finan¢ni modus operandi. Analiza temelji na 62 belgijskih
sodnih zapisih (1995-2003) in se nanaSajo na vzhodnoevropska omrezja, ki trgujejo z

ljudmi. Studija je razkrila dva profila omreznih struktur organiziranega kriminala na tem
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obmocju, in sicer albanski in postsovjetski, ki se postopoma spreminjata v tretjega —
multietni¢ni in transnacionalni profil, finanéni modus operandi pa se temu razvoju
prilagaja. Z organiziranim kriminalom na Zahodnem Balkanu se prav tako ukvarja
Bojan Dobovsek (2010), ki ugotavlja, da je le-ta ogromen problem vecine drzav v regiji.
Anastasijevi¢ (2010) pa meni, da Se vedno ni celostnega pristopa proti problemu, niti
lokalno niti v okviru EU, €eprav je organizirani kriminal Siroko spoznan kot glavna
groznja stabilnosti na Zahodnem Balkanu in v Evropi.
Ze 40 let se raziskovanje organiziranega kriminala osredotoda na vprasanje kriminalne
organiziranosti. Kljub temu pa na tem podroc¢ju Se ni bilo ve¢jega napredka k boljsSemu
razumevanju, kako in zakaj se kriminalci povezujejo in med seboj sodelujejo (von
Lampe 2009, 93). Zaradi pomembnosti vpletenosti omrezij organiziranega kriminala v
vsakodnevno druzbeno dogajanje je izrednega pomena njihovo preucevanje in
odkrivanje, saj bomo le na tak nacin lahko vsaj delno preprecili njihovo Sirjenje in
globlje vpletanje v druzbo.
Na podrocju bivSe Jugoslavije oziroma Zahodnega Balkana raziskovalci preucujejo
predvsem oblike organiziranega kriminala in mozne nacine boja proti le-temu. Carpora
in Shelly (v Chatterjee 2005, 11) opisujeta ohlapne in kompleksne domace in
mednarodne omrezne strukture na obmocju bivse Jugoslavije, ki so globoko vpete v
lokalne skupnosti in v medsebojnem sodelovanju izvajajo Stevilne kriminalne
aktivnosti. Ker je Slovenija tranzitna in vedno bolj tudi ciljna drzava (predvsem na
podro¢ju trgovine s prepovedano drogo), je pomembno, da se zacnemo zavedati
razseznosti omrezij organiziranega kriminala, ki svoje lovke razprostira tudi preko
ozemlja nase drzave.
S svojim magistrskim delom Zelim prispevati k poznavanju organiziranega kriminala na
splosno in predvsem na obmocju Zahodnega Balkana ter izpostaviti omrezno
strukturiranost teh skupin.
Cilji magistrskega dela so:

- s pregledom obstojece literature, pristopov in raziskav opredeliti omrezno

kriminalno delovanje,
- preuciti razseznosti omrezij kriminalnega delovanja na izbranem vzorcu na

Zahodnem Balkanu,

16



- s pomocjo programske opreme Pajek izrisati strukturo omrezij v Studiji primera
(rekonstrukcijo) in prikazati pomembnost celostnega pristopa pri preucevanju
skupin organiziranega kriminala,

- pokazati na kriminalno omrezenost politike, gospodarstva, drzavne uprave in
varnostnih struktur na Zahodnem Balkanu.

Znanstvena relevantnost magistrskega dela izhaja prav iz zgornjih ciljev, saj bom z
delom nadgradila teoretine in prakticne vidike prej omenjenih avtorjev. S svojim
magistrskim delom bom doprinesla k razumevanju omreznega delovanja in zapolnila
praznino predvsem na podro¢ju raziskovanja omreznega delovanja skupin
organiziranega kriminala na Zahodnem Balkanu. Dosedanja preucevanja in obstojece
raziskave se namre¢ fokusirajo predvsem na razlicne dejavnosti skupin organiziranega
kriminala in le v manjsi meri na strukturno organiziranost teh skupin, ki pa je izjemnega
pomena za njihovo razumevanje in posledicno preventivno delovanje v smeri
preprecevanja Sirjenja omrezij organiziranega kriminala. Hkrati bom pokazala, da je pri
preucevanju omrezij organiziranega kriminala pomemben celostni pristop, pri ¢emer
imam v mislih tako kvalitativno kot kvantitativno analizo oziroma deskriptivho metodo
in metodo simulacije/slikovnega prikaza omrezja s pomocjo programske opreme Pajek,
ki ji bom dodala tudi izraCunane mere srediS¢nosti in s pomocjo Stevilénih podatkov

potrdila slikovne prikaze omrezij.

2.2 Hipoteze

Za izdelavo magistrskega dela sem si postavila naslednje hipoteze:

- Hipoteza I: Ena izmed glavnih karakteristik omrezij organiziranega kriminala je
vpletenost legalnih akterjev v kriminalne aktivnosti, kar izjemno povecuje
njihovo mo¢ in obseg delovanja. To je pomembno tudi v primeru omrezij
Zahodnega Balkana.

- Hipoteza 2: Za ucinkovito delovanje omrezja organiziranega kriminala ima
pomembno vlogo tako jedro kot periferija omrezja, saj oba dela opravljata svoje
naloge, ki pomembno prispevajo k doseganju skupnih ciljev kriminalnih skupin.

- Hipoteza 3: Klju¢ni ¢lani omrezja niso toliko vodje kot posamezniki med sicer

nepovezanimi deli omrezja organiziranega kriminala.
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- Hipoteza 4: Omrezja organiziranega kriminala na Zahodnem Balkanu preko
svojih ¢lanov, ki so infiltrirani v legalno ekonomijo, pridobivajo na samem

obsegu svojega delovanja in moci (predvsem financni).

2.3 Metodoloski pristop

Magistrsko delo bo razdeljeno v dva dela — teoreti¢ni in prakti¢ni del.

V prvem delu magistrske naloge bom s pomocjo analize sekundarnih virov preucila
obstojeCa strokovna, publicisticna dela, raziskave in Studije s podro¢ja mrezenja in
omreznih organizacij na sploSno. Z analizo primarnih in sekundarnih virov bom
opredelila organizirani kriminal, njegove znacilnosti in na kratko predstavila oblike
organiziranega kriminala. Analiti¢no-interpretativna metoda bo uporabljena za
izluS¢enje relevantnih dejstev iz virov, ki se ukvarjajo s preucevano problematiko,
analiti¢no-sintetiéna metoda pa za ureditev pridobljenih informacij v smiselno celoto.
Vse opredeljene karakteristike omrezij bom skusala podkrepiti s prakticnimi primeri
skupin organiziranega kriminala po vsem svetu, pri ¢emer bom uporabila predvsem
analizo literature in novinarskih ¢lankov, dostopnih na internetu na temo omreZij
organiziranega kriminala.

V drugem delu bom omrezno teorijo aplicirala na obmocje Zahodnega Balkana, ki je
varnostno zelo relevanten del Evrope. Izvedla bom $tudijo primera oziroma analizirala
dve preucljivi kriminalni omrezji z relativno veliko akterji, ki nakazujeta povezave z
drzavnimi akterji in sta med seboj morda povezani. Z uporabo racunalniSkega
programa Pajek bom vizualno prikazala obseg omreZzij organiziranega kriminala v tej
regiji in dolocila temeljne kvalitativne in kvantitativne parametre. S primerjalno
analizo pa bom na koncu opredelila podobnosti in razlike med preucevanimi omrezji.
Pri proudevanju skupin organiziranega kriminala najvec¢jo omejitev predstavlja
dostopnost literature, saj je tezko dobiti objektivne, resni¢ne in preverljive informacije o
obsegu in delovanju skupin organiziranega kriminala. Veliko raziskovalcev (npr.
Morselli 2009, Williams 2001, UNODC 2007) izpostavlja tezave pri pridobivanju
podatkov o naravi organiziranega kriminala in metodoloske tezave povezane s Studijo
nelegalnih in pogosto prikritih aktivnosti, kar vklju¢uje potrebo po pridobivanju

podatkov iz razli¢nih in Stevilnih virov. Podatke je sicer najlazje pridobiti z obseznim in
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poglobljenim preiskovanjem teh skupin in iz sodnih zapiskov, vendar so ti podatki v
vecini primerov tajni ali pa nedostopni $irsi javnosti. Pri pisanju magistrskega dela se
bom tako morala zanaSati na javno dostopne obtoznice in sodbe ter predvsem na

podatke iz medijev ter ze opravljene raziskave in Studije organiziranega kriminala.

2.3.1 Podrobnejsi opis metodoloSkega pristopa k izvedbi Studij primerov

Medtem ko se je podrocje analize socialnih omrezij najhitreje razvijalo v ZDA, se med
pomembne evropske raziskovalne centre, poleg groningenske Sole na Nizozemskem ter
francoskega raziskovalnega centra v Lillu Ze vec¢ let uvrSca tudi ljubljanska Sola, ki se
ukvarja z razli¢nimi pristopi in metodami za analizo omrezij. Gre za interdisciplinarno
skupino, v kateri sodelujejo raziskovalci s Fakultete za druzbene vede, Fakultete za
matematiko in fiziko ter Ekonomske fakultete Univerze v Ljubljani, ki se med drugim
ukvarjajo z blocnim modeliranjem (Vizjak Pavsi¢ 2005, 307). Blo¢no modeliranje je
Anuska Ferligoj skupaj z Batageljem in Doreianom predstavila v knjigi Generalized
Blockmodeling, ki je leta 2005 izsla pri zalozbi Cambridge University Press. Poleg tega
Batagelj in Mrvar Ze od leta 1996 razvijata racunalnisSki program Pajek za analizo in
prikaz velikih omrezij. Prednost tega uspeSnega in razsirjenega programa je med drugim
velik poudarek na slikovnih prikazih omrezij. Program sta leta 2005 skupaj z de
Nooyem predstavila v knjigi Exploratory Social Network Analysis with Pajek.

Z analizo omrezij organiziranega kriminala se ukvarjajo Stevilni preiskovalci, ki pri tem
uporabljajo razlicne metode. Ozgul, Bondy in Aksoy uporabljajo t.i. Offender Group
Detection Model (OGDM), ki so ga razvili in testirali na omrezju roparjev v Bursi v
Tur¢iji (Ozgul in drugi 2007; Ozgul in drug 2008) in Combined Detection Model for
Criminal Network Detection (ComDM), ki uporablja poleg informacij o lokaciji
kriminalnega dejanja, datum in podobnosti v modusu operandi tudi podatke o
demografskih podobnostih posameznikov, ki so izvedli kriminalno dejanje (Ozgul in
drugi 2010). Pri analizi omreZzij organiziranega kriminala pa moramo biti pozorni na to,
da v analizo vklju¢imo ¢im ve¢ relavantnih podatkov, ki nam bodo pripomogli k
razumevanju delovanja posameznega kriminalnega omrezja. Sparrow (v Marshall 2008)
izpostavlja naslednja vprasanja, ki si jih moramo zastaviti pri analizi: Kdo je centralni

¢len v organizaciji?; Katera imena v sistemu so aliasi?; Odstranitev ali onesposobitev
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katerih treh clanov bo poskodovala omrezje?; KakSne so vloge posameznikov v
omrezju?; Katere komunikacijske povezave med ¢lani moramo spremljati?

Preiskovalci in tudi sama sem se pri svoji Studiji primera srecala s Stevilnimi problemi,
saj gre za skrivne organizacije, zato pogosto primanjkuje pomembnih podatkov,
nekateri med njimi pa zaradi varnosti ne smejo biti vkljuCeni v raziskave. Po
Krebsovem (2002) mnenju se pri tem delu srecuje predvsem s tremi problemi, in sicer:
(1) nepopolnostjo — preiskovalci ne podajo informacij o vseh to¢kah in povezavah, (2)
nerazlocnimi mejami — problem pri dolocanju, katerega posameznika vkljuciti v
omrezje in katerega ne in (3) dinamicnostjo — omreZja niso stati¢na, temvec se

spreminjajo.

Analiza socialnih omrezij

Na kratko bom prikazala eno izmed metod analize omrezij — metodo SNA (ang. Social
Network Analysis) ali analizo socialnih omrezij — sama sem Studijo primerov naredila
na podoben nacin. Tocke v omrezju so ljudje ali skupine, povezave med njimi pa so
njihovi odnosi. SNA tako zagotavlja vizualno in matemati¢no analizo cloveskih
odnosov. Za razumevanje omrezja je odlocilnega pomena doloCanje in vrednotenje
lokacije posameznika znotraj omrezja. To nam da podatke o tem, kdo znotraj omrezja
predstavlja osrednji element, povezovalce, izolirane posameznike, kdo je v jedru
omrezja in kdo v periferiji. Na podlagi sheme 2.1, ki predstavlja omrezje, ki ga je razvil
David Krackhardt, eden izmed vodilnih raziskovalcev na podrocju socialnih omrezij,
lahko prikazemo osnovne znacilnosti omrezja, ki jih raziskovalci odkrijejo s pomocjo

SNA (Krebs 2008).
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Shema 2.1: Predstavitev omreZja, ki ga je razvil David Krackhardt

Vir: Krebs (2008).

Tocki sta med seboj povezani, ko med njima redno poteka pogovor ali kaksna druga
oblika interakcije. Omrezje nam prikazuje razlike med glavnimi merami centralnosti
oziroma srediS¢nosti posameznikov: mero srediScnosti glede na stopnjo (ang. Degree
Centrality), mero sredis¢nosti glede na vmesnost (ang. Betweenness Centrality) in mero
srediS¢nosti glede na dostopnost (ang. Closeness Centrality). Pri meri srediS¢nosti glede
na stopnjo gre za Stevilo neposrednih povezav, ki jih ima doloc¢ena to¢ka v omrezju. V
zgornjem primeru ima Diana najve¢ neposrednih povezav in je tako najaktivnejSa tocka
omrezja. Vendar je bolj kot Stevilo pomembno, kam te povezave vodijo in kako se
preko njih povezuje s posamezniki, s katerimi ni neposredno povezana. Diana ima tako
povezave samo s posamezniki povezanimi v kliko, torej s posamezniki, ki so povezani
drug z drugim. Mero srediS¢nosti glede na vmesnost lahko predstavimo na naslednji
nacin: medtem ko ima Diana §tevilne neposredne vezi, jih ima Heather le nekaj, vendar
ima kljub temu eno izmed najboljsih lokacij v omrezju. Edini problem njene lokacije je,
da brez nje Ike in Jane izgubita povezavo s preostalim omreZjem. Tocka s takSno
lokacijo ima v omrezju po navadi zelo pomembno vlogo. Fernando in Garth imata manj
neposrednih povezav kot Diane, vendar jima neposredne in posredne povezave
dovoljujejo, da dosezeta preostale tocke v omrezju najhitreje. Ta vidik omrezja
predstavlja mero srediS¢nosti glede na dostopnost. Imata najkrajSe poti do preostalih v
omrezju — blizu sta vsem preostalim (Krebs 2008). Mrvar pravi, da so po meri

sredis¢nosti glede na dostopnost najbolj srediscne tiste enote, ki so dovolj blizu vsem
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preostalim — take enote lahko hitro komunicirajo z vsemi preostalimi. Ta mera
srediS¢nosti ne uposteva samo neposrednih sosedov neke enote, ampak vse — tudi vse
posredne sosede (Mrvar 2004, 8). Poleg opisanih znalilnosti omreZja pa lahko s
pomocjo SNA razberemo tudi centralizacijo omrezja, kar pomeni, da ima omrezje eno
ali nekaj centralnih tock. Ce so te tocke iz omreZja odstranjene, omreZje razpade na
nepovezana manjSa omrezja (Krebs 2008).

Na podlagi podatkov o povezavah pridobljenih iz sodbe, obtoznice in medijev bom s
pomocjo programske opreme Pajek izrisala graficne prikaze omrezja.

Grafi¢ni prikazi v vecini potrjujejo opisne informacije, vendar bom za vse prikaze
izracunala tudi mere srediS¢nosti. Ker nimam podatkov o usmerjenosti povezav, lahko
izraCunam mere srediS¢nosti, ne pa tudi mer pomembnosti oziroma ne morem racunati
dostopnosti glede na izhodne in vhodne povezave. Izracunala bom absolutno mero
srediS¢nosti, ki je najbolj preprosta mera — enota je srediScna, ¢e je »dovolj aktivna« v
smislu, da ima veliko povezav do ostalih enot v omrezju. Naslednja mera srediS¢nosti,
ki jo bom izracunala je mera srediS¢nosti glede na dostopnost (ang. Closeness
Centrality). Po tej meri so najbolj srediScne tiste enote, ki so »dovolj blizu« vsem
ostalim — take enote lahko hitro komunicirajo z vsemi ostalimi. Zadnja mera
srediSCnosti, ki jo bom racunala je mera srediS¢nosti glede na vmesnost (ang.
Betweenness Centrality), saj pri komunikacijskih omreZjih ni pomembna le oddaljenost
enote od vseh ostalih, temvec tudi katere enote leZijo na najkraj$ih poteh med pari enot
— te enote imajo nadzor nad pretokom informacij med pari enot. Neka enota je
srediS¢na, ¢e lezi na veliko najkrajSih poteh med drugimi pari enot (Mrvar 2004).

Zaradi velikega Stevila ljudi v omrezju, bom napisala mere srediS¢nosti za najvidnejSe
¢lane omrezja oziroma za pripadnike, ki imajo mere srediS¢nosti najvisje, iz Cesar lahko

sklepam, da so bili med pomembnej$imi ¢lani omrezja.

Podatki studije primera

Pri preiskovanju organiziranega kriminala na Zahodnem Balkanu sem skozi pregled
podatkov ugotovila, da je na tem obmocju kar nekaj pomembnih posameznikov, okoli
katerih so se oblikovala omrezja organiziranega kriminala. Odlocila sem se za Studijo

primera Zemunskega klana in Darka Sari¢a, saj sem predvidevala, da bo za ta dva
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primera najve¢ javno dostopnih podatkov, saj sta bila oba primera dobro zastopana v
medijih.
Studiji primera v nadaljevanju magistrskega dela sta narejeni na podlagi javno
dostopnih podatkov. Poskusala bom rekonstruirati omrezje in analizirati delovanje
omrezij Zemunskega klana in Darka Sari¢a na podlagi:

1. javno dostopnih obtoZnic, sodb in

2. novinarskih ¢lankov, ki so dostopni preko svetovnega spleta.
Gre torej za pravosodno in medijsko rekonstrukcijo omrezij organiziranega kriminala,
osnova za analizo bodo podatki iz obtoznic in sodb, ki jim bom dodala Se podatke iz
medijev.
Pri sami analizi pisnih virov sem se srecala s tezavo jezikovne raznolikosti, saj so bili

vsi dokumenti obtoznic in sodb v cirilici.

Za analizo S$tudij primerov sem vzela vzorec naslednjih ¢asopisov:

- Blic (Srbija),

- B 92 (Srbija),

- Kurir (Srbija),

- Jutarnji list (Hrvaska),

- Index (Hrvaska).
Casopis Blic online sem zaradi obsega dostopnih ¢lankov uporabila kot izhodisge. V
vseh preostalih Casopisih sem analizirala ¢lanke in v S$tudijo primera dodala le
informacije, ki jih Blic online ni objavil. Pri Studijah primerov sem prav tako uporabila
podatke CINS NUNS — Centra za preiskovalno novinarstvo Srbije.
Glede na to, da gre za medijske informacije, ki jih med drugim uporabljajo tudi
preiskovalni organi za pridobivanje novih informacij ali vsaj za namige za nadaljnje
preiskovanje, bom pri Studiji primera poskusala zdruziti informacije, ki se pojavljajo v
razlicnih medijih in niso bile objavljene le enkrat, saj je s tem verjetnost to¢nosti
informacije vecja.
Ker gre za velike koli¢ine podatkov, ki so v vecini primerov nepovezani, jih bom z
deskriptivno metodo poskusala oblikovati v smiselno celoto in zaporedje ter na tak
nacin opisati delovanje posameznega omrezja. Vsako informacijo, ki govori o povezavi

med dvema posameznikoma, sem vnesla v matriko povezav, na podlagi katere sem s
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pomocjo programske opreme Pajek, ki sta jo razvila Batagelj in Mrvar, izrisala omrezje
kriminalnih skupin.

Ker to niso podatki s strani preiskovalnih sluzb, ki vsebujejo tocne podatke o povezavah
med ljudmi, zal ne morem ugotoviti usmerjenosti posameznih povezav, kar vpliva tudi
na nadaljnje analize omreZij. Poleg tega pa se nekatere informacije o povezavah
nanasajo na neznane osebe. Tiste osebe, ki so posebej oznacene na primer z imenom
NNKalipso, sem vkljucila v analizo in jih upoStevala kot pozamezen ¢len omrezja. V
primeru, kjer je bila podana le informacija, da je sodelovalo ve¢ neznanih oseb, le-teh
nisem vkljucevala v analizo. Podobno sem storila v primeru rekonstrukcije omrezja
Darka Sarica, kjer je bilo v obtoznici omenjenih ve¢ povezav z osebami, za katere so
bile podane le telefonske Stevilke. Upostevala sem jih kot posamezne ¢lene omrezja,
vendar ne morem z zagotovostjo trditi, da je bil za vsako telefonsko Stevilko tudi
dejansko doloc¢en posameznik. Taksni ¢leni omrezja so oznaceni z obliko NOtelefonska
Stevilka. Tak$nih primerov ni bilo veliko, prav tako so predstavljali kon¢ne tocke

omrezja, iz katerih se povezave niso nadaljevale.

Za studijo primera Zemunskega klana sem analizirala:

- Obtoznico za umor Ivana Stambolica iz leta 2005,

- Sodbo vi§jega sodis¢a v Beogradu Miloradu Ulemeku in Zemunskemu klanu z
dne 18. januar 2008;

- 267 novinarskih ¢lankov spletnih novic Blic Online: 45 iz leta 2003, 30 iz leta
2004, 30 iz leta 2005, 23 z leta 2006, 7 iz leta 2007, 31 iz leta 2008, 26 iz leta
2009, 27 iz leta 2010, 22 iz leta 2011, 18 iz leta 2012 in 8 iz leta 2013;

- B-92 (video material)

- 20 ¢lankov spletnih novic Kurir;

- 46 c¢lankov spletnih novic Jutarnji list;

- 16 ¢lankov Centra za preiskovalno novinarstvo Srbije — CINS NUNS.

Za $tudijo primera Darko Sari¢ sem analizirala:
- Obtoznico Vi§jega sodis¢a v Beogradu z dne 12. april 2010;
-390 novinarskih ¢lankov spletnih novic Blic Online: 6 ¢lankov iz leta 2009, 191

¢lankov iz leta 2010, 92 iz leta 2011, 58 iz leta 2012 in 43 iz leta 2013.
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- 80 ¢lankov spletnih novic B-92;

- Kurir 39 ¢lankov;

- Jutarnji list 18 ¢lankov;

- 52 ¢lankov spletnih novic Index;

- CINS NUNS 7 ¢lankov.
Podatki so za Casovno obdobje, v katerem so se omrezja zacela pojavljati v medijih
(Zemunski klan v letih 2003-2013, Darko Sari¢ v letih 2009-2013). Ker nimam to¢nih
preiskovalnih podatkov, sem izrise omrezja naredila za celotno ¢asovno obdobje, Ceprav

so vmes bili posamezni ¢lani omreZja odstranjeni iz le-tega.
2.4 Temeljni pojmi

2.4.1 Organizirani kriminal

V literaturi se pojavljajo razli¢ni termini organiziranega kriminala: globalni organizirani
kriminal, transnacionalni organizirani kriminal kot tudi multinacionalni organizirani
kriminal. Skozi celotno magistrsko delo razen v poglavjih, ki posebej opisujejo
globalizacijo organiziranega kriminala in transnacionalno delovanje, uporabljam termin
organizirani kriminal, ki v pomenskem obsegu oznacuje tudi zgoraj nastete izpeljanke
termina organizirani kriminal.

Predvsem v zadnjih letih se je razmahnilo raziskovanje organiziranega kriminala,
vendar si preiskovalci niso enotni Ze pri sami definiciji tega pojava, saj je za nekatere
organizirani kriminal skupek odnosov, za druge skupek aktivnosti. Zaradi neprestanega
spreminjanja organiziranega kriminala, pa je zelo tezko oblikovati staticno in trajno
definicijo, saj variira ne samo v posameznih ¢asovnih obdobjih, ampak tudi glede na
geografski prostor. Prav tako sam izraz definira postopek ali metodo kaznivih dejanj in
ne posebne vrste kaznivega dejanja ali posebnega tipa kriminalcev (Beare v Adamoli
1998.4).

Donald Cressey je ze v 70. letih prejSnjega stoletja (1969, 319 v Abadinsky 2010, 2)
predstavil definicijo, ki jo ze desetletja uporablja tudi FBI: »Organizirani kriminal je
katerikoli kaznivo dejanje, ki ga je izvedla oseba, ki sodeluje v organizaciji z delitvijo
dela, ki zagotavlja, da takSna delitev dela vkljucuje najmanj eno osebo, ki se ukvarja s

podkupovanjem, eno, ki je podkupljena, in eno, ki uporablja silo.« FBI organizirani

25



kriminal opredeljuje kot »vsako skupino, ki ima neko obliko formalizirane strukture,
njena glavna naloga pa je pridobivanje denarja preko nezakonitih aktivnosti. Taksne
skupine svoj polozaj vzdrzujejo z uporabo sile in groznje, korupcijo javnih usluzbencev,
izsiljevanjem in imajo velik vpliv na ljudi lokalno, regionalno ali celo na obmocju
celotne drzave« (ibid.).

Skupna tocka Stevilnih definicij je izpostavljanje delovanja skupin organiziranega
kriminala s ciljem pridobivanja dobic¢ka. Tako Abadinsky (1988 v Dobovsek 2009, 16)
v svoji definiciji izpostavlja delovanje dolo¢enega Stevila ljudi, da bi z legalnimi in
ilegalnimi aktivnostmi ustvarili dobicek in mo¢. Na mednarodni konferenci v VarSavi
leta 1998, ki se je ukvarjala s problemom organiziranega kriminala, so organizirani
kriminal definirali kot: »skupinske aktivnosti treh ali ve¢ oseb, s hierarhi¢nimi
povezavami ali osebnimi odnosi, ki omogocajo svojim vodjem pridobivanje dobicka ali
kontroliranje teritorija ali trga, interno ali zunanje, z uporabo sile, ustrahovanjem ali
korupcijo, vse z namenom podpiranja kriminalnih aktivnosti in infiltriranja v legitimno
ekonomijo« (Abadinsky 2010, 2). Dobovsek pa organizirani kriminal opredeljuje kot
ykriminalno zdruzbo, ki deluje zunaj kontrole javnosti in oblasti ter ima svoje lastne
zakone, njena glavna cilja pa sta ¢im vecji profit ter nadzor organizacije« (Dobovsek
1997). V zadnjih letih pa teoretiki vedno bolj poudarjajo tudi prepletanje ilegalnega in
legalnega trga oziroma pranje nelegalno pridobljenega denarja.

Organizirani kriminal je zelo tezko zajeti v eni definiciji, saj se pojavlja v zelo razlicnih
oblikah — od klasi¢nih oblik, kot so trgovina s prepovedanimi drogami, orozje, kraja in
preprodaja avtomobilov, tihotapljenje ljudi; do novih aktivnosti v obliki ra¢unalniske
kriminalitete, trgovine s cloveskimi organi, ponarejanjem ipd. Sodobne oblike
organiziranega kriminala so poleg tega tudi vedno bolj usmerjene v legalne gospodarske
tokove in povezave s politicnimi elitami. Dobovsek (1997, 78-79) pa poleg oblik
delovanja lo¢i tudi razvojne stopnje organiziranega kriminala. Prvo stopnjo
predstavljajo pouli¢ne skupine, ki na dolo¢enem teritoriju izvajajo dolocene kriminalne
aktivnosti, ki niso dolgoro¢no nacrtovane; na drugi stopnji skupine popolnoma
prevzamejo nadzor nad tem teritorijem in se za¢nejo s pomocjo korupcije povezovati z
lokalnimi politicnimi veljaki in gospodarstveniki; v zadnji fazi pa organizirani kriminal
lahko postane enakovreden drzavi. Tretja stopnja nastopi, ko politicni in ekonomski

sektor postaneta odvisna od teh skupin.
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Ceprav avtorji niso enotni v definicijah organiziranega kriminala, lahko iz vseh definicij
izluS¢im kljucne znacilnosti tega pojava:

- gre za skupino dveh ali ve¢ ljudi,

- vnaprej nacrtovana aktivnosti in delovanje v daljSem ¢asovnem obdobju,

- uporaba nasilja, zastrasevanja in korupcije za doseganje ciljev,

- glavni cilj je dobicek, pri zasledovanju le-tega pa se ne ozirajo na uporabljena

sredstva,

- globalno delovanje s pomocjo izrabe sodobnih tehnologij,

- povezanost z oblastjo in legalnimi gospodarskimi dejavnostmi,

- pranje denarja preko investiranja ilegalno pridobljenih finan¢nih sredstev v

legalne sfere gospodarstva.

2.4.2 OmreZje, mreienje
Razprave o pojmu omrezja so vedno pogostejSe, ze sedaj pa obstojajo trije pomeni tega
pojma. Prvi pomen besede se nanasa na komunikacijsko omrezje. Stevilni akterji, ki so
postavljeni v omrezje, tvorijo mrezo. Vendar je ta uporaba omejena. Drugi dve vidni
uporabi tega termina pa opredeljujeta omreZje kot socialno omreZje in kot
organizacijsko omrezje ali kot zdruZitev obeh, ¢eprav se med seboj razlikujeta. Socialni
vidik zagovarja Francis Fukuyama v svoji knjigi The Great Disruption (1999), ki na
omrezje ne gleda kot na novo organizacijsko obliko. Pravi, da v primeru, ko na omrezje
ne gledamo kot na formalno organizacijo, temveC kot na socialni kapital, dobimo
mnogo boljsi pogled v to, kako omrezje v resnici funkcionira. Po njegovem je omrezje
odnos, ki temelji na zaupanju. Omrezje je tako skupina posameznikov, ki delijo skupne
neformalne norme ali vrednote. Na drugi strani pa Manuel Castells v knjigi The Rise of
the Network Society (1996) zagovarja organizacijski vidik in pravi, da se omrezja Sirijo
in pridobivajo mo¢ kot posebne oblike organizacij. Tako omrezja oblikujejo novo
druzbeno morfologijo naSe druzbe. Omrezna oblika je sicer obstojala tudi v drugih ¢asih
in prostorih, vendar ji danasnja tehnologija daje materialno podlago za njeno Sirjenje
skozi celotno druzbeno strukturo. Po mnenju Arquille in Ronfeldta pa debate o pomenu
omreZja Se vedno niso koncane in se bodo nadaljevale Se nekaj let (Arquilla in Ronfeldt

2001).
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Z opredelitvijo omrezja se ukvarjajo tudi antropologi, sociologi in politologi, ki
preucujejo vedno pomembnejSo vlogo organizacijskih omreZzij in socialnih gibanj. Keck
in Sikkink tako omrezje opredeljujeta kot obliko organizacije, za katero so znacilni
prostovoljni, reciprocni in horizontalni vzorci komuniciranja in izmenjave. Raziskavo
na podrocju omrezij sta izvedla tudi sociolog Luther Gerlach in antropologinja Virginia
Hine, ko sta raziskovala delovanje socialnih gibanj v ZDA. Za omrezne oblike gibanj je
po njunem mnenju znacilno, da so segmenti in vodje integrirani v zapleten sistem ali
omrezje preko razlicnih strukturnih, osebnih in ideoloskih vezi. Omrezja so fluidna,
dinamic¢na in se razpredajo v druzbo (ibid.).

V casu napredka in globalizacije se srecujemo z dinami¢nim in kompleksnim okoljem,
ki zahteva stalno prilagajanje in razvoj. Tako Kav¢ic¢ (v Kova¢ 1999, 323) navaja: »...
da se morajo organizacije vse ve¢ in vse hitreje prilagajati spremenjenim razmeram v
okolju.« Za sodobne organizacije je tako znacilno, da so dinamicne, fleksibilne in
sposobne hitrega prilagajanja — vedno bolj prevzemajo obliko omrezij. Kovac pravi, da
t.i. mrezne organizacijske povezave predstavljajo enega najbolj znanih organizacijskih
konceptov ob koncu devetdesetih let. Prav tako po njegovem mnenju lahko trdimo, da
se bosta razsirjenost in pomen mreznih organizacijskih oblik v prihodnosti povecevala,
v ospredje pa bo postavljeno medorganizacijsko povezovanje, ki bo dobilo drugacno

obliko in razseznost, kot ju poznamo danes (Kovac 1999: 324).

3 STRUKTURA SKUPIN ORGANIZIRANEGA KRIMINALA

Howard Abadinsky (2010, 9-14) razlikuje dva modela organiziranega kriminala:
birokratski/korporativni in patron-klient omrezje. Meni, da so mednarodni razbojniski
motociklisti¢ni klubi na birokratskem kontinuumu, medtem ko ameriSko mafijo najlazje
opiSemo kot omrezno organizacijo. Kriminalne organizacije pa so lahko locirane po
celotnem kontinuumu.

Za razumevanje delovanja omreznih organizacij je primerno, da se najprej seznanimo z
nekoliko bolj tradicionalnim delovanjem — hierarhi¢nim delovanjem organizacij, ki v
nekaterih pogledih predstavlja nasprotno obliko delovanja omreznih organizacij

oziroma drugi pol na kontinuumu, kot ga predstavlja Abadinsky.
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3.1 Hierarhi¢ne organizacije

Hierarhi¢no strukturirane organizacije so tiste, ki imajo dobro definirano vertikalno
linijo ukazovanja, kontrole in odgovornosti. Podatki in porocila tecejo predvsem od
spodaj navzgor, od zgoraj navzdol pa poteka linija ukazovanja in kontrole. Hierarhi¢ne
organizacije opredeljuje vecja specializacija funkcij v podrejenih celicah, kot so
podpora, operacije in obves¢anje. Po navadi ima samo vodja popoln pogled na
organizacijo kot celoto. Morgan (2004, 75) navaja dobro lastnost hierarhi¢nih
organizacij, ki pa se lahko v spremenjenih in negotovih okoli§¢inah spreobrnejo v
slabost tak$ne organizacije, in sicer pravi: »Hierarhija zagotavlja ucinkovit nacin za
kontroliranje situacij, ki so precej gotove, v negotovih okolis¢inah pa lahko naletijo na
prevec informacij in odloCitev«.

Abadinsky (2010,10) izpostavlja pomanjkljivosti skupin organiziranega kriminala, ki
delujejo v obliki hierarhi¢nih birokratskih organizacij:

1  Komunikacija med vodstvom in operativnim nivojem je lahko prestrezena;

2 Generiranje in ohranjanje pisne dokumentacije lahko ogrozi celotno organizacijo;

3 Uspesna inflitracija na nizji ravni lahko ogrozi celotno organizacijo;

4 Smrt ali zaprtje posameznikov na vodstvenih poloZzajih lahko ogrozi operacije.
Tem pomanjkljivostim pa se lahko zoperstavi oblika birokracije, ki je razdeljena na
posamezne oddelke. Clani so razdeljeni v celice in poznajo le preostale ¢lane svoje
celice. S tem se izredno zmanjSa tveganje ob razkritju ene izmed celic. Le na tak nacin
lahko obstojece neodkrite celice nadaljujejo s svojim delom.

Slika 3.1 prikazuje razliko v strukturi hierarhi¢ne in nehierarhi¢ne organizacije.

Slika 3.1: Hierarhi¢na in nehierarhi¢na organizacija

-------
B9 B12 18 024 020 030 036 030 035 050

Vir: Krebs (2007, 2).
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3.2 OmreZne organizacije

V strokovni literaturi lahko pojem omrezna povezanost najdemo na zelo razlicnih
podrocjih: informacijski znanosti, lingvistiki, psihologiji, sociologiji in organizacijskih
znanostih.

Na organizacijskem podroc¢ju posamezni avtorji med omrezne organizacijske povezave
uvrséajo razliéne oblike medorganizacijskega sodelovanja. Medorganizacijsko omrezje
tako predstavlja na splosno temeljno druzbeno obliko, ki omogo¢a medorganizacijske
interakcije v smislu raznih izmenjav in skupnih akcij. Izpeljani pojem mreZenja (ang.
»networking«) pa pomeni ustvarjanje ali vzdrzevanje skupine organizacij z namenom
izmenjavanja, skupnega delovanja ali produciranja (Prezelj 2005, 67). Omrezna
organiziranost pa se ne pojavlja le na tej ravni, ampak na dveh ravneh. Prva raven
predstavlja sodelovanje in povezovanje med posameznimi organizacijami, druga raven
pa predstavlja obliko organiziranosti organizacije same oziroma obliko organizacijske
strukture. V praksi se je izoblikovalo vec razli¢nih pojavnih oblik omrezij, kriterijev
zanje pa je ve¢ (Kova¢ 1999, 324-325). Med najpomembnejSimi znacilnostmi pa je
decentraliziranost oziroma odmik od hierarhi¢nosti.

Georgios Kolliarakis (2010, 88) govori o t.i. heterarhiji, ki predstavlja nasprotje
hierarhiji. Termin je bil oblikovan v okviru organizacijskih $tudij z namenom, da bi
dokazal, da je organizacija, ki ima StevilcnejSe, razdeljene in omrezno strukturirane
centre moc¢i vodenja in nadzora, bolje pripravljena za hitrejSe ucenje, pospesevanje
prenosa znanja preko horizontalnih povezav, hitro popravlja napake, se izogiba

optimizaciji, ki ne bo delovala v spreminjajoem se okolju, in generira inovacije.

3.2.1 Celica

Ker je osnovna gradbena enota omrezja celica, je potrebno najprej definirati le-to. Tu pa
naletimo na tezavo, saj Se vedno ne obstoja celotna formalna definicija celice, ¢eprav so
v Stevilnih razpravah sicer skusali opredeliti karakteristike celicnega omrezja. DoloCanje
znacilnosti celicnih omrezij je namre€ zelo tezko predvsem zaradi dejstva, da to obliko
organizacijske strukture uporabljajo predvsem tajne organizacije, kar pa onemogoca
njihovo natan¢no raziskovanje. Zaradi hitrega Sirjenja terorizma in organiziranega
kriminala so se raziskovalci in analitiki v ve¢ji meri zaceli ukvarjati s celicno obliko
socialnih omrezij. Danes je tako celi¢na oblika organizacije v ve€ini povezana s
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temacno stranjo obstoja le-teh, saj jih v vecini povezujemo s terorizmom, preprodajalci
drog in drugimi oblikami kriminala. S tem pa se strinja tudi ve€ina raziskovalcev teh
organizacij in tako Krebs (v Terrill in Carley 2005, 6) pravi, da celi¢na omrezna
struktura predstavlja zelo dober podporni zid moc¢i novodobnih skrivnih teroristi¢nih
organizacij.

Terrill in Carley (2005, 7) celico definirata kot »posebno podskupino akterjev znotraj
vecjega celicnega omrezja. Obstoj ene celice je osnova za oblikovanje celi¢nega
omreZja — brez vsaj ene celice omrezje nima celi¢ne oblike«. Celico pogosto sestavlja
relativno majhno S$tevilo akterjev, ki so lahko znotraj celice razdeljeni v dve skupini, in
sicer center celice in periferija celice. Slika 3.2 prikazuje primer celice, ki ima ti dve
skupini. Razumljivo je, da lahko jedro celice obstoja tudi brez periferije, periferija pa

obstoja predvsem empiri¢no in lahko variira glede na velikost oziroma Stevilo akterjev.

Slika 3.2: Model center — periferija

[Organization 1) n

Vir: Terrill in Carley (2005, 7).

Jedro celice Terrill in Carley (2005, 7-9) opredeljujeta kot podskupino akterjev znotraj
ene same celice, ki tvorijo kliko. Da so doloceni akterji dojeti kot jedro celice, morajo
izpolnjevati naslednje pogoje: (1) akterji v celicnem jedru morajo biti pripadniki istega
celitnega omrezja, (2) akterji v jedru morajo biti ¢lani iste celice, (3) biti morajo
najmanj trije akterji v celici, (4) vsak ¢lan jedra je povezan z drugim ¢lanom, (5) novi
akterji ne morejo biti dodani temu jedru in jedro ohranja lastnosti klike, (6) vsak ¢lan
jedra lahko pripada jedru samo ene celice. Slika 3.3 prikazuje jedro celice. Stevilo
¢lanov ni natancno dolo¢eno, minimalno Stevilo pa je toliko ¢lanov, da lahko dosezejo
namen in cilj celice. Po navadi je v jedru celice od 4 do 6 &lanov. Clani jedra celice pa
se preko razli¢nih vezi povezujejo z drugimi ¢lani v celicno omrezje. Tako obstojajo tri

oblike povezav med clani, in sicer »core-tie«, kjer gre za povezave med samimi ¢lani
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jedra celice, »tether-tie«, ki predstavlja vez med ¢lanom jedra in ¢lanom periferije iste

celice, »spanning-tie«, to je povezava, ki vsebuje ¢lana druge celice v omrezju.

Slika 3.3: Jedro celice

[@rganizat ien 1]

Emated e CASO Snmnpl

Vir: Terrill in Carley (2005, 8).

Periferija celice je podskupina akterjev, ki so ¢lani iste celice, vendar so izloCeni iz jedra
celice. Clani periferije morajo zado$¢ati naslednjim pogojem: (1) akterji periferije so
Clani istega celicnega omrezja, (2) akterji morajo biti ¢lani iste celice, (3) ¢lani so
izloCeni iz jedra celice, (4) ¢lani niso povezani med seboj, (5) ¢lani imajo samo eno
povezavo s ¢lanom jedra in z nikomer drugim v celici oz. v celotnem omrezju. Obstoj
periferije ni nujen, temve¢ gre za opcijo. V teoriji lahko tudi med nekaterimi akterji v
periferiji obstajajo kontakti, ko se akterji med seboj, vedoc¢ ali ne vedo¢, povezejo zaradi
izvrsitve naloge (Terrill in Carley 2005, 9, 10).

Celicno omrezje je tako omrezje akterjev in njihovih medsebojnih odnosov, kjer so
akterji vsaj preko ene povezave povezani drug z drugim in tako znotraj omrezja ne
obstojajo izolirani ¢lani. Slika 3.4 prikazuje celici povezani med seboj preko doloenega

¢lana celice.

Slika 3.4: Povezava dveh celic

[Organizaton 1)

Vir: Terrill in Carley (2005, 9).
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3.2.2 OmreZje

Arquilla in Rondfeldt definirata omrezje kot celoto raznolikih, razprSenih tock, ki delijo
skupne ideje in interese ter so razporejene tako, da delujejo v »all-channel« nacin. Po
njunem mnenju ima omrezje malo, ¢e sploh ima, hierarhije in formalne avtoritete.
Odlocanje in takti¢éne operacije se lahko za¢nejo in so izvedene na lokalni ravni brez
glavnega vodje ali jasnega vodstva (Mishal in Rosenthal 2005).

Prav tako Williams (2001, 64-66) pravi, da je omrezje serija povezanih tock. Te so
lahko posamezniki, organizacije, podjetja ali raCunalniki, dokler so povezani med seboj.
OmreZje je najbolj znana oblika socialne organizacije. Omrezja so soasno prodorna in
nejasna, povsod navzoca in nevidna, povsod in nikjer. Omrezja niso specializirane
oblike organizacije, ampak pogosto obstojajo znotraj tradicionalnih hierarhi¢nih
struktur. MozZno je tudi, da omrezje sestavljajo Stevilne hierarhi¢ne organizacije.
Njegove karakteristike — predirljivost, sposobnost koeksistirati tako znotraj in zunaj
hierarhij, zmoznost narediti trg bolj ucinkovit predvsem s pospeSevanjem tokov
informacij in blaga — daje omrezjem tezko opredeljivo kvaliteto. Omrezja variirajo
glede na velikost, obliko, ¢lanstvo, kohezijo in namen. Lahko so majhna ali velika,
lokalna ali globalna, domaca ali transnacionalna, kohezivna ali razsirljiva, centralizirano
vodena ali mo¢no decentralizirana z dolo¢enim namenom ali brez. Specifi¢no omrezje
je lahko natan¢no in tesno fokusirano na en cilj ali pa $irSe orientirano k Stevilnim
ciljem. Pospesujejo tokove informacij, znanja, komunikacij kot tudi bolj otipljivih
proizvodov. S tem ko je komuniciranje postalo mnogo cenejSe in lazje dostopno, so se
zelo razsirila. Kljub temu pa ucinkovito vodenje in nadzor omrezja nista nujno odvisna
od moderne informacijske tehnologije. Medtem ko informacijska tehnologija povecuje
njihovo ucinkovitost, nizka tehnologija, kot so kurirji, sporocila na papirju in telefonija,
lahko predstavljajo nacin, kako se omrezja izognejo detekciji s strani obveScevalnih
sluzb in tako delujejo ucinkovito v doloceni situaciji (Federation of American Scientists
2007, 1I-7).

Za omrezja so po Mongeu in Fulku (Zanini in Edwards 2001, 31, 32) znalilne tri
skupne lastnosti: (1) Komunikacijo in koordinacijo ne predstavljajo formalne vertikalne
in horizontalne poti, le-te se v omreZju pojavljajo in spreminjajo v skladu s trenutno
nalogo. Prav tako so odnosi pogosto neformalni in variirajo glede na stopnjo intenzitete,

ki je odvisna od potreb organizacije. (2) Interna omrezja pogosto dopolnjujejo vezi s
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posamezniki zunaj organizacije tudi izven drzavnih meja. Podobno kot interne zveze so
tudi eksterne odvisne od dolocenega projekta. (3) Notranje in zunanje zveze ne temeljijo
na birokratskih dolocilih, ampak na skupnih normah in vrednotah ter reciprocnem
zaupanju. Vecino dela interno vodijo in izvajajo samoupravne skupine, medtem ko
eksterne zveze sestavljajo »konstelacijo kompleksnega omrezja podjetij ali skupin«.

Organizacijska struktura je pri omreZjih sploS¢ena. V idealni obliki centralno vodstvo
oziroma poveljstvo ne obstoja — nima srca ali glave, kamor bi jo napadli (v primeru
teroristicne organizacije). Omrezje kot celota (ni nujno, da tudi posamezne celice) ima
malo oziroma ni¢ hierarhije, znotraj njega pa obstaja ve¢ vodij. Odlocanje in delovanje
je decentralizirano, na lokalni ravni imajo celice veliko avtonomije in so iniciativne.
Zmoznost ucinkovitega delovanja tak$nih organizacij temelji na obstoju skupnih nacel,
interesov in ciljev, ki so jim ¢lani globoko predani in tako povezujejo vse toc¢ke. Taksna
celota nacel, ki so oblikovana preko vzajemnega posvetovanja in konsenza, naredi ¢lane
»all of one mind«, ¢eprav so razprSeni in predani razliénim nalogam. Zagotovi skupno
misljenje in operativno kohezivnost, kar omogoca takti¢no decentralizacijo. Doloci
meje in zagotovi »vodstvo« za odlocanje in delovanje, tako da se ¢lanom ni treba

zatekati k hierarhiji, saj natan¢no vedo, kaj morajo storiti (Arquilla in Ronfeldt 2001: 9).

3.2.3 Tipi strukturnih omreZij

Obstajajo razli¢ni tipi strukturnih omrezij, ki temeljijo na nacinu, kako so posamezni
elementi omrezja med seboj povezani. Obstojajo trije osnovni tipi, ki jih prikazuje slika
3.5: veriga oziroma verizno omrezje, osrednji element in zvezda ter prepleteno omrezje.
- Verizno omrezje
Vsaka tocka lezi ob drugi in je z njo povezana. Komuniciranje poteka s predajanjem
informacij po liniji. To obliko omrezja uporabljajo predvsem organizacije, ki
preprodajajo dobrine in ljudi ter ponarejajo denar.
- Osrednji element omreZzja in zvezda
Tocke komunicirajo preko centralnega elementa. Centralna celica je tako vodilna ali
odloCevalska v tem omrezju. Razliica tega omrezja je zvezda, kjer zunanje tocke
komunicirajo med seboj.

- Prepleteno omrezje

34



Vse tocke so povezane med seboj. V takSnem omreZju ne obstoja hierarhi¢na vodstvena

struktura. Nadzor in kontrola sta razporejena znotraj omreZja (FAS 2007, I11-8).

Slika 3.5: VeriZno omreZje; osrednji element omreZja in zvezda; prepleteno omreZje

" X =

Vir: FAS (2007, I1I-8).

Vsaka tocka v diagramu lahko predstavlja tako posameznika, celico, skupino ali
organizacijo, del organizacije ali celo drzavo. Tocka je lahko majhna ali velika, tesno ali
ohlapno povezana. Lahko so segmentarne ali specializirane — lahko so podobne in
opravljajo enake naloge ali pa delo razdelijo na podlagi specializacije. Meje omrezja ali
posamezne tocke so lahko natan¢no dolocene ali pa zamegljene in porozne glede odnosa
do SirSega okolja. Obstoja torej veC variacij. Od teh treh tipov omrezij je najtezje
oblikovati in ohraniti prepleteno omrezje delno zaradi tega, ker zahteva jedrnato
komuniciranje. Vendar ta tip strukture daje nov in visok potencial za sodelovanje
(Arquilla in Ronfeldt 2001, 8-9). OmreZja organiziranega kriminala pa v praksi v ve€ini
uporabljajo hibridno strukturo, ki kombinira razli¢ne oblike povezovanja elementov v

omrezje.

4 DELOVANJE SKUPIN ORGANIZIRANEGA KRIMINALA S
POUDARKOM NA OMREZNEM DELOVANJU

Ameriski National Intelligence Council je v svojem poroc€ilu napisal, da bodo skupine in
omrezja organiziranega kriminala v Severni Ameriki, zahodni Evropi, na Kitajskem, v
Kolumbiji, Izraelu, Japonskem, Mehiki, Nigeriji in Rusiji razsirile svoj obseg in
aktivnosti. Med seboj bodo oblikovale ohlapna zavezniStva, podkupovali vodje
nestabilnih in ekonomsko S$ibkih drzav, z vklju¢evanjem v problematicne banke in
podjetja ter si s sodelovanjem s politicnimi vstajniki zagotovili nadzor nad precej$njimi
geografskimi obmocji. Z drugimi besedami — naras€a spoznanje, da skupine
organiziranega kriminala v vedno vecji meri raje kot v obliki formalnih hierarhij

delujejo v obliki fluidnih omreznih struktur (Williams 2001, 61).
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Varnostne Studije organizirani kriminal dojemajo kot groznjo. Njegova vpletenost v
trgovino z oroZjem, njegovi negativni vplivi na suverenost drzav in korupcija drzavnih
struktur so dojete kot resne groznje posameznim drzavam, regionalni stabilnosti in
mednarodnemu miru ter varnosti. Mnogi raziskovalci se ukvarjajo z raziskovanjem
organiziranega kriminala in njegovega vpliva na civilno druzbo, drzave in stabilnost
drzav po vsem svetu.

Raziskovalci Kopenhagenske Sole so ukvarjajo predvsem s tem, kako so formirane
groznje in njihov vpliv, ki ga imajo na druzbo. Vojska in drzava Se vedno ostajata
pomembna sektorja, vendar sta evaluirana v povezavi z ekonomskim, druzbenim in
okoljskim sektorjem. Transnacionalni organizirani kriminal in ostale negativne
posledice globalizacije vidijo kot groznjo za vse sektorje (Shelly in drugi 2003, 157).
Shelley, Picarelli in Corpora (2003) poudarjajo, da obstojata dve razlagi
transnacionalnega organiziranega kriminala. Prva med njima identificira transnacionalni
kriminal kot groZnjo industrializiranemu svetu in svetovnemu redu. Na drugi strani pa
imamo razlago, ki se fokusira na druzbeno raven, na kateri transnacionalni kriminal
operira, oblikuje pa ga lokalna skupnost. Ceprav se je organizirani kriminal razsiril z
globalizacijo, je veliko skupin $e vedno zelo zakoreninjenih v domacih druzbah, kjer so
njihovi vplivi po navadi moc¢ni. Organizirani kriminal se namre¢ najpogosteje razvije in
operira na obmocjih, kjer je civilna druzba Sibka ali sploh ne obstoja. Tako na primer
Putman opisuje, kako se je civilna druzba oblikovala v severni Italji, medtem ko se v
juzni Italiji, kjer so bazirane $tiri vecje kriminalne organizacije, ni mogla oblikovati.
Drugi pomembni in povezani faktorji so Se zaupanje v medosebnih druzbenih odnosih
in uéinki na zaupanje v vlado. Sibke drzave imajo slabo oblikovano civilno druzbo, kar
vodi v pomanjkanje zaupanja v drzavo in odvisnost od nadomestnih akterjev, na katere
naslovijo svoje civilne potrebe. Tako je na primer na Siciliji organizirani kriminal
porasel, ko je bila drzavna kontrola manjSa — organizirani kriminal je bil nekakSen

nadomestek za drzavo in je zagotavljal varnost, kar je substitut za zaupanje v druzbi.

4.1 Globalizacija organiziranega kriminala — fenomen mreZenja

Williams in Godson (v Chatterjee 2005, 7) menita, da je v raziskovalni literaturi v

zadnjem casu zelo poudarjeno, da se je s signifikantnim napredkom na podrocju
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transporta, komunikacij in tehnologije organizirani kriminal izjemno razvil v globalni
fenomen.

Shelley, Picarelli in Corpora (2003, 154-158) so mnenja, da je globalizacija kljucni
dejavnik v porastu transnacionalnega organiziranega kriminala. Transnacionalni
kriminal je pojav na diskurzu globalizacije, od same omembe neformalnega trga in
novega avtoritarizma do ideje o globalnih kriminalnih omrezjih. Neoliberalno
razumevanje (Francis Fukuyama) globalizacije poudarja vlogo globalnega
kapitalisti¢nega prostega trga in reprezentativne demokracije pri bogatenju sveta, vecji
povezanosti in miru. V tej luci je transnacionalni kriminal dojet kot zadnji poskusi
oziroma sledi odpora »novemu svetovnem redu« (ang. New world order), ki bodo
postopoma prisli pod kontrolo.

Pri samem vplivu globalizacije na organizirani kriminal si je potrebno postaviti
vprasanje, kakSen vpliv ima pravzaprav globalizacija na same drzave. Sassen,
Mittelman in Rosenau menijo, da globalizacija spreminja logiko suverenosti drzave, ne
da bi odstranila vlogo same drzave. V kombinaciji s scenarijem Sibkih drzav, kar
Jackson imenuje »negativna suverenost« in Susan Strange »umikanje drzave« (ang.
Retreat of the state), to zagotavlja teoreti¢no hrbtenico za analiziranje transnacionalnega
organiziranega kriminala in korupcije v kontekstu globalizacije. Strokovnjaki pogosto
trdijo, da globalizacija povzro€a ali vsaj pospeSuje slabljenje drzavnih struktur, kar
omogoca »cvetenje« transnacionalnega organiziranega kriminala. Shelly je raziskala
povezanost oziroma soucinkovanje Sibkih drzav, civilne druzbe in transnacionalnega
organiziranega kriminala. Te skupine naj bi izkoriscale nove tehnologije in globalne
priloznosti, kar seveda negativno vpliva na Sibke drzave. Passas meni, da je poguba
drzav del globalizacijskega procesa, saj spodkopava zaupanje med drzavo in drzavljani
in daje moznost organiziranemu kriminalu, da igra nadomestek drzave (ibid.). Vec o
samem izkoriS€anju §ibkih drzav in t.i. state capture bom napisala v naslednjem
poglavju.

Williams je mnenja, da je organizacijska tehnologija mreZenja vodila do najbolj
plodnega razvoja organiziranega kriminala. Omrezja organiziranega kriminala prehajajo
drzavne meje in institucionalne ovire ter oblikujejo neomejeno omrezje Clanov in
nelegalnih povezav. Federation of American Scientist (FAS) na svoji spletni strani

poudarja, da fenomen mednarodnega organiziranega kriminala ni nov pojav, saj so na
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primer italijanske, kitajske in nigerijske kriminalne skupine Ze pred ¢asom imele ¢lane
oziroma nekakSne celice v tujih drZzavah in mednarodne vezi za pridobivanje,
distribucijo ali trgovanje. Na sploSno so bile njihove mednarodne aktivnosti bolj
omejene, celice v tujini pa so delovale bolj avtonomno ali pa so izvajale nekaj posebnih
funkcij za vecje skupine. Za mnoge skupine organiziranega kriminala so njihove
mednarodne aktivnosti bolj regionalne kot globalne, vsekakor pa je nekaj skupin, ki
delujejo globalno. Za vse te skupine je znacilno, da so neverjetno sposobne operirati
izven tradicionalnih parametrov, hitro izkoristiti nove priloznosti in se premakniti na
nova geografska obmocja. Vec¢je mednarodne kriminalne skupine so postale globalne v
svojem delovanju, medtem ko so se manjSe in bolj lokalne skupine razSirile preko
drzavnih meja in postale regionalne groznje (FAS, 2012).

Z izrabo prednosti, ki jih je prinesla globalizacija, so skupine mednarodnega kriminala
postale bolj fleksibilne in sofisticirane v svojih operacijah. FAS (ibid.) izpostavlja
profesionalni kriminalni element transnacionalnih kriminalnih omrezij, ki ga je prinesla
globalizacija. Skupine transnacionalnega kriminala izrabljajo najnovejSe poslovne in
tehnoloSke napredke za razsiritev in izboljSanje ucinkovitosti svojega delovanja. Prav
tako imajo finan¢ne vire za pridobivanje dostopov, znanja in tehnologije, ki jo
potrebujejo in jo zelijo. Mnoge skupine zaposlujejo posameznike s posebnim
strokovnim znanjem za pospeSevanje svojih operacij. Kot rezultat vedno vecje
sofisticiranosti v delovanju lahko hitro prepoznajo spremembe na trgu in se jim
prilagodijo:

a) Vecje tihotapske in druge mednarodne skupine organiziranega kriminala
uporabljajo specialiste za transport in legalne strokovnjake za raziskave
gospodarskih tokov ter se ucijo o carinskih zakonih in administrativnih
procedurah v vecjih svetovnih komercialnih pristanis¢ih. S takSnim znanjem
lahko izkoris¢ajo mednarodni transport po kopnem, zraku in morju za
tihotapljenje ljudi ali ilegalnih dobrin.

b) Mednarodne kriminalne organizacije uporabljajo finan¢ne strokovnjake, nekateri
so se celo izobrazevali na najboljSih svetovnih poslovnih Solah, za dolocanje
novih nac¢inov/mehanizmov pranja denarja in za upravljanje nalozb. To
omreZzjem organiziranega kriminala omogoca diverzificirati njihovo finan¢no

poslovanje na globalni ravni.
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¢) Skupine organiziranega kriminala prav tako uporabljajo pravno strokovno
znanje za za$€ito pred preiskavami in kazenskim pregonom. Njihovi odvetniki
imajo podrobno znanje prava, da lahko manipulirajo s pravosodnim sistemom in
vplivajo na zakonodajo za zasCito kriminalnih interesov v drzavah po vsem
svetu.
Prilagajanje pripadnikov organiziranega kriminala trenutni situaciji in potrebam omrezja
izpostavljata tudi Prezelj in Gaber (2005, 29), ki menita, da ¢lani spremenijo svoje vloge
v skladu s trenutnimi potrebami, v nekaterih primerih pride celo do delitve na manjse
skupine, ki so specializirane za dolo¢eno podrocje.
Ena izmed znacilnosti, ki jo je prav tako omogocila globalizacija, je medsebojno
povezovanje skupin organiziranega kriminala. Skupine se med seboj povezujejo in
sodelujejo, kar jim omogoca zdruzevanje strokovnega znanja in razSiritev dejavnosti,
med seboj izmenjujejo informacije, storitve in vire, s tem pa zmanjSujejo stroske in
tveganje. Raziskovalci pri FAS (2012) menijo, da je vecina sodelovanja bila doslej
takti¢na — kot je sodelovaje pri tihotapljenju, nezakonitih finan¢nih transakcijah, pranju
denarja. Taks$no sodelovanje pa ima pomemben potencial za SirSa zavezniStva za
izvajanje bolj zapletenih kriminalnih shem v vse bolj globalnem gospodarstvu.
Pripravljenost in sposobnost velike, mednarodno uveljavljene kriminalne skupine, da se
premakne na nova geografska obmocja in razvije obojestransko koristne odnose z
lokalnimi kriminalnimi zdruzbami, je brez primere.
Sofisticirano in napredno delovanje omreZzij organiziranega kriminala nas vse bolj
spominja na delovanje ucinkovito sistematiziranega podjetja, ki deluje uspesno tako
lokalno kot globalno. Goodman (2011), visji svetovalec Interpola in ustanovitelj
inStituta Future Crimes Institute, pa v c¢lanku »Kaj se lahko posel nau¢i od
organiziranega kriminala« (What Business can Learn from Organized Crime) ugotavlja,
da je delovanje omrezij organiziranega kriminala tako ucinkovito, da se lahko celo
podjetja kaj naucijo od njih. Povzemam lekcije, ki izhajajo iz praktiénih primerov
delovanja, ki jih izpostavlja Goodman:
a) Delovanje v smeri trendov in hitro prilagajanje situacijam.
b) Talent naj ne bo omejitev, ampak je potrebno imeti podizvajalce, ki lahko

zagotovijo spretnosti, potrebne za izvedbo projekta.
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c¢) Pri zaposlenih je potrebno spodbuditi in poiskati na¢in, da zadovoljimo njihove
potrebe po priznanju, izzivu in pripadnosti — gre namre¢ za to, da pripadniki
kriminalnih omrezij niso del le-tega le zaradi denarja, ki ga pridobijo s
kriminalnimi dejanji, temve¢ jih Zene pripadnost, vznemirjenje, ko krsijo zakon,
in doloCena dejanja jim predstavljajo izziv.

d) Poslovni model, ki temelji na Stevilnih manjSih transakcijah namesto na eni
vec¢ji, lahko dolgoro¢no pri¢akuje vecje profite in si zagotavlja Stevilne
priloznosti za izboljSanje uc¢inkovitosti.

e) Potrebno je transnacionalno sodelovanje. Na tekmece ne smemo gledati kot na

konkurenco, ampak je potrebno poiskati vzajemne koristi partnerstva.

4.1.1 Transnacionalni organizirani kriminal

»Globalna mafija«, »naslednja vojna«, »pax mafiosi«, »temna stran globalizacije,
»ilegalna ekonomija«, »umik drzave« — vsi termini in izrazi v literaturi svetovne
politike opisujejo pojav oziroma obstoj transnacionalnega organiziranega kriminala kot
posledico globalizacije organiziranega kriminala.

V zadnjih treh desetletjih so se znanstveniki, ki preucujejo fenomen transnacionalnega
organiziranega kriminala zelo »razcveteli«. V 1990. letih se je znanstvena literatura
zacela bolj resno osredotocati na transnacionalni organizirani kriminal kot fenomen sam
po sebi, medtem ko se je pred tem literatura bolj fokusirala na domac¢ organizirani
kriminal ali na aktivnosti organiziranega kriminala, ki segajo preko meja, kot je na
primer tihotapljenje narkotikov. Raziskovalci, ki so doprinesli k naras¢ajocemu obsegu
znanja, so si postavili temeljno vprasanje: »Kaj je transnacionalni kriminal?« (Shelley in
drugi 2003, 144).

Prva veCja tezava raziskovalcev je bila sama definicija transnacionalnega
organiziranega kriminala. Organizacija zdruZenih narodov je oblikovala termin
transnacionalni kriminal (ang. transnational crime) Ze ve¢ kot 30 let nazaj, vendar je
termin vseboval osemnajst razli¢nih kategorij aktivnosti vklju¢no s terorizmom in
aktivnostmi organiziranega kriminala. Razlikovanje med domac¢imi in transnacionalnimi
oblikami organiziranega kriminala se je oblikovalo iz obseznih §tudij tihotapljenja drog
in narasc¢anja delovanja kriminala preko drzavnih meja od 1980. leta naprej. Definicija

se je seveda razvijala in dopolnjevala ter reflektirala naras¢ajoco kompleksnost in
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mednarodno naravo fenomena organiziranega kriminala. Ena izmed prvih definicij
organiziranega kriminala je bila postavljena s strani ameriSkega FBI-ja, ki trdi, da je
organizirani kriminal »ponavljajo¢a/nadaljujoc¢a kriminalna zarota, ki ima organizirano
strukturo, se hrani s strahom in korupcijo ter je motivirana s pohlepom«. Scasoma je
FBI zacel uporabljati to definicijo tudi za opisovanje mednarodnega organiziranega
kriminala — skupine organiziranega kriminala, ki delujejo v ve¢ kot eni drzavi. Kakor
vidimo, ta definicija ohranja pojem organiziranega kriminala, ki deluje mednarodno in
se ne ukvarja z identificiranjem kriminalnih dejavnosti kot transnacionalnega fenomena
(Shelley in drugi 2003, 145).

RazmiSljanje o kriminalu kot transnacionalnem pojavu bolje prikazuje nacine, na katere
te kriminalne organizacije poskusajo operirati zunaj drzavnega sistema v bistvu,
presegajoC suverenost, ki oblikuje sistem moderne drzave in izkoris¢anje le-te v svojo
korist. Williams je bil med prvimi, ki se je ukvarjal s tem razlikovanjem. Leta 1996 je
demonstriral, da organizirani kriminal preoblikuje sam sebe z izkoriS¢anjem sprememb
v globalni politi¢ni ekonomiji in druzbi globalizacije ter tehnoloske revolucije.
Posledica tega so kriminalne organizacije, podobne transnacionalnim korporacijam, ki
iz domace baze z uporabo omreznih struktur operirajo po vsem svetu (Shelley in drugi
2003, 145-146).

Pomembno vlogo pri oblikovanju transnacionalnih omrezij organiziranega kriminala pa
45) menita, da vojna ekonomija med oborozenimi konflikti postane klju¢ni vmesnik
med drzavami, v katerih potekajo konflikti, in globalnim pretokom dobrin, denarja in
ljudi. Prav tako te drzave postanejo obmocja, na katerith se zacnejo pojavljati
transnacionalna omrezja. Preko vojne ekonomije se te omrezne strukture razvijejo v
kompleksno omrezje, ki se prilagaja razli¢nim interesom s strani Stevilnih akterjev, ki
vidijo v drzavnih nemirih priloznosti. Ta omrezja so zelo raznolika v svojem cClanstvu,
ki vkljucuje pomembne ljudi tako s politicnega podrocja, obvescevalnih in varnostnih
sluzb, pripadnike vojaSkih in paravojaskih sil, ljudi iz gospodarstva, ¢lane diaspore,
elemente organiziranega kriminala in Stevilne druge akterje, ki so sposobni podpirati
neformalno naravo vojne ekonomije. Raznoliki akterji s prvotno dobronamernimi
motivi, kot so humanitarne organizacije, mednarodne agencije in v nekaterih primerih

javni usluzbenci, se v€asih prav tako vkljucijo v ta omrezja, katerih ¢lani imajo osebne
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interese za nadaljevanje vojne ekonomije. Le-ta ima Stevilne funkcije poleg financiranja
vojne, saj prav tako predstavlja sredstvo prezivetja, ko je formalni sistem ekonomije
uni¢en, in je donosen vir prihodka za »podjetnike nasilja« (ang. Entrepreneurs of
violence). ObstojecCe meje ali tiste, ki se oblikujejo na podlagi konfliktov postanejo
sredstvo, ki jih te neformalne strukture obrnejo v svojo korist — pridobivanje profita

preko tihotapljenja dobrin in ljudi tako v materialnem kot politi¢no-ideoloSkem smislu.

4.2 Oblike organiziranega kriminala

Transnacionalne kriminalne aktivnosti vkljucujejo Siroko paleto aktivnosti tako v
legalnem kot nelegalnem sektorju ekonomije. Nekatere skupine primarno delujejo v
nelegalnem sektorju, kot so na primer tihotapske skupine, medtem ko druge delujejo v
obeh sektorjih ekonomije s ciljem doseganja vecjih profitov. Masivna privatizacija v
1990. letih je transnacionalnemu organiziranemu kriminalu dala veliko in pomembno
odsko¢no desko v ekonomijah tako domacih kot tujih drzav. Pranje denarja in korupcija
sta namre¢ povezani aktivnosti, ki sta vitalnega pomena za organizirani kriminal
(Shelley in drugi 2003, 146-147).

Shelley (2003, 146-154) opisuje razlicne oblike oziroma aktivnosti transnacionalnega
organiziranega kriminala. Glavna komponenta vecine aktivnosti je tihotapljenje
razlicnih dobrin. Flynn tako pravi, da je tihotapljenje drog najbolj razSirjena in
profitabilna aktivnost. Prav tako Arlascchi meni, da tihotapljenje drog pogosto
predstavlja izhod domacih kriminalnih skupin, da preidejo v transnacionalno sfero.
Posledi¢no ni presenetljivo, da je trgovina z drogo najpogosteje dojeta kot glavna
transnacionalna kriminalna aktivnost. Naslednji zelo razSirjeni obliki organiziranega
kriminala sta tihotapljenje ljudi in orozZja. Ti dve aktivnosti se med seboj razlikujeta v
pomembnem vidiku. Tihotapljenje orozja namre¢ predstavlja transfer nezivega blaga, ki
sluzi za storitev drugih kaznivih dejanj ali za oborozevanje ljudi v regionalnih
konfliktih. V nasprotju s tem tihotapljenje ljudi pomeni dejanje transferja zivih bitij, ki
so pogosto izkoriSCani. Tihotapljenje ljudi tako generalno obsega dve povezani
aktivnosti: tihotapljenje migrantov in tihotapljenje ljudi v namene izkoriScanja le-teh.
Obe aktivnosti pa vsebujeta rekrutiranje, gibanje in dostavo migrantov iz drzave

gostiteljice v ciljno drzavo. Poleg omenjenega skupine organiziranega kriminala
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tihotapijo tudi cigarete in druge dobrine. Skupine organiziranega kriminala pogosto
sodelujejo z legitimnimi korporacijami in so pomembni akterji tudi v nelegalni trgovini
z okoljskimi produkti, ki obsegajo strupene snovi, Skodljive tako za floro kot favno.
Raziskovalci so ugotovili, da skupine organiziranega kriminala igrajo pomembno vlogo
tudi pri krajah in tihotapljenju umetnin in starin. Tihotapljenje ukradenih avtomobilov
pa je znacilno predvsem za obmocje centralne Evrope in jugozahodne dele ZDA. Groba
ocena vrednosti ukradenih avtomobilov, ki jih letno prepeljejo iz ZDA v druge drzave,
je priblizno milijardo ameriskih dolarjev.

Z zgoraj nastetimi ilegalnimi aktivnostmi ¢lani kriminalnih skupin pridobijo v nekaterih
primerih celo neizmerljive koli¢ine denarja, ki pa ga je seveda potrebno vkljuciti v
legalne transferje in tako oprati denar. Celovite in primerjalne Studije transnacionalne
ekonomije kazejo, da ima tok kapitala in dobicka iz ilegalnih aktivnosti zaskrbljujo¢
vpliv na svetovno ekonomijo. Pranje denarja predstavlja eno od vecjih aktivnosti, ki jih
imajo obseznejSa kriminalna omrezja razdelana celo do takSne mere, da lahko govorimo
o specializaciji posameznih ¢lanov omrezja za to vrsto aktivnosti. Gre namre¢ za to, da
so dolocCeni ¢lani omrezja zadolZeni le za vlaganje v podjetja, kupovanje nepremicnin
ipd., s ¢imer nelegalno pridobljen denar pretvorijo v legalnega. Z aktivnostmi
organiziranega kriminala tako prihaja do neorganiziranega ekonomskega trga,
posledi¢no pa je meja med poslom in kriminalom zelo tanka (Kaufmann in Siegelbaum

1997).

Korupcija in koncept »state capture« ali ujetost driave

Drzave, ki jih je prizadel konflikt ali kaks$na druga vecja kriza, se na poti k ponovnemu
oblikovanju drzave srecujejo s Stevilnimi groznjami in izzivi. Eden izmed taks$nih je
pojav kriminalitete, ki slabi in ogroza nastanek pravne drzave. Namesto napredka v
gospodarstvu in ekonomiji, organizirani kriminal vedno bolj pridobiva na veljavi in
moci ter se Siri v vse sfere tako gospodarstva kot tudi pravne drzave.

Globalni kriminalni trg predstavlja pomembno groznjo stabilnosti drzav, tudi moc¢nih.
Je pa to seveda bolj opazno v Sibkih drzavah. Raziskave kazejo, da je eden izmed
najpomembnejSih vplivov transnacionalnega organiziranega kriminala predvsem na
kvaliteto oblasti v drzavi (van Dijk 2007 v Miraglia in drugi 2012, 4). Shelley, Picarelli

in Corpora (2003) menijo, da korupcija zamegljuje mejo med drzavo in
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transnacionalnim organiziranim kriminalom. Nekatere drzave so tako mocno
skorumpirane, da jih nekateri raziskovalci imenujejo kar kriminalne drzave. Korupcijo
delijo na politicno in ekonomsko korupcijo. Izpostavljajo tudi dejstvo, da organizirani
kriminal zagotavlja volilno podporo in mo¢ ustrahovanja za politike v zameno za
varovanje in legitimizacijo njihovih aktivnosti. Prav tako organizirani kriminal
zagotavlja varnost in asistenco kartelom v zameno za denar.

Problem transnacionalnega organiziranega kriminala je velik, saj se $iri tako reko¢ po
vseh celinah, predvsem po centralni Aziji, zahodni Afriki, centralni Ameriki in tudi
Evropi, kjer drzave Se vedno okrevajo po drzavljanskih vojnah in politi¢ni tranziciji,
organizirani kriminal pa izkoriS¢a Sibkosti vlade in pravne drzave. TakSne skupine
spletejo svoja omrezja tako v ekonomiji kot politiki, seveda obstojajo tudi izjeme, kjer
do pojava organiziranega kriminala ne pride. Se posebno velik problem predstavljajo
infiltracije v drzavne institucije postkonfliktnih in §ibkih drzav' in korupcija.

Ceprav je trenutno razSirjeno preprianje o pomembnosti vloge omreZij
transnacionalnega kriminala pri izkoriS¢anju Sibkih drzav, nih¢e ne zanika tudi dejstva,
da je poleg tega potreben tudi domac partner. Primeri kriminalne invazije na teritorij,
kjer ni obstojecih vzorcev nelegalnih aktivnosti, so redki. V primeru Gvatemale je bila
mo¢ domacega kriminala utrjena pred penetracijo transnacionalnih tihotapskih kartelov,
predvsem Sinaloa kartel od leta 2000 vzdolZ pacifiske obale in Skupina Zetas od leta
2008 preko atlantske obale in v blizini celinskih obmocij. Strukture domacega kriminala
so v osnovi sestavljene iz omreznih uporniskih organizacij z mo¢nimi povezavami z
drzavnimi uradniki, varnostnimi sluzbami in vojsko ter Stevilnimi regionalnimi narko
Sefi. Te strukture in vedno bolj avtonomni kriminalni lokalni vodje so bili sicer
preoblikovani preko nasilja in moznosti sodelovanja, vendar je bil proces

transnacionalizacije oblikovan Zze pred tem preko neformalnih povezav med domacimi

! Sibke drzave omogodajo oblikovanje paralelnih struktur, ki imajo resni¢no moé, vkljutujejo pa
organiziran kriminal in korupcijo. Posledi¢no je legalna, druzbena in tudi fizi¢na varnost drzavljanov v
teh pogojih mo¢no ogrozena, razvoj civilne druzbe in demokracije v taks$nih razmerah pa je preprecen
(Papi¢ in drugi 2001, 247 v Kregar in Petri¢usi¢ 2010, 368). Sibke drzave so najnevarnej§i elementi
nestabilnosti in najbolj mozni viri novih kriznih Zari$¢ v prihajajocih desetletjih. Lahko trdimo, da imajo
vse drzave organiziran kriminal, v nekaterih drzavah pa ima organiziran kriminal drzavo (Kregar in
Petricusi¢ 2010, 368-369).
44



in zunanjimi akterji ter obstojem zasidranega drzavnega sistema nekaznovanosti.
Primer, ki bolj oc€itno kaze na kriminalizacijo drzave s strani transnacionalnih omrezij,
in ljudmi. Oba primera omrezij na Kosovem in v Gvatemali sta integrirana v
transnacionalno omrezje, Se posebej zaradi njunih znatno neformalnih ekonomij in
njunih tradicij politiénih omrezij, ki temeljijo na klanih, oboje pa je seveda nelegalno.
Evropska migracijska diaspora za kosovske Albance v 90. letih prejSnjega stoletja je
doprinesla k razmahu kriminalnih omrezij, saj so etni¢ni Albanci postali klju¢ni akterji
v trgovini z drogo na obmocju zahodne Evrope v obdobju kosovske vstaje in so
domnevno financirali kampanjo za oborozen odpor: denar pridobljen s trgovino z drogo
naj bi po ocenah predstavljal polovico financ Osvobodilne vojske Kosova. Povezave
med karteli v Latinski Ameriki in drzavo ter varnostnimi uradniki pa naj bi bile
posredovane s strani Nigerijske mafije, katere globalne razseznosti belezimo Ze od
nigerijskega ekonomskega nazadovanja v 1980. letih (Briscoe, 2011, 5-6). Seveda pa je
za razmah organiziranega kriminala pomembnih Se nekaj dejavnikov, kot so geografska
lega (dostopnost in blizina do tihotapskih poti) in dostopnost (transport, komunikacije,
moznost pranja denarja), kar je v ¢asu globalizacije zelo olaj$ano, ter dostop do virov
izkoriS€anja. Tako na primer na Kosovu ne tihotapijo dobrin proizvedenih v drzavi,
ampak uvozene iz drugih drzav.

Problem ujetosti drzave je ogromen, saj le-ta predstavlja veliko groznjo sami
legitimnosti drzave. Na tej toc¢ki se postavlja vprasanje, ali se organizirani kriminal
pojavlja kot posledica Sibkih drzav ali je organizirani kriminal vzrok za oblikovanje
Sibke drzave.

Miraglia, Ochoa in Briscoe (2012, 28) v svoji Studiji transnacionalnega organiziranega
kriminala in $ibkih drzav, v kateri so analizirali Tajikistan, El Salvador in Kenijo,
ugotavljajo, da se transnacionalni organizirani kriminal v teh drzavah pojavlja v vec
oblikah in je vkljucen v Stevilne aktivnosti, kot so tihotapljenje droge, tihotapljenje
naravnih bogastev drzav, piratstvo in tihotapljenje ljudi. Izpostavili so tri oblike
delovanja organiziranega kriminala v Sibkih drzavah glede na nelegalne aktivnosti: a)
preko lokalnih organizacij z globalnim obsegom, kot so tolpe, ki zagotavljajo lokalno
preskrbo z nelegalnimi dobrinami; b) kot del transnacionalnega logistiénega omrezja,

kot so kenijske skupine organiziranega kriminala, ki so vpletene v mednarodno trgovino
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z drogo; c) kot tranzitna obmocja za nelegalne dobrine, kot je na primer El Salvador v
trgovini s kokainom in Tajikistan v trgovini s heroinom. Organizirani kriminal vpliva na
drzavno sposobnost zagotavljanja javnih dobrin in lahko s korupcijo spodkoplje drzavno
legitimnost, Skoduje u¢inkovitosti mirovnih operacij ter dolgoro¢no ustvarja okolis¢ine,

ki ovirajo razvoj demokrati¢nih institucij (Briscoe 2012, 28).

4.3 Koncept omreZja organiziranega kriminala

Med nekriminalnimi in kriminalnimi omreZzji je kar nekaj podobnosti, vendar
kriminalna omreZja niso enostavno zrcalne slike nekriminalnih. Ker se razlikujejo od
preostalih socialnih omrezij, ni dovolj, da enostavno prenesemo teorije in modele s
socialnega zivljenja na kriminalne skupine. Pomembno je namre¢ dejstvo, da je
kriminal drugacen, ¢eprav je kriminal sam po sebi socialni fenomen.

Mclllwain (1999 v Lemieux 2003, 3) izpostavlja 3 paradigme, ki so bile uporabljene za
razlaganje fenomena organiziranega kriminala in omrezij:

- Institucionalni pristop v 1960. letih, ki je organizirani kriminal razlagal kot
sestav organizacij.

-V 1970. letih se pojavi nasprotovanje institucionalnemu pristopu, ki organizirani
kriminal dojema kot izmenjave med tistimi, ki imajo mo¢, in tistimi, ki
poskusajo doseCi posameznike z mocjo. Na splosno gre tukaj za odnos med
pokroviteljem in stranko (ang. patron vs. client).

-V 1980. letih se pojavi tretja paradigma, ki organizirani kriminal zacne dojemati
kot posel in poudarja ekonomske aspekte fenomena.

Skupni imenovalec teh treh paradigem pa so medcloveski odnosi, ki producirajo
mrezenje.

Paoli (1998 v Chatterjee 2005, 10) prav tako poudarja, da: »Fleksibilnost in sposobnost
mafijskih organizacij za prilagoditev spreminjajoim se ekonomskim in politicnim
pogojem sta lahko popolnoma upostevani le, ¢e dojamemo mafijski konzorcij kot
funkcionalno razprSeno organizacijo. So rezultat stoletij dolgega procesa socialne
konstrukcije, medtem ko so jih izkoriSc¢ali njihovi ¢lani za doseganje pluralnosti ciljev
in izpolnjevanje raznolikosti funkcij.«

Kot ugotavlja ze Mclllwain, je v zadnjih letih razSirjeno dojemanje skupin

organiziranega kriminala kot omrezij. Shelley (1999 v Chatterjee 2005, 16) meni: »da
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so hierarhi¢ne organizacijske strukture tipi¢ne za starejSo italijansko mafijo, zamenjale
pa so jih bolj kompetitivne, transnacionalne skupine organiziranega kriminala, ki jih
karakterizirajo omrezne strukture s specialisti — podobne so modernim organizacijam, ki
delujejo pod »novo ekonomijo«.
Raziskovalci kot so Albanese, Shelley in Williams so mnenja, da skupine
organiziranega kriminala v 21. stoletju karakterizira visoka stopnja fluidnosti in
strukturne kompleksnosti. Rezultati pilotske Studije s strani United Nations Office on
Drugs and Crime (2002), v kateri so opazovali 40 izbranih skupin organiziranega
kriminala v 16 drzavah, so potrdili obstoj strukturirane fluidnosti oziroma raznolikosti.
Razdelili so jih v 5 tipologij: (1) standardna hierarhija, (2) regionalna hierarhija, (3)
omrezna hierarhija (4) jedrna skupina in (5) kriminalno omrezje. V povzetku so njihove
ugotovitve naslednje:
- Tretjina skupin je bila organiziranih ohlapno.
- Vecina jih je bila srednje velikih (20-50 ¢lanov).
- Vecina skupin je uporabljala nasilje kot esencialno komponento svojih
aktivnosti.
- Manj kot tretjina jih je temeljila na etni¢ni pripadnosti in manj kot polovica jih
ni imela moc¢ne socialne ali etni¢ne identitete.
-V vecjem Stevilu so bile vpletene v eno primarno kriminalno aktivnost.
- Vecina jih je bila vpletenih v transnacionalne kriminalne aktivnosti.
- Vecina jih je za doseganje svojih ciljev uporabljala korupcijo — nekatere
pogosto, druge obcasno.
- Skoraj 50% ni imelo politicnega vpliva, tretjina je imela vpliv na
lokalni/regionalni ravni.
Avtorji raziskave so ugotovili, da ¢eprav je v Casu izvajanja raziskave bilo nekaj skupin,
ki so delovale v obliki omrezij, je pojav le-teh naras¢ajo¢ fenomen (Chatterjee 2005, 9).
Shelley in Picarrelli (2002, 307) sta mnenja, da za razliko od top-down hierarhi¢nih
struktur tradicionalnih mafijskih organizacij, skupine organiziranega kriminala kot so
kolumbijske in rusko govoreCe skupine, ki preprodajajo drogo, funkcionirajo kot
ohlapno organizirana omrezja celic. Celice namre¢ omogocajo organizacijsko
fleksibilnost, zmanjSujejo moznost penetracije sluzb kazenskega pregona in zagotavljajo

vec¢jo ucinkovitost. Omrezne strukture prav tako otezujejo identifikacijo vodij, medtem
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ko zmanjiujejo velikost samega vodstva znotraj vsake organizacije. Ceprav o
kolumbijskih skupinah organiziranega kriminala Se vedno govorimo kot o nekaks$nih
kartelih, so se v zadnjih letih relativno homogene, tradicionalne organizacije, ki so bile
bazirane v Cali in Medellinu razdelile in razsirile v obliki manjsih, avtonomnih skupin,
lociranih po celotni Kolumbiji. Raziskava NCIS 1998 je pokazala, da so na glavnih
polozajih v organizaciji ve¢inoma Kolumbijci, ¢eprav v vedno vecji meri v skupine
sprejemajo druge imigrantske kriminalne skupine za posamezne aktivnosti.
Predvidevajo, da so vkljuCene tudi skupine iz Nigerije, Jamajke, zahodne Evrope in
Velike Britanije. V zadnjem c¢asu tako omrezne strukture skupin organiziranega
kriminala bolj prevladujejo kot skupine, ki temeljijo na etni¢nosti, regiji ali druzinskih
vezeh. To jim namre¢ omogoca vecjo ucinkovitost s pomocjo decentralizacije, Sibkih,
nehierarhi¢nih povezav med skupinami ali celicami, ki med seboj sodelujejo za doloc¢en
namen, potem pa se zopet lo¢ijo (Chatterjee 2005, 15-16).

S skupinami organiziranega kriminala se ukvarja tudi Kolliarakis (2010, 84-89), ki
opredeljuje dva vidika le-teh: skrivne skupine v obliki omrezij ter skrivne skupine v
omreZjih. V zasledovanju kriminalnih ali teroristi¢nih ciljev se posamezniki nac¢eloma
tega ne morejo nauciti iz priro¢nika. Pomembnejsi je dostop do ljudi, ki imajo potrebno
znanje in ekspertize. Zato je pomembneje, »koga« poznas in ne »kaj« znas.
Organizacijski sociologi nadaljujejo Se s kvaliteto teh vezi oziroma odnosov. Znanje
posameznikov ni toliko pomembno kot kvaliteta vezi, torej »kako dobro« jih poznas.
Poleg Sibkosti oziroma moci teh vezi jih lahko okarakteriziramo tudi po lojalnosti in
solidarnosti, zaupanju ali medsebojni reciprociteti. To posledicno vodi k dejstvu, da
omreZja niso homogene, enakomerno povezane strukture, ampak fluidne, dinami¢ne
oblike v neprekinjenem gibanju. Vezi med posamezniki v omrezju pa so tiste, ki
karakterizirajo omrezje. Omrezja oziroma interakcije med c¢lani omrezja so lahko
kratkotrajne ali pa gre za dolgoro¢no sodelovanje. Za razlikovanje med skupinami kot
omreZji in skupinami v omrezjih se Kolliarakis sklicuje na Studijo teroristicnih omreZij,
pri katerih gre za funkcionalno povezavo med organizacijo skupin kot omrezij in
njihovimi operativnimi sposobnostmi in omejitvami, ko so v kontaktu z drugimi akterji

— znotraj omrezij. Milward in Raab sta raziskovala temne/mracne organizacije (ang.
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dark organizations)’> v pogledu njihove organizacijske strukture. Odveénost in
fleksibilnost povezav neprenechoma generira potencialne kolaboracije med c¢lani
omreZja, to pa vodi v vedno ve&jo kapaciteto inovativnosti’. Inovacije skupaj s
sinergijami dramati¢no izboljSujejo potencial omrezij za adaptacijo internim
priloZznostim in eksternemu pritisku. V primeru uni¢enja dolocenih celic ali prekinitve
povezav se to ne rezultira v uni¢enju celotnega omreZzja. Raab in Milward menita, da se
skrivna omrezja pojavljajo v vseh oblikah kot neprikrita, vendar ostajajo bolj
fleksibilna. Prav tako potrebujejo teritorialne lokacije kot baze, ki se pogosto oblikujejo
v Sibkih in propadlih drzavah. Tako neprikrite kot prikrite omrezne organizacije pa se
srecujejo s podobnimi izzivi glede integracije in funkcionalne diferenciacije, vendar so
prikrite pod konstantnim pritiskom, da bi jih odkrili, zato morajo balansirati
ucinkovitost in varnost.

Kot ze reCeno, hierarhi¢ne organizacijske strukture pocasi izpodrivajo omrezja, ki
skupinam organiziranega kriminala omogocajo ucinkovitejSe delovanje. Williams in
Godson (2002 v Chatterjee 2005, 18) sta oblikovala razli¢ne modele in koncepte, ki so v
pomo¢ pri predvidevanju delovanja transnacionalnega organiziranega kriminala. S temi
modeli skuSata razloziti dejavnike, ki spodbujajo spreminjajo¢o se strukturo skupin
organiziranega kriminala. Med te dejavnike pristevata:

a) Politicne pogoje: kot so Sibke drzave ali drzave, ki se borijo proti vstajnikom ali
terorizmu. Skupine organiziranega kriminala v takSnih drzavah na nek nacin
zagotavljajo varnost.

b) Ekonomski pogoji: kot so zahteve trga in nove priloznosti za ilegalne produkte in
storitve ter sodelovanje z legalnimi podrocji.

c) Socialni pogoji: kjer lojalnost in prijateljstvo ter etnicne vezi nadomestijo

lojalnost drzavi ali oblasti, kar korupciji in kriminalu omogoca uspeh.

2 Temne organizacije v tem primeru vkljutujejo skrivne skupine kot so kriminalne, tihotapske in
teroristiCne. V Studijo primerov so bile vkljuéene operativna skupina Al Kaide, skupine iz zahodne
Amerike, ki tihotapijo oroZje in diamante ter skupine iz Juzne Amerike, ki tihotapijo drogo (Kolliarakis
2010, 86).

* Inovativnost v tem pogledu pomeni razvoj materialnih sredstev (kot na primer vojaske tehnologije) kot
tudi oblikovanje proceduralnih znanj (know-how) in povezav za pridobivanje novih partnerjev

(Kolliarakis 2010, 87).
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4.4 Karakteristike omrezZij organiziranega kriminala

Omrezja so pomembne strukturne oblike kriminalnih organizacij, vendar niso
ekskluzivne oblike. Obstoja namrec¢ ve¢ moznosti strukturiranosti omrezja. Tako lahko
imamo omrezje znotraj omreZja, omrezja hierarhij — med seboj pa se razlikujejo po
kljuénih dimenzijah.

Kot Ze omenjeno se lahko omrezje pojavlja v treh razliicah, in sicer v verigi, z
osrednjim elementom omrezja in njeni razliici zvezdi ter prepletenem omrezju.
Obstojajo tudi kompleksne kombinacije in hibridi nestetih tock in povezav, lahko pa se
pojavljajo tudi hibridi omreZzij in hierarhij. Za omrezja organiziranega kriminala je
pomembna predvsem ploska organizacijska struktura in razvejanost, saj temelji na
tajnem delovanju.

NajpomembnejSa lastnost celic in omrezja je njihova decentraliziranost in
fragmentiranost. Tako je lahko nekaj tock odstranjenih iz omrezja, ne da bi to prevec
vplivalo na integriteto celotnega omrezja organiziranega kriminala. Omrezje je najbolj
obcutljivo pri osrednjih elementih celice, saj lahko v primeru napada na ve¢ osrednjih
elementov in njihove izloCitve pride do poruSitve celotnega omrezja oziroma do
oblikovanja posameznih izoliranih tock, ki med seboj niso povezane.

Ceprav je omreZje zelo decentralizirano, je vodstvo §¢ zmeraj pomembno. Eden izmed
nacinov zagotavljanja vodstva kljub fragmentiranosti je, da imamo znotraj omrezja
Stevilne vodje, ki skrbijo za koordinacijo. To lahko po eni strani povzroca
koordinacijske probleme, po drugi strani pa odpravi nevarnost napada na glavnega
vodjo.

Williams (2003, 70-71) izpostavlja $e dimenzijo osredotoCenosti na neko dejavnost —
omrezja so lahko ozko osredotoCena na dolo¢en namen ali dejavnost/produkt ali pa se
ukvarjajo z zelo razlicnimi kriminalnimi aktivnostmi in so osredoto¢ena na Sirok spekter
dobrin oziroma produktov.

Poleg vsega nastetega omrezja organiziranega kriminala delujejo v tajnosti in se
skrivajo za legalnimi aktivnostmi. Lahko imajo nizko stopnjo formalnosti v primerjavi z
drugimi organizacijskimi oblikami, imajo pa lahko profil organizacije, ki ne vzbuja
pozornosti preiskovalnih in varnostnih sluzb. Prav tako nimajo o€itnih centrov moci in
zlahka migrirajo med podrocji, kjer je za njih varnostna groznja visoka, na obmocja z

nizkim ogrozanjem s strani varnostnih sluzb (Williams 2001, 71).
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»Omrezja so sestavljena iz majhnega Stevila medsebojno povezanih osrednjih
elementov omrezja, ki delujejo nad Stevilnimi manj ali sploh nepovezanimi celicami.
Tako je omreZje odporno na sistemske Soke. Ceprav so lahko dolodeni deli omreZja
dobro znani, drugi manj tesno povezani deli ostajajo na doloCeni distanci od jedra
omrezja tako v geografskem kot socialnem vidiku. In te odcepljene dele omrezja je zelo
tezko izslediti in identificirati« (Williams 2007, 81).

V nadaljevanju si bomo pogledali nekaj pomembnejSih karakteristik omreZij

organiziranega kriminala.

4.4.1 Vez

Velikost je temeljna karakteristika omrezja, saj so od velikosti odvisne druge znacilnosti
kot je na primer gostota omrezja, ki je merjena s Stevilom vezi med akterji, deljena z
najve¢jim moznim Stevilom vezi s predvidevanjem, da je vez med vsakim parom ¢lanov
omrezja. Na splosno lahko re¢emo, da je gostota omrezja ve¢ja v manjSih omrezjih, saj
je v vecjih velik del vezi med ¢lani posreden. Granovetter (1973 v Lemieux 2003, 6-7) v
svoji Studiji demonstrira, kako Sibke vezi v omrezju predstavljajo nekakSne mostove
med omreZzji in podomrezji v ve¢jem omrezju. Posamezniki, ki imajo v omrezju Sibke
vezi, imajo redkejsSe stike z drugimi ¢lani omrezja, vezi pa manj temeljijo na zaupanju,
saj gre bolj za nekaksne »znance, ki si niso blizu.

Sparrow (1991 v Lemieux 2003, 6) meni, da so v kriminalnih omrezjih v jedru vezi med
¢lani mocne, med jedrom in periferijo oziroma nekaksnimi podomrezji okoli jedra pa
obstajajo Sibke vezi. Ravno te Sibke vezi pa so kanali, preko katerih poteka
komunikacija in se prenasajo navodila. Torej lahko sklepamo, da so ravno te vezi
pogosto operativno pomembnejSe od vezi v samem jedru omrezja.

Lupsha (1983 v Lemieux 2003, 7) je naredil Se korak naprej in raziskoval naravo vezi
med ¢lani in priSel do zakljucka, da obstojajo tri kategorije vezi med ¢lani omrezja:

a) Krvmne vezi, ki jih vidi kot temeljne vezi v omrezju. V vecjem Stevilu omrezij
krvne vezi ocCe-sin, stric-neCak, bratje in bratranci ze zagotavljajo nekaksno
omrezje.

b) Medgeneracijske vezi oziroma vezi med ¢lani znotraj iste starostne skupine, ki

zaradi tega delijo skupno generacijsko ozadje in kulturne preference.
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c) Vezi med sosedi oziroma v soses¢ini in skupno preteklo delovanje v neki zvezi,
drustvu.

d) Etnicne vezi.

4.4.2 Oblikovanje omreZja in pomen socialnih vezi

Omrezje je lahko ustvarjeno in vodeno s strani jedra organizatorjev, ki Zelijo omreZzje
uporabiti za nek doloCen namen. Taks$no kriminalno omrezje imenujemo »vodeno
omrezje« (ang. Directed network). Na drugi strani pa imamo omrezja, ki nastanejo
spontano kot mehanizem dodajanja efektivnosti na trgu, imenujemo pa jih
»transakcijska omrezja« (ang. Transaction network). V takSnih omrezjih posredniki
igrajo zelo pomembno vlogo na skoraj vseh stopnjah procesa (Williams 2001, 69). V
praksi je seveda vodeno omrezje lahko del ve¢jega transakcijskega omrezja.

V zadnjih letih, predvsem v Casu globalizacije se kaze, da socialne vezi izpodrivajo
vezi, ki temeljijo na etni¢ni pripadnosti (Kleemans in van de Bunt 1999). Socialne vezi
so pri oblikovanju omrezja izjemnega pomena, saj vsi posamezniki nimajo potrebnih
vezi, da se lahko vklju¢ijo v omrezje organiziranega kriminala. Kriminalna dejanja
taksnih skupin so namre¢ logisticno kompleksna, zato je potrebnih ve¢ sodelujocih, da
je akcija uspesna. To pomeni, da je iskanje primernih sodelavcev izjemnega pomena.
Prav tako so pomembni kontakti z legalnim svetom zaradi transporta, denarnih
transakcij in zasCitnih aktivnosti pred oblastjo. Taks$nih socialnih vezi pa nimajo vsi
posamezniki. Ker socialne vezi oziroma odnosi igrajo pomembno vlogo Vv
organiziranem kriminalu, Kleemans in de Poot poudarjata, da je socialna priloznostna
struktura (ang. Social opportunity structure), to so socialne vezi, ki zagotavljajo
posamezniku dostop do profitnih kriminalnih priloznosti in so izjemnega pomena pri
pojasnjevanju vpletenosti posameznikov v organizirani kriminal (Kleemans in de Poot
2008, 75).

Stevilne $tudije kot na primer zadetne raziskave s strani Albinija (1971), Ianni in
Reuss-lannija (1972) ter Chamblissa (1978) kot tudi novejse s strani Fickennauerja in
Waringa (1998), Kleemansa in Van de Bunta (1999), Zhanga in China (2002),
Morsellija (2005) ter Natarajana (2006) so pokazale izjemno pomembnost socialnih vezi
pri oblikovanju skupin organiziranega kriminala. Kleemans in Van de Bunt (1999 v

Kleemans in de Poot 2008, 78-79) sta pri svoji Studiji socialnih vezi poskusala
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nasprotovati tradicionalnemu pogledu na rekrutiranje, ki naj bi potekalo tako, da
kriminalne organizacije rekrutirajo »outsider-je«, ki za¢nejo z opravljanjem »umazanih
del« in lahko po lestvici napredujejo z dokazovanjem svojih sposobnosti. V nasprotju s
tem tradicionalnim pogledom sta Kleemans in Van de Bunt ugotovila, da socialne vezi,
prenos znanja in kontakti oblikujejo nekakSen efekt socialne snezne kepe: ljudje pridejo
v kontakt z aktivnostmi organiziranega kriminala preko druzbenih odnosov in ko s tem
nadaljujejo, se njihova odvisnost od drugih ljudi (denar, znanje, kontakti) postopoma
zmanjsuje. Posledi¢no izbirajo svoje poti in tako oblikujejo nova kriminalna zaveznistva
ter privabljajo ljudi iz svojih druzbenih okolij. Tako se zgodba ponovi.
Kleemans in Van de Bunt (ibid.) prav tako izpostavljata pomen druzinskih vezi. Sinovi,
héerke, bratje in sestre se pogosto vpletejo v aktivnosti skupine organiziranega
kriminala, saj imajo veliko ve¢jo moznost za sodelovanje, ker so rojeni v druzini, v
kateri so drugi ¢lani ze vpleteni v organizirani kriminal. S primeri dokazujeta tudi, da se
lahko sodelovanje prenasa s starSev na otroke kakor tudi z otrok na starSe celo v
starejSem zivljenjskem obdobju. Poleg druzinskih vezi pa imajo pomembno vlogo tudi
druzinski prijatelji, prijatelji iz Solskih ali Studentskih let.
Poleg ze omenjenih vezi so prav tako pomembne vezi med ljudmi na delovnem mestu,
saj vecina ljudi v skupinah organiziranega kriminala za u¢inkovito delovanje potrebuje
specifi¢ne sposobnosti, znanje ali delovne izkusnje. Veliko jih je aktivnih na podrocju
transporta, kar jim omogoc¢i prednosti in izkuSnje pri prevozu ter znanje na podro¢ju
izvoza in uvoza. Zelo dobrodoslo je znanje, izkuSnje in sposobnosti na podroc¢ju
finan¢nega poslovanja ter poznavanja zakonodaje (pravniki).
Kleemans in de Poot (2008, 81) izpostavljata tudi pomen prosto€asnih in dopolnilnih
dejavnosti, ki predstavljajo nekakSen katalizator med stranmi razli¢nih socialnih svetov.
V lokalnih kavarnah, no¢nih klubih, bordelih, motoristi¢cnih klubih in na podobnih
krajih se srecajo zelo razli¢ni tipi ljudi. Ta sreCanja so pomembna za razvoj kontaktov
med predstavniki »podzemlja« (ang. under world) in »legalnega sveta« (ang. licit
world), ki bi se drugace le malo verjetno srecali v vsakodnevnem Zzivljenju.
Poleg vsega nasteta pa omenjena avtorja izpostavljata Se pomen zivljenjskih dogodkov.
Tako je eden izmed pomembnejsih dogodkov povezan s financnim stanjem
posameznika: ljudje, ki imajo slabo finan¢no stanje, so bankrotirali ali imajo velike
dolgove, posledi¢no postanejo vpleteni v organizirani kriminal (ibid.).
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4.4.3 Jedro — periferija omreZja

Omrezja imajo po navadi oboje — tako jedro kot periferijo, v katerih se reflektira
asimetrija moci, vpliva in statusa znotraj omrezja.

Jedro je karakterizirano z moc¢nimi povezavami med ¢lani, ki v direktnem omreZju
predstavljajo krmilni mehanizem za celotno omrezje. Njihovi odnosi so pogosto pod
vplivom povezovalnih mehanizmov, ki ustvarjajo visoko stopnjo zaupanja in kohezije.
V vecini primerov so ti mehanizmi povezani z druzino ali sorodstvom: veliko
italijanskih mafijskih skupin je Se vedno organiziranih okoli druzinskih vezi, prav tako
turSke skupine organiziranega kriminala pogosto temeljijo na klanu. Povezovalni
mehanizmi pogosto vkljucujejo etni¢nost, skupne izkusnje, v katerih ¢lani oblikujejo
mocan obcutek za zaupanje in medsebojno zanaSanje. Prav tako je lahko kljucni
povezovalni mehanizem ¢lanstvo v mladostniskih tolpah in zaporu (Williams 2001, 72).
Ce jedra omreZja izkazujejo moéne kolektivne identitete, kohezija nujno ne poveduje,
ampak lahko celo zmanjSuje kapacitete za pridobivanje informacij in mobiliziranje
virov iz okolja. Novejsi trendi v omrezni analizi kaZejo obraten odnos med
gostoto/intenziteto povezovanja omreznih vezi na eni strani in njihovo odprtostjo do
okolja na drugi strani (Williams 2001, 73).

Periferijo omrezja oznacujejo manj goste oblike interakcij in Sibkejsi odnosi kot v jedru.
Te karakteristike pa igrajo kriticno vlogo v omrezju, saj izkazujejo in izkoris¢ajo »moc
Sibkih vezi«. Le-te namre¢ omrezju omogocajo, da lahko deluje tako geografsko kot
socialno razprSeno, kar jim omogoca bolj ekstenzivne operacije in razlicnejSe aktivnosti
(Williams 2001, 73).

Omrezja imajo mehanizme za opozarjanje, kar jim zagotavlja obrambo pred
preiskovalnimi sluzbami. Poleg le-teh pa imajo dodatne obrambne mehanizme, ki so v
veCini primerov ze zelo ucinkovito integrirani v samo omreZje oziroma njegove
strukture. Williams (2001, 74-75) tako meni, da imajo dvostopenjska omrezja, ki imajo
tako jedro kot periferijo, interne obrambne mehanizme. Medtem ko se lahko ¢lani
preiskovalnih sluzb inflitrirajo v periferijo omrezja, je le-to v jedro izjemno tezko, saj je
vstop v jedro odvisen od visoke stopnje zaupanja, ki pogosteje temelji na povezovalnih
mehanizmih kot na funkcionalnih koristih. Poleg tega je po navadi nekaj Clenov v
omreZzju, ki so kot nekaksni vgrajeni izolatorji med jedrom in periferijo in vodje v jedru

distancirajo od operacij. Prav tako zaradi tega preiskovalne sluzbe veliko tezje
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»napadejo« sam center omrezja. Groznja s strani preiskovalnih sluzb je tako za
periferijo najvecja. Vendar to ne predstavlja vecjega problema, saj periferijo opustijo in
rekrutirajo nove €lane v primeru, da je periferija resno inflitrirana. OmreZjem, ki imajo
tako jedro kot periferijo — torej nekaksne oddelke — to omogoca boljse varovanje ¢lanov
jedra ter zaScito informacij, ki u¢inkovito prehajajo iz periferije do jedra. Poleg tega
znanje in informacije, razdeljene med periferijo in jedro, resno ovirajo preiskovalne
sluzbe, da bi imele ve¢ kot lokalen vpliv na njihove operacije. U¢inkovitost delovanja
omrezij organiziranega kriminala oziroma njihova samoobramba se pokaze tudi, ko
operirajo izven domace drzave — takrat etni¢nost in jezik postaneta dodatna obrambna
mehanizma. Ameriski preiskovalci so se zelo tezko infiltirali v nigerijska in kitajska
kriminalna omreZzja na nacin, kot so to naredili pri La Cosa Nostra. Tudi elektronsko
nadziranje je postalo problemati¢no, odkar kar nekaj omrezij uporablja nepoznane
jezike ali dialekte. Dodaten problem omreZij, ki temeljijo na etnicnosti, je dejstvo, da so
locirane v etni¢nih skupnostih, ki jim zagotavljajo kritje in konstanten pritok rekrutov.
Zaradi te karakteristike omrezij organiziranega kriminala lahko le-ta dojamemo kot

defenzivne strukture.

4.4.4 Pomen in vloga jedra omreZja

V vecini celic ima pomembno vlogo osrednja osebnost celice, ki se povezuje s
podobnimi ¢lani drugih celic. Pogosto le ta oseba ve za obstoj drugih celic. Oseba, ki je
osrednji element celice, je pogosto atraktivna osebnost. Poleg tega pa ima vedno vec
poznanstev po vsem svetu, kar zelo olajSa samo delovanje celice in posledicno
celotnega omreZzja.

Bevalas (1948 v Morselli 2009, 12) centralnost povezuje z neko obliko vpliva ali
kontrole. Freeman (1979 v Morselli 2009,12) je bil v centru tega raziskovanja in njegov
doprinos je bil zelo pomemben predvsem v pojasnjevanju in operacionaliziranju
koncepta v razlicnih oblikah. Centralnost na individualni stopnji lahko preprosto
merimo kot Stevilo ali delez kontaktov, s katerimi je posameznik direktno povezan

znotraj omrezja.
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Kaj pomeni centralnost v kriminalnem omrezZju?

Po mnenju Sparrowa (1991) ima jedro moc¢ znotraj omreZja in odstranitev le-tega oslabi
omrezje. Peterson (1994) meni, da je jedro tocka, s katero je povezanih najve¢ ¢lanov
omreZja in je zaradi tega najbolj obcutljiva. Po njegovem mnenju je jedro znamenje
Sibkosti omrezja. Ena izmed Studij, ki zagotavlja empiricne dokaze o tem, ali je
centralnost znamenje moci, ranljivosti ali nicesar, je analiza Bakerja in Faulknerja
(1993). Znotraj treh omreZzij sta ugotovila, da so bili ¢lani z vi§jo stopnjo centralnosti
pogosteje spoznani za krive in so dobili visje kazni. Centralna lega je tako po njunem
znak vidnosti, zato je bolje, da strateski ¢lani omrezja ostanejo v njegovi periferiji. V
okviru iste Studije sta ugotovila, da je bilo v decentraliziranem omreZzju ve¢ obtoZenih,
kar je pravzaprav paradoks, saj bi pricakovali, da so decentralizirana omrezja bolj
»varna« za svoje Clane. To sta reSila z oblikovanjem strukture jedro-periferija
centraliziranega in decentraliziranega omrezja. Centralizirano omrezje je sestavljeno iz
majhnega gostega jedra in velike razprene periferije. Clani v jedru so ranljivi zaradi
visoke stopnje povezanosti. Clani v periferiji pa so bolje izolirani, saj imajo le nekaj
kontaktov med seboj in s ¢lani jedra. Prav zaradi tega so le-ti redkeje obtoZeni, saj so
manj direktno vpleteni. Na drugi strani pa v decentraliziranem omrezju ni vidnega jedra,
direktna vpletenost je bolj porazdeljena po celotnem omrezju in tako so obtozbe ¢lanov
bolj porazdeljene (Morselli 2009, 12-13).

Nadaljnje raziskovanje disrupcije kriminalnih omrezij je odprlo nove aspekte
centralnosti v omreznih strukturah. Prvo pomembno podrocje so »pomembni drugi«, ki
niso neposredno centralni ¢lani. Carley, Lee in Krackhardt (2001 v Morselli 2009, 14)
prikazujejo, kako je lahko koncept centralnosti napacen, Se posebej v decentraliziranih
omrezjih. Sami razlikujejo med centralnimi participanti in vodji. Vodja je definiran
kot ¢lan z »najvisjo kognitivno obremenitvijo« (ang. highest cognitive load) oziroma
kot ¢lan, ki manifestira najve¢ kvalitet, potrebnih za vodstveno funkcijo (kot so
izkusnje, kognitivne sposobnosti, visok prag tolerance stresa, visoka stopnja
samozavesti in samospostovanja, iznajdljivost, odprtost za nove izkus$nje in volja za
delegiranje dela). Centralni ¢len je definiran kot toCka z najve¢ kontakti (najvisja
stopnja centralnosti). Omrezja, v katerih sta centralnost in vodstvo razdeljena med dve
osebi, odstranitev centralne tocke ne bo nujno vodila v pri¢akovano uni¢enje omrezja,

prav tako odstranitev vodje ne bo nujno vodila k temu, da bo centralni ¢len postal vodja.
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Na drugi strani lahko govorimo o adaptaciji omreZja, saj se ¢lani omrezja po odstranitvi
glavnih ¢lanov prilagodijo. Kriminalni trg je namre¢ kompetitiven in ne monopolen,
zato so kriminalna omrezja, ki nastanejo na takSenem trgu, po navadi decentralizirana.
Posledi¢no pa to kot ze omenjeno pomeni, da odstranitev centralnega ¢lena ali razdor

jedra ne vodi nujno k povecani ranljivosti omrezja.

4.4.5 Pomen posrednikov

SrediS¢na centralnost predstavlja vmesnike oziroma posrednike znotraj omrezja. Ta
mera ni samo alternativa za direktno povezanost, merjeno s stopnjo centralnosti. Klju¢ni
¢lani ne igrajo avtoritativnih vlog, ampak imajo pozicije posrednikov, ki omrezju
prinasajo fleksibilnost, integracijo in kreativnost. Ti posamezniki imajo od svoje
funkcije Stevilne koristi, saj so postavljeni med nepovezane ¢lane omrezja. Lahko imajo
razlicne vloge, hierarhi¢ne pozicije v omrezju, lahko so ¢lani razlicnih organizacij, ki
sodelujejo v neki operaciji. Drugi so odvisni od njih, saj imajo preko njih posreden
dostop do virov izven njihovega dosega. Ta pozicija v vecini prinasa tudi dobicke
(Morselli 2009, 16).

Zakaj posredniki naredijo bolje in zakaj je posredniStvo ugodno na skupinski stopnji?
Burt (1992 in 2005 v Morselli 2009, 16) pojasnjuje, da ljudje na tak$ni poziciji
ohranjajo konkuren¢ne prednosti, saj kontrolirajo asimetrijo informacij, kar tvori
podjetniska omrezja. Coles, Klerks in Williams so na podlagi raziskav posrednikov v
omrezjih priSli do zakljucka, da je prisotnost Stevilnih posrednikov v kriminalnem
omreZju pogostejSa v skupinah, ki kaZejo viSjo stopnjo sofisticiranosti ali
organiziranosti. Boissevain (1974 v Morselli 2009, 17) je posrednistvo predstavil v
modelu kariere. Zacetek posredniStva naj bi bila zelja po manipuliranju z ljudmi kot viri
z namenom nekaj doseCi. Le-to pa zahteva visoko stopnjo centralnosti in prestiza ter
Casa za vzdrzevanje odnosov. Njihova glavna skrb je, kako pripraviti ljudi, da jih bodo
potrebovali. To je stalen proces, ki postavlja posameznika v interakcijo z ostalimi
posredniki in ¢lani z vi§jim in nizjim prestizem. Ta proces interakcij se nadaljuje, dokler
doloc¢ena oblika omreZzja ni kultivirana. Posredniki niso niti vodje (patroni) niti klienti,
ampak igrajo vmes in, kakor so pokazale dosedanje raziskave, so posamezniki, ki so
sposobni ohranjati tak§no pozicijo. Po navadi so zelo spostovani, veliko dosezejo in so

strateski ¢lani v omrezju okoli njih. Clani omrezja se nujno ne zavedajo razseznosti
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samega omrezja, kakor tudi ne njihovega poloZzaja znotraj le-tega. Boissevain
pojasnjuje, da se ljudje na poziciji posrednika vedno ne zavedajo svojih prednosti in

vpliva, ki bi ga lahko imeli na druge ¢lane omrezja.

4.4.6 Pomen legalnih akterjev

Na zacetku bomo pogledali povezavo oziroma moznost socasnega delovanja
posameznikov v legalnem in nelegalnem poslovnem svetu. Prihaja namre¢ do tega, da
priloznosti, ki se posameznikom ponujajo, prinasajo izjemne profite, nelegalen posel
lahko vodijo vzporedno z legalnim, pri tem pa izrabljajo vse pridobljene izku$nje in
znanje z dolo¢enega poslovnega podrocja.

Kleemans in de Poot (2008, 83-87) sta v svoji raziskavi preucevala »kariero«
posameznikov v kriminalnem omrezju. Ugotovila sta, da veliko Stevilo vodij preide iz
legalnega kriminala, ki ga omogoca zaposlitev oziroma sluzba, v organizirani kriminal.
Po Moffittovi teoriji (1993) je vedenjski problem posameznikov v mladostniskih letih
pomemben indikator kriminalnega obnaSanja, ko so starej$i. V Kleemansovi in de
Pootovi raziskavi pa za znatno Stevilo vodij to ni znacilno: 54% je bilo starih 20 ali vec
let, ko so prvi¢ prisli v kontakt s pravosodnimi oblastmi. Znatno Stevilo teh
prestopnikov ne ustreza vzorcu tipi¢ne kariere v kriminalu, ki ga oznacujejo vedenjski
problemi, opustitev Solanja, nezaposlenost in kriminal. Ko so pogledali zaposlitev teh
posameznikov, jih je 32 med njimi imelo legalno zaposlitev, za 15 posameznikov ta
podatek ni bil znan, 19 posameznikov pa je v preteklosti ze bilo udelezenih v
kriminalnih aktivnostih. Veliko Stevilo posameznikov je torej naredilo prestop iz
legalnega delovanja v kriminalne aktivnosti. Med temi 32 posamezniki lahko
razlikujemo dve skupini, in sicer 19 izmed njih se je ukvarjalo z legalnim transportom
(tako uvozom kot izvozom), 13 pa jih je imelo drugacne tipe zaposlitev — v poslovnem
sektorju, gradbeniStvu, vladi, hotelirstvu, finan¢nih storitvah. V Stevilnih primerih je Slo
za direktno povezavo med legalnimi in nelegalnimi aktivnostmi. Za ljudi z legalnimi

. .. . . . . v .4
komercialnimi posli, kot je na primer naftno in orozarsko poslovanje’, nelegalne

* Preko strelskega kluba je inZenir A prisel v kontakt z osebo B, izdelovalcem orodja, ki ga je poznal Ze iz
Solskih let. Ta odnos se je intenziviral preko skupnega prezivljanja ¢asa v nocnih klubih in skupnem

zanimanju za orozje in streljanje. V doloenem trenutku sta se A in B odlocila, da svoj hobi preusmerita
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aktivnosti v€asih popolnoma sovpadajo z njithovimi dnevnimi aktivnostmi. Prestop v
nelegalne aktivnosti tako ne predstavlja ve¢jega preskoka. Na drugi strani pa je skupina
ljudi, ki mora narediti ve¢jo spremembo in jih najverjetneje motivira profit, ki ga
prinasa na primer trgovanje z narkotiki. Pomembna razlika je ta, da so pri nelegalnih
aktivnostih vkljuceni drugi dobavitelji in stranke. Ljudje, ki se ukvarjajo s trgovanjem,
pa Ze imajo potrebno znanje zakonodaje o trgovanju in izku$nje iz trgovanja na
domacem in mednarodnem trgu, prav tako poznajo transportna podjetja in imajo
kapacitete za logistiko. Na nek nacin se torej ni¢ posebej ne spremeni pri poslovanju teh
posameznikov, dokler lahko nelegalno trgovanje poteka soCasno z legalnim. Razlika
oziroma sprememba pri delovanju pa je vidna predvsem pri samem tveganju (Reutter
1993, Potter 1994): prevara in izdaja s strani sodelavcev ter groznja s strani
preiskovalnih organov. Ucinkovito prikrivanje nelegalnih aktivnosti pred oblastmi
vzame veliko ¢asa in truda, kar pogosto vodi v popolnoma drugacen Zzivljenjski slog
posameznika.

Obstoja pa Se druga plat legalnih akterjev, kjer gre za to, da omrezje organiziranega
kriminala v svoje delovanje vkljuci legalne akterje, kot so na primer odvetniki,
direktorji podjetij, preko katerih se omrezje lazje infiltrira v legalno ekonomijo, politiki,
usluzbenci preiskovalnih in varnostnih sluzb itn. To predstavlja vecjo groznjo kot
dominacija organiziranega kriminala na nelegalnih trgih, saj pogosto ne gre za
izkoriSCanje teh akterjev s strani kriminalcev, temve¢ so sporazumni akterji in

zasledujejo svoje osebne interese.

Se v sluzbo in tako sta ustanovila podjetje, specializirano za modificiranje in popravljanje orozja — kar je
bila specializacija osebe B. Posel ni ravno cvetel, dobila pa sta priloznost, da prevzameta trgovanje z
orozjem. A je zagotovil denar, B pa potrebno orodje in znanje — A je bil odgovoren za financiranje, B za
inZeniring.

Preko strelskega kluba in orozarskih sejmov je B vzpostavil kontakt z belgijskim trgovcem orozja. Sprva
so ti odnosi vodili k dolgorocnemu sodelovanju, v okviru katerega so obcasno trgovali tudi z nelegalnim

orozjem (Kleemans in de Poot 2008, 84).
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4.4.7 Fleksibilnost omreZja

Nekateri raziskovalci so mnenja, da so Sibko povezane omrezne strukture omejene na
dolo¢eno obmocje in trg, da so med seboj bolj kompetitivne in jih sestavljajo manjSe ter
minljive skupine. Kenney (2007 v Morselli 2010, 2) je v svoji raziskavi kolumbijskih
preprodajalcev kokaina pokazal, da je fleksibilnost norma, tudi ko se fokusiramo na bol]
stereotipne kriminalne organizacije ali kartele. Kenney je v sodelovanju z organi
pregona, usluzbenci obvescevalnih sluzb in bivSimi ¢lani kriminalnih skupin kontriral
stereotipnemu pogledu, namre¢ preprodaja kokaina v Kolumbiji ni bila nikoli
dominirana s strani ene ali ve¢ monopolnih kriminalnih skupin, ampak je trg fluiden in
razprsen. Ta vzorec je tipicen za kriminalne trge in organizirani kriminal na splosno.
OmreZja so sestavljena iz majhnega Stevila medsebojno povezanih osrednjih
elementov omrezja, ki delujejo nad Stevilnimi manj ali sploh nepovezanimi
celicami. Tako je omrezje odporno na sistemske Soke. Ceprav so lahko doloceni
deli omrezZja dobro znani, drugi manj tesno povezani deli ostajajo na doloceni
distanci od jedra omreZja tako v geografskem kot socialnem vidiku. In te
odcepljene dele omrezja je zelo tezko izslediti in identificirati (Williams 2007,
81).
Tretja izmed dimenzij po Williamsu (2003, 70) je stalnost oziroma fluidnost omrezij —
omreZzja so namre¢ lahko zelo strukturirana in obstojna po naravi, po drugi strani pa so
lahko S$ibka in fluidna, Clani prihajajo in odhajajo na podlagi dolocenih potreb,
priloznosti in ukazov. Nekateri posamezniki ali celo manjSe organizacije lahko prihajajo
in odhajajo iz omreZzij pa¢ glede na njihove potrebe in interese, druga omrezja pa imajo
bolj obstojna in dlje trajajoca Clanstva. Mozna oblika je tudi, da samo nekateri ¢lani
zagotavljajo nek obstoj, medtem ko drugi samo obc¢asno igrajo kaksno vlogo v omrezju.
Tak$ni trajni in moc¢ni odnosi oziroma vezi temeljijo na visoki stopnji zaupanja,
medsebojnega spostovanja in skupnih interesih, vendar tudi bolj bezni odnosi temeljijo
na trenutnih skupnih interesih. Podobna dinamika je opazna pri oblikovanju in uporabi
podjetij, ki jih oblikujejo, ko se pojavi kakSna priloznost, in jih opustijo oziroma
zaprejo, ¢e postanejo tarca preiskave.
Predvsem v zadnjih letih poteka debata o tem, ali so kriminalna omrezja hierarhi¢na ali
decentralizirana. V vec¢ kot Stirih desetletjih je ta debata dobila dve poziciji. Nekateri

predvsem na podlagi nekih stereotipov zagovarjajo staliSe, da organizirani kriminal
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deluje v obliki tesno spletenih, hierarhi¢nih, enotnih in intenzivno nadzorovanih
kriminalnih organizacijah (Cressey 1969 v Morselli 2009, 9-19). Drugi, med njimi
Block in Chamblish, Reuter, Haller, Potter, nasprotujejo temu stalis¢u in poudarjajo
tezave kriminalcev pri organizaciji v taksne regulirane oblike in vztrajajo na ohlapni in
decentralizirani naravi ve¢ine kriminalnih skupin. Ker ne upostevajo reda in zakonov, se
tudi sami organizirajo na ¢im manj urejen nacin. Druga skupina raziskovalcev
predstavlja t.i. tranzicijski fenomen, ki zdruzuje hierarhijo in decentralizacijo. Menijo,
da so kriminalne skupine, ki so bile tradicionalno hierarhi¢ne, postale decentralizirane,
ko so lojalnost in formalni red nadomestile osebne ekspertize in podjetniSki duh
(Morselli 2009, 9-10).

Nekatere od novejsih Studij organiziranega kriminala in nelegalnih skupin so presle k
modelu omrezja, predlagajo pa alternativni okvir, ki obsega tako hierarhijo kot
fleksibilnost v bolj decentraliziranih konfiguracijah. Waring in McAndrew (v Morselli
2009, 10) se sprasujeta, zakaj je omrezje primerna oblika organiziranja za kriminalne
skupine. (1) Posamezniki delujejo v isti kriminalni operaciji, a se med seboj niti ne
poznajo oziroma se nikoli niso srecali. Struktura omreZja to dopusca, medtem ko
skupina ne. (2) Omrezje omogoca zdruzevanje virov, kar je znacilno za podjetnisko
kriminaliteto, ki zahteva vis§ji nivo sposobnosti, sofisticiranost in kompleksno
kolaboracijo. (3) Omrezja so bolj prilagodljiva kot skupine. Njihova prilagodljivost je v
fleksibilnosti, ki je primerna za sovrazno in negotovo okolje.

Obstojajo razli¢ni nacini apliciranja koncepta omrezja. Von Lampe (2003 v Morselli
2009, 10) razlikuje dve interpretaciji omrezja. Prva interpretacija postavlja
konfiguracijo omrezja v srediS¢e organizacijskega kontinuuma z izoliranimi
posamezniki dale¢ na levi in formalno kriminalno organizacijo na desni. S te
perspektive je omrezje oblika organizacije, ki je neodvisna od drugih organizacijskih
oblik. Podobno organizacijsko tipologijo sta predstavila Best in Luckenbill. Druga
interpretacija pa prestavlja omrezje nad vsemi organizacijskimi oblikami, formalna
organizacijska oblika lahko nastane iz omrezja. V skladu s to interpretacijo naj bi
omrezje ostalo tudi, ko fiksne in kon¢ne organizacijske oblike izginejo skozi ¢as. Ta
interpretacija je skladna z mnenjem Ebela, Davidsena in Bornholdta (2003 v Morselli
2009, 11), ki trdijo, da so kriminalna omreZja kompleksne oblike, ki ne nastanejo iz prej

oblikovanih struktur, ampak v procesu samoorganiziranja, ki nastane zaradi interakcij
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med sodelujoCimi. Kleemans v predstavitvi kriminalnih omrezij na Nizozemskem
predstavlja podoben »socialni efekt snezne kepe (ang. social snowball effect)«, kjer
ljudje pridejo v kontakt s sodelujo¢imi v kriminalni operaciji. Ti priSleki sami postanejo
soudelezenci in kasneje sluzijo kot nekaksni vstopni vektorji za naslednje ljudi, ki bodo
sodelovali v kriminalnih operacijah. Te interakcije v omrezjih kreirajo kontekst
fleksibilnega reda. Ideja fleksibilnega reda se za¢ne z domnevo, da obstojajo podobnosti
med osebnimi in kolektivnimi interesi. Poleg tega naj bi pomembno vlogo imele
bottom-up interakcije, zaradi Cesar centralna avtoriteta ni nujen pogoj za doseganje
socialnega reda. Ce povzamemo, je omreZje soorganizirajoca se struktura, ki jo oblikuje
pojavljajoce se obnasanje njenih delov, ki vsebujejo razlicne akterje, podskupine,
skupine in celo hierarhije, ki so absorbirane v strukturi omrezja. Ideja o tem pa ni nova,
saj je skladna s teorijami socialnega reda — tako Hayekovega (1973) spontanega reda
kot Axelrodovega (1983) kooperacijskega ekvilibriuma. Sila oziroma moc¢ socialnih
omreZij je tako prav njihova fleksibilnost (ibid.).

Fleksibilnost in pomanjkanje formalne organizacije ne pomenita, da omrezje ne more
biti centralizirano okoli doloenih tock. Stopnja, do katere je neko omrezje

centralizirano okoli doloCene tocke, je prva stopnja v analizi omreZja.

4.4.8 Druge karakteristike

V omrezjih organiziranega kriminala je nujno potrebno medsebojno sodelovanje. Prav
tako se v omrezju zdruzujejo razlicne ekspertize clanov. Tako nekdo zagotovi politi¢no
za8¢ito, medtem ko drugi prispeva financne investicije, kontakte, razlicne izkuSnje
oziroma sposobnosti pri tihotapljenju ali ostalih kriminalnih dejavnostih. Kriminalni
partnerji namre¢ delijo tveganja in profite v skupnih poslovnih podvigih ter tako delijo
vire. Hallerjev model deljenja virov (ang. Resource-sharing model) je skladen s
Stevilnimi Studijami na razliénih podro¢jih ilegalnega tihotapljenja droge, kot npr.
Jacobsova raziskava uli¢ne preprodaje droge v St. Louisu v 1990. letih in Hefferjeva
raziskava iz leta 2006 (Morselli 2009, 53).

Mnoge Studije so se ukvarjale s skrivnim delovanjem omrezij in jasno je, da je pomen
zaupanja in tajnosti za kriminalna omrezja izjemnega pomena. Pomen le-tega pa je
najbolj viden, ko se ¢lani soo€ijo z dejstvom, da morajo izvesti akcijo - na neki tocki

torej morajo izvesti kriminalno dejanje. Ericksonova (1981 v Morselli 2009, 63)
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izpostavlja pomembnost varnosti v skrivnih organizacijah. Meni, da takrat, ko morajo
izbirati med ucinkovitostjo in varnostjo, organizacijske strukture z visoko stopnjo
vzdrzljivosti in ugleda izberejo slednje. Baker in Faulkner pa sta v podobni raziskavi
odkrila pomembnost periferije, ki je manj preiskovana, njeni ¢lani pa dobijo nizje kazni
v primerjavi s centralnimi Cleni. S tem, da ¢lani ostanejo v periferiji, v bistvu zas¢itijo
sami sebe, periferija pa za celotno organizacijo prav tako pomeni izpostavljanje varnosti
pred ucinkovitostjo. Varnost je namre¢ pomembnejs$a od hitrosti prenosa informacij po
omreZzju.

Varnost je na drugi strani povezana tudi s samimi cilji kriminalnega omrezja. Tukaj
lahko opazimo razliko med omrezji organiziranega kriminala in teroristicnimi omreZji.
Cilj omreZzij organiziranega kriminala je denar, Cas pa je denar, zato so akcije skupin
organiziranega kriminala bolj casovno omejene, medtem ko je pri teroristih cilj
ideoloski, zato lahko na izvedbo akcije ¢akajo tudi dlje ¢asa. Omrezja organiziranega
kriminala zato v¢asih delujejo tudi takrat, ko varnost ni optimalna, saj je njihov cilj bolj
casovno pogojen. Prav tako je takSno omrezje bolj gosto in obcutljivejSe na odstranitev

posameznih ¢lanov iz omreZja.

5 STUDIJE PRIMEROV OMREZIJ ORGANIZIRANEGA
KRIMINALA NA ZAHODNEM BALKANU

5.1 OmrezZja organiziranega kriminala na Zahodnem Balkanu

Omrezja organiziranega kriminala predstavljajo ogromno groznjo globalni varnosti.
Vsakodnevno se srecujemo z novicami o ¢lanih omrezij organiziranega kriminala, ki
imajo korenine ali vsaj povezave na obmocju Balkana. Kosovo Se vedno ostaja
nedvomno center vecine vecjih omrezij v regiji, Turcija pa ostaja geoekonomicna
povezava med azijskimi in balkanskimi omrezji, ki sluzi kot nekaksna tranzicijska pot
do drzav Evropske unije. Po mnenju Dobovska je zelo tezko izmeriti organizirani
kriminal, kljub temu da so podatki in rezultati med seboj dokaj primerljivi. Iz do sedaj
pridobljenih raziskovalnih podatkov pa lahko sklepamo, da je organizirani kriminal na
obmocju Zahodnega Balkana v porastu, Se posebej na podrocju ekonomije (Dobovsek,

2010).
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V porocilu »International Narcotics Control Strategy« marca 2010 so ZDA potrdile, da
Balkan predstavlja eno od glavnih transportnih poti za trgovino s prepovedanimi
drogami. Milo§ Vasi¢, novinar beograjskega tednika Vreme in ekspert za organizirani
kriminal, meni, da je Balkan prehod za heroin, ki prihaja iz Afganistana. »Od tukaj
lahko vse legalno in nelegalno prehaja iz Turcije v Evropo,« meni Vasi¢. Pietro Grasso,
italijanski drzavni protimafijski tozilec, je v intervjuju za ¢rnogorsko televizijo Vijesti
dejal, da je Balkan »Soping center« za droge. Zahvaljujo¢ legi so lahko droge v manj kot
24 urah transportirane kamorkoli v Evropi. Po njegovem mnenju je bilo oblikovano
omrezje drzavljanov bivSe Jugoslavije, ki so bili del tajne policije in paramilitarnih
skupin, aktivnih med vojno v 1990. Danes je Balkan prevzel najtezji del tihotapljenja
drog: prepeljati jih iz Juzne Amerike, v vecini primerov iz Kolumbije kamor koli je
potrebno. TakSen tip »dejavnosti« je zelo profitabilen in ne zahteva velikih investicij,
saj je denar placan v Casu dostave, za kar pa je potrebno veliko zaupanja med skupinami
(Ferrara 2010, 13).

Anti¢ je v ¢lanku za Serbian News Network SNN (2009) dejal, da v skladu z lokalnimi
viri, kriminalne tolpe oblikujejo vedno mocnejse skupine, ki so pogosto vkljucene v vec
kot en nelegalni sektor in paralelno delujejo v multidimenzionalnih operacijah, kot je
ropanje bank v eni drzavi in trgovanje z drogami v drugi drzavi. Porocilo iz 27.
februarja 2009 nakazuje, da imajo drzave na Balkanu resne probleme z organiziranim
kriminalom. Albanija je dojeta kot tranzitna drzava za heroin, ki ga tihotapijo iz
Afganistana v zahodno Evropo, in kot drzava proizvajalka ogromnih koli¢in marihuane,
ki je transportirana vec¢inoma preko Gr¢éije in Italije v druge evropske drzave. Bosna in
Hercegovina se sre€uje tako s politiénim kriminalom kot trgovino z drogo, modernim
suzenjstvom in omreZji nelegalnih imigracij. Skupine organiziranega kriminala v
Bolgariji se ukvarjajo predvsem s trgovino z drogo. Tako Crna gora kot Hrvaska se
sreCujeta s trgovino s kokainom iz Latinske Amerike, prav tako pa sta kon¢ni drzavi za
distribucijo heroina iz Kosova v drZzave zahodne Evrope. V Srbiji poteka predvsem
trgovina z drogo, v vedno vec¢ji meri pa se postavlja tudi vprasanje kredibilnosti
varnostih sluzb, ki naj bi sodelovale z mafijo. Romunija je najmanj pod vplivom omrezij
organiziranega kriminala, ¢eprav je njeno pristaniSc¢e Constanja pod vplivom omrezij iz
Albanije. Makedonija se sreCuje predvsem s problemom nelegalnih imigracij s Kosova

in Azije v Evropo. V vedno vecji meri pa se pojavlja tudi trgovina z Zenskami in otroki.
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Kosovo predstavlja nekakSen center omrezij organiziranega kriminala v regiji. Obseg,
do katerega lahko lokalna omreZja oblikujejo mednarodne strategije, je resnicno
impresiven. Vecina vodij ostaja na Kosovu, imajo pa geografsko razprSene dele omrezja
tako v Milanu, Ziirichu, na Dunaju, Kopenhagnu, Londonu, Bruslju in tudi New Yorku.
Anti¢ izpostavlja tudi problem meSanih nacionalnosti v omrezjih, saj le-ti opravljajo

svoje naloge popolnoma adaptirani v lokalno okolje.

5.2 ZEMUNSKI KLAN

Zemunski klan, ki naj bi stal za znanim atentatom na Zorana Pindica, je bil po mnenju
srbske policije najvecja skupina, ki se je ukvarjala z organiziranim kriminalom v Srbiji.
Pri tihotapljenju droge so sodelovali s Sur¢inskim klanom, ki je do umora vodje Zorana
Sijana leta 1999 veljal za najve¢jo kriminalno skupino v drzavi.

Zemunski klan je imel zelo pomembno povezavo z drzavno Jedinico za specialne
operacije (JSO), ki mu je omogocala nemoteno delovanje in katere pripadniki so
delovali tudi za Zemunski klan. Akcija prijetja ¢lanov Zemunskega klana in povezanih
ljudi iz JSO je bila ena najpomembnejSih srbskih akcij v boju proti organiziranemu
kriminalu. Ceprav je bil veéinski del omrezja Zemunskega klana unicen, so se deli
omrezja vseeno obdrzali in oblikovali nova omreZja ali zaceli sodelovati z drugimi.

Na kratko bom povzela informacije o treh generacijah Zemunskega klana, nadaljnja
Studija primera pa se nanaSa na prvo generacijo oblikovanja in delovanja omrezja
Zemunskega klana v povezavi z JSO.

Vodstvo Zemunskega klana v njegovem nastanku je bilo v rokah DuSana Spasojevi¢a in
Mileta Lukovica, kot njihov glavni sodelavec v JSO pa je bil Milorad Ulemek Legija.
Spasojevi¢ in Lukovi¢ sta bila ubita v akciji Sablja leta 2003, Legija pa se je sam predal
leto kasneje in je od takrat v zaporu. Po smrti in zaprtju takratnih vodij je delo
Zemunskega klana nadaljeval Luka Bojovi¢, ki je deloval naprej s sodelavci Sretkom
Kalini¢em, Milosem Simovi¢em, Vladimirjem Milisavljevi¢em, Milanom JuriSi¢em ter
drugimi in pridobil nove ¢lane omrezja. Na Celu tretje generacije Zemunskega klana pa
naj bi bil sin enega od nekdaj najmocnejSih avtomobilskih prodajalcev v Srbiji. Kot
glavni Bojovicev sodelavec v Beogradu ima pod svojim nadzorom vecji del narko

A%

trziS¢a, preprodajalce droge in Stevilne »vojake«, pripravljene na obracune. Prijetje
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Bojovi¢a v Spaniji je bil po akciji Sablja najmoéne;jsi udarec Zemunskemu klanu, ki pa
ga Se vedno ni unicil. Na svobodi so Se naprej Bojovicevi sodelavci v Beogradu, ki so v
zadnjih letih preoblikovali kriminalno skupino, ki se Se vedno ukvarja z istimi posli kot
nekdanji Zemunski klan. Tretjo generacijo poleg s preprodajo droge povezujejo tudi z
nekaterimi umori, med katerimi naj bi bili tudi umori izvedeni po naroCilu Luke
Bojovi¢a. Imajo pa tudi pomembne povezave z drugimi kriminalnimi omrezji, med
drugim je bil Luka Bojovi¢ preko Cvetka Simica, ki je bil ubit leta 2010, povezan z
Darkom Sariéem (Markovié Subota 2012).

5.2.1 Oblikovanje omreZja in pomen socialnih vezi

Po nekaterih podatkih je Spasojevi¢ svojo kriminalno kariero zacel v Sur¢inskem klanu,
za katerega je preprodajal drogo, sodeloval naj bi tudi pri ugrabitvi novinarja Milovana
Brkica leta 1996, ki so ga nato ¢lani surCinske mafije skupaj z LjubiSom Buhom
Cumetom pretepali in muéili. Kljub temu da je v javnosti za vodjo te skupine veljal
Zoran Sijan, se predvideva, da je e pred Sijanovo likvidacijo imel vodstvo v rokah
Cume. Leta 1998, ko je policija zaplenila ukradene avtomobile in ve&je koli¢ine oroZja,
sta bila med prijetimi Cume in Sijan, ne pa Spasojevié. Po Sijanovem umoru je vodstvo
v skupini nedvomno prevzel Cume. Takrat so se v skupini zaela nesoglasja, zato je
Dusan Spasojevi¢ zapustil Surcince in organiziral svojo skupino. Za svojo bazo je izbral
Zemun in Silerovo ulico, kjer je s svojim »kumom« Miletom Lukovi¢em gradil trgovski
center. Okoli sebe je zbral ve¢ mladenicev starih okoli 20 let, ki so ze imeli izkuSnje v
kriminalnih aktivnostih. Na zacetku je Spasojevic¢eva skupina sodelovala s Surcinci,
povezava pa je trajala vse do poskusa umora Cumeta, Eeprav naj bi ravno Suréinci
nudili zatoc¢is¢e Spasojevicu in Lukovicu po poskusu umora Vuka DraSkovi¢a. Tezave
so se zacele, ko je tudi Cume pokazal drugo plat »partnerstva« in Spasojevi¢ se je
povezal z Miloradom Lukovi¢em Legijo, polkovnikom MUP-a in biv§im komandantom
JSO, upokojenim zaradi Stevilnih incidentov. Legija in njegovi prijatelji, ki so bili
strokovnjaki za posebne operacije, so Spasojevicu predstavljali pomembno podporo pri
novi obliki kriminalnega delovanja — ugrabitvah ljudi in njihovem osvobajanju za
ogromne vsote denarja. Poleg aktivnega sodelovanja v ugrabitvah pa so Legijini ljudje

nudili zai¢ito Spasojeviéu pred Cumetom. Po tem, ko so sredi leta 2002 zastrupili

66



Cumeta, je izginila tudi njegova Zena Ljilja in zadele so kroziti govorice, da je
pobegnila, ker naj bi prav ona zastrupila svojega moza oziroma je bila ugrabljena.
Kasneje je v javnost prisla novica, da naj bi Ljiljo zadrzeval Zemunski klan v
Spasojevi¢evem »privatnem zaporu«, da bi preko nje prisli do njunega podjetja Difens,
ki je v tem ¢asu imelo velik dobi¢ek. Med tem ¢asom pa je $e en Cumetov sodelavec
Bagzi prestopil v Spasojevi¢evo skupino (Blic Online 2003h).

Glede na to, da po legalni poti niso mogli prevzeti oblasti v drzavi, se je v nacrt vkljucil
JSO. Prvi komandant JSO, ki jo je 1991 tudi osnoval, je bil Franko Simatovi¢ Frenki, ki
je neposredno odgovarjal Jovici StaniSi¢u, takratnemu nacelniku Sluzbe drzavne
Badzom. Ze od oblikovanja je bila enota popolnoma zaprta za javnost, med prebivalci
pa je veljalo mnenje, da so »Crvene beretke« vsemogoc¢ne. Frenkija je nasledil Milorad
Lukovi¢ Legija, ki je v JSO priSel iz Arkanove garde. Komandant JSO je bil do
incidenta 4. maja 2001, ko je zaZgal diskoteko v Kuli (Blic Online 2003e).

V JSO so nekateri posamezniki bili t.i. profesionalni morilci in teroristi oziroma ljudje,
ki so bili v teh zlo¢inih Ze izkuSeni in so bili za dober denar pripravljeni storiti tudi
najokrutnejSe zlo¢ine. Vodji Zemunskega klana sta bila DuSan Spasojevi¢ in Mile
Lukovi¢ Kum, Spasojevi¢ pa je skupini vladal s trdo roko. Dusan Krsmanovi¢ je na
pri¢anju povedal, da je bil ¢lovek, ki mu je Spasojevi¢ naro€il kaksno delo, a ga ni
opravil, mrtev. Pred njim ni mogel nihce pobegniti. Tudi sam Krsmanovi¢ je razmisljal
o tem, da bi izstopil iz skupine, vendar je vedel, da bi mu Spasojevi¢ pobil druzino.
Dusan naj bi mu slikovito razlozil, da lahko iz skupine odide samo v plasti¢ni vrecki.
Spasojevi¢ naj bi Zelel vedeti za vse Clane, kje se nahajajo, Krsmanovi¢ je od njega
potreboval tudi dovoljenje, da gre v cerkev in na morje z druzino (Jovanovi¢ 2006).
Nekaj dni po atentatu na premierja Zorana Pindi¢a so se ¢lani Jedinice med seboj
spodbujali v smislu, naj Se zdrzijo 48 ali 72 ur, iz Cesar lahko sklepamo, da so
pricakovali, da ne bo prislo do oblikovanja nove vlade, kar bo vodilo v kaos. Ko do tega

ni prislo, je zavrSalo med samimi ¢lani. Marca 2003 je bila Jedinica razpuscena.

Vezi med ¢lani omrezja in oblikovanje le-tega
Za oblikovanje omreZja so bile pomembne tako druzinske kot socialne vezi, predvsem

sluzbene, saj so v omrezju sodelovali $tevilni ¢lani JSO.
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Dvojica vodij Zemunskega klana — Spasojevi¢ in Lukovi¢ sta se po besedah LjubiSe
Buhe Cumeta spoznala na bojii¢u, kasneje pa sta postala »kuma«. Pri vzpostavitvi
kontakta je imela pomembno vlogo Aleksandra Ivanovi¢, sedanja Legijina soproga in
prej$nja Zena umorjenega Nebojse Pordeviéa Suce.

DusSan Marin¢i¢ Gumar je bil pridrzan zaradi suma, da je ¢lan zemunskega klana — vez
med njim in Legijo pa je bila sluzbena — bil je Legijin pomoc¢nik, leta 2001 pa je bil
postavljen za komandanta JSO.

Vezi so bile poleg sluzbenih tudi druzinske, tako sta bila Dusan in Porde Krsmanovi¢
brata, zanimivo pa je, da je sodelovala tudi mati Miladina Suvajdzi¢a, Pure Mutavega,
ki so ji prijeli 21.3.2003. Iboljka SuvajdZi¢ je bila ¢lanica omreZja, njena naloga pa je
bila kupovanje in najemanje stanovanj na obmocju Beograda, Novega Sada, Sremske
Mitrovice ter iskanje skritih kmetij in ko¢. V njenem stanovanju in na vikendu je
policija nasla 15,9 kilograma cistega heroina vrednega ve¢ milijonov evrov. Na eni
izmed kmetij, ki jih je kupila, so odkrili, da je bila namenjena za mucenje, kamor so
pripadniki Zemunskega klana vodili svoje nasprotnike (Blic Online 2003k).

Clanica omreZja je bila tudi Aleksandra Sekularac Biba, najprej partnerica Legije,
kasneje Dusana Spasojevica, preiskava pa je pokazala, da je imela pomembno vlogo in
da so jo pripravniki dojemali kot mo¢no in nevarno. Predpostavlja se, da je imela Biba
veliko informacij o pripadnikih Zemunskega klana.

Skozi S$tudijo primera sem zaznala, da je vecina pripadnikov Jedinice delovala po
navodilih Legije, zaradi pripadnosti enoti ter strahu pred posledicami neizpolnjevanja

navodil.

5.2.2 Delovanje omreZja Zemunskega klana

Zemunski klan se je ukvarjal s Stevilnimi oblikami organiziranega kriminala od
trgovanja z drogo, ki naj bi bila najpomembnejsa oblika sluzenja nelegalnega denarja,
do izvajanja likvidacij. Drogo so v za¢etku kupovali od Ljubisa Buhe Cumeta do leta
2001, ko je prestopil v legalne posle. Nato so jo kupovali od Safeta Kali¢a Saje iz
Rozaja, ki je imel najcenejSo drogo, ki se je prodajala v Srbiji. Za razliko od nekaterih
drugih omrezij organiziranega kriminala je bil Zemunski klan izredno nasilen in

venomer v »vojni« s svojimi nasprotniki in konkurenti. Policija sumi, da so likvidirali
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veé svojih konkurentov, med njimi Sredoja Skljuki¢a Sljuku, vodjo mafijske druZine
Zvezdara, in njegovega sodelavca Jovana Guzijana Cunera. Ena od pomembnejSih
aktivnosti so bile tudi ugrabitve, ki so v Srbiji narascale po 5. oktobru 2001 in menjavi
oblasti.

Pri¢e okrutnih zlo¢inov govorijo o moc¢nih povezavah »domnevnih zas€itnikov
nacionalnih interesov srbskega naroda z Miloradom Lukovi¢em Legijo in nekaterimi
¢lani Crvenih beretk«. Ti lazni patrioti so v povezavi z Zemunskim klanom v imenu
zakonskega para MiloSevi¢-Markovi¢ ali za potrebe JUL, SPS in SRS ubijali politi¢éne
nasprotnike, pretepali podpornike opozicijskih strank in maltretirali drzavljane, ki so jim
nasprotovali. Na podlagi teh zaslug je imela ta skupina vse privilegije, lahko so
uporabljali diplomatske potne liste, omogoceno jim je bilo trgovanje z drogo in ljudmi
ter likvidacija vseh, ki so se jim zamerili na kakrSen koli nacin (Blic Online 2003;).
Zemunski klan je mese¢no prodajal po 100 kilogramov drog, kar jim je prinasalo
milijone dolarjev.

Clani JSO naj bi na podlagi dokumentov iz leta 1996 in 1997 bili angaZirani za
»specialne naloge« - izterjava dolgov, goljufije, tihotapljenje, likvidacije ipd.
Obvescevalna uprava RDB naj bi imela spisek 170 najuspesnejsih direktorjev drzavnih
in privatnih podjetij, ki so razpolagali z najve¢jim kapitalom. Cilj je bil, da preko teh
direktorjev tudi s silo zagotovijo financiranje JSO in njihovih specialnih operacij. Centri
RDB so bili zadolZeni, da zagotavljajo podatke o uspes$nih podjetjih in vodstvu le-teh s
svojega teritorija. Iz dokumentov je bilo razvidno, da podjetjem, ki prostovoljno dajejo
denar, dajo zahvalno pismo (Blic Online 2003e).

Pri raziskovanju delovanja Zemunskega klana sem naletela na ogromne koli¢ine
informacij o ugrabitvah in umorih, ki so jih izvedli. Veliko manj je bilo informacij o
njihovi primarni dejavnosti — tihotapljenju in preprodaji droge, kljub temu da naj bi s
preprodajo heroina mese¢no zasluzili med 450.000 in 600.000 evrov. Prav tako je bilo
izjemno malo informacij o tem, kako so ta nelegalno pridobljen denar spravili v obtok
in ga oprali. Poleg denarja, ki so ga dobili s preprodajo droge, naj bi samo z ugrabitvami
zasluzili 16,5 milijona evrov, ki niso bili nikoli najdeni.

Clani JSO so opravljali specialne operacije, ki jih ni mogla izvesti niti vojska niti
policija, saj je Slo za najtezje in delikatne posle. Naloge so dobili izklju¢no ustno in

samo tisti ¢lani, ki so bili zadolzeni za izvrSitev naloge. Ne samo da nalog niso poznali
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vsi Clani Jedinice, poznali jih niso niti vsi ¢lani oddelka 12 ljudi, temve¢ samo Stirje
pripadniki, ki so nalogo izvrsili, tega pa niso smeli povedati nikomur (ObtoZnica 2005).
Po pricanju Vukojevic¢a naj bi Zemunski klan deloval pod nadzorom srbske tajne sluzbe
po naroCilu Drzavne bezbednosti (DB), tajne sluzbe MUP-a Srbije pa naj bi izvedle

okoli 30 mafijskih umorov v Beogradu (Jutarnji list 2006c).

5.2.3 PomembnejsSe akcije Zemunskega klana

Omrezje Zemunskega klana se je ukvarjalo z razlicnimi oblikami organiziranega
kriminala, med drugim s trgovino z drogo, ljudmi, nafto. Velik del denarja so pridobili
tudi z ugrabitvami bogatih ljudi, za katere so nato zahtevali ogromne odkupnine. Med
drugim so izvedli ugrabitve Miroslava Miskovic¢a, Milije Babovi¢a, Vuka Bajrusevica,
Dragoslava Vukovi¢a, Milenka Aleksi¢a, Suada Musi¢a in Stevilnih drugih. Poleg
trgovanja z drogo so bile ugrabitve pomembna oblika pridobivanja denarja. Legija je del
denarja, po nekaterih podatkih polovico, vzel zase. Tako je za ugrabitev Miroslava
Miskovica dobil 3,5 milijona takratnih nemskih mark.

Pogosto so izvajali likvidacije politicnih nasprotnikov ali konkurentov, s ¢imer so v
ve&ji meri zadeli po umoru Zeljka RaZnatoviéa Arkana. Preiskava pa je pokazala, da naj
bi bili med drugim odgovorni za smrt Mirka Tomica Bosanca, Radislava Trlajica
poznanega kot Bata Trlaja, Branislava Lainovi¢a Dugog, Zorana Uskokovic¢a Skoleta,
Zorana Davidovi¢a Cande, Jovana Guzijana Cuner in drugih (Blic Online 2003g).
Skupina naj bi izvedla tudi umore Milosa Stevanovica, Todora Gardasevi¢a, Srdana
Ljuji¢a, Zeljka Bodia, Ivice Nikoli¢a, Gorana Trajkoviéa, Sredoja in Zorana Sljukica,
Jovana Guzijana Cunera, Radeta Cveti¢a, Ivice Jovanoviéa, Aleksandra Ristica,
Slobodana Radosavljeviéa, Nenada Batoganina, Zeljka Skrbe. Odgovorni naj bi bili tudi
za poskuse umora Ljubise Buhe Cumeta, Dejana Cotriéa in Aleksandra Matica ter
likvidacije Petra MiloSevica, Zeljka Vuleti¢éa Hamze, Zorana Davidoviéa Cande, Ivana
Stojanovi¢a, Zorana Saviéa Sodera, Zorana in Dragana Zivkovi¢a, poznana kot brata
Fiskal, in Zeljka Mihajloviéa Crnogorca ter Marka Petroviéa Mamice (Blic Online
2003d). Po besedah Miladina Suvajdzi¢a je Legija dal dovoljenje Spasojevicu, da v
imenu drzave ubija kriminalce v Beogradu. Legija je Zelel mascevanje za umor Arkana,

Spasojevi¢ pa se je na ta nacin znebil konkurence.
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Milenkovi¢ je na sojenju prical, da je Spasojevi¢ po narocCilu Legije nacrtoval ugrabitev
Dragana Dzajica, takratnega predsednika nogometnega kluba Crvena zvezda, Zeljka
Mitrovica, lastnika medijske hiSe Pink in Stevilnih drugih premoznih posameznikov.
Modus operandi je bil celo tak, da se je Legija druzil s tak$nimi ljudmi, da je vedel,
koliko denarja imajo, in pridobil informacije, ki so bile nato pomembne za izvedbo

ugrabitve.

5.2.3.1 Umor Zorana Dindiéa

Spasojevi¢ in Legija sta v sodelovanju z nekaterimi posamezniki iz politicnih krogov po
padcu MiloSevica zelela v drzavi prevzeti oblast oziroma na oblast pripeljati radikalno
stranko. Do realizacije tega nacrta bi lahko prisli s slabljenjem obstojece oblasti in
umorom premierja in Se nekaterih visokih drzavnih funkcionarjev. Prvi »test« teh
ambicij je bil upor JSO, ki je imel svoj politini vidik v zahtevah za razreSitev ministra
policije in Se nekaterih posameznikov. Ta ukrep je imel omejen doseg, ker je prislo
samo do manjs$ih zamenjav v MUP-u Srbije, a je to ohrabrilo Spasojevica in Legijo, ki
sta svoj cilj forsirala naprej, le da sta zamenjala sredstva. Pri doseganju cilja pa je prva
ovira bil Zoran Pindi¢, na katerega nista mogla vplivati (B-92 2003).

Sam atentat naj bi bil skrbno nacrtovan, uspel pa naj bi Sele v petem poskusu. Prvi in
drugi poskus atentata so poskusili izvesti sredi februarja 2003 na Kopaoniku in v
Bubanj potoku. V obeh poskusih sta sodelovala pripadnika BIA Zvezdan Jovanovi¢
Zmija in Zeljko Tojaga Zmigi, ki naj bi z raketometom ustrelil v premierjevo vozilo. V
drugem poskusu sta jima pomagala Dejan Milenkovi¢ Bagzi in Milo§ Simovi¢. V
tretjem poskusu, ko je Pindi¢ Sel v Banjaluko, sta Jovanovi¢ in Tojaga cakala v zasedi,
Milenkovi¢ in Simovi¢ sta ponovno ¢akala v kamionu, da bi naredila zastoj, Mile
Lukovi¢ Kum in Sretko Kalini¢ pa ponovno ¢akala v avtomobilu. Ker je tudi ta poskus
atentata propadel, sta se Legija in Jovanovi¢ odlocila, da poskusijo atentat z ostrostrelno
pusko. Cetrti¢ so poskusili na inavguraciji Svetozavra Marovia za predsednika
Skupnosti Srbije in Crne gore. Ta atentat so poskusali izvesti Jovanovié, Aleksandar
Simovi¢ in Vladimir Milisavljevi¢ Budala. Od atentata so odstopili, ker je bil Dindi¢ pri
vstopu v zgradbo Skupi¢ine Srbije in Crne gore obkroZen z novinarji (Blic Online

20031).
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Zoran Dindi¢ je bil ubit Sele v petem poskusu atentata, ki je bil izveden 12. marca 2003.
Izvrsilcei atentata so v zgradbo na Ulici admirala Geprata, iz katere je bilo streljano na
bindic¢a, hodili vsakodnevno kot delavci, ki prenavljajo zgradbo, kar je med preiskavo
priznal tudi Zvezdan Jovanovi¢ Zmija, Pindi¢ev atentator.

V umor srbskega premierja Zorana Dindica je bilo neposredno vpletenih 18 ljudi, od
katerih jih je 12 direktno sodelovalo pri zlo€inu, Sest pa je dajalo logisti¢no podporo.

V trenutku, ko je Pindi¢ odSel iz hiSe na Dedinju in se napotil proti vladni zgradbi, sta
le-to atentatorjem javila usluzbenca BIA Toni Gavri¢’ in Branislav Bezarevié, ki sta za
to informacijo dobila 1.200 evrov. Zgradbo, iz katere je bilo streljano na Pindica, je
nasSel Ninoslav Konstantinovi¢. Trojico atentatorjev — Zvezdana Jovanovica, Aleksandra
Simovica in Ninoslava Konstantinovi¢a — je na mesto, od koder so streljali, pripeljal
Vladimir Milisavljevi¢ Budala. Okrog bloka, v katerem se nahaja vladna zgradba, je
krozil avtomobil, v katerem sta bila Dusan Spasojevi¢ Siptar in Sasa Pejakovié Pele, v
drugem avtomobilu, parkiranem na naslovu Admirala Geprata 14, pa sta bila Mile
Lukovi¢ Kum in Sretko Kalini¢®. Njihova naloga je bila, da oboroZeni z avtomatskimi
puskami nudijo podporo atentatorjem, ¢e bi se zgodilo karkoli nepredvidenega. V Ulici
kneza Milosa sta ¢akala Milo§ Simovi¢ in Miladin Suvajdzi¢. Nujna naloga je bila, da
opravljal opazovanje na ulici in bil na zvezi z MiloSem Simovi¢em in Miladinom
Suvajdzi¢em, ki sta mu javila, kdaj je Dindi¢ev avtomobil peljal mimo Mostarske petlje.
Krsmanovi¢ je o tem obvestil preostale. Celotno akcijo je iz enega od najetih stanovanj

koordiniral Milorad Lukovi¢ Legija (Blic Online 2003f).

> Toni Gavri¢ naj bi tudi izdal ¢lanom Zemunskega klana naslov, kjer so skrivali Ljubiso Buho,
sodelujoco prico.

% Kalini¢ se je zelel dokazati kot najmlajsi pripadnik kriminalne skupine tako, da je bil najbolj surov. Po
besedah Novakovica, naj bi bil prvi placani morilec v Evropi. Kalini¢ je na svojem sojenju povedal, da je
ubil tudi Milana JuriSi¢a in Ninoslava Konstantinovi¢a, ¢lana Zemunskega klana, vendar o tem Se ni
trdnih dokazov, ali je to res, ali ju je le Zelel zascititi. Aprila 2012 je bilo v medijih, da je $panska policija

potrdila, da je bil Milan Juri$i¢ umorjen.
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V avgustu leta 2003 je bila dana obtoZznica proti StiriinStiridesetim osebam, ki so
sodelovale v atentatu na premierja Srbije Zorana Dindica, prvi med obtozenimi pa je bil
Milorad Ulemek Legija, ki se je srbskim oblastem predal 2. maja 2004 po Stirinajstih
mesecih skrivanja.

Zvezdan Jovanovi¢ se je prve dni branil z molkom, nato pa je priznal vse podrobnosti
umora premierja. Povedal je, da je premierja ubil zaradi preprianja in ne denarja.
Izvedel pa ga je po navodilu Legije, ki mu je rekel, da bodo vsi izro¢eni Haagu, da bo
JSO reformirana in da se z atentatom strinja nekaj ljudi z vrha ministrstva za notranje
zadeve ter posamezni politiki. Nacrt je bil, da dan ali dva kasneje umorijo Se nekaj
politikov, da bi nastal kaos. Nato bi pripadniki JSO odsli na ulice in »zaS€itili«
drzavljane. Med tem bi likvidirali vodje drugih skupin organiziranega kriminala in vse
pripisali SurCinskemu klanu, nato pa bi po Legijinih navodilih reSili problem
organiziranega kriminala. Nato bi prislo do formiranja prehodne, patriotske vlade (Blic
Online 2003b). Pri tem so Zeleli izkoristiti tudi mo¢ medijev, ki bi jih najprej podkupili
z denarjem. Ce ne bi dobili podpore, pa bi se posluzili zastradevanja in groZenj. Preko
medijev so zeleli Dindica prikazati kot ¢lana kriminalne skupine in ¢loveka, ki bi Haagu
predal vse prave patriote. Med preiskavo Legijine hiSe so na racunalniku nasli Stevilna
pisma, ki so jih Zeleli objaviti v medijih. Kasneje so ugotovili, da pisem ni napisal
Legija, temvec je v ta namen imel oblikovano posebno skupino ljudi.

Preiskava DPindi¢evega umora je pokazala, da so scenarij pripravljali ve¢ mesecev, za
tem pa je stalo ve¢ skupin: »HaaSko bratstvo«, ki je vkljuéevalo vse nasprotnike
haaskega tribunala, med njimi tudi pripadnike VJ in ministrstva za notranje zadeve,
Zemunski klan, politi¢ne stranke, ki jim ni odgovarjala razdelitev politicne moci in
vloga DOS ter posamezniki, ki so po 5.10.2000 izgubili svoj poslovni polozaj in je bil
izvor njihovega premozenja vprasljiv (Blic Online 2003f). Po nekaterih informacijah naj
bi za naro¢ilom umora stal celo zakonski par Milosevi¢-Markovié. Zeleli so ustvariti
politi¢no krizo z Zeljo, da se na oblast vrnejo ljudje blizu Miloeviéu in Seslju, saj bi
samo tako postali del oblasti in bi lahko ponovno delali, kar bi Zeleli.

Na pri¢anju decembra 2003 je Miladin Suvajdzi¢ Mutavi obtozil Milorada Ulemeka
Legijo, DuSana Spasojevi¢a in Mileta Lukovica Kuma za umor premierja Dindica.
Poleg Legije in Jovanovi¢a so na obtoZnico za umor premierja zapisali Se 13 oseb: brata

Milos in Aleksandar Simovi¢, Ninoslav Konstantinovi¢, Vladimir Milisavljevi¢ Budala,
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Dejan Milenkovi¢ Bagzi, Sretko Kalini¢, Milan JuriSi¢ Jure, Dusan Krsmanovi¢, SaSa
Pejakovié¢, Branislav Bezarevi¢, Zeljko Tojaga in sodelujoée pri¢e Miladin Suvajdzié ter
Zoran Vukojevi¢ Vuk.

Zoran Vukojevi¢ je v pricanju izjavil, da so po neuradnih podatkih pripadniki
Zemunskega klana po 5.10.2000 varovali premierja Zorana Dindica pred atentatom, ki
naj bi ga naro¢il Marko MiloSevi¢, Slobodanov sin. Vukojevi¢ naj bi med drugim
povedal, da je Marko MiloSevi¢ takoj po zamenjavi oblasti v Srbiji ponudil pet
milijonov dolarjev tistemu, bi ubije Pindic¢a. Ta informacija je prisla do Spasojevica in
Legije, zato je Legija zahteval, da pripadniki Zemunskega klana »povecajo« njegovo
varovanje (Doji¢ 2004). MiloSevi¢ev sin naj bi Ze pred tem sodeloval v aktivnostih
organiziranega kriminala, takoj po 5. oktobru 2000 pa je pobegnil zaradi nerazcisc¢enih
odnosov z vodji organiziranega kriminala. Na pri¢anju 12. aprila 2004 je Vukojevi¢
povedal, da so Spasojevié, Legija in Lukovi¢ nekega dne v prostorih na Silerovoj ulici
povedali, da bodo ubili Dindi¢a, Spasojevi¢ pa je povedal, da je to zaradi Haaga in
Jedinice. To je potrdil na svojem pricanju tudi Dejan Milenkovi¢ Bagzi in povedal, da
sta za atentat vedela tudi Nebojsa Covi¢’ in Vojislav Seselj, njuno podporo pa sta Legija
in Spasojevi¢ pricakovala po atentatu. Simovi¢ je v svojo izjavo med drugim zapisal
tudi imena politikov, ki naj bi vedeli, da se pripravlja atentat na Pindi¢a. Na njegovem
spisku so bili: Borislav Mikeli¢, bivsi premier Republike Srbske Krajine, Aco Tomi¢,
bivsi nacelnik Kontraobvestajne sluzbe, Rade Bulatovi¢ bivsi direktor BIA, Vojislav
Kostunica, Vojislav Seselj, vodja Srbske radikalne stranke (SRS), Dragan Todorovi¢,
Sef poslanske skupine SRS in predsednik izvr$nega odbora SRS, in Zoran Sami,
podpredsednik Demokratske stranke Srbije in bivSi minister za promet (Blic Online
2011b). Odvetnik Srdan Popovi¢ je obtozil Kostunico, da stoji za Dindi¢evim umorom
in da je bil Legija v sumljivo dobrih odnosih ravno z najvecjimi politiénimi nasprotniki
bindica ter da je med Legijo in Demokratsko stranko Srbije Vojislava KoStunice
obstojala zavest o skupnem delovanju (Jutarnji list 2007a). Glede na to, da je ve¢ ¢lanov
Zemunskega klana v svojih pri¢anjih navedlo povezanost klana in politike ter pri tem

poimensko oznacilo posameznike iz politi¢nih krogov, ki so vedeli za njihovo delovanje

7 Nebojso Covica je kot narocnika umora premiera Zorana Pindi¢a na sojenju oznacil Milo§ Simovic,

vendar se je Spekuliralo, da je to storil z razlogom, da bi lahko dobil status sodelujoce price.

74



in atentat na premierja Dindica, lahko sklepamo, da so bile niti med politiko in
kriminalom resni¢no prepletene. Same intenzivnosti teh povezav in tofne vloge
posameznih akterjev pa najverjetneje ne bomo nikoli spoznali. Na tej tocki se postavlja
vprasanje, ali je bil umor Spasojevic¢a in Lukovi¢a v okviru operacije Sablja morda le
nacrtovana poteza, saj so s tem preprecili, da bi vse informacije, ki sta jih vodji

Zemunskega klana imeli, prisli v javnost.

5.2.3.2 Poskus umora Vuka Draskoviéa in umor Ivana Stambolica

Ljudje, ki so sodelovali pri poskusu umora Vuka Draskovica, so bili izvrSilci umora
Ivana Stamboli¢a. Radomir Markovié¢ in Milorad Bracanovi¢® sta po informacijah
tednika NIN povedala, da naj bi bil naro¢nik umora Ivana Stamboli¢a Slobodan
Milosevi¢. Markovi¢ je povedal tudi, da mu je bivsi predsednik SRJ veckrat govoril o
srbski opoziciji kot o bandi, ki jo je treba likvidirati oziroma natan¢neje, da »jih je
potrebno na nekem mitingu vse skupaj vre€i v zrak«. V ugrabitvi Ivana Stambolica je
glavno vlogo odigral Nenad Sare, znan tudi kot Skene, izvrilec umora pa je bil Dusan
Maric¢i¢ Gumar. Od ugrabitve do umora je preteklo le dve uri. V primeru Vuka
Draskovica so tik pred poskusom umora v Budvi dobili informacije, da ima Vuk namen
v Budvi kontaktirati predstavnike obveSCevalnih sluzb ZDA in Rusije. O tem je
Markovi¢ obvestil MiloSevic¢a in le-ta mu je rekel: »E, kada je ovaj (misle¢ na Legijo)
zabljao (misle¢ na dogodek na Ibarski magistrali), neka to uradi u Budvi.« Markovi¢ naj
ne bi imel dovolj avtoritete in vpliva na Legijo, zato se je Milosevi¢ odlo¢il, da bo to z
Legijo uredil sam. Nato je Legija od Markovica zahteval tri ponarejene osebne
izkaznice v zvezi z razgovorom z MiloSevi¢em in poslom v Budvi. Legija je Zelel za ta
primer helikopter, ki pa mu ga Markovi¢ ni mogel zagotoviti zaradi tezav MUP-a v Crni
gori. Sledil je MiloSevicev klic v predsedniski kabinet, kjer je bil prisoten tudi nacelnik

GeneralStaba Nebojsa Pavkovi¢, ki je Miloseviéu zagotovil helikopter za sluzbene

8 Ljubisa Buha Cume in Dejan Milenkovi¢ Bagzi sta na pri¢anju povedala, da naj bi Milorad Bracanovi¢,
nekdanji namestnik vodje BIA, imel zelo velik vpliv na Jedinico, po njunih besedah se v Jedinici ni ni¢
zgodilo brez Bracanovi¢a. On je Legiji javljal vse informacije o tem, kdo jih iz drzavne varnosti
preiskuje.
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potrebe v Crni gori. Pavkovié je Markoviéu javil, naj se posamezniki, ki imajo nalogo v
Budvi, v Crni gori javijo admiralu Milanu Zecu. Akterji v Budvi so bili Leonid
Milivojevi¢, Branko Berecek in Nenad Ili¢, vsi pripadniki JSO, katere vodja je bil v tem
obdobju Legija. Leonid Milivojevi¢ je v svojem pri¢anju povedal, da jih je Legija
poklical v svojo pisarno in jim narocil, da zakljuc¢ijo zaceto delo na Ibarski magistrali in
jim dal informacije o hisi v Budvi, kjer je zivel Vuk DraSkovi¢. Branko Berecek je bil
doloc¢en kot izvrsitelj atentata, Milivojevi¢ je moral varovati Berecka, Ili¢ pa je moral
kontaktirati oficirja v kasarni v Tivtu. Med prvimi obiski Budve so v glavnem opazovali
Draskovi¢evo hiso in vzpostavili kontakte z vojsko v Tivtu. Baza jim je bila stanovanje
Vladimirja Jovanovica, poznanega kot Japanac. TeZava je bila, da nikakor niso mogli
dobiti Draskovi¢a samega v hisi, zato jim je nekega vecera Legija zagrozil, da morajo
atentat ¢im prej izvrsiti. Na vecer poskusa atentata je Berecek streljal na Draskoviéa, ki
je v dnevni sobi gledal televizijo, nato pa pobegnil z Milivojevicem do sanitetnega
vozila, kjer ju je cakal Ili¢, in skupaj so se odpeljali v vojno remontni zavod v Tivtu.
Dva dni kasneje so bili z vojaskim ¢olnom prepeljani do vojaSnice v Kumboru, kjer jih
je cakal vojaSki helikopter, ki jih je dostavil na letalis¢e Ladevci, kjer sta jih cakala
Legija in Spasojevi¢ in jih odpeljala v Beograd. Deset dni kasneje so od Dusana
Maricica vsi trije dobili pisemske ovojnice z 10.000 markami (Blic Online 2003¢).

Legija je na pri¢anju povedal, da je bil umor Stamboli¢a dogovorjen med Spasojevicem
in posamezniki iz DOS-a. Izjavil je tudi, da so bili skrivni podatki, ki sta jih poznala
Spasojevi¢ in Lukovié, glavni razlog za njuno smrt v okviru akcije Sablja. Vladimir
Beba Popovi¢ je med pricanjem povedal, da sta Spasojevi¢ in Legija prevzela
beograjsko podzemlje z dovoljenjem MiloSevica in potrdil, da je MiloSevi¢ preko
Markoviéa naroéil Legiji umor Ivana Stamboli¢a in Slavka Curuvije (Blic Online 2005).
Tudi Radomir Markovi¢ je v pricanju povedal, da je nekaj dni po razgovoru s
Slobodanom MiloSevi¢em k njemu prisel Legija in mu »mrtvo hladen« rekel, da je dobil
nalogo od MiloSevi¢a, da likvidira Ivana Stamboli¢a in da je to drZzavna naloga

pomembnega znacaja za drzavo (Obtoznica 2005).
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5.2.4 Pomembne povezave

Policijski podatki dokazujejo, da so v Beogradu, Novem Sadu, Zrenjaninu in vecjih
srbskih mestih preko lokalnih skupin Zemunci vzpostavili omrezje ulicne prodaje
heroina. V poslu so sodelovali z mnogimi skupinami iz Crne gore, dobre povezave pa so
imeli tudi v zahodni Evropi, kamor so transportirali heroin, ki so ga dobavljali iz
Tur¢ije, Bolgarije in Kosova. Potovanja Legije preko Bolgarije, Makedonije, Gréije in
HrvaSke dokazujejo obstoj transnacionalne kriminalne organizacije. V Srbiji je bilo v
okviru akcije Sablja detajlno razkrito omreZje Zemunskega klana v Novem Sadu, ki se
je imenovalo skupina »Firma«. Novosadskim preprodajalcem je Spasojevic¢eva navodila
prenasal Suvajdzi¢. Pripadniki tega dela omrezja so mesecno prodali okoli sedem
kilogramov heroina, pred letom 2002 pa so v dveh tednih dela imeli prihodek med
45.000 do 50.000 evrov, ve€ino tega denarja pa je Suvajdzi¢ odnaSal Spasojevicu
(Cviji¢ 2013a).

Legija naj bi imel zvezo tudi s srbskim generalom Radkom Mladi¢em in biv§im vodjem
bosanskih Srbov Radovanom Karadzi¢em. Eno od pomembnejSih »prijateljstev« je bilo
tudi med Legijo in Sretenom Joci¢em, poznanim kot Joco Amsterdam, med katerima je
kasneje priSlo do nesoglasij. Joci¢ naj bi bil povezan tudi s Spasojevi¢em in Lukovi¢em,
ki naj bi drogo kupovala prek njegovih kolumbijskih povezav. Po mnenju nekaterih pa
se je Legija po tem, ko je izvedel, da se je Joco Amsterdam vrnil v Srbijo, predal policiji
iz strahu pred Joci¢em, ker mu je prevzel nek posel s heroinom, za kar mu je Jocié¢
grozil s smrtjo. Po informacijah Jutranjega lista naj bi se nasprotja med Legijo in Joco
Amsterdamom zacela sredi 1990. let, ko je bil Joci¢ v Amsterdamu, Legija pa je vodil
JSO. Oba sta v tem casu delala za Sluzbo drzavne bezbednosti (SDB), ki jo je vodil
Jovica StaniSi¢. Joco Amsterdam je v vecini deloval v tujini, od koder je kontroliral
tihotapljenje droge iz Juzne Amerike v Evropo in na Balkan ter heroinski krak iz
Afganistana preko Turcije in Bolgarije. Zaradi nadzora nad eno od teh poti, po podatkih
nad heroinsko, je med njima priSlo do nasprotovanj in medsebojnega obracunavanja, v
katerem je bilo ubitih vec ¢lanov obeh skupin (Jutarnji list 2009).

Vidnejsi povezavi v politiki, o katerih bom pisala v naslednjem poglavju, sta bili med
drugim povezava z biv§im vodjem RSK Borislavom Mikeli¢em, ki naj bi decembra

2002 organiziral sestanek Legije in Spasojevica s svetovalcem za drzavno varnost
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takratnega predsednika Radetom Bulatovicem in s Sefom KOS generalom Acom
Tomicem.

Zemunski klan naj bi imel povezave tudi v tujini in imel njihovo podporo. Tako sta v
primeru, ko so predpostavljali, da je Buha Cume v tujini, Legija in Spasojevi¢ ponudila
mednarodnim kriminalnim skupinam, med njimi Ce¢enom in Kurdom, nagrado v vigini
pet milijonov evrov za Cumetovo glavo.

Omrezje Zemunskega klana je svoje povezave imelo tudi v estradi, in sicer iz dveh
razlogov: prali so denar in preko zvezdnikov spoznali pomembne ljudi. Ena izmed
tak$nih je bila Svetlana RaZnatovi¢ Ceca, vdova Zeljka RaZnatovica Arkana, ki je bila
celo osumljena, da je ¢lanica Zemunskega klana. Pogosto je bila v kontaktu z Legijo,
Spasojevi¢em in Lukovi¢em. Ko ji ¢lanstva v Zemunskem klanu niso dokazali, je bila
osumljena nedovoljenega posedovanja orozja, po prijetju njene sestre Lidije Velickovi¢
je bila preiskava proti njej razsirjena tudi zaradi zlorabe sluzbenega polozaja v zvezi
prodaje 15 nogometasev Obilica.

Leta 2012 se je zacelo govoriti tudi o povezavi Zemunskega klana z Ljubanom E¢imom,
kriminalcem iz bosanskega podzemlja. E¢im je bil v botrskih povezavah z Zeljkom
Raznatovicem Arkanom, v ¢asu vojne je poskusil oblikovati posebno enoto po zgledu
Crvenih beretk, pripadnike pa je usposabljal tudi Legija. Zaradi suma, da je z denarjem
od droge financiral haaske obtozence, je bil na ¢rni listi ZDA. Zveze z Arkanom in
Legijo so povezale tudi E¢ima in Luko Bojovi¢a. Zveza med njima je v sodnih spisih
dokumentirana s skupnim sodelavecem Veljkom Banovic¢em, ki je trenutno v zaporu v
Sremski Mitrovici. Banovi¢ je bil leta 2007 skupaj z Bojovi¢em prijet zaradi skrivanja
pobeglih Zemuncev, orozZja in ponarejanja dokumentov. Tri mesece kasneje so bili v
akciji Specijalnega tozilastva v Beogradu prijet Ljuban E¢im in nekaj njegovih
sodelavcev, ki so bili osumljeni, da so organizirali mednarodno narko organizacijo, pri
kateri je bila najdena droga v vrednosti milijona evrov, eksploziv in orozje. V tem
postopku se je na obtoZnici znaSel tudi Bojovi¢ev sodelavec Banovié, ki je bil obsojen
na Sest let in pol zapora, zoper E¢ima je bila umaknjena obtoznica zaradi droge, obsojen

je bil samo zaradi ponarejanja dokumentov (Markovi¢ Subota 2012).
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5.2.5 State capture in korupcija

Sistem Sluzbe drzavne bezbednosti, ki je bila dvajset let steber rezima Slobodana
Milosevica, je vzpostavil Jovica Stani$i¢, ki je vladal tajni policiji od 1991. do 1998.
leta in ima Se danes pomemben vpliv. Prva naloga nove SluZzbe je bila oblikovanje
paravojaskih enot. Vse te enote so bile oblikovane pod vodstvom DB, mobilizirano pa
je bilo podzemlje, intenzivirane povezave s kriminalci, ki so Ze prej sodelovali s Sluzbo.
Tako so bili angaZirani tudi Zeljko RaZnatovié Arkan, Dragan Vasiljkovi¢, kasneje
poznan kot Kapetan Dragan, in Milorad Ulemek Legija. Pod nadzorom in po nalogu
Milosevi¢a in StaniSi¢a je bila oblikovana Jedinica za specialne operacije (JSO),
podruznica DB-ja, ki se je borila na bojis¢u. V njen sestav so se vkljucili pripadniki
Arkanove Srpske dobrovoljacke garde, »knindZze« in nekaj izbranih prostovoljcev ter
kriminalcev. Medtem je JSO tako dobila na mo¢i, da je v bistvu SluZba delala za njih,
za njih je bila ustanovljena Druga uprava, ki je bila obveScevalna in je za JSO
pridobivala podatke s terena. Poleg aktivnega je obstajal tudi rezervni sestav Jedinice,
pripadniki JSO pa so prejemali tri do Stirikrat viSje place od preostalih usluzbencev
Sluzbe. Prav tako so dobivali stanovanja in »dovoljenje«, da se ukvarjajo s klasi¢nim
kriminalom. Pripadniki JSO so delali kot privatni varnostniki in sodelovali pri
varovanju transporta droge, cigaret, goriva ipd. Drzavna bezbednost (DB) je v tem
obdobju razpolagala s podatki o vseh politi¢nih prvakih, o formiranju in delovanju
politi¢nih strank ter imela moc¢, da vpliva na njihovo delo, saj je med njimi imela svoje
ljudi. MiloSevi¢ in Stani$i¢ sta tako imela vse informacije o vsem, saj so bili vodje
politi¢nih strank dolgoletni sodelavci Sluzbe. Tisti, ki niso bili, pa so bili predmet
operativne preiskave (zasledovanje in prisluskovanje). Operativei DB-ja so bili
organizirani tako, da je vsak imel zvezo z vsaj enim politikom (Blic Online 2006).

V primeru Zemunskega klana bi lahko na nek nacin govorili o politiéno-kriminalnem
sindikatu, v katerem politiki $¢itijo kriminalce, le-ti pa jim v zameno dajejo del dobicka
pridobljenega z nelegalnimi aktivnostmi. Povezava se je vzpostavila Ze v obdobju
Surcinskega klana, ki je priblizno do leta 1998 ali 1999 deloval pod Slobodanom
MiloSevic¢em oziroma imel podporo njegovega rezima.

Mirjana Markovi¢, Zzena Slobodana MiloSevica, je bila veckrat omenjena kot narocnik

umora Ivana Stamboli¢a. Med preiskavo so zaradi suma sodelovanja z Zemunskim
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klanom prijeli ve¢ visokih politi¢nih funkcionarjev. Vsi prijeti so bili v vodstvu vojske,
policije ali najblizji sodelavci Slobodana MiloSevi¢a in Mirjane Markovi¢:

- General Nebojsa Pavkovi¢ — njegovo ime se je pogosto pojavljalo v aferah,
predvsem povezanih z nepremi¢ninami. Na svoje ime, ime svoje soproge in tasta
je imel 2.500 m” stanovanjskih prostorov. Poleg tega je bil osumljen sodelovanja
z naftnim lobijem v Srbiji in povezavo s Sur€inskim klanom.

- Rade Markovi¢ — bivsi nacelnik DB Srbije je bil obsojen na $tiri leta zapora
zaradi sodelovanja v organizaciji zloCina na Ibarski magistrali, ko so bili
umorjeni Stirje ¢lani SPO in ranjen Vuk Draskovi¢. Povezan naj bi bil z vec
umori, med drugim naj bi dal navodila za umor Ivana Stamboli¢a.

- Jovica Stanisi¢ — predhodnik Markovi¢a je bil idejni ustanovitelj JSO in imel
dober odnos z Milosevi¢em.

- Franko Simatovi¢ Frenki — prvi komandant JSO in tesen sodelavec StaniSica, ki
je na svojem poloZaju ostal tudi po prihodu Markovica.
varnosti (Sluzbe javne bezbednosti) ter namestnik ministra za notranje zadeve.

- Zvezdan Jovanovi¢ Zmija — namestnik poveljnika.

- Dusan Maric¢i¢ Gumar — poveljnik Jedinice.

- Dragoljub Milanovi¢ — bivsi direktor RTS, povezan s Spasojevi¢em in Legijo.

Politi¢ne zascitnike so iskali v vseh politicnih opcijah, med najvecjimi pa naj bi bil
Vojislav Seselj, ki naj bi vodjem klana naro¢il umor Zorana Pindiéa (Blic Online
2003c). Vukojevi¢ je v svojem pri¢anju povedal, da je bil z Vojislavom Sesljem v
kontaktu Spasojevic, le-ta pa je bil vzpostavljen leta 1997, ko je vodja radikalne stranke
prisel na oblast v ob&ini Zemun. Kontakti pa so se intenzivirali, ko je Haag iskal Seslja.
Legija in Spasojevi¢ sta ga prepri¢evala, naj se ne preda, saj bodo potrebovali njegovo
podporo po atentatu na Pindi¢a. Sesljevo ime je v pri¢anjih omenilo ve¢ pripadnikov
Zemunskega klana. Ce je toéna trditev Milosa Simovica, da je SeSelj naroéil umor
Tomislava Nikoli¢a Ze iz haaSke celice, je to neposreden dokaz, da je bil vodja radikalne
stranke povezan z Zemunskim klanom. Vojislav Seselj, ki je v Haag prostovoljno odsel
25. februarja 2003, je pred tem v Srbiji naznanil »krvavo pomlad«. Petnajst dni kasneje

je bil umorjen Zoran Pindi¢, za umor pa so bili takoj osumljeni Zemunci, katerih vodje
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so bili po trditvah mnogih politikov v dobrih odnosih s Sesljem. Milenkovi¢ je na
pri¢anju povedal, da je Spasojevi¢ govoril o tem, da je on bil drzava v drZzavi in
nacrtoval, da skupaj z Legijo izzoveta kaos v drzavi. Ce umor Dindi¢a ne bi uspel, so
imeli tri rezervne nacrte — razstrelitev elektricnega transformatorja v Bezaniji,
razstrelitev zelezniSkega mostu in zajem letaliS¢a, po tem pa bi na oblast priSla radikalna
stranka SRS. Milenkovi¢ je tudi natan¢no povedal, da je bil dvakrat pred hiSo Vojislava
Seslja, ko je na razgovor k njemu $el Dusan Spasojevi¢, razgovora pa sta trajala
priblizno eno uro (Markovi¢ Subota 2010m).

Kot Ze omenjeno, sta pomembno vlogo imela svetovalec za varnost takratnega
predsednika SRJ Vojislava KoStunice Rade Bulatovi¢ in Borisal Mikeli¢, bivsi premier
Republike Srpske Krajine, saj sta Zemunskemu klanu posredovala informacije o
obtoznici v Haagu. Njune informacije je do Zemuncev prenasal Dragan Vuj¢i¢, poznan
kot Bego.

Prav tako je v svojem pricanju Miladin Suvajdzi¢ povedal, da sta imela Legija in
Spasojevi¢ povezave z ljudmi v drzavni varnosti in policiji. DuSan Spasojevi¢ naj bi bil
celo sodelavec Drzavne varnosti Srbije pod Sifro »Mali davo« in je za njih opravil
priblizno 30 umorov samo na obmoc¢ju Beograda.

Po besedah Legije so predstavniki nove oblasti skupaj s Spasojevicem, Buho in
Lukovi¢em nacrtovali akcijo napada na zgradbo v Bulevaru revolucije, v kateri se je po
informacijah DOS nahajal eden od centrov RDB, ki je prisluskoval DOS-u.

Legija je v okviru svojega pri¢anja povedal, da tudi ¢e bi Spasojevi¢ hotel, ne bi mogel
ni¢ narediti brez drzave in da se: »lahko delamo neumne, ampak vsaka drzava preko
trgovine z drogo delno financira samo sebe, vendar tega nobena ne bo priznala. Jaz se

ne ¢utim odgovoren, to je problem drZavnih organov.« (Blic Online 2004).

5.2.6 Pomen legalnih akterjev

Pol leta kasneje, ko je za umor policijskega generala Boska Buhe bil osumljen Nikola
Maljkovié, ¢lan skupine organiziranega kriminala Zeljka Maksimoviéa Make, se je

izkazalo, da je Buho ustrelil Sretko Kalini¢. Za napa¢no usmeritev poteka preiskave naj
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bi se »zavzel« Slobodan Pazin’, pomo¢nik nacelnika v Odeljenju za krvne i seksualne
delikte beograjske policije, ki je bil prijet v akciji Sablja. Kot so v svojih pricanjih
povedali ¢lani Zemunskega klana, je bil Pazin Spasojevi¢ev kum in odgovoren za to, da
skupino Zeljka Maksimoviéa Make spravi na slab glas, saj so bili Zemunci z njimi Ze
nekaj asa v slabih odnosih. Ljubisa Buha Cume pa ga je poleg tega obtozil tudi za
sodelovanje pri tihotapljenju heroina in ugrabitvi Miroslava MiSkovica. Prav tako naj bi
prenasal informacije o preiskovanju zemunskega klana s strani BIA.

Marca 2003 je v javnost pri§la informacija, da naj bi bil javni toZilec Milan Sarajli¢
povezan z Zemunskim klanom in sam je priznal, da je dobil 150.000 evrov od
obljubljenega milijona evrov za razkritje naslova zascCitenih pri€. Prav tako je priznal, da
je bila njegova naloga oviranje vseh preiskav po 5. oktobru 2000, Se posebej umora
Slavka Curuvije, kriminalnega dejanja na Ibarski magistrali, umora nekdanjega
namestnika policijskega ministra Radovana Stoj¢i¢a Badze in Stevilnih drugih (Vukovi¢
2003).

Dejan Milenkovi¢ je na pricanju povedal, da je za njih delal tudi anesteziolog Miroslav
Risovi¢, ki se je veckrat sliSal po telefonu z Legijo, ko je bil umorjen Zoran Dindi¢. Bil
je zadolzen, da umori zrtve Zemunskega klana, ki so prezivele njihov napad. Doktor
Bajec je povedal, da se je Risovi¢ vedno pojavil na urgenci ravno takrat, ko so bile tja
pripeljane Zrtve napadov. Milenkovi¢ je Risovi¢a obtozil za umor Veselina Bozovica,
Dragana Zivkovica, enega od bratov Fiskala in za dobavo strupa, ki so ga uporabili za
zastrupitev Ljubi$a Buhe Cumeta (Adzi¢ 2010b).

Cedomir Jovanovi¢'® je obtozil odvetnika Slobodana Milivojevica, branilca Milorada
Ulemeka Legije, da je dal podkupnino 200.000 mark, da so DuSana Spasojevica

izpustili iz pripora zaradi ugrabitve Miroslava Miskovica (Jovanovi¢ in Ili¢ 2005).

? V obtoznici je Slobodan Pazin oznacen kot ¢lovek, ki je Legiji in Spasojevi¢u dajal operativne podatke
GSUP-a in s svojimi aktivnostmi prikrival izvrSevanja kaznivih dejan;.

' Milenkovi¢ je v pri¢anju povedal, da naj bi Dusan Spasojevi¢ poklonil Cedomirju Jovanoviéu zlato uro
Rolex, ko je prisel iz pridrzanja zaradi suma vpletenosti v ugrabitev Miroslava Miskovica. Po drugi strani
pa je prav tako Milenokovi¢ pojasnil, da naj bi Zemunski klan pred umorom Dindi¢a naértoval umor
Cedomirja Jovanoviéa in $efa diplomacije Gorana Svilanoviéa. Od tega nacrta so odstopili, ker je Legija

izvedel, da se pripravlja prijetje Zemuncev (Jutarnji list 2006a in Jutarnji list 2006b).
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BivSemu beograjskemu okroznemu tozilcu Radetu Terzi¢u so sodili zaradi zlorabe
sluZbenega polozaja, saj je na svobodo izpustil posameznike iz Zemunskega klana. Kot
okrozni drzavni toZzilec naj bi konec leta 2001 izpustil takrat osumljene posameznike za
ugrabitev Miroslava Miskovi¢a. Obtozen je bil, da je kot okrozni javni toZzilec
neposredno, ustno in pisno naroCil tozilki Biljani Radovanovi¢ in njenima
namestnikoma DuSanu Simicu in Mioljubu Vitorovi¢u, da v postopku preiskave proti
pripadnikom Zemunskega klana preiskovalnemu sodniku sugerirajo njihovo izpustitev,
Ceprav je vedel, da za to ni zakonske podlage. To se je Se posebej nanasalo na vodji
Zemunskega klana Spasojevic¢a in Lukovi¢a (Blic Online 2010h).

Ime Radovana Knezevi¢a, ki je bil nacelnik Uprave za boj proti organiziranemu
kriminalu od njene ustanovitve 4. julija 2001, so poleg Milenkovi¢a omenjale tudi druge
pric¢e na sojenju za umor premierja in v postopku proti Zemunskemu klanu. Nikoli pa ni
bil kazensko preganjan, Geprav je komisija Zarka Koraca, ki je preiskovala atentat na
premierja, zakljucila, da je v ¢asu njegovega mandata prislo do resne diskontinuitete v
preiskovanju Zemunskega klana in da ni bila registrirana povezava med kriminalnim
omrezjem in JSO.

Milos Simovi¢ je na svojem prianju izpostavil tudi zvezo Zemunskega klana z osebo,
ki so jo klicali Coki ali Coravi, pravo ime pa je Simovié napisal v svoji izjavi za toZilca
Radisavljeviéa. Legija naj bi mu povedal, da je Coki rekel, da bo po umoru Pindié¢a on
premier ter da naj bi bila Coki in Kostunica v dobrih odnosih. Septembra 2011 je v
medije pri$la novica, da naj bi Coki bil bivsi podpredsednik vlade Nebojsa Covié, ki naj
bi po umoru Pindic¢a prevzel oblast.

Vidimo torej, da je Zemunski klan imel Stevilne in zelo pomembne povezave v legalni

sferi, ki so mu omogocile nemoteno delovanje.

5.2.7 Rekonstrukcija omreZja

Zemunski klan je deloval kot podjetje s sedezem v Silerovi ulici. Skozi preiskavo je bilo
ugotovljeno, da so za svoje delovanje vodili knjige s podatki o drogi, distributerski
mreZi, poslovnih vezah ipd.

Glavni vodje omreZja so bili: Milorad Lukovi¢ Legija, Dusan Spasojevi¢ Siptar in Mile
Lukovi¢ Kum, nato so sledili posamezniki, odgovorni za distribucijo droge po Srbiji.

Eden od njih je bil Milan Jurisi¢ Jura, njegova pomocnika pa brata Krsmanovi¢. Drugi
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Sef skupine s podobnim polozajem kot JuriSi¢, zadolZzen za distribucijo heroina v
Vojvodini, je bil Miladin Suvajdzi¢, Pura Mutavi (Blic Online 20031). Milenkovi¢ je na
sojenju povedal, da je navodila in ukaze ¢lanom omreZja predajal Spasojevi¢ in ne
Legija, ki je ukaz izdal le v primeru miniranja podjetja Difens road in umora Zeljka
Skrba.

Urad specialnega toZzilstva Srbije je na podlagi Zakona o organizaciji in pristojnosti
drzavnih organov pri zatiranju organiziranega kriminala vlozil obtoZnico proti 44
osebam za razli¢na kazniva dejanja in vloge, ki so jih pri tem imeli. Obtoznica je bila
podana za razlicna kriminalna dejanja od ogrozanja ustavnega reda, zdruzevanja z
namenom sovraznega delovanja, ve¢ umorov, vkljuéno z umorom Zorana Dindica,

terorizma, ugrabitev, korupcije ipd.

Iz shem 5.1, 5.2, 5.3, 5.4, 5.5 in 5.6 lahko razberemo, kako je bilo povezano omrezje
Zemunskega klana.

Prvi dve shemi prikazujeta omrezje na podlagi podatkov pridobljenih iz sodbe. Dusan
Spasojevi¢, Mile Lukovi¢ in Milorad Ulemek Legija po tem izrisu omrezju niso v
srediS¢u omrezja oziroma nimajo najve¢ povezav, ampak so to posamezniki, ki so imeli
ve¢ operativnih vezi in so prenasali naloge na druge ¢lane omreZzja. Socialne vezi so bile
v tem primeru izrednega pomena, saj so bile pomembne tako pri ¢lanih Zemunskega
omrezja kot pri JSO. Poleg tega so vezi na sluzbenem mestu bile pomembne tudi z
vidika same specializacije clanov, saj so za izvrSevanje akcij bili potrebni usposobljeni
pripadniki. Sluzenje v JSO je bilo povezovalni ¢len omrezja, vsaj tistega dela, katerega
¢lani so bili pripadniki JSO. Na podlagi skupnega sluzenja v JSO, ki je predstavljalo
povezovalni ¢len dela omreZzja, je logicno sklepanje, da je Legija bil eden od vodij

omrezja, drugi vodja pa je bil DuSan Spasojevi¢ kot vodja Zemunskega klana.
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Shema 5.1: Prikaz omreZja na podlagi sodbe
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Shema 5.2: Prikaz omreZja na podlagi sodbe — izrisano s funkcijo Fruchterman Reingold 2D
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Tabela 5.1: Mere sredi$¢nosti za pomembnejSe ¢lane omreZja na podlagi podatkov iz sodbe

Ime in priimek Absolutna mera Mera srediScnosti glede | Mera srediS¢nosti glede
sredi§¢nosti na dostopnost na vmesnost
(Closeness Centrality) | (Betweenness Centrality)
Milorad Lukovi¢ Legija 0.20 0.3793103 0.0083575
Dusan Spasojevié 0.12 0.3142857 0.0127162
Mile Lukovi¢ Kum 0.12 0.3142857 0.0086243
Milan Jurisi¢ Jure 0.48 0.5238095 0.1668027
Dusan Krsmanovi¢ 0.28 0.4074074 0.0327678
Milos Simovié 0.22 0.3793103 0.0213476
Dejan Milenkovi¢ Bagzi 0.28 0.4074074 0.0732502
Vladimir Milisavljevi¢ 0.36 0.4400000 0.0571897

Iz zgodnjih slikovnih prikazov omreZja in mer srediS¢nosti iz tabele 5.1 lahko sklepamo,
da Milorad Lukovi¢ Legija in DuSan Spasojevi¢ ter Mile Lukovi¢ Kum na podlagi
podatkov iz sodbe niso bili centralni ¢leni omrezja. Milan JuriSi¢ Jure ima zelo visoko
stopnjo srediS¢nosti oziroma ima najvisje vse tri mere sredis¢nosti, kar pomeni, da je
imel pomembne povezave, ki so bile najverjetneje operativne, preko katerih je prenasal
navodila ostalih ¢lanom. Postranska vloga dejanskih vodij omreZzja je sicer pri¢akovana,
saj z manj neposrednimi povezavami zmanjsajo tveganje za prijetje in moznost kasnejse
obsodbe na podlagi dokazov o povezavah s ¢lani omrezja. Na tej tocki lahko potrdimo
Williamsonovo teorijo o obrambnih mehanizmih, ki naj bi bili Ze integrirani v samo
omrezje. Gre za posamezne Clane omreZja, ki delujejo kot nekak$ni izolatorji med
jedrom in periferijo, s tem da vodje distancirajo o operacij, ki tako nimajo neposrednega
stika z ve¢jim Stevilom c¢lanov v omrezju. Visoke mere srediSCnosti imata tudi
Milisavljevi¢ in Bagzi,

V naslednjem koraku sem podatkom iz sodbe dodala Se podatke iz obtoznice, Pajek pa
je izrisal omrezje, kot ga prikazujeta shemi 5.3 in 5.4, iz katerih lahko razberemo, da
Milorad Lukovi¢ Legija Ze postaja oseba z ve¢ povezavami in je Ze bolj v srediS¢u

omrezja.
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Shema 5.3: Prikaz omreZja na podlagi sodbe in obtoZnice
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Shema 5.4: Prikaz omreZja na podlagi sodbe in obtoZnice - izrisano s funkcijo Fruchterman Reingold 2D
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Tabela 5.2: Mere sredi§¢nosti za pomembnejSe ¢lane omreZja na podlagi podatkov iz sodbe in

obtoZnice

Ime in priimek

Absolutna mera

Mera srediS¢nosti glede

Mera sredis¢nosti glede

srediS¢nosti na dostopnost na vmesnost
(Closeness Centrality) (Betweenness Centrality)
Milorad Lukovi¢ Legija 0.3114754 0.4511770 0.1234987
Dusan Spasojevié¢ 0.1475410 0.3629032 0.0311417
Mile Lukovi¢ Kum 0.1967213 0.3882221 0.0353611
Milan Jurisi¢ Jure 0.3934426 0.4702408 0.1298128
Dusan Krsmanovié 0.2459016 0.4071597 0.0372154
Milo§ Simovié 0.2786885 0.4393039 0.0730035
Dejan Milenkovi¢ Bagzi 0.2295082 0.4071597 0.0570814
Vladimir Milisavljevié¢ 0.2950820 0.4280397 0.0329492

Z dodanimi podatki o povezavah iz obtoznice ima Se vedno vse tri mere srediS¢nosti

najvisje Milan Jurisi¢ Jure, kar je razvidno iz tabele 5.2, vendar je postal tudi Legija

¢len omrezja z visokimi stopnjami srediS¢nosti (tako absolutno kot glede na dostopnost

in vmesnost). Sklepamo lahko, da gre v vecini za povezave med njim in ¢lani JSO, na

kar nakazuje visja absolutna mera srediscnosti, ki predstavlja stevilo povezav med ¢leni.

Prav tako pa ima ze visoko mero srediS¢nosti glede na vmesnost, kar pomeni, da ima

vedno vecji nazdor nad pretokom informacij in lezi na veliko najkrajSih poteh med pari.

Zadnja stopnja rekonstrukcije je bila dodajanje podatkov o ¢lanih in njihovih povezavah

iz medijev, kar prikazujeta shemi 5.5 in 5.6, iz katerih sta razvidni dve vodji omrezja, in

sicer Mile Lukovi¢ Legija in DuSan Spasojevic.
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Shema 5.5: Prikaz omreZja na podlagi sodbe, obtoZnice in medijev
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Tabela 5.3: Mere srediS¢nosti za pomembnejSe ¢lane omreZja na podlagi podatkov iz sodbe,

obtoZnice in medijev

Ime in priimek Absolutna mera Mera sredi$¢nosti glede na | Mera srediS¢nosti glede na
sredigcnosti dostopnost vmesnost
(Closeness Centrality) (Betweenness Centrality)
Milorad Lukovi¢ Legija 0.4022989 0.5548780 0.3109899
Dusan Spasojevi¢ 0.3218391 0.4981752 0.1727221
Mile Lukovi¢ Kum 0.1839080 0.4580537 0.0260478
Milan Jurisi¢ Jure 0.2988506 0.4772727 0.0952907
Dusan Krsmanovié¢ 0.2413793 0.4806338 0.0625440
Milo§ Simovi¢ 0.2758621 0.5055556 0.0856794
Dejan Milenkovi¢ Bagzi 0.2183908 0.4674658 0.0484264
Vladimir Milisavljevi¢ 0.2643678 0.4910072 0.0560424

Milorad Ulemek Legija ima v tabeli 5.3 vse tri mere srediScnosti najvisje, kar pomeni,
da je pridobil na Stevilu povezav in na sami kvaliteti teh povezav. Legija in Spasojevi¢
oziroma nadzor nad pretokom informacij po omrezju.

Po mnenju Sparowa, Petersona in Stevilnih drugih lahko potrdimo, da je jedro omrezja
resnicno izjemno pomembno za omrezje. Kljub temu da naj bi zaradi decentralizacije
bili vsi ¢lani omrezja nadomestljivi, pa odstranitev jedra omrezja pomeni moznost
oslabljenja celotnega omrezja. Ker je v primeru Zemunskega klana Slo za dve jedri, to je
Legijo in Spasojevica, ki pa sta bila oba odstranjena, je bilo zelo verjetno, da bo
propadlo celotno omrezje. Po mnenju Bakerja in Faulknerja je centralna lega znak
vidnosti, zato bi morali strateski ¢lani omrezja ostati v njegovi periferiji, kar v primeru
Zemunskega klana niso in tako sta bila odstranjena oba glavna ¢lena omrezja. Glede na
Stevilne informacije o povezanosti vidnih drzavnih politikov pa lahko sklepamo, da sta
bila Legija in Spasojevi¢ le centralna participanta oziroma »pomembna druga«, o
katerih govorijo Carley, Lee in Krackhardt. Vodja pa bi v tem primeru bil nekdo iz

politike, na primer Milosevi¢ ali Seselj.
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Po umoru Dusana Spasojeviéa Siptara in Mileta Lukovi¢a Kuma naj bi vodstvo
Zemunskega klana prevzel Luka Bojovi¢'', ki naj bi pobeglim Zemuncem nudil
skrivali$¢e, zagotovil lazne dokumente, denar in stanovanja v Spaniji, Hrvaski in Srbiji.
Bojovi¢ je dober Legijin prijatelj, in dokler je bil Legija na svobodi, je imel njegovo
zas¢ito (Cviji¢ 2010b). Bojovicev klan naj bi imel »na muhi« visokega funkcionarja
kriminalisti¢ne policije in nekoga iz specialne enote MUP Srbije; prvega zaradi iskanja
Darka Sarica, za katerega je Bojovi¢ delal ze nekaj ¢asa, drugega pa zaradi akcije na
Meljaku, ko so bili ubiti njegovi takratni Sefi — vodje Zemunskega klana. Narocili za ta
dva umora sta prisla z dveh naslovov, eno iz Crne gore od Darka Sari¢a, drugo iz zapora
v Beogradu od Legije. Na drugi strani pa je imel Milo§ Simovi¢ nalogo, da v Zagrebu
ubije Sretka Kalinica, katerega avtoriteta v klanu je bila groznja Bojovi¢evi vodstveni
funkciji na terenu. Nacrt je propadel, ker je Kalini¢ prezivel, Simovi¢ pa je bil prijet
(Blic Online 2010d). Glavni eksekutor Bojovi¢evega klana, ki naj bi izvrsil atentate na
dvojico visokih funkcionarjev po nalogu Legije in Darka Sarica, je bil Sinida Petri¢,
poznan kot Zenica. Petri¢ je bil kot ¢lan kriminalne skupine Marinka Magde v Srbiji
obsojen na smrtno kazen, a so ga na skrivnosten nacin osvobodili pripadniki JSO. Pred
vkljucitvijo skupini Magde je bil pripadnik Arkanovih Tigrov.

Po prijetju Lukovica se je oblikovala tretja generacija Zemunskega klana, ki pa
najverjetneje ne bo dosegla obsega in vzpostavila pomembnih povezav prvotnega

omrezja.

""Bojovi¢ je svojo kariero zatel v gardi Zeljka Raznatoviéa Arkana in bil oseba, ki ji je Arkan zaupal in je
po njegovem umoru v podzemlju slovel kot oseba, ki se mora za umor mascevati. Luka Bojovi¢ je s svojo
skupino predstavljal zunanji obro¢ Zemunskega klana in je bil zadolzen za uli¢no distribucijo droge. Po
razbitju Zemunskega klana je Bojovi¢ zavzel prazen prostor v srbskem podzemlju, kjer je prisel tudi v
nasprotja s Sretenom Jocicem — Joco Amsterdamom. Njuno rivalstvo se je rezultiralo v Stevilnih
likvidacijah. Najprej je bil ubit Cvetko Simié, ki je bil zveza med Bojoviéem in MiloSem Simovicem
(Blic Online 2010d). Nadaljeval je z delom Zemunskega klana, zaéel sodelovati tudi z Darkom Sari¢em,
kar mu je prineslo vzpon v karieri, javno pa je bil Se vedno naklonjen Legiji, kar je dokazal tudi s tem, da
je priSel na sojenje proti Legiji. Prav zaradi sodelovanja s Sari¢em pa naj bi se umirila tudi nasprotja med

Bojovi¢em in Joco Amsterdamom.
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5.2.8 Trenutno stanje

Omrezje Zemunskega klana je bilo razbito v akciji Sablja, ko sta bili ubita Dusan
Spasojevi¢ in Mile Lukovié Kum, vodji Zemuncev. Spekulira se, da sta bila namerno
ubita, da ne bi mogla na zasliSanjih povedati o svojih povezavah s pomembnimi ljudmi
iz politike.

Milorad Ulemek Legija je bil obsojen kot organizator Zemunskega klana na pet let, za
umor Ivice Nikoliéa in poskus umora Ljubise Buhe Cumeta na Stirideset let zapora,
zaradi ugrabitve Milije Babovi¢ na petnajst let ter zaradi miniranja podjetja Difens roud
na petnajst let, tako da mu je skupno bilo izreceno Stirideset let zaporne kazni.

Ninoslav Konstantinovi¢ je po enih podatkih Se vedno na begu, po drugih naj bi bil
umorjen. Zoper Nenada Opacica je bila obtoznica umaknjena zaradi zastaranja, prav
tako sta bila iz istega razloga osvobojena Aleksandar Zdravkovi¢ in Dejan Randelovi¢,
ki je Se vedno na begu.

Poleg cetverice, ki so bili obsojeni na maksimalne zaporne kazni, so bili na petintrideset
let bili obsojeni: Aleksandar Simovi¢, Nikola Baji¢ in Borde Slavkovi¢.

2010 sta bila prijeta Milo§ Simovi¢ in Sretko Kalini¢, 2012 Se Vladimir Milisavljevi¢. S
tem so bili prijeti vsi €lani prvotnega Zemunskega klana, ki so sodelovali pri atentatu na
Zorana Dindica, kar predstavlja simboli¢en konec Zemunskega klana.

Vecina srbskih poznavalcev kriminalne scene v Beogradu meni, da danes ne obstoja vec
taks$na kriminalna skupina, ki bi se lahko primerjala z nekdanjim Zemunskim klanom, ki
je v tistem casu imel pod nadzorom celotno distribucijo heroina na obmocju glavnega
mesta in tudi drzave. To ne pomeni, da je trzis¢e s heroinom, ki je trenutno stabilno,

propadlo, temvec so se na sceni pojavili novi akterji (Jutarnji list 2007b).
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5.3 OMREZJE DARKA SARICA

5.3.1 Oblikovanje omreZja in pomen socialnih vezi

Darko Sarié naj bi s svojo kriminalno kariero zacel leta 1991 s krajo v trgovini, za kar
mu je sodiS¢e v Pljevlju izreklo enoletno kazen. Dve leti kasneje je ukradel 100.000
mark v gotovini in nakitu'®. Leta 1996 je bil obsojen na $tiri mesece zapora zaradi
nelegalnega posedovanja orozja, kazen pa so zmanjSali dve leti kasneje. Pot ga je
zanesla v Italijo, kjer je zacel s poslom, ki se je koncal z razpisom Interpolove tiralice.
Do referenduma o neodvisnosti je bil Sari¢ v Crni gori nepoznan. Politi¢no je bil
protisrbsko naravnan, a v Srbiji je Ze veljal za osebo z zvezami v policijskih in
politicnih krogih. Po informacijah ¢rnogorskih Vijesti je posredno podprl politicne
kampanje nekaterih politikov, ki so sedaj v srbski vladi (Markovi¢ Subota 2010m).
Policijski strokovnjak Marko Nicovi¢ je za podgoriske Vijesti dejal, da se je omrezje
Darka Sariéa zagelo razvijati leta 2004, ko je bil v Srbiji na oblasti Vojislav Kotunica,
okoli njega pa &rnogorski lobiji s povezavami v sami Crni gori. Meni, da so oni
pomagali Sari¢u, da je v Srbiji dobil status privilegiranega partnerja, po katerem je
njegova skupina financirala vse stranke tako iz opozicije kot pozicije, zato nobena
sluzba ni reagirala na njegovo bogatenje in vzpon. Nicovi¢ ocenjuje, da nista »Cisti« niti
politika Crne gore niti Srbije, saj sta ga obéasno izkoristili za svoje cilje in je zaradi tega
mogoce, da se skriva v eni od drzav, e vedno pa izvaja pritisk na ljudi v Beogradu in
Podgorici, ki jih na nek nac¢in kontrolira, da se odlozi njegovo prijetje (Adzi¢ 2010b).
Priimek Sari¢ je bil v medijih prvi¢ omenjen februarja leta 2007, ko so beograjski
policisti v garazi v Novem Beogradu zasegli 20 kilogramov heroina in prijeli Stiri
preprodajalce mamil. Garaza naj bi bila najeta na ime Duska Sariéa, poslovneza iz
¢rnogorskega mesta Pljevlja, mlajSega brata Darka Sari¢a. Za brata so Ze pred tem

govorili, da sta ¢lana kriminalne zdruzbe Amerika.

12 Kroja¢ Dragan Knezevié iz Pljevalja, ki ga je Darko Sari¢ okradel, je za Blic povedal celotno zgodbo,
kako se je kraja zgodila. 11. septembra 1993 je odkril, da je iz omare v spalnici izginilo 72.000 mark in
nekaj ve¢ kot kilogram zlata. Sari¢u je bilo sojeno v odsotnosti, saj je pobegnil, vendar je pet let kasneje
nek mladeni¢ v njegovem imenu obiskal KneZevi¢a in mu povedal, da ga posilja Darko Sari¢. Umakne
naj obtozbe, ker mu Zeli vrniti denar — 50.000 mark, preostanek v obliki avtomobila VW passat, ki ga je

pripeljal Dusko Sari¢ in KneZevi¢u predal klju¢e avtomobila (Blic Online 2010c).
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Na podlagi podatkov iz obtoznice Vi§jega sodis¢a v Beogradu z dne 12. aprila 2010 se
je omrezje Darka Sari¢a oblikovalo neznanega dne v letu 2008 na obmodju Republike
Srbije in ve¢ drzav bivSe republike Jugoslavije, zahodne Evrope in Juzne Amerike.
Skupino so oblikovali Darko Sari¢, Goran Sokovi¢ in Zeljko Vujanovi¢. Pripadniki
kriminalnega omrezja, ki so kot takSni spoznani tudi v obtoznici, ki jih obtozuje
tihotapljenja 2,4 tone kokaina v Urugvaju, so: Marko Pandrc, Bosko Nedi¢, Nenad
Novakovi¢, Drasko Vukovi¢, Darko Tosi¢, Marko Vorotovié, Nikola Pavlovi¢, Dragan
Labudovié¢, Dejan Raki¢, Milo§ Pandrc, Milo§ Caji¢, Radan Adamovi¢, Milo§ Krpovi¢,
Nebojsa Joksovi¢'?, Borislav Tunji¢, Anastazij Martin¢i¢, Stanislav Udrih, Dragan
Geces ter in ve€ neznanih oseb (obtoznica 2010).
Nicovi¢ meni, da je Sariéevo omreZje zaradi denarja, ki ga imajo, postalo nevarno ne
samo v Srbiji in Crni gori, ampak tudi drugim drzavam v Evropi, saj lahko s kolig¢ino
denarja, s katero razpolaga, kupi kogar koli. Po njegovem mnenju ni mogoce izkljuciti
moznosti, da je Sari¢evo omrezje del ruske mafije, ki je najbolj organizirana na svetu in
oskrbuje Evropo s kokainom, na kar nakazuje dejstvo, da so bili ¢lani omrezja zas¢iteni
in imajo zveze tudi na Slovaskem in Italiji (Adzi¢ 2010b).
Socialne in krvne vezi:
Potrebno je poudariti, da je pri organiziranemu kriminalu izjemno tezko zagotovo trditi,
ali so vsi ljudje tudi Clani omrezja organiziranega kriminala. Ker gre pogosto za
druzinske ali socialne vezi, je lahko katera povezava napacno interpretirana. Enaka
tezava se pojavlja pri interpretaciji poslovnih vezi. V tem smislu lahko izpostavimo
nekaj vidnejsih socialnih in krvnih vezi med ¢lani omrezja:
- Vujanovi¢ naj bi bil menedzer kluba Casino, ¢igar lastnik je Darko Sari¢ (Cviji¢
2009).
- Vujanovié in Pavlovi¢ iz Pljevalja sta v krvnem sorodstvu s Sariéi.
- »Dan« navaja, da je Vorotovi¢ brat od strica Darka Sarica.
- Novakovi¢ je bil pred leti v Nemciji prijet zaradi preprodaje droge. V Srbiji ni
bil prijet zaradi droge, ampak drugih kriminalnih dejanj. Po prijetju zaradi
preprodaje droge naj bi razvil dobre odnose s Srbi, povezanih s tihotapljenjem

droge (Blic Online 2009).

13 Psevdonim Prtina, Vujanovi¢ ga je naslavljal tudi kot Joksa (Obtoznica 2010, 66).
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- Drasko Vukovi¢ je bratranec Dragana Labudovi¢a, oba sta doma iz kraja
Beranac.

- Boris Leban prav tako iz Beranaca.

- Jestrovi¢ in Sari¢ sta bila so$olca v $oli.

- Nebojsa Joksovi¢ in Darko Sari¢ sta bila soSolca v Soli.

Vidimo torej, da so pri oblikovanju omrezja imele pomembno vlogo predvsem
druzinske in socialne vezi. Tukaj lahko potrdimo Lupshino teorijo, da so krvne vezi
najpomembnejse pri oblikovanju omrezja in Ze same po sebi tvorijo nekaksno omrezje.
Prav tako pa so bile za oblikovanje omrezja pomembne tudi medgeneracijske vezi in
vezi med sosedi, saj iz zgornjih podatkov vidimo, da so bili ¢lani soSolci ali doma iz
istega kraja.

Darko Sari¢, Goran Sokovi¢ in Zeljko Vujanovié so napravili naért kupovanja droge na
obmocju Juzne Amerike, names¢anja v najeta skladi$¢a, prenos s pomoc¢jo ¢ezoceanskih
ladij v Evropo in nato prodajo droge na teritoriju zahodne Evrope preko preprodajalskih

omrezij. Nato se je omrezje zacelo $iriti in doseglo transnacionalne razseznosti.

5.3.2 Delovanje omre$ja Darka Sarica

Omrezje Darka Sari¢a je bilo osredoto¢eno predvsem na tihotapljenje kokaina in pranje
denarja. PomembnejSih omemb drugih oblik organiziranega kriminala v tem primeru ni
zaslediti.

Drasko Vukovi¢ je v pricanju decembra 2011 pred sodis¢em podal informacije o
delovanju njihovega omrezja. Potrdil je, da je bil Darko Sari¢ glavni organizator
tihotapljenja droge, poleg njega pa $e Zeljko Vujanovi¢ in Goran Sokovi¢. Kot glavnega
Sari¢evega sodelavca je oznacil Dragana Dudic¢a Frica, ki pa je bil umorjen 31. maja
2010. Vukovi¢ je povedal tudi, da je bil Sari¢ nesporni vodja omreZja, ki so ga klicali
Drug (Cviji¢ 2012a).

Za ucinkovito delovanje omrezja je bila pomembna decentralizacija. Tako so nekateri
pripadniki omrezja komunicirali z vnaprej doloenim soorganizatorjem in od njegaa
prejemali naloge, navodila in ga informirali o svojih aktivnostih. Na tak nacin so

doloceni posamezniki koordinirali delo drugih pripadnikov omrezja, prenasali naloge s
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strani organizatorjev; spet drugi kupovali kokain, ga dostavljali na ladje, tretji opravili
transport do drzav zahodne Evrope, ga prodajali pod kontrolo in navodili organizatorjev
ter prevzemali druga konkretna dela v realizaciji nacrta (obtoznica 2010, 62-63).
Vidimo torej, da je Slo za dobro organizirano decentralizacijo in delitev dela, kar je
nedvomno pripomoglo k uspesnosti izvedenih akcij tihotapljenja in preprodaje droge.
Glavno vlogo pri tihotapljenju kokaina v Evropo so imeli pomors¢aki, v glavnem iz
Kotorja. To mesto je sluzilo za rekrutiranje pomorscakov, ki so prevzemali in dostavljali
drogo ter na vsaki voznji zasluzili nekaj deset tiso¢ evrov. Kokain je nato prihajal do
pristanis¢ v Italiji, Gréiji, Belgiji, na Nizozemskem, tam pa so jo prevzeli Sari¢evi ljudje
in jo predali osebam, ki so bile zadolZene za razprSitev droge na trziS¢e na ulicah. Prav
tako so npr. imeli osebe, zadolZene za kupovanje mobilnih telefonov in kartic, ki so jih
menjavali vsak dan; osebe zadolZene za menjavo denarja v menjalnicah z uli¢ne prodaje
v vecje apoene (Markovi¢ Subota 2010k). Ve€ o sami delitvi dela pa bom napisala v
nadaljevanju Studije primera.

Sarié se je poro¢il s Slovakinjo, da je leta 2006 dobil slovasko osebno izkaznico in potni
list brez biometrijskih podatkov, kar mu je omogocilo brezskrbno potovanje znotraj
schengenskega prostora. Na Slovaskem Sari¢ naj ne bi bil registriran v nobenem
podjetju niti kot samostojni podjetnik. V registru gospodarskih druzb je bil evidentiran v
sosednji drzavi Ceski kot lastnik dveh podjetij. Podjetie na Ceskem pa je imel tudi
Goran Sokovi¢. Neimenovan vir iz slovaske policije je dejal, da je »¢rnogorska mafija
na Ceskem Ze od nekdaj moéna, vklju¢ena v tihotapljenje droge, prostitucijo in prodajo
ukradenih predmetov. Tako Srbi kot Hrvati vedo, kako se dobro premesati med lokalno
prebivalstvo, ustanoviti podjetje in se vesti povsem obigajno«. Crnogorska in srbska
narko mafija na Ceskem in Slovaskem ni v konfliktu z do pred kratkim najmoénejso
narko mafijo v srednji Evropi — kosovsko albansko heroinsko skupino, saj so si razdelili
podroc¢je delovanja (Adzi¢ 2010b). Vidimo torej, da se Clani posameznih celic ali dela
omreZja v doloCeni drzavi infiltrirajo v druzbo in Zivijo navidez povsem normalno
Zivljenje.

Na Slovaskem je Sarié¢ sodeloval s Petarjem Cosiéem, ki je imel pomembne poslovne
povezave na Slovaskem in naj bi vodil tihotapljenje droge na Hrvaskem. Prav tako naj

bi Cosié¢ Sari¢u nudil skrivalis¢e v Zagrebu kar nekaj ¢asa (Adzi¢ 2011).
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Aprila 2010 se je v medijih pojavila informacija o marcevski akciji, v kateri naj bi bilo v
enem od zahodnoevropskih pristaniS¢ ponovno zasezeno skoraj 100 kilogramov
kokaina. Predvideva se, da je bila posiljka pretihotapljena za Darka Sariéa. Sprva naj bi
iz Juzne Amerike bila pretihotapljena vecja koli¢ina droge, ki je bila potem
porazdeljena in dostavljena v razlicna evropska pristanis¢a. Kot pri ostalih posiljkah
tudi pri tej Sari¢ ni imel neposrednega kontakta z drogo, ampak so za njega vse opravili
kurirji, ki so v Juzno Ameriko odsli z velikimi vsotami denarja za nakup droge, ter
mornarji, ki so to drogo prepeljali v Evropo (Markovi¢ Subota 2010e).

Delitev dela

Drasko Vukovi¢ je v svojem pricanju povedal, da so imeli v omreZju urejeno delitev
dela, tako je bil vsak ¢lan omrezja zadolZzen za doloceno delo. Njegova naloga je bila
kupovanje kokaina od juznoamerisSkih kartelov, prenos, skladis¢enje in premescanje
droge na ¢ezoceanske ladje, ki so jo prepeljale v Evropo. Ker je bil dober poznavalec
kokaina, je bila njegova naloga tudi ugotavljanje kvalitete droge (Cviji¢ 2012a). Zeljko
Vujanovi¢ pa naj bi bil zadolzen za organiziranje odhoda ljudi iz Srbije v Urugvaj,
delovanje celice v Argentini in za prenos nalog na ¢lane ter prenos povratnih informacij
do Sariéa (Cviji¢ 2013b).

Obstoja utemeljen sum, da je Dejan Raki¢ v juliju 2009 v najetem stanovanju v
Beogradu na neznanem naslovu vodil evidenco kupcev kokaina in evidenco placevanja
kokaina s strani kupcev. 1z odvzete na roko pisane evidence je razvidno, da so vodili
natancno evidenco po dnevih, koliko denarja so dobili od pripadnikov skupine in
koliksni so bili stroski delovanja skupine (obtoznica 2010, 70).

Clani omreZja, ki so bili zadolZeni za pakiranje droge, so imeli poseben nain pakiranja
droge — drogo so pakirali v raznobarvne balone. Vukovi¢ je v pricanju povedal tudi, da
so posamezne posiljke oznalili Se s samolepilnimi nalepkami (na primer logotip
playboy, znaki horoskopa, oznake kart ipd.), ki so oznaCevale posamezne posiljke
(Cviji¢ 2012a).

Drasko Vukovi¢ je na sojenju povedal, da so za vsako sodelovanje pri tihotapljenju
droge dobili med 150.000 in 200.000 evrov.

Sifrirana komunikacija

V obtoznici (2010), ki ¢lane omrezja obtozuje tihotapljenja 2,4 tone kokaina, je

navedeno, da so pripadniki omrezja imeli laZzna imena/psevdonime, ki so jih uporabljali
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v medsebojni komunikaciji. Prav tako so si izmislili posebne Sifrirne kljuce za
izmenjavanje telefonskih Stevilk, na katerih so bile Stevilke od 0 do 9 oznacene z
dolo¢enimi ¢rkami abecede. Na pogled nerazumljivo sporocilo je tako bila telefonska
Stevilka, plan komunikacije pa je bil vnaprej dolocen.

Na podlagi najdenih dokazov pri Vujanovi¢u in Pavlovicu lahko sklepamo, da so za
izmenjavo telefonskih Stevilk uporabljali Sifrirni kljuc:

MODEIRNSTIL

1 35 79024638

Telefonske Stevilke so si posiljali preko SMS sporocil, v katerih je telefonska Stevilka
bilo nerazumljivo besedilo. Telefonske Stevilke so pogosto menjavali, nove so si
sporocali preko SMS sporocil.

Labudovi¢ in Vukovi¢ sta komunicirala tudi preko elektronske posSte »Drugari 1978« na
strezniku Gmail.

Sari¢evo omreZje je bilo zelo mo&no zaradi povezav, ki jih je imel v Juzni Ameriki in
od katerih je kupoval drogo. Edini pogoj je bil, da mese¢no ne kupuje manj kot 250
kilogramov kokaina. V dveh in pol letih, kolikor naj bi imel nadzor nad trzis¢em v Italiji
in ve¢ evropskih drzavah, je pretihotapil vec deset ton kokaina.

Organiziral je dve vedji celici, ena je delovala v Juzni Ameriki z namenom kupovanja,
skladiS¢enja in transporta droge v Evropo. Tukaj pa je drogo prevzela druga celica in
organizirala prodajo na obmocju Italije ter dolo¢eno koli¢ino preusmerila v drzave

zahodne Evrope, v katerih je Sari¢ prav tako imel svoje sodelavce.

Umori

Omrezje Darka Sarica je v ¢asu svojega delovanja izvedlo ve¢ likvidacij, med drugim se
povezuje tudi z umorom hrvaSkega novinarja Pukanica.

2010 naj bi planirali tudi atentat na Iva Daci¢a, ministra srbske policije, eden od
organizatorjev pa naj bi bil Zoran Copi¢.

Julija 2012 naj bi ¢lani Sari¢evega omrezja nacrtovali atentate na biviega srbskega
predsednika Borisa Tadi¢a, Ivico Daci¢a, Miodraga Rakica, Sefa BIA Saso
Vukadinovic¢a, tozilca za organizirani kriminal Miljka Radisavljevi¢a in pravosodno

ministrico Snezano Malovi¢. Za atentate naj bi Sari¢ ponujal nagrado 10 milijonov
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evrov (Jutarnji list 2012). Po informacijah Index-a naj bi Sari¢eva skupina za
pridobivanje informacij, zastraSevanje in same atentate namenila 30 milijonov evrov

(Index 2010b).

5.3.3 Pomembnejse akcije omreija Darka Sarica

V nadaljevanju bom opisala dve vecji akciji preprodaje kokaina, ki sta bili tudi bolj
podrobno opisani v medijih, Se posebej dogajanje v Urugvaju, kjer je Slo za poskus
preprodaje 2,4 tone kokaina. Poleg opisanih tihotapljenj je Sariéevo omrezje izvedlo ved
vecjih in manjSih akcij, ki jih ne bom podrobneje opisovala zaradi same obseznosti
delovanja oziroma Stevila izvedenih akcij, vecine preiskovalni organi niso odkrili. Prav
tako le-te niso bile posebej opisane v medijih, zato iz njih ne bi pridobili pomembnejsih
podatkov o samem delovanju omrezja ali informacije o vidnejSih akterjih omrezja.

Med letoma 2008 in 2009 so Sarié, Sokovié, Vujanovié, Nedi¢, Raki¢, Joksovi¢ in
Tunji¢ preprodajali drogo na obmo¢&ju Italije. Sari¢ je naredil nacrt in je iz Srbije
organiziral najem hiSe v Italiji, v kateri so imeli skladis¢e droge, varovali pa so jo
pripadniki skupine — ve¢ neznanih oseb in Stanislav Udrih, ki je po navodilu Sari¢a in
Sokovi¢a najel hiSo na lazno ime Jan Prosek. Pristop k hiSi — skladiScu kokaina,
prevzem in transport do posrednikov in kupcev so izvr$ili drugi ¢lani skupine in s tem
onemogocili neposreden dostop kupcev do hise in jo na tak nacin zavarovali. V hisi je
bilo shranjeno za nadaljnjo prodajo skupno 235 kilogramov in 158 gramov droge.
Bosko Nedi¢ in Dejan Raki¢ sta po navodilu Sokovi¢a, ki je bilo preneseno preko
Zeljka Vujanoviéa v obdobju med 6. in 19. januarjem 2009, odpotovala iz Srbije v
mesto Tirenija, kjer bi prevzeli drogo in jo prodali posrednikom. Joksovi¢ pa je dobil
nalogo, da organizira pripadnike organizirane kriminalne skupine v Italiji — posrednike
v kupoprodaji kokaina. V obdobju med 11. in 17. januarjem 2009 je stopil v kontakt z
Draganom GaceSo in mu narocil, da Se z neko neznano osebo od Boska Nedic¢a
prevzame kokain, in mu pojasnil, da bo to¢na navodila, kako to izvesti, dobil od
Borislava Tunji¢a. Le-ta je z obmocja Republike Srbije preko mobilnega telefona
poklical Gacesa in Stijepovica ter ju napotil, da sta se srecala, jima dal navodila, kje se
bodo nasli z Nedi¢em ter kje bodo izvrSili primopredajo kokaina s slednjim, ki je 18.

januarja 2009 preko telefona javil Udrihu svoj prihod in prevzem kokaina. 19. januarja
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2009 je po dogovorjenem srecanju z GaceSem in Stijepovicem v hotelu Mu v ob¢ini
Pisa, Nedi¢ od GaceSa prevzel vozilo mercedes, se odpeljal do vnaprej doloc¢ene hise, v
kateri se je nahajal Udrih, vzel 20,65 kilogramov kokaina, pakiranega v 18 raznobarvnih
balonov, celofan in samolepilni trak, ga nalozil v prtljaznik vozila in vozilo predal
posrednikoma — Gacesu in Stijepovicu, ki sta ga ¢akala v hotelu. Gacesa in Stijepovica
so po prevzemu vozila prijeli italijanski policisti, v vozilu nasli 20,65 kilogramov
kokaina, po preiskavi hiSe pa v njej nasli Se 214,5 kilograma droge, pakirane v 195
paketov. Raki¢, ki je prejemal in prenasal navodila Vujanovica, in Nedi¢ sta pobegnila
(Obtoznica 2010, 5-7). Prijeli pa so Stanislava Udriha (Obtoznica 2010, 64).
Druga, ve¢ja akcija, je potekala na obmocju Argentine, Brazilije in Urugvaja.
To kaznivo dejanje so izvedli tako, da so Sarié, Sokovi¢ in Vujanovi¢ organizirali,
financirali nabavo in transport kokaina. Na podlagi preiskave naj bi predali nalogo
pripadnikom kriminalne skupine'®, da odpotujejo v zgoraj navedene drZave, najamejo
stanovanja in prostore za skladiS¢enje. Pri prehodu ¢ez mejo so nekateri uporabljali
ponarejene potne listine, tako je npr. BoSko Nedi¢ pri prehodu v Argentino uporabil
ponarejeni potni list Republike HrvaSke na ime Igor Stjepanovi¢; Novakovi¢ pa potni
list Republike Hrvaske na ime Anto Juri¢ (Obtoznica 2010, 67).
Milos Pandrc, Nikola Pavlovi¢, Marko Vorotovi¢, Dejan Raki¢ z obmocja Republike
Srbije ter Dragan Labudovi¢ in Darko Togi¢ z obmogja Crne Gore so preko telefonov,
SMS sporocil in drugih video glasovnih in elektronskih komunikacijskih sredstev, ki so
jih uporabljali na razlicnih javnih krajih, po navodilih organizatorjev prenasali
konkretna navodila posameznikom, ki so delovali na obmocju Juzne Amerike. Sporocali
informacije posredovali organizatorjem. Po planu organizatorjev je komunikacija
potekala na spodnji na¢in (Obtoznica 2010, 67-69):

- Milo§ Pandrc je navodila prenaSal do Marka Pandrca, ki so ga v medsebojni

Sifrirani komunikaciji naslavljali kot Ronin. Povratne informacije pa je Milo$

Pandrc prenasal do Zeljka Vujanoviéa.

'* Anastazij Martin¢ié¢, Marko Pandrc, Bosko Nedi¢, Nenad Novakovi¢, Drasko Vukovié, NN Kalipso,
NN Bratko (Obtoznica 2010, 67).
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- Dejan Raki¢ je navodila prenasal do Nenada Novakovic¢a, ki so pa klicali
»Kuca, »Kucica« in »Robert«, in Bosku Nedicu, ki je imel Sifrirno ime wZuéac,
»Zuka« in »Paolo«. Povratne informacije pa je Raki¢ prenasal do Vujanoviéa.

- Nikola Pavlovi¢ je navodila in naloge prenasal Marku Pandrcu in Milosu Cajicu,
ki so ga v medsebojni komunikaciji klicali »Jorgos«, povratne informacije pa je
prenasal do Vujanovica.

- Marko Vorotovi¢ je prenasal navodila in naloge Anastaziju Martinc¢icu, ki so ga
klicali »Nindza«, »Mali« in »Bond«, povratne informacije pa prenasSal
Vujanovicu.

- Dragan Labudovi¢ je prenasal naloge in navodila do Draska Vukovica, ki so ga
klicali tudi »Beranac« in »Ken«, povratne informacije pa je posredoval nazaj do
Vujanovica.

Labudovi¢ je po navodilu Vukovi¢a, prenesenem od Vujanovica, v mesecu
juniju 2009 z ozemlja Republike Srbije v Argentino prinesel denar, potreben za
nakup droge in za delovanje skupine v Juzni Ameriki.

- Darko Togi¢, ki so ga klicali »Sljivo«, »Administracija« ali »Admi« je prenasal
navodila do neznane osebe »Kalipso«, povratne informacije pa vracal
Vujanovicu.

- Obstoja utemeljen sum, da je Vujanovi¢ s teritorija Republike Srbije vse

pridobljene informacije posredoval Sari¢u in Sokoviéu.

Clani kriminalnega omreZja so v Argentini in Braziliji kupili drogo, najemali stanovanja
in prostore za skladiS¢enje kokaina z denarjem, ki so ga dobili od organizatorjev leta
2009. Skupno so prevzeli 2.174 kilogramov in 682 gramov kokaina, ga spakirali v 1917
paketov iz raznobarvnih balonov, ki so jih porazdelili v 55 vodoodpornih torb in
Anastazij Martin€i¢ je bil odgovoren za prenos na ¢ezoceansko ladjo. V zacdetku leta
2009 je v Urugvaju v marini Santa Lucia kupil jahto "Maui" za 265.000$. Dva poskusa
prenosa droge z jahte na ladjo sta se jim ponesrecila, prvi zaradi tehni¢nih, drugi zaradi
vremenskih tezav. V prestreZzenih pogovorih med narko-dilerji so omenjali dve jahti —
Maui, na kateri je bilo najdeno 50 zavojev kokaina, in Bond, kjer obstoja sum, da je bilo

20 paketov kokaina (Cviji¢ 2009).
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Z njo je 12. oktobra 2009 priplul v argentinske teritorialne vode na prej dogovorjeno
mesto. V no¢i med 12. in 13. oktobrom so Marko Pandrc, Bosko Nedié,
DraskoVukovi¢, Nenad Novakovi¢, neznana oseba "Kalipso", neznana oseba "Maja" in
ve¢ neznanih oseb prepeljali drogo iz hiSe z gumenjaki do jahte Maui. Martin¢i¢ je nato
drogo z jahto prepeljal iz Argentine v Urugvaj po navodilu organizatorjev, ki mu jih je
prenasal Vorotovi¢ (»Bilder«). Med drugim mu je tudi sporocil, kje se nahaja
¢ezoceanska ladja Pirgos, ki je 12. oktobra 2009 priplula v urugvajske teritorialne vode
in kako bo drogo z jahte Maui prevzel Milos Cajié, oficir na ladji, ki bo drogo prepeljal
preko Atlantskega oceana do Evrope. Vorotovi¢ je povratne informacije od Martincica,
ki so bile izjemnega pomena za nadaljnjo organizacijo transporta, prenaSal do
Vujanovi¢a, ki jih je posredoval Sariéu in Sokoviéu. Pavlovié pa je po navodilu
Vujanovica in Pandrca s teritorija Republike Srbije po telefonu obvescal Caji¢a o Casu
in mestu pretovarjanja droge z jahte na cezoceansko ladjo ter prenasal povratne
informacije od Cajiéa Vujanovicu, le-ta pa Sokoviéu, ki je bil v tem ¢asu v Crni Gori, in
Sariéu, ki je bil med tem v Svici (obtoznica 2010, 9-10).

15. oktobra 2009 v intervenciji urugvajske policije je bilo zasezeno 2.174 kilogramov in
682 gramov kokaina, Cisto¢e od 97% do 74%, prav tako pa je bil prijet Anastazij
Martin€i¢. Skupna vrednost posiljke v Urugvaju je bila 250 milijonov evrov. Koliko
denarja pa je §lo skozi Sari¢eve roke, ne moremo niti predvidevati.

Blic navaja, da je bila skupina razkrita Ze dva meseca pred tem dogodkom, ko je bila Se
ena posiljka te skupine iz Juzne Amerike dostavljena v Gr¢ijo. Sredi avgusta je skupina
organizirala transport narkotikov z ladjo iz Juzne Amerike v Gr¢ijo. Domneva se, da je
bila takrat pretihotapljena ista koli¢ina droge, kot je bila zaplenjena v Urugvaju. Ta
informacija je pripomogla k razkrivanju nacina funkcioniranja skupine, imen njihovih
kontaktov, preko katerih je potekala nabava kokaina, zveze, ki so jim omogocile
kontakte v tamkajsnjih kartelih, in udelezencev v prevzemanju in transportu kokaina za
Evropo. Potrjeno je tudi, kako in preko koga je potekalo placevanje droge. Preiskovalni
organi so tako samo cakali pravi trenutek, ko so nalozili drogo na jahto in jo Zeleli
prepeljati. 'V akciji je sodelovala argentinska in urugvajska policija, Slo pa je za
rekordno zaplembo prepovedanih drog. S tem so razbili mo¢no omrezje tihotapcev
drog, ki je v zadnjih letih vladalo na obmogju Srbije, Crne Gore in imelo nesporno

prevlado v ve¢ evropskih drzavah, predvsem Italiji, Belgiji in na Nizozemskem.
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Istocasno z akcijo v Urugvaju so potekale policijske akcije tudi v Srbiji. Najprej so
prijeli Zeljka Vujanovi¢a, Marka Vorotovi¢a in Nikolo Pavlovi¢a, sorodnika Ivana
Pavlovi¢a poznanega kot Iker, ki je bil prijet leta 2010. Domneva se, da je bil Pavlovi¢
glavni kontakt klana za narko trzi§¢e v Italiji. Sledila so prijetja Dragana Labudovica,
pri katerem je najdeno ve¢ kot pol milijona evrov, Dejana Raki¢a, MiloSa Pandrca,
Radana Adamovi¢a, Milosa Krpovi¢a in Milosa Caji¢a. Urugvajska policija pa je
razpisala tiralice Se za: Nenadom Novakovicem, Draskom Vukovi¢em, Borisom
Labanom, Igorjem Stjepovi¢em in Markom Pandrcem, za katerimi je v hisi, v kateri so
bivali v Buenos Airesu, ostalo pol tone kokaina, ki jo je med preiskavo odkrila
argentinska policija (Markovi¢ Subota 2010b).

Aprila 2011 so bili prijeti S¢ Boban Stojiljkovi¢, Aleksandra Misi¢ iz Vranja in Marko
Dabovi¢ iz Beograda, ker naj bi organizirali primopredajo posiljke in transport 990
kilogramov droge, ki so jo zasegli na jahti Maui. Stojiljkovi¢ je imel na Slovaskem v
lasti stanovanje, ki sta ga za svoje prebivali¢e prijavila tudi Darko Sari¢ in Bojan
Stanojkovi¢"> (Blic Online 2011f). Stojiljkovi¢ naj bi bil tudi eden pomembnejsih
Sari¢evih ljudi na Slovagkem (Markovi¢ Subota in Adzi¢ 2011).

Mediji so Ze od zaéetka akcije Darka Sari¢a imenovali za vodjo omreZja, le-to pa ni bilo
potrjeno s strani preiskovalnih organov Srbije in njihovega tozilstva. 9. januarja 2010 je
za Blic specialni tozilec Miljko Radisavljevi¢ dejal, da so bili Darko in njegov brat
Dusko Sari¢ v preiskavi, ki je potekala za 17 ljudi. Na podlagi pridobljenih informacij
pa naj bi bil na &elu organizacije Zeljko Vujanovié. 23. januarja 2010 je bilo v Blicu
navedeno, da je bil od 21. januarja 2010 Darko Sari¢ domnevni vodja omreZja. Sariéu je
uspelo, da oblikuje kompletno omrezje organiziranega kriminala, od nabave, transporta,
preprodaje itd., tako da mu samemu osebno ni bilo potrebno biti v neposrednem stiku z
drogo.

Argentinska policija je junija 2011 v dveh locenih akcijah zaplenila tono in pol Cistega
kokaina, kar so povezali z Darkom Sari¢em, to pa naj bi bilo razvidno iz nacina
pakiranja droge. Mediji so navajali, da je bila droga pakirana enako kot na jahti Maui v

raznobarvne balone, kar je zas¢itni znak kolumbijskega kartela Norte del vale, ki

'* Stanojkovié naj bi na Slovaskem imel v lasti hotel Max Prestige, ki se povezuje s Saricem in naj bi

Stanojkovic¢evo lastnistvo bilo le formalno (Kurir 2013¢).
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posluje s Sariéem. Pisani baloni so se pojavili $¢ v treh vedjih zaplembah droge v
Argentini (Blic Online 2011d). Tudi novembra 2011 je $panska policija zasegla poSiljko

droge iz Argentine, ki naj bi bila povezana s Sari¢em.

5.3.4 Pomembne povezave

5.3.4.1 Povezave v Srbiji in tujini

Sari¢ naj bi direktne kontakte z vrhov kolumbijskega narkokartela vzpostavil preko
Rodoljuba Radulovié¢a'®, poznanega tudi kot MiSo Banana ali Mi§o Amerika, svojega
najvplivnejSega sodelavca. Radulovi¢ je bil glavna povezava'’ Sariéa z Ameriko in je
omogocil direktne kontakte z vodji kolumbijskega narkokartela, s katerimi se je
dogovoril za nakup droge. Drogo je kupoval izklju¢no v tonah, placeval pa je z
gotovino. Tako je v nekaj letih ustvaril posel, ki se meri v desetinah milijonov evrov.
Radulovi¢ pa ima poleg kontaktov v Ameriki povezave tudi z vodji srbskega in
&rnogorskega podzemlja ter politiki obeh drzav. Zaradi povezav, ki sta jih imela Sari¢ in
Radulovi¢ v Srbiji, je bila akcija Balkanski bojevnik vodena v popolni tajnosti. Sari¢ev
vpliv pa je Se vedji v drzavnih in kriminalnih strukturah drzave Crne gore. Ratko
Knezevi¢, podjetnik, ki je javno spregovoril o povezavi kriminala in drzave v Crni gori,
je trdil, da je Sari¢ pral denar preko finanénih kanalov Stanka Suboti¢a Caneta. Iz Crne

gore je do srbske policije pri§la tudi informacija o sporu med Darkom Sariéem in Aco

' Rodoljub Radulovi¢ je svojo «kariero« zagel v 80. letih prej$njega stoletja v Rusiji s pomo&jo Ruslana
Hazbulatova, desne roke takratnega predsednika Jelcina. Najprej je posloval z nafto, a se je leta 2002
vrnil v Srbijo. V Italiji je kupil keramicarsko podjetje in pricel z izvozom v Rusijo. Med tem je kupil tudi
diskoteko Municipium in tako pridel do poznanstva z Darkom Sari¢em in Draganom Dudiéem Fricom.
Prijateljstvo je hitro preraslo v poslovno sodelovanje, Radulovi¢ pa je med tem Ze pricel tudi z uvozom
banan iz Latinske Amerike — od tod tudi MiSo Banana. Ker je imel v lasti kar nekaj ladij, je lahko pod
krinko uvoza banan, sladkorja ali soje $el v posel s Sari¢em (Kurir 2013f). Med drugim je sodeloval tudi z
Miso Omego, prijateljem Sretena Jocica (Kurir 2013g).

17 Povezava med Sariéem in Raduloviéem je dokazana 26. novembra 2011, ko so v njegovem stanovanju
nasli racun za nakup jahte Verti, ki je bila uporabljena za tihotapljenje droge. V stanovanju je bil prav
tako zapis s telefonskih $tevilk Darka in Duska Sari¢a, Jovice Lonéara, Nebojse Joksovi¢a in Gorana

Sokovica ter racuni za ureditev stanovanja Sari¢a in Dudica.
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Pukanovi¢em, bratom premierja Crne gore. Do tega naj bi prislo, ker je Sari¢ zavrnil
vracilo milijonskega kredita, ki ga je dvignil v Pukanovi¢evi banki, a je bil spor zglajen
po intervenciji najvplivnejSega ¢rnogorskega mafijskega Sefa (Markovi¢ Subota 2010k).
Povezave Sariéa in Rodoljuba Raduloviéa je slednji za Blic potrdil tudi sam, vendar je
dejal, da gre samo za prijateljske in poslovne vezi, saj naj bi mu svetoval glede vlaganja
v gradbeniStvo in kmetijstvo, negiral pa je kakrSno koli kriminalno sodelovanje
(Markovié Subota 20101). Na pri¢anju aprila 2013 je Zeljko Vujanovi¢ povedal, da se
Sari¢ in Radulovi¢ nista poznala (Kurir 2013k).

27. maja 2012 se je v medijih pojavila informacija, da naj bi bil v centru Sariéevega
omreZja ravno Rodoljub Radulovié. Radulovi¢ in Sari¢ naj ne bi bila v direktni povezavi
glede tihotapljenja droge, temve¢ naj bi bil glavna povezava med njima leta 2010
umorjeni Dragan Dudi¢ Fric'® (Kurir 2013a). Po nekaterih informacijah naj Sari¢ in
Radulovi¢ ne bi bila v direktnih odnosih, ampak je bil Radulovi¢ v neposredni povezavi
z Vujanovi¢em, Radulovi¢ pa naj bi po zaetku akcije Balkanski bojevnik prevzel
vodenje omrezja, dokler niso nasli dokazov tudi proti njemu (Kurir 2013h).

Po nekaterih podatkih naj bi Sariéu povezave v Juzni Ameriki zagotavljal Dragoljub
Kosmajac, povezave pa naj bi imel tudi z Miletom Miljani¢em, vodjem kriminalne
organizacije Amerika, ki jo srbska policija povezuje z mednarodno trgovino z drogo in
ve¢ kot dvajsetimi umori. Osebe iz omrezja Darka Sari¢a, ki jih je organiziral za
delovanje v Juzni Ameriki, so v srbski policiji evidentirane tudi kot sodelavci Mileta
Mijanica, za katerega so opravljali enako delo. Prav tako sta Darko in njegov brat
Dusko Sari¢ po podatkih srbske policije svojo kariero zagela kot pripadnika klana
»Amerika«. Sari¢i naj bi napravili narko imperij po letu 2004, ko je bil Miljani¢ prijet v
Svici in izro¢en Gréiji, kjer je bil obsojen zaradi tihotapljenja 114 kilogramov kokaina.
Istega leta je bil drugi vodja » Amerike« Zoran Jaksi¢ prijet v Nemciji zaradi najdenih 9
kilogramov droge v njegovem avtomobilu. JakSi¢ je bil po prestani kazni predan
Argentini, ki je prav tako zaradi tihotapljenja drog za njimi razpisala tiralico. Med tem
je Darko Sari¢ prevzel posel in postal najvedji trgovec z drogo na Balkanu. Srbska

policija predvideva tudi, da je Miljani¢ prav tako povezan z Rodoljubom Radulovi¢em.

' Konec leta 2011 so v Gréiji prijeli Dudi¢eva otroka, ki naj bi prala denar za Sari¢a in Radulovi¢a (Kurir

2013c).
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Miljani¢ naj bi se po izpustitvi iz zapora vrnil v Srbijo in ponovno obudil povezave s
Sariéem (Markovi¢ Subota 2010f).

Sari¢ naj bi prav tako sodeloval z Sretenom Jocicem, bolj znanim pod imenom Joco
Amsterdam, ki je bil obtoZzen za umor Iva Pukani¢a. Povezal naj ju bi Dragoslav
Kosmajac, ki je z Jociéem poslovno sodeloval, s Sariéem pa je v botrski vezi (kum).
Zveza med njima pa je bil prav tako ze omenjeni Rodoljub Radulovi¢. Povezal ju je
eden izmed Joci¢evih bliznjih sodelavcev, ki se je pojavljal na vseh sojenjih proti
njemu. On naj bi Jociéu svetoval, da se pridruzi Sariéu, ki je imel pod svojim nadzorom
ve¢ kot Stirideset kriminalnih skupin, ki so registrirane v »beli knjigi«. Vse srbske
skupine naj bi v zadnjih letih delale pod Sariéevim nadzorom, a najpomembnejse
zaledje naj bi imel v skupini iz Novega Sada (Markovi¢ Subota 2010h). Poslovna zveza
med Joco Amsterdamom in Sariéem pa naj bi bil Milomir Joksimovié, poznan kot Mio
Omega.

Leta 2012 se je pospeieno zalelo preverjati vezo med omrezjem Sariéa in Joce
Amsterdama in vpletenost Sari¢a v umor Pukani¢a, saj naj bi prislo do Stevilnih
transakcij denarja neposredno pred atentaom med Duskom Sari¢em in &lani Joci¢evega
omrezja.

Luka Bojovi¢, ki je bil pred Sariéevim vzponom v sporu z Joco Amsterdamom, je bil
Sari¢ev sodelavec na terenu, ki je predvsem opravljal likvidacije oseb, ki jim ni zaupal
(Blic Online 2010a). Bojovi¢ naj bi bil povezan tudi z Legijo, saj je svojo kariero zacel
pravzaprav v gardi Zeljka Raznatovi¢a Arkana. Bojoviéu pa naj bi tudi Vojislav Seselj
naro¢il umor vodje SNS in svojega najveéjega politiénega nasprotnika. Seslju se odita,
da je dokler je bil na oblasti, §Citil Luko Bojovic¢a. Bojovi¢ se je po prijetju Milorada
Ulemeka Legije na sceni pojavil kot novi vodja Zemunskega klana in postal neizogiben
Sari¢ev sodelavec kljub sodelovanju med Sariéem in Joco Amsterdamom, ki je bil
Bojovicev velik sovraznik in je med njima ze vec let divjala prava vojna, v kateri je bilo
ubitih na desetine njunih bliZnjih sodelavcev. Po zacetku akcije Balkanski bojevnik naj
bi Sari¢ veliko poslov preusmeril na sodelavce v Crni gori, najve¢ pa na sodelavca v
Srbiji Luko Bojovi¢a. (Vukovi¢ 2012).

Pomembno vlogo je imel tudi Milan Milovac Cigla, ki naj bi bil zadolzen za
organizacijo in distribucijo kokaina po zahodni Evropi. Bil naj bi t.i. »prvi operativec za

Evropo«. Operativci naj bi bili v ve€ini ljudje s hrvaskim in slovenskim potnim listom,
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saj naj bi lazje potovali preko meja. Deloval je v Italiji, od koder je organiziral
distribucijo kokaina po Italiji in EU. Domnevno je po navodilih Sari¢a organiziral
celice, ki so imele po sedem ¢lanov in bile zadolzene, da v Italiji in drugih evropskih
mestih organizirajo ulicno preprodajalsko omrezje. Njemu so porocali, medsebojno pa
se niso poznali. Milovac je bil odgovoren samo bratoma Sari¢ in Goranu Sokoviéu
(Index 2010a).

Mog¢ Sariéevega omreZja v letih 2008 in 2009 se je pokazala, ko naj bi le-to omreZje na
podlagi kvalitete in nizjimi cenami droge izpodrinilo najmocnejse kalabrijsko omrezje
organiziranega kriminala »Ndrangeta«, ki je imela pod kontrolo celotno narko trzisce v
Italiji. Po besedah Luigia Rinelle, vodje sekcije za boj proti drogi v milanski policiji, pa
balkanska mafija ni prevzela trzis¢a Ndrangeti, saj se niso ukvarjali s komercializacijo
droge, ampak samo z uvozom in prodajo na veliko kalabrijski mafiji (Blic Online
20101).

Po nekaterih informacijah Sari¢ naj sploh ne bi bil v samem jedru omreZja. Direktor
srbske policije Milorad Veljovi¢ meni, da naj bi za Sariéem stal Miéunovié, ki naj bi
imel povezave z Ndrageto in s katerimi je v devetdesetih letih sodeloval pri
tihotapljenju cigaret, kasneje kokaina. Poleg Mi¢unoviéa pa za Sari¢em stoji tudi nek
&rnogorski poslovnez, ki mu nudi varno hiso v Crni gori v ¢asu, ko je za njim razpisana
tiralica. V hisi v Podgorici naj bi se skrivala tudi ¢lana Zemunskega klana — Milo§
Simovi¢ in Sretko Kalini¢", od tukaj tudi povezava med Sari¢em in Simoviéem. Od
tukaj naj bi ga premestili v Italijo in nato naj bi pobegnil v Svico.

Sari¢ev mednarodni vpliv pa se je pokazal tudi leta 2012, ko naj bi se Sari¢ skrival v
JuZnoafriSki republiki. Pomagali naj bi mu lokalni narko Sefi, kar je potrdil t.i. gangster
»Stric Sam, ki je za Daily Voice povedal, da JuznoafriS$ko republiko vodi mafija s
pomocjo skorumpiranih politikov in policije (Petkovi¢ 2012). Maja 2012 se je v

srediSCu afere znaSel Mark Henkel, policijski general v Juznoafriski republiki, za

1% Sari¢ naj bi jima v zagetku dobavljal drogo, po razpadu Zemunskega klana pa zaGela delati za njega
(Index 2010c). Kasneje je Simovi¢ Kalini¢a ustrelil, za kar sta obstojali dve razlagi — po naro¢ilu Sariéa,
kar je bilo bolj vSe¢ Srbom, ali pa je med njima prislo do spora in je bil napad nenacrtovan, kar je kasneje
potrdil sam Kalini¢ (Index 2010¢).
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katerega se sumi, da je skupaj s sodelavci skrival Darka Sari¢a (Petkovié in Markovié
Subota 2012).

Blizji Sariéev sodelavec naj bi bil tudi Goran Nesié, ki je bil prijet v okviru policijske
akcije Njiva. Po informacijah hrvaskega Indexa naj bi brata Sari¢ kupovala drogo od
Nesica, ki je bil po vplivu nad Sari¢em (Novak 2011). Ena izmed zvez naj bi bil tudi
Zvezdan Terzi¢, nekdanji predsednik FSS, za katerim so srbske oblasti razpisale tiralico
zaradi nezakonitih transferjev Stirih nogometasev. Po informacijah MUP Srbije Terzi¢
ni edini nogometni funkcionar povezan s Sariéem, kljuéna povezava med njim je bil
Brane Miéunovi¢. Prav tako kot Sarié naj bi se tudi Terzi¢ skrival v Crni gori, viden naj
bi bil v hotelu Splendid v Becicih. Februarja 2009 sta policista prijela domnevnega
Terzica, vendar je vodstvo ¢rnogorske policije dve uri kasneje demantiralo informacije,
¢es da je bila prijeta oseba le podobna Terzicu in je ze bila izpus¢ena (Markovi¢ Subota
2010j).

V zadnjem &asu se pojavljajo tudi informacije, da naj bi Sari¢ sodeloval tudi z Naserjem
Keljmendijem, ¢igar omrezje naj bi obsegalo 5.000 do 8.000 ¢lanov. Keljemendi je na
ameriSki ¢rni listi, saj naj bi bil oseba nevarna za ZDA, odkar je s svojo celico v New
Yorku prisel na narko trzis¢e. Ameriska DEA naj bi poskusala prijeti Keljmendija
preko Sariéa, ki je njegov dolgoletni sodelavec in pozna njegove skrivnosti ter
delovanje njegove skupine. Sari¢ pa naj bi imel vzrok za pomo¢ ZDA, saj ga je
Keljmendij sedaj izpodrinil iz ¢rnogorskega podzemlja in prevzel njegove posle (Lazi¢
2012).

Sklepamo lahko, da je Darko Sari¢ na podlagi do sedaj navedenih informacij imel
transnacionalne povezave, kar mu je omogocilo delovanje tako doma kot po svetu. Z
dobrimi povezavami z Juzni Ameriki je tako priSel do pomembnejsih kartelov, od
katerih je kupoval drugo. Preostale povezave pa so mu pomagale, da je lahko ucinkovito
organiziral dele omrezja tudi v evropskih drzavah. Poleg omenjenih povezav je za
delovanje njegovega omrezja imelo ogromen pomen povezovanje z legalnimi akterji, ki
so mu omogocali pranje denarja in povezave s politiko, a o teh povezavah bom napisala

v nadaljevanju Studije primera.
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5.3.4.2 Povezave v Sloveniji

Sari¢evo omreZje je drogo iz Juzne Amerike prepeljalo v Spanijo in od tam v notranjost
Evrope ali pa so jo prepeljali do italijanskih pristanis¢, kjer jo je prevzel slovenski del
Sari¢evega omreZja.

Dragan Togi¢”® je bil s Sariéem pri poslu od zaGetka, njuno sodelovanje pa je bilo
evidentirano v letu 2003, ko sta srbska in slovenska policija skupaj izvajali preiskavo
umora Mise Vujagi¢a®', takratnega $efa ¢érnogorskega podzemlja v Sloveniji, ki je bil
odstranjen kot glavni konkurent. Po njegovi likvidaciji je ToSicev del kot celica znotraj
Sari¢evega omreZja prevzel posel tihotapljenja kokaina. Tosi¢ je eden prvih Sari¢evih
sodelavcev, ki je v svojem delu omrezja imel Se petnajst oseb in so bili vsi prijeti v
okviru akcije Balkanski bojevnik (Markovi¢ Subota 2010h).

Dragan Tosi¢ naj bi bil vodja celice v Sloveniji, poleg njega pa so bili v akeiji Balkanski
bojevnik 25. maja 2010 v Ljubljani, Kranju in Kopru prijeti Se: Dragan Beljkas s svojim
sestrama Zdenko Kundi¢ in Sandro Udrih, Bostjan Kop¢i¢, Robert Sabié, Mirzet
Lucevi¢, Miralem Lucevi¢, Jakob Remskar, Suzana Remskar, Peter Kermajer, Anes
Selman, Dejan Zupan, Marko Bubli¢, Pemajli Manduka, Valter Abramovi¢, Tadej
Poljak, torej skupno 17 oseb.

Po pisanju slovenskega Dnevnika je bil eden pomembnejsih Saricevih sodelavcev v
Sloveniji Slobodan Resni¢, poznan tudi kot Sloba Talijan, srbski drzavljan in direktor

ameriSkega off shore podjetja Financial Angels. O tej povezavi je slovenski policiji

* Dragan Tosié, ki so ga v medsebojni komunikaciji klicali Rodak. Po informacijah Blica, naj bi
slovenska policija pri preiskavi stanovanja nasla sliko Togi¢a skupaj s Sari¢em in veé¢ kot 50.000 evrov.
Blic Tosi¢a obravnava kot vodjo Sariéevega omreZja v Sloveniji, njegov del omreZja pa naj bi s trgovino
z drogo zasluzil nekaj milijonov evrov.

2l Misa Vujagié je bil ubit v septembru 2003 v igralnici ljubljanskega hotela Lev. Tedanjega vodjo
¢rnogorskega podzemlja v Sloveniji je ubil Jovica Zindovié iz Pjevlja, ki je bil v tem ¢asu moz Danijele,
sestre Darka Sari¢a. Poleg Zindovica je slovenska policija za umor osumila tudi Slobodana Sepiéa in za
njima razpisala mednarodno tiralico. Zindovi¢ je 2008 prijet v Crni gori. V preiskavi tega umora sta
srbska in slovenska policija prisli do imen Dragan Tosi¢ in Darko Sari¢ in do motiva umora — Vujadié je
imel pod svojim nadzorom nemsko in §vicarsko narko trzi§¢e, po umoru pa je kontrolo prevzelo Sari¢evo

omrezje (Markovi¢ Subota 2010n).
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povedal Brane Gorse, odvetnik in steCajni upravitelj podjetja Litostroj, Cigar lastnik je v

zadetku leta 2010 postal Sari¢ (Mali¢ 2010).
5.3.5 State capture, korupcija in pranje denarja

5.3.5.1 State capture in korupcija

Slobodan Homen, drzavni sekretar v Pravosodnem ministrstvu Srbije, je dejal, da je
drzava pripravljena, da zaslisi vsakega, ki je bratoma Sari¢ pomagal pri legalizaciji
denarja tudi za ceno obstanka srbske vlade. »Ce je za to cena padec vlade, menim, da je
to majhna cena, da Srbija zmaga proti kriminalu.« (Cviji¢ in AdZzi¢ 2010).

Nebojsa Medojevi¢, vodja Gibanja za spremembe (Pokret za promene) je za Blic dejal,
da ima Sari¢ politiéno zas¢ito oblasti Crne gore (Markovi¢ 20101). Dejal je tudi, da je v
Crni gori 5 Sefov: Milo in Aco Pukanovi¢, Brano Mi¢unovi¢?, Darko Sari¢ in Stanko
Suboti¢ (Blic Online 2010b). Tudi direktorju ¢rnogorske policije Veselinu Veljovicu je
o¢ital, da &iti Sari¢a in je z njim v rednih kontaktih. Za Blic je dejal, da je Veljovi¢ bil
komandant specialnih skupin, Sarié¢ pa njihov »glavni sponzor« (Blic, 21.3.2011).
Decembra 2011 je zato prislo do menjave Veljovica na polozaju direktorja ¢rnogorske
policije (Blic Online 2011¢).

Ministrstvo za notranje zadeve (Ministarstvo za unutranje poslove — MUP) Crne gore je
dalo garancijo Darku Sari¢u, da mu bo vrnilo drzavljanstvo Crne gore, ¢e mu prekli¢ejo
srbsko drzavljanstvo, za katero je Sari¢ preko posrednikov oddal prosnjo 11. januarja
2010, 9 dni preden so za njim v Srbiji razpisali tiralico. Ce bi dobil drZavljanstvo Crne
gore, bi bil na njihovem ozemlju varen, saj ustava te drzave prepoveduje izroCitev
njihov drzavljanov drugim drzavam. Sari¢ je zagotovilo od MUP Crne gore dobil 16.
novembra 2009, ko ga je podpisal pomoc¢nik ministra Osman Subasi¢, kar je manj kot
mesec dni po akciji v Urugvaju (Adzi¢ 2010a). Prav tako je Pukanovic februarja 2010
za medij B-92 dejal, da ni ovir, da bi Darko Sari¢ dobil &rnogorsko drzavljanstvo,

dokler ni pravosodno obtozen (Blic Online 2010e).

** Sari¢ naj bi posel zacel zahvaljujo¢ Brani Mi¢unoviéu, vodji érnogorske mafije, ki je imel odloéne
povezave s karteli v Juzni Ameriki. Sarié¢ je tako lahko zacel s poslom, saj je srbsko-&rnogorska mafija ze

imela zaledje v vecini drzav zahodne Evrope (Vukovié¢ 2012).
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Sari¢ naj bi se veckrat izognil prijetju, med drugim je Blic 22. januarja 2010 poro¢al o
tem, da se je uradna preiskava zaela tri dni po tem, ko je Darko Sari¢ odpovedal let za
Dunaj, kjer je bilo organizirano prijetje s strani srbskih varnostnih sluzb takoj po
pristanku letala. S Sariéem naj bi na letu Podgorica-Dunaj bil tudi Sokovié. Imela sta
rezervirane letalske karte za nedeljo, vendar so potem let odlozili na naslednji dan. V
ponedeljek pa se nista pojavila na letalu. Ni izklju¢ena moznost, da je Sarié¢ v zadnjem
trenutku dobil informacijo, da pripravljajo njegovo prijetje in je zato odpovedal let ter
ostal v Crni Gori. Vir Blica trdi, da so bile vse aktivnosti za prijetje organizirane v strogi
tajnosti, zato bo potrebno preiskati moznost, da je nekdo posredoval informacije Saricu.
Po podatkih Blica naj bi Sariéevo prijetje organizirali dvakrat. Pripravljali so prijetje
tudi sredi decembra v Parizu v sodelovanju z amerigko DEA in francosko policijo. Sari¢
je takrat prisel iz Svice v Pariz, od tam pa naj bi letel v Podgorico. Nadzorovali so vsa
letalii¢a, vendar je Sari¢ uspel pobegniti francoski policiji, saj je v trenutku, ko so ga
locirali, Ze bil v brezcarinski coni (Markovi¢ Subota 2010g).

Darka Sariéa je februarja 2010 ameriska preiskovalna sluzbe DEA locirala v Crni gori,
v Bjelom Polju in od ¢rnogorski oblasti zahtevala da izvedejo preiskavo (Blic Online
2010f). Sari¢ ni bil najden v hotelu Bijela rada, ki so ga preiskali, mednarodne oblasti pa
ne verjamejo, da je zapustil Crno goro. Ceprav je direktor ¢rnogorske policije trdil, da
Sari¢ ni v njihovi drzavi, so kasneje zaradi mednarodnega pritiska spremenili zgodbo.
Poleg tega je skrajno neobiCajno, da se premier neke drzave vmeSava v dodeljevanje
drzavljanstva, Se posebej za osebo, ki je mednarodno iskana zaradi preprodaje velikih
koli¢in droge. Sari¢ naj bi v Crni gori vlozil stotine milijonov evrov v imetje in politi¢ne
projekte™, prav tako pa bi bil izjemno pomembna pri¢a na sojenju, &e bi ga prijeli, bi
lahko posredoval nepredstavljivo pomembne informacije, ki se nanaSajo tudi na
politiéno elito drzave Crne gore.

Po mnenju Dejana Durovica, vodje Nacionalnega centralnega biroja Interpola v

Podgorici v Crni gori, pa bi Srbija lahko Ze ujela Sari¢a, e bi jim to bilo v interesu.

2Srdan Mili¢, predsednik &rnogorske opozicijske stranke Socijalistitke narodne partije, je povedal, da je
Darko Sari¢ leta 2009 pomagal vladajo¢i Demokratski partiji socijalsta na lokalnih volitvah v Zabljaku,

ko je bil za zupana te ob&ine izbran DPS Isailo Sljivan¢anin (Blic Online 2010¢).
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Morali bi le razpisati tiralico po neuspelem prijetju 17. decembra 2009 v Franciji, saj bi
ga lahko takrat prijeli po pristanku letala v Podgorici, namesto tega pa so jo razpisali
Sele 21. januarja 2010.

Aprila 2010 je Blic na podlagi podatkov iz akcije Balkanski bojevnik objavil novico o
tem, da naj bi Sari¢ od vsake »kokainske ture« dal milijon evrov Crni gori oziroma
ta kokain ne sme pripeljati na ozemlje Crne gore in se prodajati na njenem obmogju. V
zameno mu je bila zagotovljena varnost logistike, pranje denarja preko ¢rnogorskih
bank, transferji preko off shore podjetij in povezave s politicnim vrhom (Markovi¢
Subota 2010h).

Poleg vseh ze omenjenih povezav pa izstopa tudi Nikola Dimitrijevi¢, svak Branka
Lazarevica, Sefa kabineta ministra policije (na funkcijo je bil postavljen julija 2008).
Ivica Daci¢ je v letu 2009 kupil kmetijsko podjetje Mitrosrem, v upravnem odboru tega
podjetja pa sta bila dva izmed najblizjih Sari¢evih sodelavcev — Zoran Copié in Andrija
Krlovi¢. Podjetje v Sremski Mitrovici je bilo vredno 25 milijonov evrov, Dimitrijevi¢
pa ga je junija 2009 kupil kot lastnik podjetja DTM Relations, katerega 40% solastnik je
bil od avgusta 2007 tudi Branko Lazarevi¢. Naslednje leto je bil Lazarevi¢ postavljen za
Sefa Daci¢evega kabineta. Medtem pa sta po informacijah Blica Copi¢ in Krlovié zagela
poslovno sodelovanje s Sariéem in v njegovem imenu kupovala in vodila podjetja v
Srbiji (Markovi¢ Subota 2010a). Ve¢ informacij o tem poslu je v prilogi A.

Premier Ivica Daci¢ naj bi bil dobro seznanjen z aktivnostmi Rodoljuba Raduloviéa,
Radulovi¢ in Sari¢ pa naj bi v medsebojni kuminkaciji premierja Srbije Sifrirano
imenovala Drug. Sestanke Dacica, bivSega vodje njegovega kabineta in drugih visokih
funkcionarjev s ¢lani Sariéevega omreZja, poleg avdio zapisa Uprave kriminalistiéne
policije (UKP) dokazujejo tudi avdio in video zapisi Varnostno informativne agencije
(Bezbednosno informativne agencije), ki so bili narejeni po naroCilu preiskovalnega
sodnika posebnega oddelka Specialnega sodi$¢a. Vir Blica trdi, da nih¢e ni preiskoval
Dacic¢a, temve¢ Radulovica, pri ¢emer je bil premijer »ujet«. Ves dokazni material je po
zakonu potrebno dostaviti pravosodnim organom, kar je Uprava kriminalisticne policije
naredila, po nekaterih Spekulacijah pa BIA ne, kar navaja na sum, da je nekdo hotel
prikriti dokaze (Mastlovi¢ Jasni¢ 2013). Radulovi¢ naj bi poleg kontaktov z Daci¢em in

Lazarevi¢em, ki naj bi Sari¢evemu omreZju izdajal informacije, imel povezave tudi z
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drugimi funkcionarji MUP Srbije na visokih polozajih. Zabelezeni so tudi kontakti med
Radulovi¢em in enim od nacelnikov MUP Srbije, ki je bil na polozaj postavljen, ko je
Daci¢ postal minister. Blicev vir trdi, da je Da¢i¢ v MUP-u in Policijski upravi Beograd
na polozaje postavljal ljudi, za katere je potrjeno, da so pogosto komunicirali z
Radulovi¢em. Eden taks$nih je nadelnik policijske postaje Cukarica Branko Drakuli¢.
Prav tako je Svetislav Bata Purovi¢ iz Pljevalja postavljen za nafelnika SBPOK na
podlagi Daci¢evega vztrajanja. Glede povezave med Sariéem in Purovi¢em je dovolj
zgovoren podatek o skupnem letovanju (Blic Online 2013c). Daci¢ je februarja 2013
priznal, da se je srecal z Radulovi¢em, vendar le-ta leta 2008 ni bil v Beli knjigi skupin
organiziranega kriminala v Srbiji, ki jo je imel, in tako ni vedel, kdo sta Radulovi¢ in
Sari¢ (Blic Online 2013¢). Da¢i¢ je povedal, da Radulovi¢a pozna $e iz &asa, ko ni bil
minister za notranje zadeve. Nazadnje naj bi ga videl, ko je Srbija osvojila Davis cup,
saj je bil Radulovi¢ takrat predsednik Teniske zveze Srbije (Blic Online 2013¢).

Poleg povezav Sariéa v MUP-u je imel zveze tudi z drugimi ministrstvi. Tako naj bi
vlozil pol milijona evrov v Medicinsko akademijo US Medical School, katere
poslovanje se povezuje z Milovanom Boji¢em, nekdanjim srbskim ministrom za zdravje
in podpredsednikom vlade v ¢asu Mirka Marjanovic¢a (Markovi¢ Subota 2010d).
Decembra 2011 je v javnost pricurljala $e informacija, da naj bi s Sari¢em imela
kontakte tudi érnogorski premier Igor Luksié¢ in $ef diplomacije Milan Rocen. Sari¢ naj
bi z njima veckrat komuniciral po telefonu v letu 2008, ko sta bila na polozaju
finanénega ministra in ministra za zunanje zadeve (Blic Online 2011c). Crnogorsko
tozilstvo je decembra 2011 sporocilo, da Luksi¢ in Roéen nista komunicirala s Sari¢em,
saj naj bi ¢rnogorski Telekom, Telenor in policijska uprava zagotovili dokaze, da
telefonske komunikacije med njimi ni bilo in da naj bi §lo za poskus diskreditacije vlade
(Blic Online 2011e).

Poleg e nastetih primerov povezovanja Sari¢evega omreZja s politiki drzav Crne gore
in Srbije je bila ena izmed oblik korupcije ta, da sta Sari¢ in Radulovi¢ visoke drzavne

funkcionarje in estradnike podkupovala tudi s pladevanjem letovanj in eksoticnih
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potovanj preko turisticne agencije, ki jo je s Radulovi¢evo finanéno pomocjo odprla
Jasna D.** (Blic Online 2013d).

Kontakte &rnogorskih drzavnih funkcionarjev v letih 2008 in 2009 s ¢lani Sariéevega
omreZzja, predvsem Radulovi¢a, dokazujejo telefonski razgovori in drugi zapisi na 130
diskih.

Februarja 2013 je Kurir objavil informacijo o tem, da naj bi Radulovi¢ za MUP Srbije
kupil telovadnico in opremo v znak hvaleZnosti. Prav tako naj bi Sarié preko njega v
policiji zaposloval svoje ljudi.

V strankarskem boju je predsednik poslanske skupine Socijalisticke partije Srbije
Branko Ruzi¢ dejal, da je Sari¢ financiral Demokratsko stranko Srbije, in sicer naj bi ji
vsak mesec dajal 220.000 evrov (Kurir 2013i1), kar je seveda DSS demantirala in

oznacila za laz.

5.3.5.2 Pranje denarja

Sari¢ naj bi denar, ki ga je zasluzil v trgovini z drogo, legaliziral s kupovanjem
nepremicnin in ve¢ podjetij v ¢asu privatizacije. Podjetja so vredna ve¢ deset milijonov
evrov, saj imajo ogromno premozenja, nepremicnin in zemljis¢. Tako naj bi samo v
Srbiji opral milijardo in 350 milijonov evrov. Veliko denarja, ki je konc¢al v privatnih
rokah, pa nikoli najverjetneje niti ne bodo odkriti.

Sari¢ je pral denar preko bank, med drugim tudi Hypobanke v Crni gori in Avstriji.
Velika podjetja lahko po zakonu kupujejo le profitabilna podjetja, ki poslujejo ze vec
let. Sari¢ ni imel tak$nega podjetja, zato je od banke poskusal dobiti kredit, da bi na ta
nacin zagotovil legalna sredstva za nakup, vendar so bile njegove prosnje zavrnjene. To
tezavo je Sari¢ resil tako, da je na &rno kupoval privatna podjetja in se dogovoril z
njihovimi lastniki. Do lastniStva nad vecjimi podjetji je prisel tudi preko predhodno
kupljenih privatnih podjetij, v katerih je bivSe lastnike obdrzal kot formalno vodstvo.

Sariéu so podjetja prodajali na érno, brez pogodbe in za velike vsote denarja, potem pa

** Med preiskavo je policija prisla do informacije, da je bila Jasna D. zadolena tudi za prejemanje in
preverjanje elektronske poste v zvezi Radulovi¢evih ladij, ki so prevazale tovor iz Juzne Amerike v
Evropo. V letu 2010 je bila Jasna D. v policijski preiskavi in v okviru zasliSanja so preiskali tudi njen
telefon, v katerem je imela shranjeni telefonski $tevilki Branka Lazareviéa in Zorana Copica (Kurir
2013g).
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v njegovem imenu kupovali predvsem Ze privatizirana podjetja. Sari¢ naj bi imel za
pranje denarja celoten tim vrhunskih ekonomskih strokovnjakov, ki so njegov denar
prali preko Stirih off shore podjetij — Secondo porto shipping, Maximus shipping,
Matenico LLC in Durabilly LLC, ki jih je Sari¢ registriral v tujini. Sari¢ je poslovno
sodelovanje pripeljal do popolnosti, imel je odvetnike, ekonomiste in poslovneze, ki so
bili ve¢ let v poslu in so mu svetovali, kam naj vlaga denar. Potrjeno je, da so bile
transakcije teh podjetij v zadnjih letih vec sto tiso¢ evrov (Blic Online 20101).

Darko Sari¢ je kot Ze navedeno kupil §tevilna podjetja tudi v rodnem Pljevlju. Sam je bil
lastnik le kluba Casino, v preostalih podjetjih so bili lastniki njegov brat Dusko, sestra
Daniela in mati Ivanka oziroma so v njih imeli povezave. Njihovo omrezZje se zaCenja v
Pljevlju z diskoteko Municipum S, katere lastnik je Dusko. Med drugim je predsednik
tudi dveh nogometnih klubov — NK Rudar (¢rnogorska prva liga) in NK Municipium
(mali nogomet). Nekdanji Sportni direktor NK Municipium je bil Jovica Loncar, lastnik
podjetja Mat company?, katerega ustanovitelj je bil Dusko Sari¢. Preko tega podjetja so
Sarié¢i sklepali pogodbe z obéino Pljevlja, predvsem za gradbeniske posle med drugim
tudi za izgradnjo in asfaltiranje ceste v vrednosti milijon evrov (CINS NUNS,
14.12.2009).

Spodnja shema 5.7 prikazuje lastniSke povezave v podjetjih.

% Zanimiva je informacija, da je cerkev v Srbiji podelila odlikovanje Svetog kralja Milutina podjetju Mat

company, ker je bilo glavni pokrovitelj za izgradnjo Hrama Svetog Georgija v Pljevljima (Kurir 2011).
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Shema 5.7: LastniSke povezave v podjetjih
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|
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| objasnjenje |
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Vir: CINS NUNS (2010a).

Tozilstvo za organizirani kriminal je avgusta 2010 izdalo Se eno obtoznico proti Darku
Sariéu in $e 8 osebam (Neboj$a Jestrovié, Andrija Krvovié. Predrag Milosavljevié,
Radovan Strbac, Zoran Copi¢, Marinko Vugeti¢, Dubravka Strbi¢ in Stevica Kosti¢*®),
zaradi suma pranja veC kot 20 milijonov evrov. Kriminalne aktivnosti naj bi potekale od
leta 2008 do 2010 na obmocju Beograda, Novega Sada, Panceva, Subotice in Sremske
Mitrovice. V namen pranja denarja je bilo ustanovljenih ve¢ offshore podjetij za transfer
denarja v Srbijo, s katerim so bile potem kupljene kmetije, podjetja in druga lastnina.
Del umazanega denarja je bil v Srbiji poloZen v gotovini v Metals banko v Novem Sadu
na racune fizi¢nih oseb in je kasneje bil uporabljen za izdajanje banc¢nih garancij v
postopku privatizacije drzavnih podjetij. Specialni toZilec Miljko Radisavljevi¢ je dejal,

da je ta denar koncal v podjetjih: Jedinstvo v Gajdobri, Mladi Borac v Senti, Putnik in

% Stevica Kosti¢, vrtnar v Sariéevi vili, naj bi prenasal denar v torbah v stanovanje Radovana Strbca
(Markovi¢ Subota 2011).
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Vojvodina v Novem Sadu, Mitrosrem v Sremski Mitrovici in Pali¢i v Subotici (CINS
NUNS 2010a).

Maja 2010 je v javnost prisla tudi informacija o sodelovanju Sari¢a in Bojane
Bajrusevi¢, v devetdesetih letih »prve dame« najdonosnejsSih drzavnih poslov.
Sodelovala sta na podro¢ju legaliziranja denarja, oprala naj bi veC sto tiso¢ evrov
(Markovi¢ Subota 2010c).

Med stevilnimi podjetji, ki jih je Darko Sari¢ kupil in preko njih opral denar, je bilo tudi
slovensko podjetje Slovenijales. Podjetje je namre¢ po razpadu Jugoslavije banki
Jugobanca ostalo dolzno 11 milijonov dolarjev. Jugobanka je zatem S§la v stecaj,
Akcijski fond pa je izpeljal avkceijo, na kateri je bil ta dolg banke tudi prodan februarja
2008 za milijon in sto tiso¢ dolarjev podjetju Municipijum S, s katerim je v Srbiji
posloval Sari¢. Municipujum S je nato zalel spor proti Slovenijalesu v Ljubljani, od
katerega je bila za povracilo dolga zahtevana odSkodnina v visini 54 milijonov evrov.
Medtem je Sari¢ odkupljene terjatve fiktivno prodal eni izmed svojih off shore podijetij
na Cipru za ve¢ kot Stiri milijone evrov, ki so bili tako oprani preko transakcije
(Markovi¢ Subota 20101).

Novembra 2010 so bili prijeti Nikola Dimitrijevié, Srdan Petrovi¢’’ in Dusan
Kovadevié™.

Po zadnjih informacijah toZilstva za organizirani kriminal v Beogradu iz januarja 2013
naj bi Sari¢ v Srbiji opral okoli 700 milijonov evrov z zagotavljanjem posojil, ki jih je

vzelo preko 600 podjetij (Kurir 2013d).

*7 Srdan Petrovié je bil osumljen, da je kot ste¢ajni upravitelj Metals banke Novi Sad v prvi polovici leta
2009 v dogovoru z Marinkom Vuéetiéem, obtozenim Sari¢evim sodelavcem, omogo¢il, da je 35 oseb
polozilo v banko ve¢ kot 600.000 evrov kot devizne depozite. Na podlagi teh depozitov je Metals banka
izdala garancijo v postopku privatizacije hotela Putnik in Vojvodina ter podjetja Mitrosrem (Markovi¢
Subota 2010m).

28 Za Kovacevica se je sumilo, da je kot namestnik direktorja NLB banke v Novem Sadu v zacetku leta
2009 izdal naloge zaposlenim v banki, da se 450.000 evrov, ki jih je prinesel Radovan $trbac, zamenjajo v
dinarje in da se ta menjava ne prijavi v skladu z Zakonom o preprecevanju pranja denarja. Ta denar naj bi
bil uporabljen v privatizaciji podjetja Jedinstvo iz Gajdobre, katerega lastnik je Mile Jerkovi¢ (Markovié¢

Subota 2010m).
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5.3.6 Pomen legalnih akterjev

Pomen legalnih akterjev se kaze predvsem pri pranju denarja, kjer je Sari¢ preko njih
lahko aktivno deloval pri kupovanju podjetij in nepremi¢nin in na tak nacin opral
ogromne koli¢ine denarja.

Sari¢ naj bi bil lastnik ve¢ deset lokalov, hotelov in podjetij v Srbiji, ki jih je kupoval
preko dvojice beograjskih advokatov in vec podjetnikov, ki se sedaj nahajajo v upravnih
odborih teh podjetij. Osebe, ki so kupovale podjetja, so bile srbski policiji znane
predvsem zaradi tihotapljenja cigaret, torej posla, ki jim je potem omogocil vstop v
legalno poslovanje.

Nakup nekaterih podjetij v Vojvodini je za Sari¢a opravil Strbac, njegov odvetnik.
Dubrovka Strbac in Stevica Kosti¢ pa naj bi bila samo kurirja v prenosu denarja.

Pomen legalnih akterjev se v primeru Sari¢a kaze tudi pri povezavi s politiko in
varnostnimi sluzbami. V okviru preiskave so tako na primer ugotovili, da je ministrico
za pravosodje Snezano Malovi¢ do aprila 2010 varoval policist, ki je bil po podatkih
preiskave povezan z Darkom Sariéem. Za sodelovanje s Sariéem je moral najverjetneje
imeti zaledje, da se ni znaSel v okviru preiskave. Na podlagi tega lahko sklepamo, da je
nekdo od njegovega vodstva vedel za njegovo sodelovanje s Saricem (Cviji¢ in Adzi¢
2010a). Do preiskave ni prislo, policista so le premestili na nizje delovno mesto. Sari¢
naj bi imel ve¢ ljudi v Upravi za obezbedenje li¢nosti. Pripadniki te uprave naj bi do leta
2010 varovali tudi Sariéa in njegove nepremicnine, za kar naj bi vedel tudi takratni
nadelnik te uprave Zoran Tomasevi¢ (Kurir 2013i). Uéinkovitost povezave Sari¢evega
omrezja z legalnimi akterji pa se kaze tudi v tem, da je z njihove strani pridobival
informacije, ki so preprecile njegovo prijetje ter pridobil zaledje v politiki, kar mu je
omogocilo tako dolgoro¢no in obsezno delovanje.

drzavnih funkcionarjev in zahteval 10 milijonov dinarjev.

Kot je za Delo napisal Vili Einspieler se je »tezko izogniti obcutku, da so srbski
kriminalisti navidezno preganjali Sari¢a, njihov pravi cilj pa je bil nekdo drug, ki je stal
za njim in mu omogocil, da dela, zdaj pa ga §Citi, ker je na njegov posel vezal lastno
politiko.« Sled je do sedaj pripeljala do ¢rnogorskega premierja Mila Pukanovica.
»Nihée ne verjame, da je Sari¢, ki velja za enega najve&jih baronov droge, saj njegovo

premoZenje ocenjujejo na 4,5 milijarde evrov, glavni igralec. Cetudi je zgodba o njem
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prenapihnjena, to ne pomeni, da organizirani kriminal ni obsezen, Sari¢ pa bi lahko bil
dragocena prica. Sari¢ je potrosno blago, zamenljiv ¢len v donosni trgovski verigi; e
organiziranega kriminala ne bodo omejili, se bodo vedno znova rojevali Sari¢i.«

(Einspieler, 2010).

5.3.7 Rekonstrukcija omreZja

Rekonstrukcijo omrezja sem naredila na podlagi podatkov o povezavah, ki sem jih
pridobila iz obtoznice iz leta 2010, ki ¢lane omrezja obtozuje tihotapljenja 2,4 tone
droge v Urugvaju. Vecina povezav temelji na podatkih pridobljenih iz prestreZenih
komunikacij (telefonskih razgovorov in kratkih sporocil — SMS).

Pri samem oblikovanju omrezja so imele pomembno vlogo krvne vezi, saj so bili
nekateri ¢lani med seboj v sorodstvenih vezeh, vecji pomen pa so imele socialne vezi,
saj jih je nekaj bilo iz istega kraja. Ko se je oblikovalo osnovno omrezje, so preostali
¢lani preko socialnih povezav vstopali v omrezje, ki je zacelo dobivati na razseznosti.

Iz shem 5.8 in 5.9 lahko razberemo, kot Ze izpostavljeno, da je Zeljko Vujanovi¢ imel
pomembno vlogo, saj je imel najveCje Stevilo kontaktov, s Cimer lahko potrdimo
prejsnjo domnevo, da je imel pomembno operativno vlogo. Darko Sari¢ pa kot
predvideno ni imel Stevilnih kontaktov, kar je za njegovo vlogo in decentralizacijo
omreZja nujno. Povezava med Sari¢em in Vujanovi¢em je bila moéna, saj je temeljila
tudi na druZinski vezi.

Opazimo lahko, da so se oblikovale tudi posamezne celice, katerih ¢lani niso imeli
neposrednih povezav z jedroma omrezja. Distanca je bila tako na geografskem kot
socialnem vidiku.

Kot sta v svoji Studiji ugotovila Baker in Faulkner, je kljub decentraliziranosti veliko
¢lanov obtozenih, kar je pravzaprav paradoks. V Sari¢evem primeru je samo z eno
obtoznico, na podlagi katere je tudi rekonstruirano omrezje, bilo obtozenih 20 ljudi,

torej slaba tretjina vseh znanih ¢lanov omrezja.
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Shema 5.8: Prikaz omreZja na podlagi obtoZnice
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Shema 5.9: Prikaz omreZja na podlagi obtoZnice — izrisano s funkcijo Fruchterman Reingold 2D

Dragan Gades

a HN Celavi
M Ylado

Milo Mikolic

Borizlay Tunijic

HO 011233222

N0 393270942434

NO DE4446565
T

esna Gated

__.—?..n b0 oss P40 sosnges .
| T I KIEEE, -8R 008539718 -

Mebojia Joksovic

Tamara Mikalic,
~30ran aokovic Gog

Mirka Knezewic

NN Rodal

Bofko Nedic

MO 0381\844?5?51 ]

Darko Sarié

Milod Krpovic

&

T—
Deian% i

-

ng 11 ad.IEIE30068

lica Labudavie) ragosla® Mariia Movakow

£03332

NO 011318097

Milo Pardic

Dragan Labudovic

D arko Todic

Branika

MO neznana ftevika

MO OBE158132

MO 3BE3033:
Staniglav Lh

Milag Caijir
‘ Mikola Pa

/ Miroslaw Je

Anastazij Mar

7~ Marko Pandrc

Marko Worotovic

MO 163323492

/ Bariz Laban
/ Diejan Sekularac
T MO 38268379527




Tabela 5.4: Mere srediS¢nosti za pomembnejse ¢lane omreZja na podlagi podatkov iz obtoZnice

Ime in priimek

Absolutna mera

Mera sredi§¢nosti glede na

Mera sredi§¢nosti glede

sredisenosti dostopnost na vmesnost
(Closeness Centrality) | (Betweenness Centrality)
Darko Sari¢ 0.1269841 0.3837256 0.0307220
Zeljko Vujanovié 0.6190476 0.5372159 0.6852876
Goran Sokovi¢ 0.1746032 0.3887747 0.0640894
Milo$§ Pandrc 0.2380952 0.3862337 0.1276498
Nebojsa Joksovi¢ 0.2380952 0.4220982 0.2460317

Na podlagi izracunanih srediS¢nosti iz podatkov obtoznice v tabeli 5.4 vidimo, da ima

Zeljko Vujanovi¢ vse tri mere srediS¢nosti najvisje, kar potrjuje ze napisano. Vujanovic¢

je namre¢ imel najve¢ operativnih povezav, saj je prenasal naloge ¢lanom, povratne

informacije s terena pa nazaj do Sari¢a. Vujanovi¢ je tako imel najvecje Stevilo

povezav, pomembne povezave, preko katerih je dosegel ostale ¢lane in je bil na veliko

najkrajsih poteh med preostalimi ¢lani omrezja.

Pri rekonstrukciji omrezja na shemi 5.10 sem zgornjim povezavam dodala Se povezave,

ki sem jih pridobila iz medijev.
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Shema 5.10: Prikaz omreZja na podlagi obtoZnice in medijev
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Shema 5.11: Prikaz omreZja na podlagi obtoZnice in medijev — izrisano s funkcijo Fruchterman Reingold 2D

@ [}
® Syossamen (N0 052%039440 / NO 052675435 8,0 2570345451
N0 56313667 Faro
o D0 ezl 0 getoszze [ NO 01318057 “esna Gate
N DB5E0G00 » o
B0 oamiae, Pt Stiepovic D00 neznans fevika

® Bonslav Tunijié QND OEE158132
Stanislay Udrih

N Rodak Eranika

@, 'Radan Adamavic Do ossa01sm

Tamara Mikalié £ laan Gaded U‘M ilog Cajic

O "
NO 011233222 Miroslaw Jevtic

o WO 00387644757510

C/‘:}Srdam Petrovic

Marinko Yudetic

Milod Nikn\ié——ﬁ____{}

Mirko Knedevid Nikola Pavlovié

& Bodko Medid

e NO 38630334010
™ Marko Pandr
Predrag Milosavievic )

o NO 054446868
“Dubravka Stbac . g ‘ o -
GND OR5305606 1 . .. e ‘ Darko Todié

NM Kalipso
NO 053630088

&

b
MO 38651707127 “Menad Novakovic

D‘D ufan Kovadevid
MO 1823244

Dejan Sekularac

&

Branko Lazarevic

@

& . -
Milod Krpovié

Radovan Strba - Jasna [

i —— s Y

@

Meboi#a Jestrovic
tilog Kipovic
Milica Labudovié

o -
Ctﬁoga Sekulic Zoran Copic & Marka Waorotovic

a NO 38268379527

L Mile Jerkovic

Stanko Sub tiE Cane Buoris Laban
Dragolub Kosmaja L . " o A
Dugka Saric {D/y Steyica Kostic Dragan Dudi¢ Fric o WO 163323493

-Anton Stana)

Danijela §ari:’:hﬂ

MM Bratko-t aja

Anaztazij b artindic

Ivanka Sarié o X X _
/UNEI 05685809 Hager Keliemend . . S Kokl Boban Stajilkavic—" Markao Dabaovidic
DFiﬁD Vukovic @ C{ Milog Simovic retko Kalinié &) 2 Bojovi ____————*r—DZvezdan Terzié
Sreten Jocic Mile Mifjanic Safet Kalic Boian Stanokovié

Naika Bokan ™| bita Cume Buha Brane Midunovic

127



Tabela 5.5: Mere srediS¢nosti za pomembnejse ¢lane omreZja na podlagi podatkov iz obtoZnice in

medijev

Ime in priimek

Absolutna mera

Mera sredi$¢nosti glede na

Mera sredi$¢nosti glede na

sredisenosti dostopnost vmesnost
(Closeness Centrality) (Betweenness Centrality)
Darko Sari¢ 0.5728155 0.4618241 0.5087605
Zeljko Vujanovic¢ 0.3980583 0.4833599 0.5421428
Goran Sokovié¢ 0.1456311 0.3986686 0.0483796
Milos Pandrc 0.1456311 0.3417160 0.0733835
Nebojsa Joksovi¢ 0.1456311 0.4127808 0.1797821

Iz te rekonstrukcije omrezja lahko razberemo, da sta bili oblikovani dve jedri omrezja,

kar potrjujejo tudi mere sredis¢nosti v tabeli 5.5: Darko Sari¢ in Zeljko Vujanovic.

Sari¢eve vezi so bile predvsem povezave z legalnimi akterji, ki so mu omogocali pranje

denarja. Sari¢ ima najvisjo absolutno mero sredis¢nosti, kar pomeni, da je imel najvecje

Stevilo povezav, Vujanovi¢ pa ima Se vedno najvisjo stopnjo glede na dostopnost in

vmesnost, s ¢imer lahko potrdimo, da je Vujanovi¢ imel pomembno operativno vlogo

pri zagotavljanju delovanja omrezja.

Po informacijah OCCRP (Projekta za preiskovanje korupcije in organiziranega

kriminala) naj bi Sari¢ imel $e veliko povezav z ljudmi, ki niso bili zajeti v obtoznici. Po

njihovi presoji so med najpomembnejSimi:

- na prvem mestu Stanko-Cane Suboti¢®®, kontroverzni poslovnez iz Srbije, ki so

mu v Italiji sodili za tihotapljenje tobaka in pranje denarja. Povezava med njima

je bila po oceni OCCRP podjetie Futura plus. V marcu 2009 je Sari¢ev

sodelavec Nebojsa Jestrovi¢c imenovan za predsednika uprave omenjenega

podjetja v lasti Subotica (CINS NUNS 2010b). Poznanstvo je potrdil sam

Suboti¢, ko je povedal, da ga je s Sari¢em seznanil Miskovi¢ev sin Marko (Blic

Online 2010g).

¥ Stanko Suboti¢ je objavil tudi svojo spletno stran, na kateri ima objavljene podatke o medijski gonji

proti njemu in kjer demantira obtoznice in informacije v medijih (Suboti¢ 2013).
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- Druga pomembna povezava je bil Anton Stanaj, obtozen zaradi tihotapljenja
cigaret. Po njegovem prijetju leta 2007 je Sari¢ od njega kupil podjetje
Mitrosrem.

- Na tretjem mestu je Zoran Copié, ki naj bi bil Stanajev sodelavec. Nebojsa
Jestrovié, ki je bil avgusta 2010 obtoZen kot Sari¢ev sodelavec pri pranju denarja
je pred sodi§¢em februarja 2011 pojasnil, zakaj je bilo dobro imeti Copiéa za
svojega sodelavca: »Zoran Copi¢ je bil moja veza z bankami... on ima veze v
vseh, ko reCem veze, veste kaj pomeni veza v srbskem pomenu, v vseh
bankah... Dobesedno ni panje, v kateri on nima odprtih vrat do prvega ¢loveka
banke, kar sem kasneje koristil za pridobivanje garancij.« (CINS NUNS 2011).

- Mile Jerkovi¢, od katerega je Sari¢ kupil dve podjetji — Mladi borac in Jedinstvo.

Jerkovica je s Sari¢em povezal odvetnik Strbac.
V sojenju proti Sari¢u je bil Jerkovié¢ pomembna pri¢a in ko se je odlo¢il, da bo
prical, je aprila 2013 prislo do napada na Jerkovi¢evo h¢erko, ko je zagorel njen
avtomobil BMW. Jerkovié je toZilstvu dal podatke o tem, kako je Sari¢ kupoval
podjetja.

- Cetrta je Naika Bokan, héerka pokojnega Vladimira Bokana, ki je bil ubit v
Gréiji leta 2000 in osumljen organiziranja tihotapljenja cigaret v Crni gori.
Naika je Sariéu prodala podjetje Bokan Enterprise Ltd. s sedezem v Gibraltarju.
To podjetje je nadziralo Stampa sistem, najveéjega distributerja cigaret v Srbiji.
Prav tako je bila poslovna sodelavka ene Duska Sari¢a, Svetlane, v podjetju
Code press d.o.0., ki izdaja revijo Code.

- Na petem mestu Sari¢evih neformalnih kontaktov je kontraverzni poslovneZ
Safet-Sajo Kali¢, obtozen kriminalec iz Crne gore, vmeSan v tihotapljenje
heroina. Sari¢ je imel z njim osebne vezi in bil je tudi na njegovi poroki. Vir te
povezave je posnetek s svatbe.

- LjubiSa-Cume Buha, ki je bil znan kot vodja mafijskega klana v Sur¢inu®’, ene
od najmocnejSih kriminalnih skupin v Srbiji v devetdesetih letih, sodelovali pa
naj bi v mednarodni trgovini z drogo in izvrSevali narocene umore. Od leta 2003

ima status za$¢itene pric¢e v postopku proti Miloradu Ulemeku — Legiji. Vir te

3% Suréin je najmlajsa beograjska ob¢ina, ki je nastala iz dela ob&ine Zemun (Karta Srbije, 2013).
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povezave je prav tako posnetek Kali¢eve poroke, na kateri Sari¢ sedi poleg
Buha.

- Filip Vukovi¢, €lan Demokratske partije socijalista, zupan obcine Pljevlja.
Domneve za povezave izhajajo iz medijskih izjav Vukovica, v katerih trdi, da je
v dobrih odnosih s Sari¢i.

- Goga Sekuli¢, poznana pevka iz Pljevlja, ki je medijem povedala, da je dobra
prijateljica z Duskom Sariéem in njegovo Zeno in da je veckrat nastopala v
njihovi diskoteki Municipijum.

- Dragan-Fric Dudi¢, ki je bil 2010 ubit v Kotoru in naj bi bil po podatkih
poslovnega registra agencije Srbije, centralnega registra Gospodarskega
sodid$¢a v Crni gori in po informacijah v medijih, Sari¢ev poslovni partner.

- Blazo Dedi¢, ki je sodeloval v privatizacijah podjetij v Srbiji (CINS NUNS
2010b).

Sibkost Sariéevega omrezja se kaze predvsem v tem, da je imel sam veino povezav z
legalnimi akterji, kar pomeni, da bi bilo v primeru njegovega prijetja celotno omrezje
odrezano od teh povezav, ki pa so izjemno pomembne za u¢inkovito delovanje omrezja
(pranje denarja, povezave v politiki in varnostih sluzbah).

Vidne so tudi posamezne celice omrezja, ki so bile bolj v periferiji, saj so imele
pomembne operativne naloge, brez katerih akcije tihotapljenja droge ne bi bile uspesne.
Omrezje je bilo dobro povezano, Se vedno pa je decentralizirano, kar pomeni, da
odstranitev posamezne tocke nujno ne vodi k uni¢enju celotnega omrezja.

Sarievo omreZje je imelo povezavo oziroma svojo celico tudi v Sloveniji, vendar
zaradi pomanjkanja podatkov o povezavah med posamezniki le-te celice ne morem

rekonstruirati.

5.3.8 Trenutno stanje

Proti ve¢ skupinam ljudi, katerih vodja je bil Darko Sari¢ oziroma je obstajala povezava
z njim, je bilo v treh letih danih skupno 12 obtoZnic (poleg v Srbiji tudi v Urugvaju) in
bilo skupno obtozenih 58 oseb. Pet pomembnejsih obtoznic: aprila 2010 prva obtoznica
zaradi tihotapljenja kokaina iz Urugvaja, druga obtoznica zaradi pranja denarja, tretja
obtoznica zaradi tihotapljenja 1,1 tone kokaina v Braziliji, na kateri so poleg Darka

Sari¢a tudi Goran Sokovié, Zeljko Vujanovi¢, brata Marko in Milo§ Pandrc, Radan
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Adamovi¢, Milos§ Caji¢, Nikola Dimitrijevi¢, Mirko Miodragovi¢, Aleksandar Miodrag
in Darko Gazdi¢. Cetrta obtoznica je bila podana oktobra 2011 proti Sari¢u in e $tirim
osebam zaradi tihotapljenja 990 kilogramov kokaina. Zadnjo obtoZnico je tozilstvo
izdalo konec oktobra 2011 proti Sari¢u, Sokoviéu, Vujanovi¢u, Milanu Milovacu Cigli,
Zivku Sibinskemu in Bosku Nediéu in se nanasa na zaplembo 235 kilogramov kokaina
v Italiji 19. januarja 2009.

Na podlagi pridobljenih dokazov so bili obsojeni in prijeti ¢lani omrezja:

- Anastazij Martinci¢ je bil v Urugvaju obsojen na 15 let zapora.

- Zeljko Vujanovié je bil 19. oktobra 2009 prijet v no¢nem klubu Casino, ki je bil
v lasti Darka Sarica.

- Nebojsa Joksovi¢, Borislav Tunji¢, Mirko KneZevi¢, Dragomir Poleksi¢ in Milo§
Nikoli¢ so bili prijeti 27. januarja 2010.

- Sokovi¢ in Sekularac (nekdanji pripadnik érnogorske policije) sta bila prijeta 5.
februarja 2010, prav tako 8. februarja 2010 Radovan Strbac, Dubravka Strbac in
Stevica Kostié. Po nekaj dneh sta bila Sokovié in Sekularac izpusdena, saj je
drzavno tozilstvo Crne gore ugotovilo, da nimajo zadostnih dokazov proti njima,
Srbija pa je zavrnila posredovanje dokazov proti njima, dokler ne bo koncan
postopek pred Specialnim sodis¢em v Beogradu (Blic Online 2010b). Prijeta sta
bila oktobra 2010.

- Drasko Vukovi¢ se je predal 12.2.2010, a je bil izpuScen. Ponovno se je predal
oktobra 2011 in na sojenju potrdil obtozbe iz obtoznice. Kako veliko groznjo
predstavlja pricanje Vukoviéa, lahko sklepamo po podtaknjeni eksploziji v
njegovem lokalu v Beranu niti mesec po njegovi predaji in dodelitvi statusa
sodelujoce price (Blic Online 2011g).

- Jovica Loncar je bil prijet maja 2011.

-V postopku sojenja so svojo krivdo za sodelovanje v Sari¢evemu omreZju
priznali: Milo§ Pandrc (zaporna kazen 10 let in 6 mesecev), Marko Vorotovic¢
(zaporna kazen 9 let), Dejan Raki¢ (zaporna kazen 8 let), Nikola Pavlovi¢
(zaporna kazen 8 let), Aleksandar Miodragovi¢ (zaporna kazen 4 leta) in Milo§
Krpovié, ki je bil zadolzen za zagotavljanje ponarejenih osebnih dokumentov

(zaporna kazen 2 leti in 9 mesecev) (Cviji¢ 2012b), Mirko Miodragovi¢ (zaporna
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kazen 7 let in 6 mesecev), Boris Laban (10 let in 6 mesecev zaporne kazni),
Dragan Labudovi¢ (9 let zaporne kazni).

- Status sodelujocih pri¢ imajo: Radan Adamovi¢, Drasko Vukovi¢ in Nebojsa
Joksovi¢, na katerega (bombni napad na njegovo kavarno in tiskarno) naj bi
¢lani Sari¢evega omreZja Ze trikrat izvedli napad zaradi pri¢anja in kot opomin
preostalim, ki bi zeleli spregovoriti. Joksovi¢u naj bi tudi veckrat grozili,
umorjen pa je bil tudi njegov necak Radojica Joksovi¢ julija 2012, vendar za ta
napad ni dokazano, ali je bil izveden zaradi odnosa med Sari¢em in Joksovi¢em
ali pa je Radojica sam bil vpleten v trgovino z drogo (Markovi¢ Subota 2013).

- Zoran Copi¢ je bil obsojen na 5 let zapora, Drago Nizol, direktor banjaluskega
podjetja Aviorent, pa na 4 mesece zaradi pranja denarja (Blic Online 2012).

- Slovenska celica pod vodstvom Dragana ToSi¢a je bila razbita. 17 ¢lanov
omreZja je bilo obtoZenih, vendar so bili obsojeni le: Anesu Selmanu so dosodili
10 let, Marku Bubli¢u osem, Dejanu Zupanu sedem, Sandri Udrih pa Stiri leta
zapora. Proti preostalim ¢lanom so bili izloCeni dokazi, ki so jih pridobili v
Srbiji in Sloveniji, preostali dokazi, ki so se nanasali na domnevno preprodajo
mamil v Urugvaju in Italiji, pa niso bili zadostni za obsodbo.

- Mozna skrivalii¢a Darka Sariéa si lahko pogledate v prilogi B.

V zaletku leta 2013 se je zadelo govoriti, da ¢e Srbija Zeli prijeti Sariéa, se mora
dogovoriti s Crno goro, ki mora odobriti njegovo prijetje. Predvideva se, naj bi Sari¢a
prijeli do julija tega leta. Na drugi strani pa je Crna gora $e vedno vztrajala, da se Sari¢
ne skriva na njihovem ozemlju. NebojSa Medojevi¢, poslanec Demokratskog fronta v
Crni gori pravi, da ima Sari¢ v Crni gori Ze veé let podporo politi¢nih oblasti ter da
varnostne sluzbe svojega dela ne opravijo zaradi politiénih razlogov (Blic Online
2013a).

Januarja 2013 bi se naj Sari¢ skrival na relaciji Albanija-Bosna in Hercegovina, kot
tranzitne drzave pa naj bi koristil Srbijo in Crno goro ter Kosovo in Metohijo (Kurir
2013j). Marko Nicovi¢, ¢lan »Borda direktora medunarodne policije za borbu protiv
narkotika«, je za medije dejal, da se Sari¢ skriva v Rusiji ali Svici, tretja opcija pa je

bila, da je »pod zemljo«.
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Marca 2012 je italijanski toZzilec Mario Venditi oznagil Duska Sari¢a za desno roko v
omrezju in dejal, da ¢lani Sari¢evega omreZja veé niso dejavni v Italiji, izpostavil pa je
tudi dobro sodelovanje s ¢rnogorskimi kolegi, katerih delovanje je prispevalo k razkritju
italijanskega dela omrezja (Cviji¢ 2012b). Pritozbeno sodisce je marca 2013 presodilo,
da Dusko Sari¢ ni organiziral kriminalnega omreZja za tihotapljenje droge. Pred tem je
bil pomilos¢en tudi Dragan Dudi¢ Fric (Blic Online 2013b).

Prijetje Sari¢a bi po $pekulacijah pomenilo, da bi padla kak$na vlada na Balkanu. Prislo
bi do novih prijetij, likvidacij ipd. Morda bi Sari¢ v pri¢anju postal sodelujo¢a prica, saj
bi razkril prave razseznosti omrezja in centralnih ¢lenov. Glede na informacije vira
Kurir, naj bi Sari¢ snemal vse sestanke, posnetki pa ob preiskavi niso bili najdeni.
Najverjetneje jih ima Sarié¢ pri sebi in jih bo uporabil, &e bi jih potreboval, saj je to zelo
mocno orozje.

Sredi februarja 2013 so v Crni gori nasli Sariéev ponarejen potni list, kar naj bi
dokazovalo, da se je Sari¢ skrival v Crni gori. Konec marca 2013 je MUP v Srbiji celo
oblikoval specialno ekipo za prijetje Sari¢a.

Maja 2013 se je zagelo $pekulirati, ali je mogo&e, da je Sari¢ postal sodelujoca prica z

ZDA v akciji proti Keljmendiju.

5.4 PRIMERJAVA ZEMUNSKEGA KLANA IN OMREZJA DARKA
SARICA

Podatkov o operativnem delovanju in predvsem pranju denarja o omrezju Darka Sariéa
je bilo v medijih ve¢ kot informacij o Zemunskem klanu. Na podlagi pridobljenih
podatkov o posameznih Studijah primera lahko trdim, da to¢no Stevilo ¢lanov in relacij
med njimi ne bo nikoli znano, saj imata obe omrezji tudi celice, ki so odgovorne za
distribucijo droge po mestnih ulicah. Prav tako vseh imen ¢lanov ne bomo nikoli
poznali, saj sodelujejo tudi ljudje iz legalnega gospodarskega sveta in politike. Med
obema omreZjema pa obstojajo tako podobnosti kot razlike. Ce se najprej omejim na
podobnosti med njima, ne morem mimo samega oblikovanja omrezZja, ki je v obeh
primerih temeljilo na druzinskih in socialnih vezeh, le da je v primeru Zemunskega

klana pomembno vlogo imela tudi sluzba — v omrezju je bilo ve¢ pripadnikov JSO, ki so
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pogosto naloge izpolnjevali iz strahu in zaradi pripadnosti Legiji. Pri Darku Sariéu pa je
bilo nekaj ve¢ poznanstev iz Sole in kraja bivanja.
Obe omrezji sta bili transnacionalni omreZji organiziranega Kkriminala, ki sta
operirali po vsem svetu vodeni iz domacih baz. Prav tako sta obe omrezji imeli
dislocirane celice, ki so skrbele za tihotapljenje droge, vendar je to bilo v primeru
Zemunskega klana v manjSem obsegu oziroma o tem niso veliko porocali. V primeru
omrezja Darka Sari¢a pa je §lo za mednarodno delovanje s celicami v Juzni Ameriki, ki
so skrbele za nakup droge, in celicami v Evropi, ki so poskrbele za transport in prodajo
kokaina. Obe omrezji pa sta imeli povezave v tujih drzavah. Obe omrezji sta se
povezovali z drugimi omreZji organiziranega kriminala, v primeru Zemunskega klana z
E¢imom iz bosanskega podzemlja, v primeru Sari¢a z Joco Amsterdamom.
V obeh primerih je imelo omreZje dve jedri, in sicer se je pri Darku Sariéu poleg njega
pojavljal tudi Zeljko Vujanovi¢, ki je imel predvsem operativne naloge in je skrbel za
prenos informacij od Sari¢a k preostalim ¢lanom omreZja in obratno. Ta Sari¢eva poteza
je logi¢na, saj se je tako izognil preveliki izpostavljenosti, svoje povezave pa je
izkoristil predvsem za povezovanje z legalnimi akterji in skrbel za pranje denarja.
Podobno je bilo v primeru Zemunskega klana, ki je prav tako imel dve vodji, in sicer
Legijo, ki je bil predvsem operativni vodja, in DuSana Spasojevi¢a, ki je bil vodja
Zemunskega klana in imel bolj vlogo idejnega vodje, ki je skrbel za posel ter povezave s
politiko. Na tej tocki se postavi vprasanje, ali so bili vsi ti posamezniki le »pomembni
drugi«, o katerih govorijo Carley, Lee in Krackhardt in kdo so tisti posamezniki, ki
imajo dejansko v rokah niti omrezij.
Tako pri Zemunskemu klanu kot omrezju Darka Sari¢a so se pojavljali pomembni
legalni akterji, med katerimi so tudi vidnej$i politicni obrazi. Podatki o povezanosti
drzave oziroma njenih glavnih predstavnikov z vodji omrezij organiziranega kriminala
nas nehote napeljejo na razmisljanje, da v primeru vecjih omrezij organiziranega
kriminala le-ta ne morejo u¢inkovito delovati in obstojati, ¢e nimajo politi¢nih povezav.
Slednje lahko na zalost potrdimo tudi za aktualna dogajanja v Sloveniji, kjer dnevno na
dan prihajajo novice o podkupljivih predstavnikih drzave in njihovih povezavah tudi v
sferah organiziranega kriminala. V primeru Zemunskega klana pa naj bi jim celo
Milosevi¢ dal dovoljenje za prevzem srbskega podzemlja. V obeh primerih pa je bilo v
medijih izpostavljeno ime Vojislava KoStunice, ki naj bi bil njihova povezava v
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politiki. Poleg povezav s politiki sta obe omrezji imeli povezave tudi na primer z
varnostnimi sluzbami, ki so jim zagotavljale pomembne varnostne informacije in na tak
nacin preprecevale prijetje njihovih ¢lanov.

Na drugi strani se med omreZjem Zemunskega klana in omreZjem Darka Sariéa
pojavljajo tudi razlike, med katerimi je pomembna ta, da je omrezje Darka Sari¢a
delovalo kot podjetje, ki je zasledovalo cilj ¢im ve¢jega dobicka. Tudi za Zemunski
klan je bil pomemben profit, vendar so le-ti imeli tudi ideoloSke cilje, kar se vidi
predvsem iz likvidacij politicnih nasprotnikov takratnega rezima in cilja, da prevzamejo
oblast oziroma pomagajo priti na oblast njihovim zaveznikom. Denar je imel manjSo
vlogo, saj je predvsem za vodje omreZja bila pomembna mo¢€ in oblast.

Ena od vecjih razlik je tudi okrutnost delovanja ¢lanov omrezja, kjer zagotovo izstopa
Zemunski klan, katerega ¢lani so bili morda ze zaradi same mentalitete, saj so bili ¢lani
JSO, ki je delovala v vojni, okrutnejsi in so izvajali predvsem akcije, katerih glavni del
je bilo nasilje in ubijanje. Razlika pa je bila tudi v drogi, ki so jo preprodajali —
Zemunski klan heroin, Sari¢evo omreZje kokain.

Pri analizi podatkov o Zemunskem klanu in omreZju Darka Sari¢a sem prila do
informacije, da so ¢lani Zemunskega klana po smrti Spasojeviéa in Lukovica ter predaji
Legije nadaljevali z delom klana, pri tem pa preko dolocenih posameznikov prisli do
novih povezav. NajpomembnejSa v primeru moje Studije je povezava Simovica,
Kalini¢a in Bojovi¢a iz Zemunskega klana z Darkom Sari¢em ter sodelovanje Darka
Sari¢a z LjubiSom Buho Cumetom, ki se pojavlja tudi v primeru Zemunskega klana.
Tukaj vidimo, da so ¢lani omreZja glede na dano situacijo pripravljeni sodelovati tudi v
okviru drugega omreZzja. Tako je v preuCevanih Studijah primera prislo do zlitja dveh
vecjih kriminalnih omrezij. Sam graficen prikaz le-tega pa ne bi bil relevanten, saj gre

za izris omrezja za razli¢na ¢asovna obdobja.

6 SKLEP IN ZAKLJUCEK

V dobi globalizacije in pospeSenega razvoja tehnologije dobivajo omrezja
organiziranega kriminala Se posebno veliko mo¢. Z uspeSno izrabo tehnoloSkega
napredka v svojo korist lahko omrezja delujejo razprSena po vsem svetu, a kljub temu
delujejo koordinirano in ucinkovito. Celi¢no delovanje ni nov pojav, saj je bil Louis
Auguste Blanqui, socialist v Napoleonovi dobi, prvi revolucionar, ki je svoje pripadnike
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organiziral v obliki celic. Prav tako so bili anarhisti in revolucionarji na Irskem, v
Rusiji, Nem¢iji, Franciji in Svici organizirani v obliki celic Ze okoli leta 1880. Ceprav
so se torej celice pojavile ze v zgodovini, njihovo pravo razseznost spoznavamo Sele
danes, ko se jih posluzujejo teroristicne skupine in skupine organiziranega kriminala.
Organizirani kriminal je teZzava vecine balkanskih drzav, vedno bolj pa presega tudi
drzavne meje. Organizirani kriminal na Zahodnem Balkanu je v veliki meri razvojni
problem drzav, saj so po vojni v Jugoslaviji Se vedno pod vplivom kroni¢ne politicne
nestabilnosti, Sibkih drzavnih organov, pomanjkanja zakonodajne oblasti, visoke stopnje
brezposlenosti itd., zato izhod iz trenutne krize drzavljani vidijo v udejstvovanju v
omreZjih organiziranega kriminala. Organizirani kriminal sicer ni problem le v drzavah
Zahodnega Balkana, vendar je nedvomno ovira stabilizaciji regije.

Na podlagi izbranih Studij primera lahko potrdim, da je pomemben vpliv pri
oblikovanju omrezij organiziranega kriminala imel Slobodan MiloSevi¢, ki je s svojim
reZimom vzpostavil oziroma pomagal oblikovati Zemunski klan, predvsem pa vplival
na njegovo ucinkovito delovanje. Njegov rezim je bil avtokratiCen, skorumpiran in
lahko recemo celo kriminalen, saj je bil njegov varnostni sektor vpleten tako v vojne
zlo¢ine kot klasi¢ne oblike organiziranega kriminala. Njegov vpliv pa je segel tudi v
preostale drzave bivSe Jugoslavije, ki se prav tako Se vedno borijo proti razlicnim
oblikam organiziranega kriminala.

Kljub nekdanjim drzavnim nasprotjem se kriminalci iz drzav bivSe Jugoslavije
zdruzujejo v zasledovanju skupnega cilja — doseganju profita z nelegalnimi aktivnostmi.
Poleg zdruzevanja posameznikov iz razlicnih drzav je pri organiziranemu kriminalu
moc¢ zaznati tudi vedno tanjSo linijo med nelegalnim in legalnim, saj se kriminalnim
omrezjem v vedno vecji meri pridruzujejo tudi akterji iz legalnega sveta, kot na primer
direktorji, ekonomisti, politiki; v ve¢ini vsi v zasledovanju profita. Ze star rek pravi, da
je denar sveta vladar, kar potrjujejo zgoraj navedeni primeri, saj ljudje za denar pozabijo
na druzbene norme, pravila in zakone.

Pred pisanjem magistrskega dela sem si zadala §tiri cilje. Eden izmed njih je bil, da bom
preucila razseznosti omrezij kriminalnega delovanja na izbranem vzorcu na Zahodnem
Balkanu ter pokazala kriminalno omrezenost politike, gospodarstva, drzave uprave in
varnostnih struktur na Zahodnem Balkanu. Z vsemi pridobljenimi podatki v okviru

Studije primera lahko brez dvoma potrdim slednjega, saj se je pokazalo, da so politika,
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drzavna uprava in varnostne strukture pomemben del omrezij, ki prispevajo k njihovi
ucinkovitosti, brez njih pa omrezja organiziranega kriminala ne bi obstojala v takSnih
razseznostih. Z dosego tega cilja sem potrdila tudi svoji dve hipotezi, in sicer: »Ena
izmed glavnih karakteristik omreZij organiziranega kriminala je vpletenost legalnih
akterjev v kriminalne aktivnosti teh skupin, kar izjemno povecuje njihovo moc in obseg
delovanja. To je pomembno tudi v primeru omrezij Zahodnega Balkana« ter »OmrezZja
organiziranega kriminala na Zahodnem Balkanu preko svojih clanov, ki so infiltrirani v
legalno ekonomijo, pridobivajo na samem obsegu svojega delovanja in moci (predvsem
financni)«.

Potrdim pa lahko tudi hipotezo: »Za ucinkovito delovanje omreZja organiziranega
kriminala ima pomembno viogo tako jedro kot periferija omrezja, saj oba dela
opravljata svoje naloge, ki pomembno prispevajo k doseganju skupnih ciljev
kriminalnih skupin«, saj sem v S$tudiji primera spoznala, da brez dislociranih celic
omrezje ne bi moglo delovati. To se je pokazalo predvsem na primeru omrezja Darka
Sarica, saj je imelo celico v Juzni Ameriki, ki je bila zadolzena za nakup in transport
kokaina. Posamezniki v periferiji so v vecini primerov imeli vlogo pranja denarja, ki pa
ni tako postranska naloga, saj je nelegalno prisluzen denar nujno potrebno spraviti v
obtok.

Hipotezo »Kljucni clani omreZja niso toliko vodje kot posamezniki med sicer
nepovezanimi deli omrezja organiziranega kriminala,« lahko prav tako potrdim. Na
podlagi Studij primera pa dodam tudi to, da sta v omrezju pogosto dve vodji, med
katerima eden skrbi za ideoloSko vodstvo in sklepa posle, drugi predstavlja operativnega
vodjo. In ravno slednji skrbi za prenos navodil in informacij po celotnem omreZju ter
pogosto predstavlja redke povezave z vodstvom omreZja, saj jim prenasa operativne
informacije s terena.

Pri proucevanju izbranih primerov omrezij organiziranega kriminala sem se srecala z
nekaterimi omejitvami, med njimi predvsem s pomanjkanjem operativnih informacij o
njihovem delovanju ter preverjenimi povezavami med c¢lani omrezja. Informacij o
sodelovanju med posamezniki je bilo v medijih sicer ogromno, vendar gre za
nepreverjene podatke, prav tako lahko pride do napacne interpretacije posameznih vezi
med ¢lani. Pri tem imam v mislih dejstvo, da je lahko povsem obicajno in legalno

druZenje interpretirano kot kriminalno zdruZevanje in sodelovanje. Slednje se lahko
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zgodi tudi preiskovalnim organom, zato morajo te povezave med Clani preiskovati dlje
Casa, da lahko potrdijo, da je sodelovanje nezakonito. Iz tega razloga ter zaradi
dinamike omrezij skozi ¢asovna obdobja ne morem z zagotovostjo trditi, da so bila
izbrana omreZja natanko takSna kot sem jih rekonstruirala. Zagotovo pa lahko iz njih
razberemo glavne znacilnosti izbranih primerov in jih ob podpori teorije omrezij
organiziranega kriminala prenesemo na podobne skupine na obmocju Zahodnega
Balkana, kar bo pripomoglo k poznavanju posameznih skupin in razumevanju njihovega
modusa operandi.

Organizirani kriminal moramo nedvomno nadzirati in ga zmanjS$ati na minimum, saj
trenutno predstavlja groznjo obstojeci druzbi. Na lokalni ravni je ovira v boju proti
organiziranemu kriminalu predvsem nereformiran varnostni sektor, zlasti v Srbiji in
disfunkcionalen pravni sistem, Se posebej na Kosovu. Zadeve se sicer izboljsujejo, saj
so drzave sprejele novo strozjo zakonodajo, organi pregona delujejo bolj aktivno in
sodelujejo s preostalimi drzavami v regiji, vendar bodo potrebne Se Stevilne reforme in
spremembe predvsem v mentaliteti ljudi, da bomo uspe$no premagali organizirani
kriminal, ki je svoje lovke ze razSiril po vsem svetu, tako da Ze govorimo o
transnacionalnih omrezjih organiziranega kriminala. Balkanska kriminalna omrezja so
tako razpredena Ze po vsej Evropi, najbolj$i nacin za njihovo eliminacijo pa je
odstranitev vzroka in ne le zdravljenje posledic. Potrebna je torej celovita reforma
varnostnega sektorja, pravnega sistema in zamenjava nekaterih politikov, za katere se
Spekulira, da so povezani s skupinami organiziranega kriminala. Omejitev
organiziranega kriminala na Zahodnem Balkanu bi nedvomno imela vpliv tako na
politi¢no stabilnost kot na izboljSanje ekonomske situacije v regiji.

Poleg omenjenih reform pa je nujno, da se zanemo zavedati groznje, ki jo organizirani
kriminal v obliki nevidnega sovraznika predstavlja druzbi. V ta namen pa je potrebno

sistemati¢no in celostno prou¢evanje skupin organiziranega kriminala.
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Priloga B: MoZna skrivali§¢a Darka Saric¢a
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Priloga B.1
Sari¢eva skrovista od 2009.
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