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Protektivno otrostvo: pogled uciteljev

V svojem diplomskem delu se osredoto¢am na fenomen protektivnega otrostva, ki je druzbeni
konstrukt, ta pa se pojavi skupaj z nastankom moderne druzine, le ta pa je vse bolj usmerjena
v protekcijo otrok in njihovo blaginjo. Protektivno otroStvo najbolje opisuje imperativ »le
najboljSe je dovolj dobro«. Pojav protektivega otroStva je rezultat razlicnih druzbenih
sprememb, med katere sodijo: pluralizacija druzinskih oblik, upad rodnosti, viSanje starostne
meje mater ob rojstvu prvega otroka, prav tako pa tudi spremembe vrednot. Poznomoderno
starSevstvo je vse odgovornejse, nacrtno, v vzgojo se pospeseno vkljucujejo tudi ocetje, otroci
pa imajo predvsem emocionalni pomen. Otroci so v poznimoderni percepirani kot
individuumi, njihovo avtonomijo je potrebno ohranjati. Vendar pa, bolj ko se veca
avtonomija, ki je bolj kot ne navidezna, bolj se vefa nadzor nad otroki.
Protektivno otrostvo podira tudi klasi¢no hierarhijo v druzini. TakSna vzgoja lahko povzroci
razvajenost ter neubogljivost otrok, narcistiéne motnje, v nekaterih primerih pa tudi nepravilni
duSevni razvoj. V empiricnem delu diplomske naloge bom prisotnost protektivne vzgoje in
posledice, ki jih le ta pusti na otrocih, preverjala pri u€iteljicah razrednega pouka.

Kljucne besede: otrok, vzgoja, protektivno otrostvo, druzbene spremembe.

Protective childhood: teachers view

My thesis is focusing on the phenomenon of protective childhood, which is a social construct
which is increasingly focused on the well-being of children and their protection. Protective
childhood best describes the imperative of "only the best is good enough." The emergence of
protective childhood is the result of different social changes which include pluralisation of
family forms, falling birth rates, rising age of mothers at first birth, as well as changes in
values. Late-modern parenting has an increasing responsibility and children have mostly
emotional meaning. Children are in late-modernity percepted as individuals, their autonomy
must be preserved. However, more than the autonomy is growing, which is more or less
apparent, the more the control over children is increasing. Protective childhood breaks down
the traditional hierarchy in the family. Such education can lead to spoiled and disobedient
children, narcissistic disorders, in some cases, delay in mental development.
In the empirical part of the thesis I will examine the presence of protective upbringing, and
consequences that they leave on the children, with school teachers.

Key worlds: child, education, protective childhood, social changes.
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1 UVOD

Ob pogledu na domace ulice se vedno zacudim, ko vidim sosedove otroke s preobilico
raznolikih igrac¢, in ne le to, za hiSami se bohotijo tudi ogromni otroSki bazeni, peskovniki,
gugalnice in druga igrala, ki otrokom omogocajo igro in razvedrilo. Polne so tudi police v
knjiznicah in knjigarnah, na katerih stojijo nesteti prirocniki in knjige o vzgoji otrok. Na
spletu in na socialnih omrezjih najdemo prav tako tudi veliko spletnih strani o vzgoji,
pripomockih, igracah in oblacilih za otroke. Druzba se je usmerila v otroka in v njegovo
dobrobit z mnozico nasvetov, kako to dose¢i. Teh pa je na vsakem koraku ogromno.
Sporocilo, ki ga nosijo vsi ti proizvodi, namenjeni vzgoji, pa nam dajejo vedeti, da bomo

vzgojili srecnega in zdravega otroka, ¢e bomo vse to seveda upostevali.

Vzgoja, ki jo priporo¢ajo ti vzgojni prirocniki in neSteti zapisani nasveti, temel na
prijateljskem odnosu z otrokom. Skrb za njegove potrebe, omejitve ter avtoritarni nacin
vzgoje pa sta pri teh starSih Ze davno iz mode. Otroci postajajo enakovredni odraslim, ti pa
otrosko individualnost in samovoljo pozdravljajo ter cenijo. Otrostvo tako postaja vedno bolj
nacrtovan projekt, to pa vse zato, da bi bila vzgoja ¢im primernejs$a in da bi z njo otrok razvil

vse svoje potenciale in dosegel cilje, ki si jih zamislijo starsi.

Nacini vzgoje in sam pomen otroStva niso konstantni, temve¢ se nenehno spreminjajo tudi
zaradi razli¢nih druzbenih sprememb. V poznimodernosti pa postaja prevladujo¢ konstrukt
protektivno otrostvo, ki zajema intenzivno skrb za otroka, njegovo blaginjo, izobrazevanje in

podobno (Svab 2001).

Vendar pa se otroci, ki so delezni omenjene protektivne vzgoje, ne odzivajo tako, kot bi bilo
pricakovati. Tako tudi sli§imo in beremo o povec¢anem $tevilu motenj, kot so hiperaktivnost in
podobno. Vse pogostejse so tudi ucne motnje, otroci postajajo vedno bolj razvajeni,
nesamostojni in so egoisticno naravnani. Kako je torej lahko vzgoja, ki se osredotoca le na to,
da bo otrokom ¢im boljSe in je tako skrbno nacrtovana, privedla do takSnega obnaSanja otrok

in celo njihovega neprimernega razvoja?

V svoji diplomski nalogi sem se odlocila preveriti prav to. Raziskala bom, kaj protektivno
otrostvo sploh je, kaj zajema, katere druzbene spremembe so privedle do pojava le tega in
kako tak$na vzgoja vpliva na otroka. Rezultate takSne vzgoje in samo prisotnost le te bom v
empiricnem delu naloge preverila pri petih uciteljicah razredne stopnje s pomocjo
strukturiranega intervjuja. Le ta bo vseboval Sest sklopov, ki bodo obravnavali vedenje

ucencev in ucenk, odnose med uciteljicami in u¢enkami ter ucenci, odnose med uciteljicami
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in star$i ter tudi odnose med samimi starsi in otroci, kot jih vidijo uciteljice. Zadnji sklop pa

se bo dotaknil tudi teme vedenjskih in u¢nospecificnih moten;.

2 OTROSTVO KOT DRUZBENI KONSTRUKT

Alenka Puhar otrostvo opredeli kot obdobje, ki mora preteci, preden posameznik prestopi v
svet odraslih ter mu je dodeljena pravica do lastnih odlocitev in samostojnih dejanj, hkrati pa
tudi do subjektivne odgovornosti zanje (Puhar 1989, 7). To obdobje naj bi bilo najbolj
nezrelo, hkrati pa tudi najbolj nedolZen ¢as v Zivljenjskem poteku posameznika. Pravi tudi, da

je to cas, v katerem otrok odraste v polnopravni bioloski in druZbeni subjekt (Puhar 1989, 7).

OtroStvo predstavlja idilicen in brezskrben cas, saj otroci nimajo kakSnih posebnih
obveznosti, za zadovoljitev potreb pa so seveda na voljo star§i. Obenem je to nekak$na
priprava za odraslo Zivljenje, otroci pa posledicno predstavljajo tudi prihodnost. Pomen
otroStva se je skozi zgodovino precej spreminjal, enako tudi odnos starejSih do otrostva. Je

kulturni konstrukt, ¢igar pomene oblikujejo odrasli, in nikakor ni naravna ali bioloska danost.

Otrostvo je zgodovinsko in kulturno variabilno. Konvencija o otrokovih pravicah definira
otroka kot ¢lovesko bitje, mlajSe od osemnajstih let, oziroma nepolnoletno osebo. Otrok Se
tudi ni pravni subjekt, zanj veljajo posebna zakonska dolocila ob primeru kaznivega dejanja.
»Otrok velja za neoblikovano, nedoraslo, nedolzno bitje, ki je e v procesu obveznega Solanja,
ki ni formalno sposobno prevzemanja odgovornosti za svoja dejanja.« (Zidar 2003, 359) Prav

tako velja, da je otroka potrebno zascititi, odgovornost zanj pa nosijo njegovi starsi.

Protektivno otrostvo je danes prevladujo¢ druzbeni konstrukt v zahodnih druzbah.

2.1 SPREMINJANJE POMENA OTROSTVA SKOZI ZGODOVINO

Otrotvu je ele v pozni moderni zahodni druzbi posveéena toliksna pozornost. Ce pogledamo
v zgodovino, podobnega odnosa do otro$tva ne bomo nasli, kve¢jemu popolno nasprotje le
temu, saj so bili otroci pojmovani kot majhni odrasli, otrostva pa kot nekega locenega obdobja

niso poznali.

Beseda otrok je dolgo ¢asa pomenila delovno silo, sluzabnika, tlacana ter celo hlapca in

suznja (Puhar 1982, 107). Otrostvo kot loCena sfera od odraslosti je bolj kot ne nov koncept,



ki skozi zgodovino sploh ni bil prepoznan, na Slovenskem pa se je vsaj na podezelju

razlikovanje med otroStvom in odraslostjo obdrzalo Se do 19. stoletja.

V srednjem veku je bilo otro§tvo omejeno na tisti ¢as, v katerem je otrok oziroma dojencek Se
popolnoma odvisen od matere. Po telesni osamosvojitvi se je otrok moral zgodaj zaceti
obnasati kot odrasel ter tudi pomagati pri delu. Otroka so po eni strani dojemali kot delovno
silo — kot hlapca, ki so ga dokaj hitro uporabili pri razli¢nih delih, po drugi strani pa so otroci
ze uzivali pravice odraslih (Aries 1991). V tem casu so otroci precej hitro zapuscali dom in
druzina ni imela takSne funkcije, kot jo ima sedaj. Otrostvo se je tako zakljucilo predcasno,
otroci so bili po hitrem postopku sooceni z realnostjo in dobesedno vrzeni v svet odraslih.

TakSen nacin pa je prevladoval predvsem med revnejSimi, ve¢inoma kmeckimi druzinami.

V 16. in 17. stoletju se je oblikovalo drugacno otro$tvo; otroci so Ze bili loceni od odraslih in
kot pravi Aries (1991, 165), so odrasli v njih videli nekaj ljubkega in naivnega, bili so jim za

razvedrilo.

Sedemnajsto stoletje pa je s seboj prineslo novo misljenje, ki v otroku ni videlo ve¢ le zabave,
temveC so se zanj zaceli zanimati tudi iz psiholoSkega vidika in moralne skrbi, saj se je
razSirilo razmi$ljanje o razlicnih vzgojnih metodah, ki bi bile najprimernejSe za otrokov

razvoj (Aries 1991).

Razvoj Solstva je na tem podro¢ju povzrocil veliko sprememb. Otroci so se v vecji meri
priceli druziti s svojimi vrstniki, Sola pa je bila precej pomembna tudi na podro¢ju vzgoje.
»Sola je postala normalno sredstvo vpeljave v druZbo, prehoda iz otrodtva v odraslost in tako
mocno vplivala na funkcije druzine; le ta je postala srediS¢e Custvene izmenjave med otroki in

odraslimi« (Aries 1991, 447).

18. stoletje je prineslo vecjo skrb za higieno in telesno zdravje, otrok pa je zavzel osrednje
mesto v druZini, ki se je zacela umikati v zasebnost oziroma intimno. Druzina tako postane
skoncentrirana na oba partnerja in otroke, ki so postali dragocenejsi in nenadomestljivi. Dosti
bolj so se priceli ukvarjati tudi z vzgojo, cilj le te pa je bil vzgojiti poStenega in razumnega

odraslega (Aries 1991).

Na Slovenskem je bil zanimiv polozaj otrok iz kmeckih druZin, ki ga Puharjeva opisuje v
svoji knjigi Prvotno besedilo zivljenja. Druzino je povezovalo predvsem vsakdanje delo,
vzgoja je bila le stranski produkt tega. Starejsi bratje in sestre so pazili na mlajse. V tem ¢asu

je bila zelo visoka tudi stopnja umrljivosti otrok, predvsem zato, ker matere niso mogle dovolj
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dolgo dojiti zaradi obilice dela in tudi zaradi obdobij pomanjkanja hrane ter slabih zivljenjskih

pogojev nasploh (Puhar 2004).

Vzgoja je bila stroga, vse se je vrtelo okoli dela, otroci pa so zelo hitro ponotranjili delovne
navade, saj je na takSen nacin rastel tudi njihov ugled v oceh starSev. »Otrok je bil
najprimernejsi objekt, v katerega so odrasli lahko projicirali svoja lastna pricakovanja, Zelje,
potrebe pa tudi sovraznosti. Bolj ko je bil nabit s temi projekcijami, trSa je bila vzgoja in prej
se je zacela« (Puhar 2004, 51). Vzgoja je temeljila na tem, da so otroci morali ubogati na prvo
besedo, proSnja s strani starSev naj bi bila znak slabosti. Vzgojne tehnike so veljale tako za
fante kot za dekleta, kasneje pa se je zacelo poudarjati, da morajo biti deklice poniznejse ter

bolj podredljive kot fantje (Puhar 2003, 106).

V tem casu otrokom ni bilo tuje telesno kaznovanje. To je trajalo vec¢inoma skozi celotno

otrostvo, zakljucilo pa se je, ko je otrok zacel prestopati iz otrostva v ¢as odraslosti.

Vzgoja se je seveda v veliki meri razlikovala med kmeckimi in mes¢anskimi druzinami, ki za

razliko od kmeckih niso poznale tako trde vzgoje.

Otroci so v vsej zgodovini bili nepogresljivi predvsem zaradi ekonomskih razlogov, saj so bili
delovna sila, prav tako pa so predstavljali nekakSno starostno zavarovanje za svoje starSe (Ule
in Kuhar 2003). Najbolj so bili zazeleni prvorojenci, predvsem sinovi, drugim otrokom, ki pa
jih je bilo v vecini kar lepo Stevilo, pa se ni namenjalo posebne pozornosti. Velikokrat so bili

tudi nezazeleni, saj je vsak nov otrok pomenil tudi nova la¢na usta.

Otrok je bil torej nekako manjvreden, pogosto je predstavljal nujno zlo, njegove potrebe pa so
bile s strani starSev prezrte. Sele sedaj se je situacija zadela obradati, otrok postaja center

druZbe in dragocena dobrina. Dejala bi lahko, da je druzba zaplavala iz ene skrajnosti v drugo.

3 DRUZINA

Pomen otroka je bil torej skozi zgodovino dale¢ od tega, kar predstavlja sedaj. Polozaj otrok
se je spreminjal in preoblikoval skozi leta, razlika pa je precej ocitna, ¢e primerjamo pozno
moderno pojmovanje otroka s srednjeveskim. Pomen otrostva je tesno povezan z druzbenimi

spremembami, predvsem tistimi, ki so se zgodile v sami druzinski sferi.
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3.1 SPREMEMBE V DRUZINSKI SFERI
Kako pa se je sploh lahko polozaj tako zelo spremenil? Poznamodernost je s seboj prinesla
nekaj korenitih sprememb, ki so pomembno vplivale na druzino in povzrocile druga¢no

dojemanje otrostva ter postavile otroka na piedestal.

Za razumevanje celotnega konteksta protektivnega otrostva je nujno, da predstavim, katere so

torej bile te spremembe v druzinskem Zivljenju.

Ena izmed temeljnih sprememb, ki so znacilne za postmoderno druzino, je pluralizacija
druzinskih oblik. Povecuje se Stevilo enostarSevskih in reorganiziranih druzin, medtem ko
nuklearna druzina postaja manj pogosta. Naras¢ajo tudi istospolne druzine in enoclanska
gospodinjstva. Obenem pa lahko zaznamo tudi spremembe v Stevilénosti druZine, saj Stevilo
njenih ¢lanov upada, kar pa bi lahko bilo povezano tudi z upadom rodnosti. Po raziskavah so

v Sloveniji najpogostejse druzine z enim otrokom (Svab 2001).

Vkljuéno s temi spremembami opazimo tudi upad porok in s tem povecanje kohabitacij.
Zvisala se je starost parov ob poroki, naras¢ajo pa tudi zakonske razveze in ponovno

porocanje.

Kot sem Ze omenila, so v postmoderni druzbi torej prisotne tudi spremembe v rodnosti, saj le
ta upada, hkrati pa se zviSuje starostna meja mater ob rojstvu prvega otroka. Ravno zaradi
tega se deformira tudi druzina, prav tako pa naraS¢a Stevilo otrok, ki so rojeni v

izvenzakonski zvezi.

Ena izmed vecjih sprememb, ki je posledi¢no vplivala tudi na spremembe v druzinskem
zivljenju, je fenomen mnozi¢nega zaposlovanja zensk, ki se je pric¢elo nekje od leta 1960
naprej. V Sloveniji oziroma v takratni Jugoslaviji so se Zenske zaradi potreb po delovni sili
zacele zaposlovati ze kar po drugi svetovni vojni. Sicer lahko govorimo o zaposlitvi Zensk Ze
prej, vendar pa se po 1980. letu opazi zaposlitveni vzorec, ki je vse bolj podoben moskemu
zaposlitvenemu vzorcu. Druzinsko zivljenje se je zaradi tega bilo prisiljeno spremeniti ter
prilagoditi novo nastalim razmeram. To naj bi bila tudi posledica poznejSega materinstva in
tudi zgodnejSe nadaljevanje kariere mater po rojstvu otrok. Razlog le tega pa se skriva tudi v
nestabilnosti in nepredvidljivosti v sferi dela, ki grozi Zenski z izgubo dela ali po daljsi

odsotnosti razporeditev na slabse delovno mesto (Svab 2001).

Eno izmed vecjih sprememb je prispeval tudi porast potrosniStva. PotroS$nisko usmerjena

druzba je tako svoj trg nasla tudi na podro¢ju druzine in vzgoje. »Ne gre le za ideoloske in
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ekonomske vidike, kjer je druzina temeljna enota potrosnje, ampak predvsem za potrosnistvo
kot del osnovnega druzinskega socializacijskega programa. Otrok je tako Ze od vsega zacetka
vzgojen v potronika, priu¢i se mu Zelja po trofenju« (Svab 2001). Znacilna sestavina
potros$niStva je neskoncen seznam Zzelja, pri katerem se po zadovoljitvi ene Zelje na njenem
mestu takoj pojavi nova. Ker pa se je potrosnistva potrebno priuciti, je ravno druzina idealna
za to. PotroSnistvo se percepira predvsem kot Zensko delo in zaradi tega postavlja mater, ki je
tudi osrednja figura socializacije, na mesto uéiteljice potrosnistva (Svab 2001). Otroitvo pa
predstavlja tudi donosen trg zaradi razli¢nih vzgojnih priro¢nikov, nestetih igra¢ in drugih

dobrin, »nujno« potrebnih za ustrezen razvoj otrok.

Spreminjajo pa se tudi vrednote. Zadnjih petindvajset let smo prica, kot pravi Inglehart,

postmodernemu obratu (Inglehart v Svab 2001):

e (Od vrednot za prezivetje k vrednotam blaginje.
e (Od motivacije za dosego ciljev k postmaterialisticni motivaciji.

e Narascanje poudarjanja individualne svobode in zavracanje birokratske avtoritete.

Prisotno je pogostejSe odobravanje splava, zakonske razveze, homoseksualnosti,

izvenzakonskih odnosov in podobno (Svab 2001).

Poleg vrednot se je spremenila tudi ideologija o druZinskem Zzivljenju. Nastajajo nove
ideologije okoli novih tematik, ki jih prinasa spreminjanje druzinskega Zivljenja. Svabova

govori na tem mestu 0 novem oéetovstvu, protektivnem otro$tvu in podobno (Svab 2001).

Spremenila se je tudi zasebnost oziroma intima. "V pozni moderni je spreminjanje intimnosti
intenziven proces, povezan s povecanjem osebne avtonomije posameznic in posameznikov, z
refleksivnim  konstruiranjem izbirnih biografskih zgodb in Zivljenjskih stilov ter s
spremenjenim pomenom zasebnosti." (Miheljak 2002, 86) DruZzine se soocajo s strukturnimi
spremembami, katerih posledica je vedno vecja individualizacija akterjev, ki sedaj sami
sprejemajo odlocitve glede otrok, zakona in podobno (Beck in Beck — Gernsheim 2006). To
avtonomno delovanje je odziv na spremembe, skozi katere gre druzba. Spreminjajo se tudi
zasebni odnosi, pojavlja se proces demokratizacije zasebnosti, ko posamezniki, tako moski,
zenske kot tudi otroci, stopajo v intimna razmerja kot enaki subjekti. Giddens to poimenuje
Cisto razmerje, gre torej za razmerje enakih (Giddens 2000, 87). TakSna razmerja lahko

prepoznamo v odnosih med starsi in otroki.
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3.2 POZNOMODERNO STARSEVSTVO

Sele v poznem modernem &asu lahko odnose med starsi in otroki ozna¢imo za pravo razmerje.
Nekje do dvajsetega stoletja kaj takSnega ni bilo mogoce, saj je vse do tedaj bi¢, glava
druzine, oce tisti, ki je imel vso avtoriteto, z otroki pa se ni ravno kaj dosti ukvarjal, podobno
tudi matere ne. Sele v 60-ih se strukturira druzina, v kateri postajajo vse pomembnejsi
medsebojni odnosi. Druzbe ta Cas postajajo vse bolj otrokocentricne (umirjajo se vojne,
industrija je v uspeSnem zagonu ...). Druzinsko zivljenje se osredotoca na otroke, ki jim starsi
namenjajo vedno ve¢ pozornosti, dejavnosti in tudi investicij. »Otroci so tisti, ki zares
strukturirajo druzinsko zivljenje« ter »postajajo element ekonomskega, Casovnega in

moralnega discipliniranja svojih starSev.« (Miheljak 2002, 98).

Ob istem c¢asu, ko se je dogajala deinstitucionalizacija same druzine, pa se je vecala in krepila
starSevska odgovornost do otrok. Nastal je »normativni kompleks odgovornega starSevstva, ki
je zavezujoc€ za oba starSa.« (Ule in Kuhar 2003). Odrasli se sedaj v vecini primerov zavestno
odlocajo, kdaj je pravi ¢as za otroke, saj zelijo zanje kar najbolje poskrbeti. »Sedanja nizka
stopnja rodnost je institucionalno teorijsko gledano rezultat ucinkovanja normativnega

kompleksa odgovornega starSevstva.« (Ule in Kuhar, 2003, 57).

Priro¢niki in revije starSem svetujejo, da se ¢im bolj ukvarjajo z otroki. "Starsi prezivljajo vec
casa s svojimi otroki kot kadarkoli, se z njimi pogovarjajo in jih tudi posluSajo." (Miheljak
2002, 98). Otroci tako postajajo enakopravnejsi, njihova prihodnost pa postane starSem glavna

prioriteta.

3.2.1 SOCIOLOSKI DEJAVNIKI OTROKOCENTRICNOSTI
Kar nekaj socioloskih dejavnikov je tesno povezanih s prisotnostjo povecane
otrokocentri¢nosti v pozni moderni, spremembe in pojavi v druzbi pa se seveda odrazajo tudi

pri vzgoji otrok in samem pomenu otrostva ter otrok.

e V drugi polovici 20. stoletja je prislo do zmanjSevanja druzin, zmanjsala se je rodnost,
posledica tega pa je tudi, da se seda;j starsi lahko posvecajo vsakemu otroku posebe;.
e Ta Cas se je tudi zmanjSal delovni Cas, tako lahko starSi prezivijo ve¢ ¢asa s svojimi

otroki.

e Zvisal se je zivljenjski standard, tako je veC sredstev namenjenih otrokom.

13



e Z razvojem socialne drzave je priSlo tudi do razvoja denarnih in storitvenih oblik
pomoci, nadomestil in podobno, kar pa je namenjeno otrokom. Obenem so se razvili
tudi visji standardi starSevstva; le to je postalo zahtevnejSe in tudi »vse bolj druzbeno
spremljan in nadzorovan projekt« (Miheljak 2002, 99).

e Na voljo je veliko prirocnikov ter nasploh literature o vzgoji, ki poudarja blagostanje
otrok, njihovo dobro pocutje, kar pa za starSe predstavlja precej zahtevno in naporno

delo. (Miheljak 2002, 99)

3.2.2 POMEN OTROK

V predindustrijskih druzbah so otroci, kot sem Ze napisala, imeli predvsem ekonomski pomen,
bili so delovna sila, dedici posesti in imena. Z industrializacijo pa se zacne spreminjati tudi
druzina; otroci so postali stroSek in ne ve¢ ekonomska korist. Potrosnisko usmerjena druzba je
v otrocih na$la trzno niSo, kar prispeva k temu, da otroci postajajo vedno vecje finan¢no
breme svojih starSev.
Ljudje se torej za otroke odlo¢ajo predvsem zaradi emocionalnih potreb. Biti mama oziroma
o¢e pa pomeni biti emocionalno nujno potrebno, saj nam otroci zagotavljajo psiholoske

koristi in predstavljajo smisel zivljenja, nas osrecujejo. (Ule in Kuhar, 2003)

Otroci lahko predstavljajo tudi priloznost za neizzivete sanje in Zelje starSev, ki od njih
pricakujejo le najboljSe. Uletova in Kuharjeva pravita, da otrok predstavlja naravno stran in
oddih od stresnega zivljenja, ki mineva v znamenju pritiskov karier, priloznosti ... (Ule in
Kuhar, 2003) Otrok pomaga pri uravnotezenju zivljenja, predstavlja ¢ustveno stran v vedno
bolj racionalnem Zivljenju, s tem pa se za otroka ustvarjajo velika pricakovanja. Vzgoja je
postala kot nekaksna menjava. Otroci naj bi svojim starSem kot povracilo za skrb pomagali
dosegati odprtost, spontanost in tudi kompenzacijo neuresnicenih ciljev ter sanj. (Ule in

Kuhar, 2003)

»Otrok lahko daje naSemu zivljenju vseZzivljenjski smisel, vsebino in sidri§¢e v ¢asu, ko so vse
druge dejavnosti, cilji in odnosi postali poljubni in zamenljivi, ko so vsi drugi projekti zacasni
in negotovi. Otroci so tu kot dejstvo in za vedno.« (Ule in Kuhar 2003)
Torej lahko re€emo, da otroci v pozni moderni druzbi predstavljajo neko trdnost, gotovost in

tudi oddih od Zivljenja, ki postaja iz trenutka v trenutek bolj negotovo.
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3.2.3 NACRTOVANJE OTROK

Poleg zelje po otroku se seveda pojavljajo tudi dileme in vpraSanja o pripravljenosti na
otroka, ki je v vsakem pogledu ogromna obveznost. Tu prihaja do konflikta med Zeljo po
otroku in zeljo po lastnem zivljenju, ki pomeni svobodo, samouresnicenje, in je znacilna za
danasnjo (pozno moderno) individualizirano druzbo. Porajajo se dvomi o tem, ali bodo
posamezniki zmozni poskrbeti za otroka in njegovo vzgojo. Nasim starSem ali starim starSem
se taksSne skrbi Se niso porajale, sedaj pa se zahteve, povezane z otrokom, vse bolj stopnjujejo.
Poleg ostalih so velikokrat dejavnik dvoma tudi finan¢ne zahteve, saj »optimalna skrb« za
otroka predstavlja tudi velik finan¢ni zalogaj. Odgovorni star$i naj bi bili sposobni svojemu
otroku zagotoviti primerno otrosko sobo, igrace, pocitnice ... Svojim otrokom bi morali
omogociti vkljuevanje v razli¢ne Sportne in druge dejavnosti, ki seveda zahtevajo placilo.
»Sodobni ljudje imajo le toliko otrok, kot si jih lahko privoscijo« (Haussler v Ule in Kuhar

2003).

Sodobni starSi so ob obilici priro¢nikov in raznih nasvetov o primerni vzgoji zmedeni in
hkrati preobremenjeni. Porajajo se jim neskon¢éni dvomi, med katere sodijo stalnost oziroma
zanesljivosti delovnega mesta, varstvo otrok, samo razmerje starSev, tehnike vzgoje in
podobno. Vse pogosteje prihaja tudi do dvomov o tem, ali je posameznik dovolj custveno
razvit za starSevstvo, pripravljen na odpovedovanje lastnim interesom v korist otroka.
StarSevstvo se je torej iz nekdaj nekaj Cisto naravnega preoblikovalo v zahtevni projekt, zaradi
katerega se tudi vedno ve¢ posameznikov odloca za Zivljenje brez otrok. »Tako nastane
svojsko spiralno gibanje; kolikor manj otrok se rodi, toliko bolj cenimo tiste, ki se rodijo;
toliko veC vlagamo vanje, toliko dragocenejsi so in toliko zahtevnejSe je starSevstvo. Kolikor
pomembne;jsi in drazji nam je vsak otrok, toliko bolj se ljudje bojijo neznanskih nalog in
dolznosti, povezanih s starSevstvom — in se odlocajo proti potomstvu.« (Ule in Kuhar 2003,

59)

3.24 PROJEKT »OTROK«

Zaradi vseh dvomov, premisljevanja in podobnih dilem se izgubi spontanost in tako se
rojevajo skrbno nacrtovani otroci. Ule in Kuharjeva celo menita, da prihaja do prevec
odgovornega in posesivnega starSevstva. Vzgoja postaja tovaznanost, dobri starsi se je morajo
nauciti, jo Studirati, lastne izkuSnje ter izkusnje starejSih pa nimajo ve¢ prave vrednosti. (Ule

in Kuhar, 2003)
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Vzgoja se spreminja v zahteven projekt predvsem zaradi strahu pred neuspehom v primeru
neupostevanja strokovnih napotkov. Starsi se bojijo, da bi otroku Skodovali, ¢e ga ne bodo
vzgajali po strokovno odobrenih smernicah in mu nudili vsega, kar naj bi koristilo njegovemu
razvoju. »Vzgoja otrok je vpeta med Zeljo po vzponu in groznjo druzbenega padca.« (Ule in
Kuhar 2003, 59)

Tehnoloski napredek druzbe, poplava pripomockov za otroke na vsakem koraku je fizicno
skrb za otroka precej poenostavil. S tem pa se odkrivajo nova podrocja, ki jim starsi
namenjajo skrbi, in s tem se tudi vecajo pritiski na otroke. »OtroStvo postaja vse bolj projekt,
ki potrebuje skrben in stalen nadzor razvojnih stopenj in vodenje. Otrok postaja na nov nacin
odvisno bitje, ki potrebuje stalno prisotnost odraslih oseb, ki definirajo, skrbijo, svetujejo,
upravljajo s sedanjimi in prihodnjimi duSevnimi in telesnimi potrebami otroka« (Ule in Kuhar
2003, 59). Ta projekt pa se vedno daljSa, saj so otroci ¢edalje ve¢ €asa odvisni od svojih
star§ev, ki pa po drugi strani od svojih otrok tudi vedno veé pri¢akujejo. Ce toliko vloZijo v
otroka, na koncu tudi pri¢akujejo to nekako vrnjeno, v smislu doseganja ciljev, ki so jih za
otroka izbrali starS$i. »Kdor govori, da naj bo njegov otrok boljsi od njega, ne misli toliko na

otroka kot pa nase« (Ule in Kuhar 2003, 59).

Velikokrat pa se seveda zgodi, da otrok ne doseze zastavljenih ciljev, ki so jih zanj doloc¢ili
star$i. Nekateri se s tem lahko sprijaznijo in imajo otroka radi brezpogojno, spet pa drugi
star§i obcutijo to kot lasten neuspeh in so razocCarani ter jezni na otroka. »Starsi in vzgojitelji
pogosto projicirajo na otroke svoje potisnjene zelje, ki se prikrito izrazijo kot jeza na otroka.«
(Ule in Kuhar 2003, 60). Pricakovanja starSev rastejo, Zelijo si ni¢ manj kot le najboljse za
svojega otroka in tako velikokrat spregledajo, katere so v resnici potrebe ter tudi zelje
njihovega otroka. To se velikokrat zgodi predvsem v druzinah z enim otrok, tam pa, kjer jih je
ve¢, pritisk ni tako mocen, saj se le ta porazdeli med njimi. Negotovi Casi pritisk Se
spodbujajo, saj so starSi v skrbeh za poklicno pot svojih otrok. Tako od njih zahtevajo, da so
uspesni pri $olanju in da se zaposlijo v donosnih panogah. Ce pa otrok ne ustreze Zeljam
svojih starSev, lahko pride tudi do razgretih Custev in konfliktov v druZini (Ule in Kuhar

2003).

4 PROTEKTIVNO OTROSTVO
Otrostvo oziroma socialna figura otroka je druzbeni konstrukt, ki se pojavi v moderni dobi
skupaj z nastankom moderne druzine, ki je vedno bolj usmerjena v blaginjo in projekcijo
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otrok (Svab 2001). V sredini osemnajstega stoletja se zadenja promovirati poveano varstvo
otrok, povezava medicine in socialne sfere v tem Casu pa poskrbi, da se pripisuje vedno vecji
pomen pravilnega ravnanja z otroki med odras¢anjem  (Svab  2001).
Pozno moderno obdobje prinasa vedno vec¢jo usmerjenost v blaginjo otrok. Otros§tvo in sam
pomen se spreminjata skupaj s preoblikovanjem druzinskega zivljenja. »Proces spreminjanja
otroStva skozi njegovo intenziviranje v postmodernosti lahko ozna¢imo s pojavom
protektivnega otroStva, ki vkljucuje Stevilne aktivnosti in prakse, ki izrazajo intenzivnejSo
skrb za otroke, njihovo blaginjo, izobraZevanije, ipd. ...« (Svab 2001, ) »Protektivno otroitvo
pomeni tudi ustvarjanje prostora in razmer, v katerih so otroci razumljeni kot individuumi,
katerih avtonomijo je treba varovati in ohranjati, hkrati pa vkljucuje nadzor nad otroki«

(Kapetanovi¢ 2013).

Razsirjena je tudi permisivna vzgoja, ki pomeni vzgajanje brez meja. Protektivna vzgoja pa
gre Se korak dlje, saj sta permisivni dodani »Se dve dimenziji — starSi skrbno in vcasih celo
agresivno ScCitijo otroka v vseh okolis¢inah. Hkrati pa od njega zelo veliko zahtevajo, ko gre
za njegovo izobrazevanje in razliéne dejavnosti, v katere je vkljuceni. Poenostavljeno in
slikovito bi lahko rekli, da mu ¢istijo in krcijo zivljenjsko pot, ob tem pa ga nenehno pehajo

naprej. In vse to v imenu ljubezni.« (Kapetanovi¢ 2013).

Seveda pa ta fenomen ni danasnjega izvora, sega v as osemnajstega stoletja, ko se je zacelo
konstruirati otrostvo, kot ga poznamo danes. Svabova omeni, da se je ta fenomen Se posebej
izrazil v ¢asu po drugi svetovni vojni, ko je spet postalo pomembno svetovanje materam o

pravilni vzgoji otrok (Svab 2001).

Koncept otroka pridobiva v nasi druzbi pomembno mesto realokacije diskurzov, povezanih z
ohranjanjem in varovanjem druzbenih vezi s stabilnostjo in integracijo (Collier v Svab 2001).
Otrok tako nadome$¢a moderna koncepta naroda in vere in deluje kot kohezivno druzbeno

vezivo (Zidar 2003).

Otroci so v pozni moderni percepirani kot individuumi, njihovo avtonomijo je potrebno
ohranjati in varovati. Vendar pa, bolj ko se veca avtonomija, ki je bolj kot ne navidezna, bolj

se poveduje nadzor nad otroki, ki se je v pozni moderni precej povecal (Svab 2001).
Otrok tako ostaja v odvisnosti, ta faza pa se vedno bolj podaljsuje.

Prav tako pa nastaja diskurzivni prostor, v katerem so otroci percipirani kot individuumi.

Pozna moderna vkljucuje tudi nasproten proces razlikovanja otrok od odraslih in povecanega
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nadzora nad otroki (Svab 2001). »Otro§tvo velja za najbolj nadzorovan del osebne eksistence,
saj je otrok postal lokus Stevilnih projektov, ki naj bi ga varovali pred fizi¢nimi, seksualnimi
in moralnimi nevarnostmi in zagotovili normalen razvoj njegovih sposobnosti oziroma

osebnostnih atributov, kot so inteligenca, izobrazenost in emotivna stabilnost« (Svab 2001, 7).

Otrok postaja v pozni moderni Se odvisnejsi. PodaljSujeta se tako mladost kot tudi seznam
potreb, ki naj bi jih imeli otroci. To pa seveda zato, da bi se lahko otrokom zagotovila ¢im

boljsa eksistenca ter blaginja (Svab 2001).

4.1 OTROCI SO VIR STABILIZACIJE ODRASLIH

VpraSamo se lahko, ¢emu takSen razmah pojava protektivnega otroStva v tem obdobju. Ena
izmed temeljnih lastnosti postmoderne druzbe je predvsem visoka rizi¢nost, ki se izraza na
vseh ravneh druzbe. Med funkcije sodobne druzine spada tudi psiholoska stabilizacija
odraslih. Pari se za otroke ne odlo¢ajo vec¢ iz ekonomskih, temve¢ zaradi emotivnih razlogov.
»Vecja pozornost do otrok je vsaj delno tudi posledica vecjih zahtev po osebnostni
stabilizaciji, ki jo ustvarjajo pogoji rizi¢ne druzbe.« (Svab 2001). Preko otrok pa kot aktivni
¢lan vstopi v druzino tudi moski, ki bolj sodeluje pri skrbi in negi le teh, Ceprav se njegova
vloga ve€inoma realizira v prijetnejSih opravilih. Povec¢ana pozornost ocetov do otrok je nov

mehanizem za njihovo osebno stabilizacijo.

Protektivno otrostvo pa lahko za matere predstavlja precej veliko breme, tudi zaradi $e vedno
ne dovolj velikega vkljucevanja ocCetov in pomanjkanja pomoci z njihove strani. Nekatere
raziskave celo podajajo rezultate, da takSno materinjenje predstavlja za matere precejSen
napor, hkrati tudi ve¢ji finan¢ni zalogaj, medtem ko pa to naj ne bi imelo vecjih pozitivnih

ucinkov na otroka.

4.2 PROTEKTIVNO OTROSTVO IN DEMOGRAFSKE SPREMEMBE

V povezavi s protektivnim otro$tvom lahko zaznamo nekaj demografskih sprememb, ki sem
jih omenila Ze v poglavju o druzbenih spremembah. Torej, pojavlja se trend poznejSega
odlocanja za otroke, zmanjSuje se Stevilo otrok na druzino (upadanje rodnosti). Trend bi lahko
zmotno interpretirali kot postavljanje kariere na prvo mesto, vendar pa razlog najdemo v

povedanem vrednotenju otrok (Svab 2001). Otrok v dana$njem ¢asu postaja vedno bolj cenjen
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in zaZelen. StarSevstvo prinasa s seboj nemalo odgovornosti, ravno zato pa tudi prihaja do

poznejSega odloCanja za otroka ter upada rodnosti.

Tako ni vec dovolj sprejeti otroka taksnega, kakrsen je, z vsemi njegovimi fizicnimi in
mentalnimi posebnostmi in pomanjkljivostmi ... Pomembno je, kolikor je le mogoce,
korigirati te pomanjkljivosti (Skiljenje, jecljanje, mokrenje postelje) in spodbujati
razvijanje sposobnosti (moda ucenja igranja klavirja, ucenja jezikov v poletnih solah,

Sole tenisa na poletnih in smucanja na zimskih pocitnicah) (ibidem v Svab 2001, 129).

Pomembno je, da starSi otroka usmerjajo tako, da se bo njegova individualnost najbolje
razvila, medtem ko pa ucenje otroka druZzbenih norm in vrednot ni ve¢ prednostno (Svab

2001).

Tak$na vzgoja pa ni znacilna le za finan¢no bolj priskrbljene druzine. Imperativa, ki oznacuje
protektivno otrostvo »le najboljSe je dovolj dobro«, se poskuSajo drzati vse druzine, do tega

pa poskuSajo priti na razlicne nacine.

Zaradi porasta zaposlovanja Zensk bi si lahko predstavljali, da le to ne more biti v kontekstu
protektivnega otrostva, ki promovira vecjo zas€ito in pozornost namenjeno otroku. Vendar pa
raziskave kazejo, da so otroci zaposlenih mater bolj sociabilni v primerjavi z otroki, katerih
matere niso zaposlene. Tako tudi mnozi¢no zaposlovanje mater na otroke vpliva v kontekstu
protektivnega otroStva. Njena vsakodnevna odsotnost otroke dobro pripravi na vstop v rizi¢no
druzbo. Prav tako pa starsi izkoristijo za prezivljanje z otroki tisti ¢as, ki jim je ostal po sluzbi

(Svab 2001).

4.3 REPRODUKTIVNE TEHNOLOGIJE IN PRAKSE

Ko se par danes odloci za otroka, iz tega nastane cel projekt. Dogodek, ki je Se nedolgo nazaj
predstavljal nekaj naravnega, nemalokrat tudi spontanega in nenacrtovanega, je sedaj deleZzen
nestetih priprav, strategij in odlo¢anj. To je omogocil predvsem porast kontracepcijskih zascit,
ki se je zgodil okoli leta 1960, ko se zacnejo tudi spremembe v druzinah. Kontracepcijske
metode omogocajo starSem, da je odlocitev za otroka skrbno nacrtovan projekt, ki vkljucuje
tudi Stevilne nasvete o primernem spocetju ter nose¢nosti. Skrb za otroka se intenzivno pri¢ne
7ze ob samem spocetju ter se nadaljuje do poznih dvajsetih let, saj se srecujemo tudi s
fenomenom podaljSevanja mladostniSkega obdobja. Medicinski pripomocki ter razvoj

tehnologije omogocajo, da je nosecnost medicinsko strogo nadzorovana z razli¢nimi

19



tehnikami in storitvami. Fenomen protektivnega otroStva ima torej svoj zaetek ze pri
spocetju. Napredek v medicini omogoca neposredno spremljanje nosecnosti in s tem tudi
vecjo vklju€enost starSev v sam potek. Ultrazvok omogoca, da starsi Ze zelo hitro dobijo slike
svojih Se nerojenih otrok, omogoceno je tudi snemanje poroda, s pomoc¢jo medijev pa je na
voljo gradivo o prenatalnem obdobju. »Vse te prakse intenzivirajo obcutja (bodocega)
starSevstva in ga hkrati intenzivno usmerjajo v vecanje pozornosti do otroka in zadovoljevanja

njegovih potreb Ze v prenatalnem obdobju.« (Svab 2001, 141)

44 SPREMINJANJE DRUZINSKE HIERARHIJE

Protektivno otrostvo podira klasi¢no hierarhijo v druzini, torej odnose med starsi in njihovimi
otroki. Ce je neko¢ veljala avtoritativna vzgoja in s tem mo¢ in nadzor star$ev nad otroki, pa
se sedaj takSna struktura postavlja na glavo. StarSi morajo postati »amaterski ucitelji in
psihologi, ki aktivno skrbijo za svoje otroke« (Wetherell v Svab 2001, 238). Otroci
pridobivajo na svoji avtonomiji tudi s pomocjo obvladovanja nove tehnologije in medijev, s

katerimi prehitevajo svoje starse (Svab 2001).

Protektivno otroStvo pa poleg poveCane otrokove avtonomije prinasa drugacen nadzor, ki
sicer ne temelji na toliksni disciplini in sposStovanju, temve¢ vpeljuje druge oblike. »Otrostvo
je torej Se vedno moc¢no nadzorovano obdobje, tudi z vedno intenzivnejSim nadzorovanjem in
strukturiranjem otrokovega Casa, ki je vse prej kot romantizirana podoba brezskrbnega

otrostva« (Daly v Svab 2001, 143).

Otroci se v vsakdanje zivljenje vkljucujejo vse prej, kar lahko oznac¢imo kot sindrom otroske

naglice. Tako zanikajo svoje naravne ritme zaradi prilagajanja hitrostim druzbenih sprememb.

4.5 OBSEDENOST Z VZGO0OJO

Strasi postajajo zrtve novodobnega »bacila«, obsedenosti z vzgojo. Le tega najveckrat
opazimo pri materah srednjega sloja, ki zivijo v mestih, so izobrazene, pri¢akujejo prvega
otroka in sodijo med tiste, ki se za otroka odloCajo v poznejSih letih. Kar pa seveda ne

pomeni, da je ostala populacija zensk iz tega izvzeta.
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Obsedenost z vzgojo se nanasa zgolj na zunanje obnasanje bodocih starSev, ki pa sledijo neki
notranji logiki, ki se ukvarja s tem, kako priti do pomembnih podatkov v celi vrsti pedagoskih

nasvetov. To se vidi v naslednjih elementih obnasanja:

e Negotovost: Mehanizmi zagotavljanja varnosti, ki so v prejSnjih casih uravnavali
odnos med starsi in njihovimi otroki, so se zaradi razvoja, ki ga je prinesla moderna
druzba, izgubili. Tradicionalno starSevsko znanje je izni€il razvoj tehnologije in
Sirjenje pedagoskih teorij.

e Nacelo odgovornosti: Pedagoski nasveti, ki jih dobivajo starsi, lahko imajo tudi rahlo
temnejSo stran. Vsa odgovornost, da otroku nudijo ¢im ve¢ in ¢im boljse, pade samo
na njih, prav tako pa se bojijo, da bi kaj zagresili in tako pustili na otroku posledice za
vse zivljenje. Slabsi kot postaja svet, aktivnej$i morajo biti star$i pri zaS€iti svojega
otroka (Beck in Beck - Gernsheim 2006, 133).

e Vzajemna konkuren¢nost posami¢nih nasvetov: Negotovost in odgovornost starSe
zene k temu, da dobijo potrditve za svoja ravnanja pri raznih strokovnjakih. Vendar pa
velikokrat naletijo na nasprotujoCe si nasvete, drugacne tehnike, ki le Se povecajo
njihovo negotovost.

e Poskusi pobega: Ti pobegi so namenjeni nazaj k naravi, spontanosti in samostojnemu
delovanju. Vendar pa tudi ti lahko starSe kaj hitro zanesejo v stare zanke, ki jih
privedejo nazaj v zaCaran krog in negotovost.

e Ljubezen kot ojacevalec: V druzbi je razsirjeno mnenje, da tisti, ki ljubi otroka, ga
tudi ustrezno zasciti. Starsi torej zato sledijo nasvetom, saj jih je dejansko strah, da bi
njihovo neupostevanje teh $kodovalo otrokom. Ze sama misel na kaj takinega je
dovolj, da starSi ne tvegajo, ampak upostevajo nasvete (Beck in Beck - Gernsheim

2006, 134).

Torej, tam, kjer je odnos med starsi in otroki opredeljen z ljubeznijo, pride do nekaksnih
paradoksov, saj so star§i obsojeni na to, da nudijo otroku popolno skrb, ki pa ne sme
dopuscati napak. Ljubezen do otroka je asimetri¢na in ravno zaradi tega pade vsa odgovornost

na starSe.
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4.6 TOKSICNI STARSI
Giddens pravi, da nih¢e ne more popolnoma zadovoljiti potreb otroka, vendar pa obstajajo
takSni strasi, ki Skodijo svojim otrokom pri osebnostni rasti in imajo ti zaradi tega lahko

posledice celo zivljenje. Taksne starSe ozna¢imo kot toksicne (Giddens 2000).

»Nadzor kot vzgojno prakso nekateri avtorji povezujejo s konceptom toksi¢nih starSev.«
(Svab 2001). Nekateri avtorji to dojemajo kot negativni presezek protektivnega otro$tva, spet
drugi pa ga bolj povezujejo z nasiljem v druzini. TakSen nadzor lahko preprecuje otrokom, da
bi se razvili v avtonomne posameznike in bi zaradi tega imeli kasneje v Zivljenju probleme pri
odnosih z drugimi. Otroci se tega protektivnega starSevskega nadzora osvobajajo na nove
nacine, med katerimi se najdejo tudi nevarni, kot so recimo anoreksija, tortura lastnega telesa

in podobno ...

Veliko avtorjev opozarja na to, da bi odnosi v druzini morali biti enakopravnejsi, po zgledu
demokraticnega politicnega reda in ne, da so z izrazanjem moci in s pomocjo nadzora Se

vedno superiorni (Svab 2001).

Forwardova predstavi ve¢ vrst toksicnih starSev. Med njimi najprej opredeli taksne, ki so
custveno neprimerni. »Svojim otrokom ne stojijo ob strani, zaradi ¢esar lahko ti ¢utijo, da jih
morajo zavarovati ali pa si brez konca in kraja prizadevajo, da bi odkrili znamenja njihove
ljubezni. Taks$ni star§Si namerno ali nenamerno prenasajo odgovornost na svoje otroke.«
(Forward v Giddens 2000, 110). Toksi¢ni star$i so povsem neprimerni za vzpostavljanje
Cistega razmerja. Svojim otrokom ne stojijo ob strani, ker imajo preve¢ svojih tezav. Otroci
tako dobijo obcutek, da morajo oni podpirati svoje starSe. Ti starsi prenasajo odgovornost za

neustrezna razmerja na svoje otroke.

V drugo kategorijo spadajo starsi, ki so nadzorniki. »Obc¢utki in potrebe otrok so podrejeni
obCutkom in potrebam starSev« (Forward v Giddens 2000, 111). Ljubljeni so le takrat, ko

pripomorejo k zadovoljstvu in socialnemu statusu starsev.

Toksicni starsi pa so lahko Se tezavnejsi. V naslednjo kategorijo spadajo starsi, ki svoje otroke
fizi¢no in psihi¢no zlorabljajo, v zadnjo pa tisti, ki spolno zlorabljajo svoje otroke. Le teh je

na zalost precej vec, kot bi si mislili (Miheljak 2002).

Otroci nimajo pravice samo do tega, da jih hranimo, obla¢imo in zas¢itimo, temve¢ da zanje
custveno skrbimo, spostujemo njihove obcutke in upoStevamo njihove poglede in mnenja

(Forward v Giddens 2000).
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5 VPLIVI PROTEKTIVNEGA OTROSTVA NA OTROKA

Starsi svoje otroke dandanes prevec razvajajo, nudijo jim vse, kar se domislijo, Cetudi si tega
ne morejo ravno privosciti. Namesto vzgojiteljev ter avtoritete postajajo starsSi prijatelji, ki
Castijo svoj podmladek od malih nog. Kako pa takSen starSevski odnos vpliva na otroke?
Otroci lahko tako kaj hitro postanejo razvajeni, pojavljati se lahko pri¢nejo narcisti¢éne
motnje, pride pa lahko tudi do zaostanka v duSevnem razvoju, saj niso sposobni prepoznati
besede ne. Zaradi tega se tudi tezje znajdejo v odnosih z drugimi starejSimi, recimo ucitelji ter
tudi s sovrstniki. Pridobijo napacne predstave o neodvisnosti in avtonomnosti, srecni so le
takrat, ko je pozornost usmerjena vanje. Zaverovani so sami vase in imajo obcutek, da so oni
srediSCe vsega, prav tako pa imajo pomanjkanje empatije, kar privede do tezjega
vzpostavljanja odnosov tako s sovrstniki kot z drugimi. Obstaja moZnost, da postanejo narcisi
(Ehrensaft 1997). »To, kar v imenu ljubezni po¢nejo nekateri star$i, ustvarja nagnjenost k

hedonizmu, razvajenosti, narcisoidnosti in odvisnosti od starSev« (Kapetanovi¢ 2013).

Druzbene spremembe lahko okrivimo za nastalo situacijo, saj se daje prednost profitu, po
drugi strani pa mediji neprestano poudarjajo, kako pomembna je druzina in kak$no vrednost
imajo otroci. To pa seveda v veliki meri vpliva na starSe, ki so velikokrat zmedeni glede

vzgoje in svojim otrokom ponujajo Se prevec (Ehrensaft 1997).

Otrok postane in ostane odvisno bitje, ki nenehno potrebuje ob sebi odrasle, ki poskrbijo za
njegove potrebe. »Pozornost se lahko kaj hitro spremeni v teror.« (Ehrensaft 1997). Otrok se
ne more ve¢ sam odlocati, kaj bi pocel, njegov prosti ¢as in dejavnosti natanéno nacrtujejo
star$i. Ti svojim otrokom Zelijo vse najboljSe, vendar ob tem ne opazijo njihovih resni¢nih

potreb in Zelja.

Spremembe druzbenega konteksta starSevstva so med drugim tudi vzrok, da so starSi
prezaposleni, obenem pa celo preve¢ osredotoceni na svoje otroke. StarS§i so po mnenju
strokovnjakov preve¢ informirani, lahko so tudi preve¢ popustljivi, nemalokrat neodgovorni
in tudi oddaljeni. Otrokom ugodijo v vsem, saj menijo, da je treba zadovoljevati otrokove
potrebe, pa naj bodo te materialne ali kakrSne koli druge, ¢etudi si tega ne morejo ravno
privosciti. StarSi na nek nacin opustijo svojo vlogo starSev, otroku tako ponujajo tovaristvo in
neomejeno obcudovanje. Problem nastane kasneje, kajti tak$ni otroci, ki jih Ze od rojstva
obsipajo z ob¢udovanjem in izpolnjevanjem njihovih kapric, niso navajeni, da jim kdo rece

ne, jim kaj prepove ali ne ugodi njihovim potrebam.

Zanimivo je, da ravno v ¢asu, ko je toliko poudarka na vzgoji, prihaja do takSnega paradoksa.
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5.1 ODNOSNE MOTNJE

Winterhoff otroka v svoji knjigi primerja celo z odreSenikom. Pravi, da se otrok, kot je to v
trznem procesu, spreminja v redko in zazeleno dragoceno dobrino, s katero pa je treba ravnati
prednostno (Winterhoff 2009). Odrasli menijo, da imajo njihovi otroci svojo lastno voljo, ze
razvito osebnost, nemalokrat jim dodelijo vlogo odraslih partnerjev. Pri otrocih, starih manj
kot osem let, se osebnost Sele razvija, star§i pa njthovo mocno voljo zamejujejo za stanje, v
katerem otroci zivijo v domnevi, da so sami na svetu in lahko na vsakem koraku uveljavljajo
svojo voljo. Zunanjega sveta ter drugih ljudi se $e niso naucili pravilno dojemati kot omejitve
svojega jaza. Problemati¢no pa je, da se mnogo starSev ter tudi uciteljev ne zaveda dejstva, da
bi morali otrokom postaviti omejitve. »Otroka zaznavajo v njegovi domnevni osebnosti in ga
v predpostavljenih lastnostih Se podkrepijo« (Winterhoff 2009). Vendar pa je tako
onemogocen primeren razvoj otroka in le ta na tak nacin ostaja v zgodnji otroski fazi, kar pa

mu bo posledi¢no povzrocalo preglavice pri kasnejSem vkljuevanju v druzbo.

Vzgojne koncepte sedemdesetih in osemdesetih let bi lahko okrivili za sedanje stanje, saj so
»takrat izhajajoCe, iz teoreti¢nih druzbenih konceptov, generacije 68 svojo glavno nalogo
videle v razruSenju avtoritete«. Zazeleno je bilo, da se otrokom ne govori, kaj morajo delati, le

ti naj bi se svobodno razvijali ter se ne pustili voditi odraslim (Winterhoff 2009).

Prihaja do miSljenja, da je vzgoja nekaj, kar se je potrebno nauciti. Ravno zaradi tega je na
trgu toliko priro¢nikov in knjig o pravilni vzgoji otrok. Ce razmislimo, je to precej zanimivo,
glede na to, da je naSim starim starSem in Se mnogo generacij pred njimi uspelo primerno
vzgojiti otroke brez kakrSnih koli navodil. »Ker pa so se druzbeni pogoji, in s tem odnos med
starSi in otroki, tako radikalno spremenili, zaCenja o moZnosti posega v avtonomijo starSev pri

vzgoji njihovih otrok razmisljati celo drzava oziroma njene institucije« (Winterhoff 2009).

Otroci so v pozni moderni druzbi priskrbljeni bolje kot kadarkoli. Za njimi stojijo zakoni, ki
jih §c¢itijo, ogromno S$tevilo znanstvenikov, pedagogov ter starSev razmislja, kako bi lahko
otrokom omogocili, da bi jim bilo Se bolje, kot jim je sedaj. Vse le zato, da bi vzgojili sre¢ne
ter samostojne otroke, kar pa se Zal dogaja preredko. Tako zaSCiteni otroci pa se ne odzivajo
tako, kot je v osnovi zamisljeno, pac pa se spreminjajo v nespostljive ter neubogljive tirane,

kot jih oznac¢i Winterhoff (2009). Pojavlja se vrsta odklonov, ki jih je nekaj let nazaj bilo

obcutno manj.

Winterhoff pri otrocih ugotavlja tri najpogostejSe odnosne motnje, za katere lahko reCem, da

so posledica protektivnega otroStva. V nadaljevanju bom vse tri podrobneje predstavila.
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5.1.1 PARTNERSKI ODNOS

Za takSen odnos je znacilno, da se porusi hierarhija, »otrok in odrasli se znajdeta na isti ravni
in delujeta drug ob drugem na isti viSini, tako da drug drugemu ne moreta dolo€iti smeri«
(Winterhoff 2008). To pa velja v nasi druzbi za nekaj Cisto normalnega. Otroci lahko
sodelujejo v pogovorih odraslih, namenja se jim celo zelo veliko pozornosti in daje resnost
njihovim izjavam. Podobne situacije pa lahko zaznamo tako v vrtcu kot tudi v Soli, kjer se to
kaze predvsem v tem, da so star$i ob neustreznih odklonih svojih otrok na njihovi strani, zanje
pa krivijo ucitelje, previsoko raven znanja ... Otrok naj bi imel po tem misljenju podobne

potrebe kot odrasel ¢lovek in tudi vesti bi se moral tako.

»Razvoj druzbe, ki partnersko ravnanje z otroki podpira kot pomembno ozadje, pa odrasle
postavlja pred vse vecje zahteve in ima tako tudi obsezne vplive na odnos odraslih do otrok in

ravnanja z njimi« (Winterhoff 2009).

5.1.2 PROJEKCIJA

Partnerski odnosi v druzini med otroki in starsi niti niso ve¢ nekaj nenavadnega. TakSen nacin
postaja vedno pogostejsi, otroci pa tudi uzivajo vedno ve¢ pravic odraslih, ki jih dojemajo kot
pomanjSane odrasle in njim enakovredne partnerje. »Odrasli se v vse ve¢ji meri zavedajo
primanjkljajev na pomembnih podrocjih Cloveske zavesti: pri usmerjenosti, prepoznavanju
varnosti ... Vzpostavlja se obcutek izgubljenosti in izolacije, tako da se ¢lovek ne more vec
zavedati svoje naravne vkljucenosti v druzbo odraslih« (Winterhoff 2009, 111). Partnerski
odnos do otrok je prvi odziv na to. Nekateri pa ta odnos Se presezejo in naslednja stopnja je
projekcija. To enostavno pomeni, da potrebujejo otroka za zadovoljitev svojih potreb. Enako
pa lahko velja tudi za vzgojitelje ter ucitelje, ki nemalokrat uporabljajo otroke »kot
projekcijsko povrSino za kompenzacijo lastnih primanjkljajev« (Winterhoff 2009, 112).

Projekcija se lahko zazna na dveh nivojih:

1. Otrok kot merilo za to, kako dober sem (velja za starSe): Vedenje otrok in njihov Solski
uspeh starsi razumejo kot nekak$no merilo, kako dobri starsi so sami. Odrasli postaja odvisen

od otroka, njegova samozavest je definirana izklju¢no z otrokovim vedenjem.

2. Otrok je potreben, da sem lahko ljubljen (velja za starSe in vse druge): StarSi se
konfliktom izogibajo, ker jim s tem grozi odtegnitev ljubezni s strani otroka. Pri vzgojiteljih

se zgodi, da na otroka gledajo s skrbjo; postavijo mu diagnozo, vendar pa ni¢ ne storijo v
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primeru problemov, ko bi ravno oni morali otroka pravilno usmeriti. Na kratko, odrasli v
otroku vidi sebe, »naravna razdalja med otrokom in odraslim je popolnoma ukinjena, je pod

ravnijo otroka« (Winterhoff 2009).

5.1.3 SIMBIOZA

Na tem mestu se zaznavanje otroka kot otroka dokon¢no konca. DuSevnost starSev se zdruzi z
otrokovo dusevnostjo, s tem pa se otrok fiksira Se na zgodnejsi dusevni razvojni stopnji. Torej
— otroci na tej stopnji drugega ¢loveka ne prepoznavajo ve¢ kot takSnega, ampak se znajdejo v
predmetnem nacinu odzivanja. Za njih ¢lovek, v tem primeru otrok, predstavlja za starSe
predmet, s katerim lahko delajo, kar Zelijo. Na vseh podroc¢jih imajo primanjkljaje, prav tako
pa imajo tezave pri odnosih in so nezmozni za delo. In kaj vodi do tega? Kriva je ravno
rizicna druzba, ki Cloveka prikrajSa za obcutke srece, zadovoljstva in izpolnjenosti. Kot sem
omenila Ze v prej$njih poglavjih, si odrasli posamezniki Zelijo te dele manjkajoce duSevnosti
najti v otrocih. Otrokova sre€a tako postane srec¢a odraslega, zato ta ni ve¢ zmoZen razlikovati
med seboj in otrokom in za¢ne Cutiti, misliti za otroka. StarSi otroka obravnavajo tako, kot da

gre za del njihovega telesa:

1. Otrokovi impulzi so zaradi duSevne zdruzitve dusevnosti starSev in otroka obravnavani
kot lastni in ne tuji drazljaji.

2. Otrok pri hudem neustreznem vedenju nac¢eloma nicesar ne naredi namerno ali ne
naredi ni¢ »posebnega«. Ce otrok naredi kaj neprimernega, je odziv starsev, kot da
otrok tega ni storil namenoma. Izmisljajo si izgovore, saj si no¢ejo priznati, da bi
njihov »del telesa« ravnal kako drugace, kot pa tako, kot so si zamislili sami.

3. Otrok ob neustreznem vedenju izzove takojSen, a s tem predmetni in ne medcloveski

odziv starSev (Winterhoff 2009).
Stars$i se v simbiozi na svoje otroke odzivajo v smislu refleksa, nezavedno (Winterhoff 2009).

Simbioza na otroka torej vpliva tako, da lahko svoje starSe vodi po svoji volji. StarSi otroka
nehajo zaznavati kot samostojno bitje, obravnavan je kot del starSev. Otrok posledi¢no zaradi
tega nima razvitega razloCevanja med ljudmi in stvarmi. Otrokova dusSevnost se fiksira pri
duSevni zrelostni stopnji otroka, starega od 10 do 16 mesecev, ki Se vedno misli, da lahko z
vsem upravlja, saj ni pridobil znanja, da se ¢lovek obnasa drugace kot predmet. S tem pa

lahko povezemo tudi porast bolezni otrok, kot so legastenija, hiperaktivnost in diskalkulija,
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saj je otrok vedno pogosteje obravnavan kot bolan, ne pa kot u¢no manj uspesen ucenec ... Te

diagnoze starsi ve¢inoma postavljajo sami (Winterhoff 2009).

Problemi se pojavljajo tudi v Soli, saj starsi krivijo ucitelje, ¢e je kaj narobe, saj otrok, kot
telesni del starSev, tega ze ni mogel storiti. Tudi za slabe ocene so v tem primeru starsi

sposobni okriviti ucitelje.

6 EMPIRICNI DEL

Predelano literaturo in ugotovitve, do katerih sem prisla s pomocjo le te, sem zelela preveriti
tudi v praksi. Predvsem me je zanimalo, kako se protektivno otroStvo izraza v Solah oziroma
natancneje, kako ga dojemajo ter vidijo ucitelji in uciteljice. Z otroki prezivijo skoraj polovico
dneva, zato natan¢no poznajo njihovo obnasanje in lahko spremljajo njihov razvoj, po drugi
strani pa so dovolj distancirane, da lahko vidijo situacijo tak$no kot je, brez olepSevanja, kar
bi se mi morda lahko zgodilo, ¢e bi se odlocila za intervjuje s stars$i. Ucitelji in uciteljice
imajo tudi precej zahtevno nalogo, saj se morajo poleg poucevanja ter obvladovanja vse
pogosteje motecih ucencev in ucenk ukvarjati tudi s star$i, ki se v uéni proces vedno bolj
vpletajo s tak$nimi in druga¢nimi zahtevami ter tendencami po spremljanju otroka in

njegovega napredka tudi v ucni ustanovi.

6.1 CILJIIN NAMEN RAZISKAVE

Izbrala sem kvalitativno raziskavo, ki jo po besedah Meseca (1998) sestavljajo besedni opisi

ali pripovedi, to gradivo pa je obdelano na besedni nacin brez uporabe merskih postopkov.

Namen moje raziskave je ugotoviti, kakSno je vedenje ucencev in ucenk, kaksen je njihov
odnos z ucitelji in uciteljicami in pa, ali le te prepoznavajo kot avtoriteto. Nadalje sem zelela
ugotoviti, kakSen je odnos starSev do uciteljev in uciteljic, koliko jih zanima Solsko delo
otrok, ter tudi, ali izvajajo pritisk nad svojimi otroki glede njihove Solske uspeSnosti.
Zanimalo me je, kako ucitelji in uciteljice vidijo odnos med star$i in otroki ter kakSna je po
njihovem mnenju prevladujoca vzgoja. Dotaknila sem se tudi vedenjskih in uénospecifi¢nih
motenj, med katere sodijo hiperaktivnost, legastenija in podobne motnje, ki se pojavljajo pri

ucencih in ucenkah.
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Ce povzamem, v empiricnem delu svoje diplomske naloge sem zelela izvedeti, kako se
protektivno otrostvo kaze v Solah in kako ga zaznavajo ter se z njim soocajo ucitelji in

uciteljice.
Postavila sem si torej naslednja raziskovalna vprasanja:

1. Raziskovalno vprasSanje: Kaksno je vedenje ucencev in ucfenk v primerjavi z
vedenjem ucencev in ucenk izpred nekaj let?

2. Raziskovalno vprasanje: Kaksen je odnos ucencev in ucenk do uciteljev in uciteljic
ter ali jih dojemajo kot avtoriteto?

3. Raziskovalno vprasanje: Kaksen je odnos starSev do uciteljev in uciteljic ter kakSna
je vkljucenost starSev v Solo?

4. Raziskovalno vpraSanje: Kako vidijo ucitelji in uciteljice odnos med starSi in
njihovimi otroki, kakSna vzgoja prevladuje ter ali je prisotno izvajanje pritiska starSev
nad otroki glede Solske uspesnosti?

5. Raziskovalno vprasanje: Kateri so lahko vzroki pojavljanja vedenjskih in

ucnospecifi¢nih moten;j pri u€encih in ucenkah ter katerih je vec?

6.2 METODA ZBIRANJA PODATKOV

Za zbiranje podatkov sem si, kot Ze receno, izbrala kvalitativno metodo in sicer strukturiran
intervju zato, da bi lahko dobila tocne odgovore na svoja raziskovalna vprasanja. Strukturiran
intervju je neposreden nacin sprasevanja, pri katerem se uporablja vnaprej izdelan vprasalnik

in se vsem intervjuvancem postavlja ista vprasanja (Mesec 1998).

Intervjuje sem opravila osebno v avgustu 2015, odgovore pa sem dobesedno prepisala na
raCunalnik. Intervjuvanke (ni mi uspelo najti Se kakSnega ucitelja) sem izbrala po sistemu
snezne kepe — izbrala sem uciteljico iz svojega socialnega kroga, ta pa mi je priporocila

naslednjo in tako dalje.

6.3 PREDSTAVITEV VZORCA
V raziskovalnem delu sem torej opravila intervjuje s petimi uciteljicami. Moj pogoj je bil, da

imajo vsaj nekaj let delovne dobe, da imajo torej tudi izkuSnje z u€enci in ucenkami, pri

katerih so prevladovali druga¢ni nacini vzgoje.
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Zajela sem pet uciteljic, od katerih Stiri poucujejo v mestu, le ena uéi na podezelju. Prva
uciteljica je rojena leta 1973, njena izobrazba je sedme stopnje, poucuje pa 19 let. Druga
uciteljica je stara 53 let ter ima 31 let delovne dobe, tretja uciteljica je rojena 1970. leta in ima
22 let delovne dobe. Leta 1960 je rojena cCetrta uciteljica, ki poucuje ze 32 let, zadnja pa je
rojena 1968. leta in ima 24 let delovne dobe. Te $tiri uliteljice imajo vse visjeSolsko

izobrazbo. Njihovo identiteto sem zakrila ter jih razlocila z ostevilCenjem.

Zavedam pa se omejitev svoje raziskave, saj je imela le ta premajhen obseg, da bi lahko
izpeljala konkretnejSe zakljuCke. Vendar pa so se odgovori respondentk zaceli ponavljati in

sem tako dosegla tocko saturacije odgovorov (Mesec 1998).

6.4 VSEBINA VPRASALNIKA

Vprasanja, ki sem jih umestila v intervju, sem razdelila v Sest sklopov, kar mi je bilo v
precej$njo pomo¢ tudi pri interpretaciji rezultatov. V prvem sem zbrala demografske podatke
intervjuvank, v drugem sem se osredotocila na samo obnasanje ucencev in ucenk v razredu ter
na to, kako to dojemajo intervjuvanke. Naslednji sklop vprasanj se je nanaSal na odnos, ki ga
imajo ucenci in ucenke z ucitelji in uciteljicami. Zanimalo me je, ali ucenci in ucenke
dojemajo uéiteljice kot avtoriteto in kako se do njih na splono obnasajo. Cetrti sklop sem
namenila odnosu s star§i. VpraSanja so se nanaSala na njihovo vpletenost v Solski sistem,
odziv na otrokov Solski neuspeh in podobno. V nadaljevanju me je zanimalo, kako uciteljice
vidijo odnos med starSi in njihovimi otroki. Vprasala sem jih, ¢e opazijo pri otrocih
razvajenost, pretirano zasCitniStvo starSev nad otroki, pritisk nad njimi ter kateri je
prevladujoc¢i nacin vzgoje. Zadnji sklop pa se je nanasal na motnje, ki postajajo vse

pogostejse.

6.5 REZULTATI IN INTERPRETACIJA
Rezultate, ki sem jih dobila v obliki odgovorov na zastavljena vpraSanja v intervjuju, sem

analizirala po posameznih sklopih.

V procesu kodiranja sem si najprej pri vsakem odgovoru podcrtala dele, ki so se mi zdeli
pomembni, torej klju¢ne besede ali stavke, ki sem jih potem oblikovala v enote kodiranja.
Sorodne pojme sem nato zdruzila v kategorije, ki sem predvidela ze vnaprej med izdelavo

intervjuja in so se med kodiranja izkazale kot primerne.
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6.5.1 VEDENJE UCENCEV IN UCENK
Protektivna vzgoja pusti na otrocih, ki so je delezni, dolotene posledice. Ceprav so starsi

prepri¢ani, da delajo le najboljSe za svoje otroke, pa jim velikokrat s tem tudi Skodijo.
Ugoditev vsaki otroski zelji privede do razvajenosti, ki so jo v opisu vedenja ucencev in
ucenk navedle vse intervjuvanke. Prav tako so bile mnenja, da je opazna razlika v vedenju

ucencev in ucenk, ¢e primerjajo danasnjo situacijo in nekaj let nazaj.

»UCenci so sedaj veliko bolj samozavestni, upajo si vprasati in reci vse, kar pa pred

nekaj leti ni bilo tako pogosto.« (Uciteljica 1, 19 let delovne dobe, 2015)

»UCenci so veliko bolj razvajeni, jezikavi, niso pripravljeni na odrekanje. Pojavlja se
nezadovoljstvo in pri nekaterih tudi vedenjska neobvladljivost.« (Uciteljica 2, 31 let

delovne dobe, 2015)

»Danes so ucenci zZivahnejsi in nemirni. Pojavija se problem kratke koncentracije,

pomanjkanje strpnosti, ucenci so vse bolj nesamostojni.« (Uciteljica 5, 24 let delovne

dobe, 2015)

» Vedenje ucencev se je zelo spremenilo. Vcasih niso bili tako razvajeni. Do uciteljev
so bili spostljivi. Niso iskali izgovorov, ampak so naredili, kar so morali. Tudi med
seboj so se bolje razumeli. Sporov skoraj ni bilo. Ce so se pojavili, so jih resili s

pogovori, medtem ko jih danes s pestmi. » (Uciteljica 4, 32 let delovne dobe, 2015)

Otroci postajajo tudi zaverovani sami vase, namesto altruisticnega vedenja se pojavlja

egoizem v odnosu do drugih otrok.

»V odnosu do drugih so veckrat nestrpni, neucakani, nepotrpezljivi, radi segajo v
besedo in ne poslusajo drug drugega. Solsko delo pa Zelijo opraviti ¢im hitreje in s

¢im manj truda.« (Uciteljica 4, 32 let delovne dobe, 2015)

Respondentke se strinjajo, da je prisotno prevladovanje egoisticnega vedenja v razredu v

primerjavi z altruizmom.

»Pogosto se pojavlja egoisticno vedenje. Zelijo biti najboljsi, Zelijo si priznanja in biti

v srediscu pozornosti.« (Uciteljica 2, 31 let delovne dobe, 2015
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»Veliko jih je v tem obdobju ob vstopu v Solo Se egoisticno naravnanih, nekaj pa je
tudi taksnih, ki so se pripravijeni Zrtvovati za druge.« (UCciteljica 5, 24 let delovne

dobe, 2015)

Kot sem omenila, se star§i v Zelji po zagotovitvi ¢im boljSega otrostva prevec trudijo in
otrokom ustrezejo v vseh potrebah. Seveda pa v Soli veljajo druga¢na pravila in zanimalo me
je, kaj se zgodi, ¢e jim uciteljice kakSne potrebe ne izpolnijo oziroma jim zapovedo, da
morajo narediti nekaj, kar jim ni ravno po volji, na primer reSevanje kaksnih nalog, prekinitev
igre in podobno. Uciteljice so na to odgovorile, da se lahko pojavi agresija, nestrinjanje. Vse
so omenile tudi spuscanje razli¢nih glasov, kot so: godrnjanje, pritozevanje, vcasih tudi
kri¢anje. Odgovori vseh so nakazovali probleme, niti ena izmed njih ni omenila, da se otroci

na te zahteve odzovejo mirno.

»UCenci se na to velikokrat odzovejo z agresijo, trmo, udarjanjem po mizi, spuscajo

razlicne glasove ter na razlicne nacine zbujajo pozornost.« (Uciteljica 1, 19 let

delovne dobe, 2015)

»Vecina sprejme Solski red, so pa izjeme, ki se odzovejo s trmo, nekateri se skrijejo
pod mizo, nocejo barvati, pisati, se pricnejo jokati, Zelijo domov.« (Uciteljica 5, 24 let

delovne dobe, 2015)

6.5.2 ODNOS UCENCEV IN UCENK DO UCITELJA
Vzgoja, ki ne pozna besede ne, prinasa probleme tudi na podro¢ju odnosov z odraslimi. Otroci

bi ob vstopu v Solo morali biti socializirani do te mere, da bi ulitelja prepoznali kot avtoriteto

ter sledili njegovim navodilom.

»Nimam obcutka, da bi sedanji ucenci cutili kaksno veliko avtoriteto« (UCciteljica 1, 19

let delovne dobe, 2015)

Tako pravi ena izmed uciteljic, odgovore, ki opisujejo pomanjkanje avtoritete, pa sem dobila
tudi od drugih. Ker tudi star$i ne predstavljajo avtoritete, temve¢ prakticirajo partnerski odnos
in otroke dobesedno castijo, le ti ob vstopu v Solo seveda ne morejo prepoznati ucitelja kot

avtoriteto.
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»Velikokrat nimajo spostovanja do mene kot avtoritete. Ceprav je odnos ponavadi
dober, pa je prej na ravni nekega prijateljskega odnosa, kot pa da bi v meni videli

avtoriteto.« (Uciteljica 3, 22 let delovne dobe)

Stiri uéiteljice so podale podobne odgovore, le uéiteljica, ki u¢i na podezelju, je dejala, da s
tem nima problemov in avtoriteto gradi na podlagi razli¢nih kazenskih nalog in doslednosti.
Mogoce je vzrok drugacnega odgovora ravno poucevanje na podezelju, saj so tam manjsi
razredi, kar omogoc¢a ucitelju ve¢ nadzora in utrditev avtoritete. Prav tako pa protektivno

vzgojo najveckrat opazimo pri materah srednjega sloja, ki zivijo v mestu.

»Mislim, da imam avtoriteto. Se pa drzim nacela, ce kaj obljubim, (dobro ali slabo),
obljubo tudi izpolnim. Tako ucenci vedo, da ne popuscam, zato niti ne izsiljujejo.
Drugace lahko sledi tudi kaksna kazenska naloga.« (Uciteljica 4, 32 let delovne dobe,
2015)

6.5.3 ODNOS STARSEV DO UCITELJA IN SOLE
Kakor se je spremenil odnos otrok do uciteljev in njihovo obnasanje v Soli, tako se vidijo tudi

razlike v odnosu starSev do Sole in uciteljev. Intervjuvanke sem prosila, da opisejo, kaksen je
ta odnos. Dve sta povedali, da so odnosi na sploSno dobri, medtem ko pa so tri opisale

probleme tudi na tem podrocju.

»Tudi starsi se obnasajo podobno kot njihovi otroci. Veliko si dovolijo,; nekateri nas,
ucitelje, zacnejo celo tikati ter se na taksSen ali drugacen nacin vmesavajo v nase

delo.« (Uciteljica 1, 19 let delovne dobe, 2015)

».... Premalo je zaupanja, zato se je potrebno za spoStovanje bolj truditi. Starsi so
prevec zascitniski, zato vcasih pride do konflikta med starsi in uciteljem.« (UCciteljica

2, 31 let delovne dobe, 2015)

Starsi, ki izvajajo protektivno vzgojo, zelijo tudi vedeti, kaj vse se z njihovim otrokom dogaja
v Casu, ko je v Soli. Naslednje vprasanje se je torej dotikalo teme, koliko se star$i zanimajo za
Solsko delo ter napredek svojih otrok. 1z odgovorov sem razbrala, da obstajata dve skrajnosti,

starsi, ki se vpletajo prevec, ter tisti, ki se bistveno premalo.

»Nekateri Cisto prevec, velikokrat se tudi zgodi, da naloge opravijo namesto svojih

otrok. Po drugi strani pa se nekateri starsi zanimajo premalo in so otroci prepusceni

32



sami sebi. Vzroki za prevec oziroma premalo skrbi za otroke so po navadi druZinske

razmere, izobrazba starsev in podobno.« (Uciteljica 1, 19 let delovne dobe, 2015)
Druga uciteljica meni podobno:

»Starsi se zelo zanimajo za napredek otroka — vcasih jih je potrebno o aktivnostih v

soli Ze vsakodnevno obvescati.« (Uciteljica 2, 31 let delovne dobe, 2015)

Na nekaterih Solah uvajajo prav to, dnevno obvescanje o otrokovih dosezkih in tezavah, po

telefonu oziroma e-posti.

Zanimalo me je tudi, ¢e intervjuvanke menijo, da so starSi Ze kar preve¢ vpleteni v Solsko

delo. Odgovori na to pa so bili pritrdilni.

»Seveda, starsi nadzirajo Solo oziroma ucitelje na vsakem koraku.« (Uciteljica 3, 22

let delovne dobe, 2015),
Taksno je mnenje ene izmed uciteljic, pridruzuje se ji tudi druga s primerom, ki to potrjuje.

»Vsako leto je slabse. Vcasih so dali starsi prav ucitelju, danes verjamejo svojemu
otroku. V svojem poucevanju se mi je zZe zgodilo, da je mama rekla, da sem ucno snov
narobe ucila. Kasneje se je izkazalo, da je bila trditev mame napacna. Slisala sem
tudi, da je kdo dejal za katerega ucitelja, da ta Ze ne zna uciti.« (Uciteljica 4, 32 let
delovne dobe, 2015)

Star$i imajo previsoka pri€akovanja. Za svoje otroke si Zelijo, da bi bili na u¢nem podrocju
uspesni, in so hitro nezadovoljni, ¢e otrok nima samih najboljSih ocen ali zaradi nedela ali pa
zaradi nizkih u¢nih sposobnosti. Ena izmed uciteljica je na vpraSanje, kako se star$i odzovejo

na neuspeh svoji otrok, odgovorila:

»Starsi imajo previsoka pricakovanja in so zaradi tega tudi hitro nezadovoljni zaradi

neuspeha svojih otrok.« (Uciteljica 5, 24 let delovne dobe, 2015)

»Otroka zagovarjajo in ob njegovem neuspehu krivdo valijo na ucitelja« (Uciteljica 2,

31 let delovne dobe, 2015)

Star$i, ki v primeru neuspeha zagovarjajo otroke in krivdo valijo na ucitelja, z otrokom

najverjetneje prakticirajo partnerski odnos, za katerega je znacCilno, da se star$i vedno
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postavijo na stran otrok, kot pravi Winterhoff (2008). Tretja uciteljica pa je dodala Se bolj

zaskrbljujo€ primer:

»Manj izobrazZene starse neuspeh otroka ne skrbi prevec. Imela pa sem letos primer,
ko je mama izsiljevala za ocene. Hcerki je v moji prisotnosti rekla, da ce ne bo

izdelala razreda, je ne zZeli ve¢ doma.« (Uciteljica 4, 32 let delovne dobe, 2015)

StarSi poskuSajo najti razli€na opravicila za neuspeh svojih otrok. Razloge velikokrat i§¢ejo v
preveliki zahtevnosti Solskega dela, Winterhoff pa omenja tudi, da se lahko zgodi, da starsi za
neuspeh okrivijo ucitelja. Ker si sama kaj takSnega v letih, ko sem osnovno $olo in gimnazijo
obiskovala sama, ne bi mogla niti zamisliti, me je seveda zanimalo, kaj bodo na to porekle

intervjuvanke.

»Da, tudi to se dogaja, saj si starsi pogosto zatiskajo oci pred resnico. Pa Se to je, da
se v tretjem razredu prvi¢ srecajo z ocenami in nekateri se res tezko sprijaznijo s

slabsimi ocenami.« (Uciteljica 1, 19 let delovne dobe, 2015)
Ta odgovor potrjuje tudi tezko sprijaznjenje starSev z neuspehom svojih otrok.

Odgovori intervjuvanih uciteljic so me kar malo presenetili, saj so vse, razen ene uciteljice,
odgovorile pritrdilno na zastavljeno vprasanje, ena pa je dodala tudi, da veliko kritik starsi

namenijo celotnemu Solskemu sistemu.

»...Kritizirajo pa tudi Solski sistem, za katerega pravijo, da je neZivljenjski. Ucni
nacrti so prenatrpani, prevec je balasta; v Soli ne ucijo tega, kar bi otroku koristilo v

zivljenju.« (Uciteljica 4, 32 let delovne dobe, 2015)

6.54 ODNOS STARSEV DO OTROK
Ucitelji pri svojem delu vzpostavljajo odnos tako z ucenci in u¢enkami kot starsi. Prav zato

imajo moznost opazovati kakSen je odnos med otroki in njihovimi star§i. To sem zelela
uporabiti tudi v svojem vpraSalniku in tako sem intervjuvanke prosila, da opiSejo odnos med
star§i in otroki, kot ga vidijo one. Iz njihove perspektive je videti, da je prisotno veliko
razvajanje otrok. Izpostavile so tudi, da so starSi pogosto precej zaScitniski in prevec

popustljivi.
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»So zascitniski, jih razvajajo in prevec¢ popuscajo. Vecina otrok dobi, kar Zeli. Zato
menim, da so otroci tisti, ki vodijo svoje starsSe, in verjamem jim, ko kdo od njih pove,

da ga otrok sploh ne uboga vec.« (Uciteljica 4, 32 let delovne dobe, 2015)
Tako se glasi odgovor prve intervjuvane uciteljice, podobno pa je dejala tudi tretja:

»Veliko je razvajanja s strani starsev. So tudi precej zascitniski, za svoje otroke jih
izjemno skrbi. Trudijo se izpolniti ¢im vec Zelja, ki jih imajo otroci.« (Uciteljica 3, 22

let delovne dobe, 2015)

Odgovor potrjuje definicijo protektivnega otroStva, za katerega je znacilno pretirano

za$¢itni$tvo in obenem trud za izpolnitev ¢im ve¢ otrokovih Zelja.

Po mnenju intervjuvank je prevladujo¢ nacin vzgoje permisivni, kot takSnega so ga navedle

prav vse.

»Mislim, da Ze prevladuje permisivni nacin vzgoje, ko starsi nimajo prave kontrole
nad otroki. Otrokom sicer pridigajo, nergajo, popuscajo in nekateri jih tudi

zanemarjajo.« (Uciteljica 4, 32 let delovne dobe, 2015)
Zadnja uciteljica je Se dodala, da pa na sreco ni pri vseh isto:

»V veliko druzinah se pojavlja prevec¢ svoboden nacin vzgoje, torej permisiven nacin,
so pa tudi druzine, v katerih imajo otroci postavljene meje, razvite delovne navade ter

samostojnost.« (Uciteljica 5, 24 let delovne dobe, 20135)

Star$i na nek nacin svoj vlozen trud v primerno vzgojo otroka Zelijo dobiti poplac¢an v obliki
otrokovega uspeha. Posvecajo jim ve¢ skrbi, po drugi strani pa tudi pri¢akujejo od njih ve¢ in
s tem nad njimi vrsijo pritiske. Kaj pa se zgodi, ¢e otrok ni tako uspesSen, kot si zelijo star$i?
Uletova pravi, da lahko pride do raznih konfliktov med otroki in star$i, predvsem zato, ker
nekateri svoje Zelje projicirajo na svoje otroke in je ob neuresnicitvi le teh razoCaranje Se
vecje. Seveda pa se nekateri starSi s tem tudi sprijaznijo in imajo otroka radi brezpogojno (Ule
in Kuhar 2003). Podobno menijo tudi intervjuvanke, ki pravijo, da starsi nad otroki izvajajo

pritisk:

»Veckrat precenjujejo svojega otroka in to vodi v pritisk starsev na otroka.«

(Uciteljica 2, 31 let delovne dobe, 2015)
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»Vsako leto se zgodi, da kdo izvaja pritisk. Otrok to pove (na primer, da bo tepen, ce
bo dobil slabo oceno, da ne bo smel na igrisce, ne bo smel gledati TV ali igrati
racunalniskih iger...) in navadno se o tem pogovorim s starsi.« (Uciteljica 4, 32 let

delovne dobe, 2015)

Solski uspeh je pogosto za starSe merilo, kako dobri so sami; neuspeh otrok pa jim
potemtakem predstavlja neuspeh na podro¢ju vzgoje. Tudi takSno razmisljanje je lahko vzrok

vr$enja nadzora.

Novodobni star$i so nagnjeni k temu, da zelijo od svojih otrok le najboljSe. To se vidi v
porastu obsSolskih dejavnosti, ki jih morajo obiskovati otroci, da bi lahko primerno razvili vse

svoje potenciale ter bili najboljSa verzija samih sebe.

»Je nekaj starsev, ki otrokom naloZijo prevec obsolskih dejavnosti. Vkljucijo jih v vse
dejavnosti, ki so na Soli ali izven nje. Ce se dejavnosti slucajno prekrivajo, nergajo in
celo sami skuSajo usklajevati z mentorji urnike in prilagajati cas dejavnosti.«

(Uciteljica 4, 32 let delovne dobe, 2015)
Uciteljice se vse strinjajo, da imajo otroci preveliko obveznosti.

»Nekaj starsev Ze prav pretirava z dejavnostmi in drugimi obveznostmi svojih

otrok.« (Uciteljica 5, 24 let delovne dobe, 2015)

Starsi pa na takSen nacin tudi izvajajo nadzor nad otrokovim prostim ¢asom, ki ga ob vseh

obveznostih ne ostane ravno veliko. To opaza tudi ena izmed intervjuvanih uciteljic:

»Obsolskih dejavnosti je kar precej. Skoraj vsak ucenec se s ¢im ukvarja, veliko pa je
tudi taksnih starsev, ki pri tem Ze nekoliko pretiravajo. Ne vem, kdaj imajo ti otroci

sploh kaj prostega casa.« (Uciteljica 3, 22 let delovne dobe, 20135)

6.5.5 MOTNJE
Zadnja leta so v porastu tudi vedenjske in u¢ne motnje pri ucencih in ucenkah. Vedenjske bi

lahko pripisali temu, da otroci zaradi protektivne vzgoje niso sposobni prepoznati avtoritet in
se pustiti voditi odraslim osebam in upoStevati navodila, ki jih postavijo ucitelji.
Intervjuvankam sem zastavila vprasanji, zakaj je po njihovem mnenju prislo do porasta teh
motenj in kakSen bi lahko bil vzrok, da se pojavijo. Odgovori so se dotikali druzinskih

razmer, vzgoje, tudi prevelikih pricakovanj s strani starSev in podobno.
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»Vzroki so razlicni, veliko imajo pri tem druZinske razmere, nekatere motnje pa so zZe
prirojene. Najbrz je vzrok sam nacin Zivljenja, vsakodnevno hitenje, povrsni
medsebojni odnosi, prehrana, telesna neaktivnost otrok in starejsih ...« (UCciteljica 1,

19 let delovne dobe, 2015)

Po mnenju ene izmed intervjuvank je krivda tudi v nacinu Zivljenja, ki je drugacen, kot je bil

pred leti.

»Nase Zivijenje je polno preobilja, hitenja, vplivov potrosniske druzbe ...« (Uciteljica

5, 24 let delovne dobe, 2015)

Uc¢ne motnje pa so v porastu, kot pravi Winterhoff, zaradi tezenj starSev in njihovega iskanja

strokovne pomoci, €e pri otroku opazijo Ze majhno odstopanje v u¢nih sposobnostih (2008).

»Starsi imajo nerealna pricakovanja glede otrokove Solske uspesnosti. Nagnjeni so k

precenjevanju svojega otroka.« (Uciteljica 2, 31 let delovne dobe, 2015)

Ucenci in ucenke so seveda zZe vCasih imeli podobne motnje, vendar le tem ni bila posvecena
tolikSna pozornost. Winterhoff tudi pravi, da veckrat razlicne pomoci za motnje izsilijo starsi,

kot sem Ze prej omenila, Zelijo ¢im uspeSneje korigirati razlicne otrokove pomanjkljivosti.

»Ucne tezave so imeli ucenci ze vcasih, vendar niso imeli DSP, ISP ... (dodatna
strokovna pomoc, individualna strokovna pomoc). Ucenec, ki je imel izrazite tezave, je
bil presolan v OS s prilagojenim programom. Zgodi se, da kateri izmed ucencev pri
pouku ne dela kljub ustreznim sposobnostim, dobi pa dodatne ure, pri katerih ga
ucitelj uci snov, ki bi se je lahko z ustreznim delom ucenec naucil Ze pri rednem

pouku.« (Uciteljica 4, 32 let delovne dobe, 2015)

Winterhoff porast motenj, kot so legastenija, hiperaktivnost in diskalkulija povezuje z
odnosno motnjo simbiozo, pri kateri imajo star$i obcutek, da je otrok del njihovega telesa.
Otroci pa posledi¢no ostanejo na duSevni zrelostni stopnji otroka, starega od 10 do 16
mesecev, kar povzro€i preprianje, da lahko z vsem upravljajo, tako s predmeti kot tudi z

ljudmi.

Prisotnih je torej veliko vedenjskih motenj, to pa so potrdile tudi intervjuvanke z odgovori na

vprasanje, katere motnje prevladujejo. Prva uciteljica je izpostavila tudi ¢ustvene motnje.
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»Mislim, da je cCustvenih Se najvec, iz njih pa posledicno izhajajo vse druge.«

(Uciteljica 1, 19 let delovne dobe, 2015)
»wZagotovo je najvec vedenjskih motenj.« (Uciteljica 3, 22 let delovne dobe, 2015)

Zaradi lazje predstave sem jih povprasala Se o to¢nem Stevilu ucencev in ucenk v njihovem
razredu, ki imajo dodatno pomoc¢. Odgovori so bili: eden, dva, pri eni uciteljici celo Stirje,

tretja pa je na vpraSanje odgovorila takole:

»V mojem razredu sta taksna dva, a bi jih zaradi raznih izpadov, ki v Solo ne sodijo,

morala imeti polovica, torej 12 ucencev.« (Uciteljica 1, 19 let delovne dobe, 2015)

Ucenci in ucenke z motnjami torej teZje sodelujejo pri pouku in imajo tudi teZave pri
primernem obnasanju v druzbi. Tak$ni posamezniki pa negativno vplivajo na celoten razred, s

¢imer so se strinjale vse intervjuvanke.

»Na druge vplivajo slabo. Motijo druge, ki niso delezni tako kvalitetnega pouka, kot bi
ga lahko bili, ce bi delali v miru.« (Uciteljica 1, 19 let delovne dobe, 2015)

Razlika je seveda tudi v sami vrsti motnje pri u¢encu ali ucenki.

»UCenci z ucnimi tezavami ne vplivajo na ostale ucence. Ucenci, ki so vzgojno
problematicni, pa seveda motijo, zato jih soSolci slabse sprejmejo.« (Uciteljica 4, 32

let delovne dobe, 2015)

Glede na to, da ucenci in ucenke z motnjami predstavljajo teZzavo tudi svojim soSolcem, me je
zanimalo, kako se s tem spoprijemajo uciteljice. Izpostavile so razlicne nacine: mediacijo,

razne socialne igre, sodelovanje s Solsko svetovalno sluzbo in podobno.

»Z individualnim pristopom, mediacijo, vsakodnevnimi stiki s starsi po telefonu, s
pomocjo specialne pedagoginje. Vendar pa véasih res ne vem vec, kaj narediti, da bi

zaleglo.« (Uciteljica 1, 19 let delovne dobe, 2015)

»Treba jim je pripraviti ustrezne prilagoditve v sodelovanju s svetovalno sluzbo.
Seveda pa se s tezavami najbolj srecujem sama pri vsakodnevnem Solskem delu v
razredu in moram vzpostaviti s taksnim ucencem pravi odnos, da delo v razredu
poteka c¢im bolj nemoteno. V pouk vkljucujem veliko sprostitvenih in socialnih iger.

Pomembna je dobra organizacija pouka, kar vpliva na to, da se teZave pojavijajo v
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manjsi meri. Pri teh ucencih je potrebna vztrajnost, doslednost in dobro sodelovanje s

starsi.« (Uciteljica 2, 31 let delovne dobe, 2015)

»Posluzujem se najrazilicnejsih metod dela, mediacije, pomoci svetovalne sluzbe.
Skusam najti recept za posameznega ucenca, ki bi pomagal, da bi uspesno resila

nastale probleme.« (Uciteljica 5, 24 let delovne dobe, 2015)

6.6 DISKUSIJA

Star$i v pozni moderni namenjajo ogromno pozornosti primerni vzgoji in bi za otroke naredili
vse, saj so le ti v poznimodernosti vedno bolj cenjeni in zazeleni. Tako zascCiteni otroci pa se
ne odzivajo tako, kot je v osnovi zamiSljeno, pa¢ pa se spreminjajo v nespostljive ter
neubogljive tirane, kot jih ozna¢i Winterhoftf (2009). Pojavlja se vrsta vedenjskih odklonov. V
razmahu je razvajenost otrok, Cesar pa je bilo nekaj let nazaj obcutno manj. O tem porocajo
tudi respondentke, ki so v intervjujih navedle, da opazajo razvajenost, vse pa se strinjajo, da
se je vedenje ucencev in ucenk v nekaj letih opazno spremenilo. Porast vedenjskih odklonov

je izpostavljen tudi v intervjuju z uiteljico, ki ga je v svoji knjigi objavil Winterhoft (2009).

Otroci imajo vse ve¢ pravic, ki se jih tudi zavedajo. Ravno zaradi tega se pojavljajo tudi
vedenjski problemi in tveganja za narcisticne motnje. To privede tudi do tezjega
vzpostavljanja ustreznih odnosov tako z ucitelji kot tudi s sovrstniki. Na takSen nacin
pridobijo otroci napacne predstave o neodvisnosti in avtonomnosti, srecni so le takrat, ko je
pozornost usmerjena vanje. Zaverovani so sami vase in imajo obcutek, da so oni sredisce
vsega (Ehrensaft 1997). Otrok ima tako obcutek, da je center on, kar privede tudi do
egoisticnega vedenja v odnosu do drugih, kar so navedle tudi vse intervjuvane uciteljice, ki so
izpostavile egoisti¢no vedenje pri vecini u¢encev in ucenk. 1z odgovorov intervjuvank je mo¢
razbrati, da se torej kaze povecan egoizem, tekmovalnost, otroci pa si zelijo biti v srediscu

pozornosti.

Otroci so v poznimoderni percepirani kot individuumi, njihovo avtonomijo je potrebno
ohranjati in varovati. BriSejo se razlike med odraslim in otrokom, ki postaja enak odraslemu.
To se opazi tudi v Solah, saj respondentke ugotavljajo, da so ucenci in u¢enke vse pogumne;jsi,
cedalje vec¢ si upajo, bolj so neucakani, hkrati pa se pri otrocih kaZe nesamostojnost, saj so
starSi vedno na razpolago, da poskrbijo za njihove potrebe. Protektivno otrostvo podira
klasi¢no hierarhijo v druzini, torej odnose med starS$i in njihovimi otroki. Neko¢ je bila

uveljavljena avtoritativna vzgoja, ki je poudarjala moc in poloZzaj starSev nad otroki, sedaj pa
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se je to popolnoma spremenilo. StarS$i postajajo »amaterski ucitelji in psihologi, ki aktivno

skrbijo za svoje otroke.« (Wetherell v Svab 2001, 238)

Starsi pretiravajo v skrbi za svoje otroke, Zelijo jim izpolniti vsako zeljo, posledica tega pa je,
da otrok ni zmozen prepoznati besede ne. »To, kar v imenu ljubezni po¢nejo nekateri starsi,
ustvarja nagnjenost k hedonizmu, razvajenosti, narcisoidnosti in odvisnosti od starSev«
(Kapetanovi¢ 2013). To so potrdile tudi uciteljice, ki so opisale vedenje otrok v situacijah, ko
morajo storiti nekaj, kar ni v skladu z njihovimi zeljami, na primer prekiniti igro, napisati
nalogo in podobno. Otroci se takrat odzovejo agresivno, spuscCajo glasove, nekateri celo
jokajo in Zelijo domov, saj so navajeni, da so njihove potrebe in Zelje vedno izpolnjenje. To je
seveda popolnoma neprimeren odziv otroka, ki bi moral na tej starostni stopnji ze brez
pritoZzevanja izpolnjevati naloge, ki mu jih nalozijo ucitelji ali starSi. Moral bi se znati
podrediti in sodelovati v skupini (Winterhoff 2009, 67). Ker se starsi trudijo ustreci vsaki zelji
otrok in jim nudijo najve¢, kar zmorejo (le najboljSe je dovolj dobro), otroci torej ne
prepoznajo besede ne, prav tako pa odraslih niso sposobni videti kot avtoritete. S tem se
soocajo tudi uciteljice, ki so v vecini dejale, da jih otroci ne dojemajo kot avtoriteto, kar pa se
vidi tudi v odzivu otrok na zapovedane (neprijetne) naloge. Otroci, ki so Ze od rojstva delezni
obozevanja ter konstantnega izpolnjevanja Zelj, seveda niso vajeni, da jim kdor koli kaj
prepove ali ne ugodi doloCene potrebe. Odrasli menijo, da imajo njihovi otroci svojo lastno
voljo, Ze razvito osebnost, veckrat jim dodelijo tudi vlogo partnerjev. Pri otrocih, starih manj
kot osem let, se osebnost Sele razvija, starSi pa lahko njihovo moc¢no voljo zamejujejo za
stanje, v katerem otroci zivijo v domnevi, da so sami na svetu in lahko na vsakem koraku
uveljavljajo svojo voljo. Zunanjega sveta ter drugih ljudi se Se niso naucili pravilno dojemati
kot omejitve svojega jaza. ZaskrbljujocCe je, da se mnogi star$i ne zavedajo dolznosti, da bi
morali otrokom postaviti omejitve. »Otroka zaznavajo v njegovi domnevni osebnosti in ga v
predpostavljenih lastnostih Se podkrepijo« (Winterhoff 2009). Vendar pa je tako onemogocen
primeren razvoj otroka in le ta na tak nacin ostaja v zgodnji otroski fazi, kar pa mu bo

povzrocalo preglavice pri vklju¢evanju v druzbo.

Tudi odnos starSev do uciteljev je podoben vedenju njihovih otrok. Uciteljice govorijo o
povecanju konfliktov, pomanjkanju spostovanja, ¢eprav so seveda tudi star$i, ki imajo z
ucitelji korekten odnos. Obsedenost z vzgojo se ne konca z vstopom otroka v Solo, temvec
starSi tudi budno spremljajo, kaj se dogaja v €asu, ki ga otrok prezivi v izobrazevalni ustanovi.
To se izraza tudi v odgovorih respondentk, saj navajajo, da se star$i precej zanimajo za Solsko

delo in se v le to Se celo prevec vpletajo.
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Stiri od petih intervjuvank so izjavile, da imajo obé&utek, da starsi izvajajo pritisk nad otroki
glede Solske uspesnosti. To potrjujeta tudi Uletova in Kuharjeva (2003), ki govorita o tem, da
negotovi Casi pritisk Se spodbujajo, saj so starsi v skrbeh za poklicne poti svojih otrok in tako
od njih zahtevajo, da so uspesni pri Solanju ter se zaposlijo v donosnih panogah. Star§i skrbno
in vcasih celo agresivno S$¢itijo otroka v vseh okolis¢inah, hkrati pa od njega zelo veliko
zahtevajo, ko gre za njegovo izobraZevanje in razli¢ne dejavnosti. Cim boljsi uspeh otrok v
Soli zahtevajo kot povracilo za vso skrb in trud, ki ga vlozijo vanje, zato od otrok tudi veliko
pri¢akujejo. Ce toliko vloZi§ v otroka, na koncu tudi pri¢akuje$ to nekako vrnjeno, v smislu

doseganja ciljev, ki so si jih za otroka izbrali starSi. »Kdor govori, da naj bo njegov otrok

boljsi od njega, ne misli toliko na otroka kot pa nase« (Ule in Kuhar 2003, 59).

Razocaranje, nezadovoljstvo ter previsoka pricakovanja starSev navajajo uciteljice v primeru
neuspeha svojih ucencev in ucenk. To lahko pojasnimo s tem, kot sem omenila, da starsi
dober otrokov Solski uspeh zahtevajo kot nekaksno povracilo, prav tako pa se dogaja, da starsi
Solski uspeh dojemajo kot merilo za to, kako dobri starsi so sami. Velikokrat se seveda zgodi,
da otrok ne dosega zastavljenih ciljev starSev, kar lahko starsi obcutijo kot lastni neuspeh in
so zato razocarani ter tudi jezni na otroka. »StarSi in vzgojitelji pogosto projicirajo na otroke

svoje potisnjene zelje, ki se prikrito izrazijo kot jeza na otroka.« (Ule in Kuhar 2003, 60).

Winterhoff (2009) pravi, da so starSi na tej to¢ki zmozni za neuspeh otrok okriviti celo
uciteljice, s Cimer pa so se strinjale kar Stiri od petih intervjuvank. To potrjuje tudi odnosno
motnjo simbiozo, saj otroci kot telesni del starSev niso mogli biti neuspeSni in je zato

odgovoren nekdo drug, v tem primeru ucitelj (Winterhoff 2009).

Star$i otroke torej razvajajo z izpolnjevanjem Zelj, so do njih pretirano za$€itniski, jim
popuscajo, kar pa opazajo tudi uciteljice, to pa se seveda ujema s teorijo o protektivhem
otroStvu. Respondentke navajajo, da prevladuje permisivna vzgoja oziroma po mojih
ugotovitvah protektivna vzgoja, saj je po besedah uciteljic prisotno pretirano zasc¢itniStvo,
hkrati pa je mo¢ zaznati tudi zahteve glede izobrazevanja in razli¢nih dejavnostih, katerih
Stevilo se v pozni moderni precej zvisuje. Tudi Svabova (2001) pove, da je razirjena
permisivna vzgoja, ki pomeni vzgajanje brez meja, protektivna vzgoja pa gre Se korak dlje, saj
se permisivni dodata »Se dve dimenziji — starSi skrbno in v€asih celo agresivno $¢itijo otroka v

vseh okolis¢inah.« (Svab 2001). Hkrati pa, kot so povedale tudi u¢iteljice, od njega zelo

veliko zahtevajo, ko gre za njegovo izobrazevanje in razlicne dejavnosti.

41



Respondentke torej navajajo poveCanje Stevila obsolskih dejavnosti, ki jih obiskujejo otroci,
kar se sklada z Miheljakom (2002), ki pravi, da je prihodnost otrok za starSe glavna prioriteta,
zato jih usmerjajo v ve€ obSolskih dejavnosti, da bi lahko svoje potenciale in talente primerno
razvili. Vendar pa nekateri v tem pretiravajo. Tako otrokove dejavnosti in prosti Cas, ki ga
pogosto ne ostane ravno veliko, naértujejo do potankosti (Ehrensaft 1997). PriCakovanja
starSev rastejo, zelijo si ni¢ manj kot le najboljSe za svojega otroka in tako velikokrat

spregledajo, kakSne so v resnici potrebe ter tudi zelje njihovega otroka.

Uciteljice navajajo, da je trenutno prisotnih najve¢ vedenjskih motenj. To potrjuje tudi
Winterhoft (2009), ki pravi, da starsi otroka, ki se zaradi projekcijske odnosne motnje fiksira
pri dusevni zrelostni stopnji starosti 10 do 16 mesecev in ima tako obcutek, da lahko z vsem
upravlja. Raje ga oznacijo kot bolanega, kot pa da bi si priznali, da je z njim in tudi njihovo
vzgojo kaj narobe. Respondentke se tudi strinjajo, da takSni otroci z motnjami negativno

vplivajo na druge otroke v razredu, saj jih motijo in tako posledi¢no znizujejo kvaliteto pouka.

Uciteljice se s temi otroki spopadajo na razli¢ne nacine, ki vkljucujejo pomoc¢ svetovalne
sluzbe, razlicne socialne igre, mediacijo ter podobno. Ucitelji postajajo poleg prenasalcev
znanja tudi eksperti v obvladovanju otrok z razlicnimi vedenjskimi problemi. To potrjuje tudi
Winterhoff, ki prav, da »za delo uciteljev na osnovnih Solah velja, da njihova funkcija
posredovalcev znanja ne sme ve¢ predstavljati tezis¢a njihovega dela, temvec da so s svojim

delom odgovorni za to, da bodo pri otrocih oblikovali temelje, da se bodo sploh lahko ucili.«

(Winterhoff 2009, 174)

7 ZAKLJUCEK

Protektivna vzgoja, ki je prisotna v vedno ve¢ druzinah, prinasa neskoncno skrb starSev za
dobrobit svojega podmladka. Imperativ »samo najboljse je dovolj dobro« oznacuje miselnost
starSev poznemodernosti, katerih vzgoja otrok je natan¢no premisljena in temelji na gori
priro¢nikov in »strokovnih« nasvetov. Vendar pa v Casu, ko je za otroke poskrbljeno do
potankosti in so starSem prva skrb otrokove potrebe in Zelje, se otroci ne odzivajo ravno tako,
kot bi si to zeleli starejsi (Winerhoff 2009). Otroci zaradi starSev, ki jim omogocijo vse, ne
poznajo besede ne in tudi niso sposobni prepoznati drugega odraslega kot avtoriteto. S temi

problemi se soocajo tudi ucitelji, ki se morajo poleg poucevanja, ukvarjati tudi z vedno vec
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vedenjskimi problemi ucencev in ucenk. Tak$na vzgoja proizvaja razvajene in egoisti¢ne

otroke, za katere obstaja moznost, da postanejo narcisi (Ehrensaft 1997).

Ugotovitve, ki sem jih pridobila iz svoje raziskave, v kateri sem opravila intervjuje z
uciteljicami iz prakse, prikazujejo pojav protektivno vzgojenih otrok tudi v naSem Solstvu.
Uciteljice poudarjajo prisotnost razvajenosti in pretirano zas€ito otrok, ki se kaZze tudi na
podrocju poveCanega zanimanja starSev za Solo in celo vpletanju le teh v izobrazevanje.
Egoizem, tekmovalnost ter iskanje pozornosti spremljajo otroke, katerih starSi se trudijo
ugoditi vsem njihovim potrebam ter jim ne znajo postaviti primernih omejitev, saj so na neki
ravni opustili vlogo starSev ter se z otrokom znasli na partnerski ali prijateljski ravni. Starsi
otroke vzgajajo tako, da se bo njihova individualnost kar najbolje razvila. PoskuSajo
poskrbeti, da bi se otrokovi potenciali in talenti ¢im bolj izrazili, kar privede v povecanje
Stevila obSolskih dejavnosti, ki jih obiskujejo otroci. Natan¢no dolocanje otrokovega prostega
casa, ko je pomembno le to, da bo otrok ¢im boljsi na ve¢ podrocjih in se ob tem marsikdaj
pozabi tudi na dejanske zelje otroka, pa nas pripelje do druge dimenzije protektivnega
otrodtva. Ce je le to sestavljeno iz skrbi za dobrobit otroka, zas¢itniitva in nudenja le
najboljSega, pa je po drugi strani prisoten tudi nadzor, ki se kaze na podrocju uspeha otroka,
tako Solskega kot tudi uspeha pri razli€nih dejavnostih. S tem lahko povezemo povecano
vpletanje starSev v Solo in njihovo izvajanje pritiska nad otroki glede njihove Solske
uspesnosti. StarSi otrokovo uspeSnost na Solskem podrocju in tudi pri ostalih dejavnostih
nekako pri¢akujejo v zameno za vloZen trud in skrb. Zelijo si, da bi otroci izpolnili cilje, ki so
jih zanje postavili oni. V teh ciljih pa so veckrat tudi skrite ambicije in neizpolnjene Zelje njih
samih. StarSi veCkrat Solski uspeh dojemajo tudi kot lasten uspeh, torej, e je otrok uspeSen na
izobrazevalnem podroc¢ju, oziroma tudi kje drugje, to pomeni, da so sami uspesno opravili
vzgojno nalog, kar pa je znacilno tudi za odnosno motnjo projekcijo. Seveda pa vsi otroci niso
enako sposobni in nekaterih zastavljenih ciljev ne morejo doseci. V tem primeru lahko pride v
druzini do konfliktov, starSi so razo€arani in nezadovoljni, kar sem ugotovila tudi v svoji
raziskavi. Seveda pa se moramo zavedati, da se nekateri starsi s tem sprijaznijo in nad otroki
ne izvajajo pritiska. Reakcije starSev na neuspeh pa so lahko povsem drugacne in poskuSajo
otroka na vsak nacin opraviciti in iskati vzroke za neuspeh otroka v Solskem sistemu,
sposobni pa so obtoziti tudi ucitelje. Taksni starsi se znajdejo v odnosni motnji simbiozi, ki jo
opredeljuje Winterhoff (2009), za katero je znacilno, da otroka obcutijo kot del lastnega
telesa, ki seveda ne more storiti kaj narobe. Ta motnja pripomore tudi k povecanju uceno

specifi¢nih in vedenjskih motenj, kot so hiperaktivnost, legastenija in tako dalje, saj starsi raje
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iS¢ejo vzroke nezazelenega otrokovega obnasanja v nastetih motnjah, kot pa da bi si priznali,

da otrok dela nekaj narobe, torej ni ubogljiv in podobno.

Iz odgovorov uciteljic sem razbrala, da je kar nekaj njihovih ucencev vzgojenih protektivno,
so bolj »razvajeni«, v odnosu do ucitelja kot avtoritete pa so pogumnejsi. Nekaj uencev kaze
tudi vedenjske motenje, ki so v primerjavi s preteklostjo v porastu. Kot sem ze dejala, zaradi
premajhnega vzorca ni smiselno delati konkretnejSih zaklju¢kov, vendar pa lahko odgovori
intervjuvanih uciteljic, ki so si med seboj bili precej podobni in so se ponavljali, vsaj nakazro

orise dejanske situacije.

Hiter tempo Zivljenja, nestabilnost in pritiski racionalnega vsakdana, privedejo do tega, da
ljudje vedno bolj cenijo otroke, ki predstavljajo nekaj trdnega in sigurnega v tem negotovem
Casu. Zato vsekakor ni presenetljivo, da je otrokom posvecena tolikSna pozornost in skrb za
njihovo blaginjo, obenem pa starSi seveda Zelijo, da otroci ¢im bolje izkoristijo svoje

potenciale ter so uspesni, saj jim bo tako tudi lazje in boljSe v zivljenju.
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PRILOGA — NACRT INTERVJUJA

1. SKLOP - DEMOGRAFSKI PODATKI
- Letnica rojstva anketiranca
- Spol anketiranca
- Stopnja izobrazbe
- Leta delovne dobe
- Kraj poucevanja (mesto/podezelje)

- Razred poucevanja (razredna/predmetna stopnja)

2. SKLOP - OBNASANJE UCENCEV
- Kako se je spremenilo vedenje ucencev, ¢e primerjate danasnje s tistimi iz zacetkov
vaSega poucevanja?
- So ucenci altruisti¢no naravnani ali zaznavate predvsem egoisticno vedenje?
- Kako se odzovejo, ¢e jim ne ugodite kaksne potrebe ter morajo narediti nekaj, kar je
v nasprotju z njihovimi zeljami? (Na primer, sodelovanje pri pouku, ¢eprav bi se raje

igrali.)

3. SKLOP — ODNOS UCENCEV DO UCITELJA

- Kako bi opisali odnos uc¢encev do vas kot avtoritete?

4. SKLOP - ODNOS STARSEV DO UCITELJA TER SOLE
- Kako bi opisali odnos starSev do vas kot ucitelja?
- Koliko se star$i zanimajo za Solsko delo ter napredek svojih otrok?
- Bi lahko rekli, da se prevec vpletajo v Solsko delo?
- Kako se odzovejo na morebiten neuspeh svojih otrok?

- Se kdaj zgodi, da za otrokov neuspeh okrivijo vas oziroma Solski sistem?

5. SKLOP — ODNOS STARSEV DO OTROK
- Kako stars$i ravnajo s svojimi otroki, so do njih pretirano zas¢itniski, jih razvajajo,
jim preve¢ popuscajo...?
- Kaksen nacin vzgoje prevladuje?
- So starsi do svojih otrok zahtevni, jim nalagajo veliko obSolskih dejavnosti?

- Imate obcutek, da starsi izvajajo pritisk nad svojimi otroki glede Solske uspeSnosti?
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SKLOP - MOTNIJE

- Cemu pripisujete vzrok za poveéanje raznolikosti uénih in vedenjskih moten;j? In
zakaj se je po vaSem mnenju povecalo Stevilo uencev s temi motnjami?

- Katerih motenj pa je ve¢? Vedenjskih, ¢ustvenih, u¢no specifi¢nih ...?

- Koliko u¢encev v vasem razredu je usmerjenih, oziroma imajo za svoje motnje
oblikovane individualizirane programe?

- Kako uc€enci z motnjami vplivajo na ostale ucence v u¢nem procesu?

- Kako pa se vi spoprijemate z ucenci, ki imajo predvsem vedenjske motnje?
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