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Investicije v izobraZevanje, raziskavein razvoj in gospodarska rast: primerjalna analiza

[zobrazevanje ter raziskave in razvoj so pomemben del razvoja gospodarstva, posledi¢no pa
tudi gospodarske rasti. Pri tem je najpomembneje, da se jih ne zanemari, ampak se vanje
vlaga, saj le s tem lahko pripomoremo k njihovi u€inkovitosti. Glede na to, da Zivimo v druzbi
znanja, je izobrazevanje pomemben del gospodarstva. V primeru, da v izobrazevanje ne
vlagamo dovolj, nas lahko to pripelje do tega, da se drzava ne razvija, saj nam nova znanja in
izobrazba omogocijo gospodarski razvoj in posledi¢no konkuren¢nost z drugimi drzavami.
Prav tako pa so pomembne raziskave in razvoj, saj nam le-te pomagajo do novih znanj,
tehnologij ali produktov in s tem omogocijo, da ostanemo konkuren¢ni drugim drzavam.
Posledicno vse to vodi do gospodarske rasti. VeCanje bruto domacega proizvoda lahko vodi
do vedno vecjih investicij tako v izobrazevanje kot v raziskave in razvoj. Le v primeru, da
dovolj vlagamo v gospodarstvo, se le-to lahko razvija. Pri primerjalni analizi sem ugotovila,
da Slovenija kljub temu, da se nekoliko bolj razvija, Se vedno ne sledi bolj razvitim drzavam
(glede na primerjavo s Finsko in Poljsko), ampak Se vedno spada med skupino manj razvitih
drzav v Evropski uniji.

Klju¢ne besede: raziskave in razvoj, izobrazevanje, gospodarska rast, bruto domaci proizvod,
investicije.

Investment in education, research and development and economic growth: comparative
analysis

Education, research and development represent an important part of economic development
and consequently also of economic growth. It is the most important not to disregard them and
to invest in them since in this way only it can be contributed to their effectiveness.
Considering that we live in the society of knowledge, education is an important part of the
economy. If it is not invested enough in education, this may cause that a country do not
develop since new knowledge and education enable economic development and consequently
competitiveness with other countries. Research and development are also important as they
contribute to new knowledge, technology or products and thus enable the country to remain
competitive with other countries. As a result, this leads to economic growth. Increasing gross
domestic product may lead to increased investment in education, research and development.
Only when it is invested enough in the economy, the economy can develop. In the
comparative analysis, [ have discovered that although Slovenia develops slightly better, it still
does not follow more developed countries (based on the comparison with Finland and Poland)
and still belongs to the group of less developed countries in European union.

Keywords: research and development, education, economic growth, gross domestic product,
investments.
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1 UVvOD

Investicije v izobrazevanje, raziskave in razvoj ter v gospodarsko rast so pomembne tako za
razvoj in rast drzave kot tudi za delovanje podjetij na drzavni ravni, saj ravno ta potrebujejo
najvec investicij za raziskave in razvoj. Le z nenehno razvijajo¢imi se podjetji in ljudmi lahko

drzava obdrzi svojo konkuren¢nost v danes zelo konkurenénem okolju.

V diplomski nalogi se bom osredotogila na primerjavo Slovenije, Finske in Poljske' z vidika
investicij v izobrazevanje, raziskave in razvoj ter gospodarsko rast. Rada bi ugotovila, ali
Slovenija Se vedno spada med manj razvite drzave ter ali posledi¢no zato v razvojno
dejavnost drzave vlaga manj sredstev (predvsem zato, ker kot drzava nimamo dovolj denarja)
ali pa po drugi strani za razvojno dejavnost nameni vec sredstev, saj bi rada sledila ve¢jim in
bolj razvitim drzavam. Torej, ali Slovenija lahko sledi bolj razvitim drzavam in deluje v
koraku z njimi, ali pa Se vedno veliko zaostajamo ter nas Se vedno prikljucujejo manj razvitim
drzavam? Glede na to, da Finsko prikljucujejo k razvitejSim drzavam (vendar Se vedno ni v
samem vrhu), bo najverjetneje lahko pokazati, kakSen polozaj v svetu z vidika investicij in
razvoja si je prisluzila Slovenija, po drugi strani pa bo primerjava Slovenije s Poljsko, katero
Se vedno priStevajo med manj razvite drzave, pokazala, ali Slovenija spada v to skupino glede

na investicije, ki jih nameni za izobrazevanje, raziskave in razvoj ter za gospodarsko rast.

Glede na to, da sem mnenja, da se Slovenija razvija v smeri razvitejSih drzav, se mi zdi

primerjava med temi tremi drzavami smiselna, saj le tako lahko ugotovim, ali je res tako.

1.1 Raziskovalno vprasanje

V zadnjem casu se zdi, da se Slovenija razvija, zato sem si v diplomski nalogi zastavila
raziskovalno vprasanje: Ali Slovenija z vidika investicij sledi razvitejSim drzavam ali pa se na
tem podrocju bolj priblizuje standardu manj razvitih drzav? Tako bom poskusala ugotoviti ali
se je Slovenija dovolj razvila ter posledi¢no ze spada med bolj razvite drzave, ali pa Se vedno

zaostaja za njimi in jo Se vedno pristevamo med manj razvite drzave.

! Primerjava ne bo potekala med vsemi drzavami skupaj, ampak v dveh skupinah - najprej med Slovenijo in
Finsko, nato pa Se med Slovenijo in Poljsko.



1.2 Raziskovalne metode

V diplomski nalogi bom uporabila predvsem primarne in sekundarne vire ter statisticne
podatke posameznih drzav ter nato poskusala s primerjavo predvsem na ravni Evropske unije

odgovoriti na raziskovalno vpraSanje.

1.3 Struktura diplomske naloge

Diplomska naloga bo razdeljena na tri dele. V prvem delu bom obravnavala nekatere temeljne
pojme, ki se mi zdijo bistveni pri tej temi, nato pa bo v okviru teoreticnega dela sledila Se
predstavitev nekaterih teorij, kot so teorije ¢loveSkega kapitala ter neoklasi¢na, keynesianska
in postkeynesianska investicijska teorija. V drugem delu se bom osredotocila predvsem na
statisticne podatke za Slovenijo ter na kratko opisala nekaj splosnih dejstev o investicijski
dejavnosti v Sloveniji. Nato bo sledil opis Finske ter Poljske. V tretjem delu diplomske naloge
se bom osredotocila na primerjavo med Slovenijo in Finsko in nato na primerjavo med
Slovenijo in Poljsko. Pri tem bom upostevala predvsem statisticne podatke Eurostata, saj
lahko primerjavo najlazje izpeljes, ko so drzave vklju¢ene v nek skupni okvir in kjer se
zbirajo podatki iste vrste. V sklepu analizirala svoje raziskovalno vprasSanje in zakljucila s

komentarjem rezultatov, ki sem jih zbrala skozi celotno diplomsko nalogo.



2 OPREDELITEV TEMELJNIH POJMOV

V nadaljevanju diplomskega dela bom opisala nekatere temeljne pojme in njihove definicije.

2.1 Investicije

Nalozbe ali investicije so izdatki, ki so namenjeni povecanju prihodnjega dohodka. To je
opredelitev, ki omogoca, da med investicije uvrstimo tudi izdatke za raziskave in razvoj, prav
tako pa tudi izdatke za izobraZevanje, ki jih poimenujemo tudi investicije v ¢loveski kapital

(Ravbar 2009).

Investicije pomembno vplivajo na gospodarski razvoj, prav tako pa je z investicijami mo¢no
povezan tehnoloski napredek. Gospodarstvo, ki investira, tehnoloSko lahko napreduje (Senjur
1991). Razlocujemo med bruto in neto investicijami. Bruto investicije so tisti del druzbenega
proizvoda, ki je v kon¢ni uporabi namenjen za izgradnjo novih osnovnih sredstev in za
povecanje obratnih sredstev. Neto investicije so prav tako v kon¢ni uporabi namenjene za
izgradnjo novih sredstev in za povecanje obratnih sredstev, vendar ne predstavljajo del

druZbenega proizvoda, temvec del narodnega dohodka (Senjur 1990).

2.2 Izobrazevanje

Glede na to, da zivimo v druzbi znanja, je izobrazevanje in vsezivljenjsko ucenje bistvenega
pomena tako za razvoj druzbe kot posledi¢no za razvoj drzave.

IzobraZevanje pomeni najpomembnejSe vlaganje v Cloveski kapital. Izobrazevanje pomeni
boljSo informiranost, ve¢jo razgledanost, prav tako pa boljSa izobrazenost pomeni vecji

dohodek v ¢asu zaposlitve (Becker 1993).

Loc¢imo lahko med formalnim in neformalnim izobrazevanjem. Formalno pomeni predvsem
izobrazbo in znanje, ki ga pridobimo v osnovni in srednji Soli ter naprej na fakulteti.
Neformalno izobraZevanje pa pomeni znanje, ki ga pridobimo izven $ol (to so lahko tecaji,
delavnice). Neformalno znanje se navadno pridobiva v sluzbi, saj potrebujemo vedno nova

znanja, da lahko deluje v danasnji druzbi, katere poudarek je na znanju.



Izobrazevanje ni le Solanje oziroma formalni prenos znanja, temve¢ so tudi individualne

izkusnje, ki ne morejo biti prenesene pri formalni izobrazbi oziroma Solanju (Bunc 1992).

Jereb izobrazevanje opredeli kot dolgotrajen in nacrten proces razvijanja posameznikovih
znanj, navad in sposobnosti. To omogoci vkljucitev v druzbeno zivljenje in delo ter oblikujejo

pogled na svet (Jereb 1998).

2.3 Raziskave in razvoj

Namen izdatkov za raziskave in razvoj je spodbujanje in razvijanje tehni¢nega napredka, ki pa

je Se posebej izrazit v razvitih drzavah (Senjur 1990).

Sredstva za raziskave se porabi za reSevanje gospodarskih in tehnoloskih tezav bogatih drzav
v skladu z njihovimi prednostnimi nalogami in gospodarskimi viri. Bogate drzave so
zainteresirane predvsem za razvoj tehnolosko zelo razvitih produktov, velikih trgov in
tehnolosko pospesenih metod z uporabo velikih vlozkov kapitala in visoko stopnjo znanja.
Nasprotno pa so revne drzave veliko bolj zainteresirane za preproste produkte, preproste
oblike teh produktov, varCevanje s kapitalom, veliko uporabo dela in za produkcijo za majhne

trge (Todaro in Smith 2006).

2.4 Gospodarska rast

Gospodarsko rast se meri s stopnjo rasti realnega druzbenega proizvoda na prebivalca.
Gospodarska rast pomeni spremembe v kvantitativnem smislu, medtem ko gospodarski razvoj
pomeni spremembe v kvalitativnem smislu. Pri razvoju je poudarek na kakovosti, novostih,

strukturnih spremembah in pove€anju (Senjur 1991).

Na gospodarsko rast vpliva kar nekaj dejavnikov. Pomemben dejavnik je rast prebivalstva, saj
pride do vec¢je produkcije. Drugi dejavnik, ki vpliva na gospodarsko rast je kopicenje
produkcijskih sredstev. NajpomembnejSi pa je razvoj in izkoriS€anje znanja (Burda in

Wyplosz 1997).
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Pomemben del gospodarstva je bruto domaci proizvod, ki se nanasa na dolo¢eno podrocje.
Navadno je to drzava, vendar je lahko tudi za posamezno regijo, mesto. Navadno se ga izmeri
Stirikrat na leto, saj je njegov tok spremenljiv. Bruto domaci proizvod drzave se meri s
pomocjo proizvodnih dejavnosti. Poleg bruto domacega proizvoda pa obstaja Se bruto
nacionalni proizvod, ki se nanasa na lastni$tvo. Bruto nacionalni proizvod je dodana vrednost,
ki se je pridobljena iz vseh proizvodnih dejavnikov, tako doma kot v tujini (Burda in Wyplosz

1997).

3 INVESTICIJSKE TEORIJE

3.1 Neoklasi¢na investicijska teorija

Za zaletnika neoklasi¢ne investicijske teorije Stejemo Jorgenson-a, izhaja pa iz optimizacije
podjetniskega obnaSanja. Cilj podjetij je maksimirati dobi¢ek, ki pa hkrati pomeni
maksimalno vrednost podjetja, ker podjetje najema kapital na trgu. Zgodnja razliica
neoklasi¢nega pristopa, ki jo je razvil Jorgenson, izhaja iz optimalne akumulacije kapitala

(Hayashi 1982).

Neoklasicni model optimalne akumulacije kapitala lahko izhaja iz odvedljive funkcije
povprasevanja po delu in kapitalu in odvedljive funkcije ponudbe storitev. Problem nastane
zaradi povpraSevanja po investicijskih dobrinah kot funkciji obrestne mere. Haavelmo menti,
da povprasevanje po investicijskih dobrinah ne more izhajati iz teorije maksimiranja profita
podjetja. Stopnja obresti se spreminja, povprasevanje po investicijskih dobrinah pa lahko
zavzame le eno od treh vrednosti — neskon¢no negativno, neskon¢no pozitivno ali pridobljeno
vrednost, kjer je zaCetna stopnja kapitalskih storitev enaka stopnji povprasevanja po
kapitalskih storitvah. Povprasevanje po investicijskih dobrinah je torej odvisno od obrestne

mere v primerjavi z akumulacijo kapitala (Jorgenson 1967).
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3.2 Keynesianska investicijska teorija

Vprasanje investicij odigra pomembno vlogo pri Keynesovi teoriji zaposlenosti. Determinante
investicij so klju¢ za razumevanje procesa, ki povzroca ciklicno gibanje v stopnji zaposljivosti
v kapitalisti¢ni ekonomiji. Motivi, ki vodijo ljudi k investiranju, so kompleksni: koristoljubje,
blaginja druzine, smisel za dosezek. Glavni razlog za zasebne investicije v svobodnem
podjetniskem gospodarstvu pa se nahaja v dobi¢ku (Keynes 2006).

Keynesianska investicijska teorija je razlozena s preprostim primerom tipi¢nega podjetja, ki
poskuSa maksimirati svoj dobicek, vendar se sooc€i z odlocitvijo, ali kupiti nov stroj ali ne (ali
opraviti sveze nalozbe v osnovna sredstva). Tu pa je predpostavka, da bi bili stroski
izposojanja odvisni od stopnje obrestne mere na trgu. V primeru, da ima podjetje svoj lasten
denar, potem bi z investiranjem vanj na dolgi rok zrtvovalo njegovo uporabo. Odlocilen
dejavnik pri tem je, kolik$na je dolgoro¢no trzna obrestna mera. Trzna obrestna mera se
nanaSa na kratkoro¢no obrestno mero. Ostaja pa vprasanje, kaksna je zveza med kratkoro¢no
in dolgoro¢no obrestno mero. Keynes meni, da obstaja obratna zveza med kratkorocno
obrestno mero in potrebami po investicijah. Vendar dodaja, da bi kratkoro¢na trzna obrestna
mera delovala neposredno na investicijsko odlocitev le prek dolgorocne trzne obrestne mere

(Keynes 2006).

Obseg investicij je odvisen od pri¢akovanega profita in viSine obrestne mere. V primeru, da je
mejna ucinkovitost kapitala viSja od obrestne mere, se bodo investicije izkazale za

profitabilne (Norc¢i¢ 2000).

3.3 Postkeynesianska investicijska teorija

Postekeynesianska teorija je z investicijami poskusSala razloziti so¢asnost procesov ravnotezne
rasti in razdelitve nacionalnega dohodka. S povecanjem investicij se poveca delez profitov,
kar vodi do zviSanja prihrankov in tako zagotovi ravnovesje med investicijami in prihranki pri
polni zaposlenosti. Tako delez profitov kot tudi profitna stopnja se spreminja to v isti smeri

kot stopnja rasti dohodka in kapitalni koli¢nik (Susjan 1995).

Postkeynesianska teorija druzbeni proizvod deli na potroSnjo in investicije, nacionalni

dohodek pa razdeli na mezde in profite. Ena od znacilnosti postkeynesianske teorije razdelitve
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je, da investicije in s tem ekonomsko rast kontrolirajo prejemniki profitov, cene v oligopolnih

panogah nacionalnega gospodarstva pa kontrolirajo oligopolni producenti (Nor¢i¢ 2000).

V gospodarsko razvitih drzavah podjetja sredstva za financiranje lastnih investicij zberejo iz
zadrzanih profitov. Profiti so glavni vir akumulacijskih sredstev, s katerimi se financirajo

investicijski projekti (Susjan 1995).

3.4 Teorija ¢loveskega kapitala

Gospodarski razcvet in delovanje naroda je odvisen od zaloge njegovega fizicnega in
loveskega kapitala. Cloveski kapital® predstavlja investicije v ljudi, da si lahko pove&ajo
svojo ekonomsko produktivnost. Teoreticni okvir, ki je najbolj odgovoren za to, da je
izobrazba sprejeta kot nekaj normalnega, imenujemo teorija cloveSkega kapitala. Teorija
Cloveskega kapitala temelji na predpostavki, da je formalno izobrazevanje zelo pomembno in
tudi potrebno za izboljSanje proizvodne zmogljivosti prebivalstva. Teoretiki torej menijo, da
je izobrazeno prebivalstvo produktivno prebivalstvo. Prav tako teorija CloveSkega kapitala
trdi, da izobrazevanje poveCuje produktivnost in ucinkovitost zaposlenih s povecanjem
kognitivne zaloge ekonomsko produktivne sposobnosti ljudi, ki pa je produkt prirojenih
sposobnosti in vlaganja v ljudi. Zagotavljanje formalnega izobraZevanja se obravnava kot

produktivno investicijo v ¢loveski kapital (Olaniyan in Okemakinde 2008).

3.5 Vpliv investicij v izobrazevanje in raziskave in razvoj na
gospodarsko rast

Do investicij v izobraZevanje, usposabljanje in izpopolnjevanje ne prihaja zaradi trenutnega
zadovoljstva, ampak zaradi pricakovanih donosov teh investicij v prihodnosti, saj ne prinasajo
le denarnega donosa, temve¢ vplivajo tudi na produktivnost posameznika in posledicno na
povecanje zasluzkov v zivljenju. Investicijska sestavina ucinkov izobrazevanja doloca
vrednosti izobrazevanja ter daje njegovim uc¢inkom ekonomski pomen, kar pomeni ucinke, ki
vplivajo na gospodarsko rast. Ti u€inki vplivajo na dohodek z vidika druzbe in na dohodek z

vidika posameznika® (Bevc 1991).

% Theodore Shultz &loveski kapital imenuje kot pridobljeno sposobnost Gloveskega faktorja. Cloveski faktor pa v
najsirSem smislu predstavlja prebivalstvo, v najozjem smislu pa posameznega ¢loveka. (Beve 1991, 19)
? To je bistvo teorije ¢loveskega kapitala.
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Glede na Bevcevo, investicije v izobrazevanje dolgoro¢no vplivajo tako na posameznike kot
tudi na gospodarsko rast.

Po drugi strani pa Mencingerjeva raziskava o vplivu investicij v raziskave in razvoj na
gospodarsko rast ne kaze dolgoro¢nega vpliva, za razliko od neoklasi¢ne investicijske teorije

(Mencinger 2005).

4 INVESTICIIJSKA DEJAVNOST V SLOVENUI

4.1 Struktura investicij

Slovenija razlikuje med dvema kohezijskima regijama (med Zahodno in Vzhodno Slovenijo),

glede na bruto investicije, zato bom podala podatke za vsako regijo posebe;.

V Zahodni Sloveniji je bilo leta 2008 za 10,7% vec bruto investicij v osnovna sredstva kot
leto prej. Prav tako je bilo leta 2008 ustvarjenih 51,6% vseh bruto investicij, kar predstavlja
6,8% vec investicij kot v Vzhodni Sloveniji. V primerjavi z letom 2007 se je deleZ investicij
nekoliko zmanjsal, saj je bilo leta 2007 ustvarjenih 52,4% bruto investicij. Leta 2008 je bilo v
Zahodni Sloveniji ustvarjenih 5.548 milijonov EUR bruto investicij v osnovna sredstva. Kljub
veliki spremenljivosti investicijske aktivnosti, je porazdelitev bruto investicij v osnovna
sredstva dokaj stalna. (Statistiéni urad RS”) V Vzhodni Sloveniji so leta 2008 ustvarili za 14%
vec€ bruto investicij v osnovna sredstva kot v letu 2007, kar pomeni, da so leta 2008 ustvarili

5.196 milijonov EUR investicij (Statisti¢ni urad RS 2010).

V Zahodni Sloveniji je bilo leta 2008 najve¢ bruto investicij v osnovna sredstva v skupini
dejavnosti trgovina in popravila ter gostinstvo, promet in zveze, in sicer kar 30,1% vseh
investicij v regiji, kar je nekoliko manj kot leto poprej (30,7%). V skupini finan¢no
posredniStvo, najem in poslovne storitve je bilo ustvarjenih 28,9 %, v skupini rudarstvo,
predelovalne dejavnosti in oskrba z energijo pa 18,4 % vseh bruto investicij v osnovna
sredstva v regiji, prav tolikSen odstotek pa je bil tudi v skupini druge storitvene dejavnosti

(glej tabelo 4.1) (Statisticni urad RS 2010).
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Tabela 4.1: Bruto investicije v osnovna sredstva po regijah in dejavnostih, 2005-2008

2005 {2006 2007 {2008
Struktura investicij (%)
Vzhodna Slovenija
Kmetijstvo, lov, gozdarstvo, ribistvo 4.6 45 4,0 4,2
Rudarstvo, predelovalne dejavnosti, oskrba z energijo 32,5 32,7 29,1 26,8
Gradbenistvo 4.0 49 4,1 4,6
Trgovina in popravila, gostinstvo, promet in zveze 20,1 23,0 24,2 26,3
Finan¢no posredniStvo, najem in poslovne storitve 24,3 21,4 21,1 21,5
Druge storitvene dejavnosti 14,7 13,6 (17,6 |16,7
Zahodna Slovenija
Kmetijstvo, lov, gozdarstvo, ribistvo 1,6 (1,7 (1,5 |1,5
Rudarstvo, predelovalne dejavnosti, oskrba z energijo 20,1 (18,0 |18,0 [18,4
Gradbenistvo 33 3,6 (3,7 2,8
Trgovina in popravila, gostinstvo, promet in zveze 27,5 28,7 (30,7 30,1
Finan¢no posredniStvo, najem in poslovne storitve 29,4 27,4 27,2 28,9
Druge storitvene dejavnosti 18,0 20,6 (18,8 |18,4

Vir: Statisti¢ni urad Republike Slovenije (2010).

Kot je razvidno iz tabele 4.1, je bilo leta 2008 v Vzhodni Sloveniji najve¢ bruto investicij v
skupini rudarstvo, predelovalne dejavnosti in oskrba z energijo (26,8%), kateri je tesno sledila
skupina trgovina in popravila, gostinstvo, promet in zveze z 26,3% bruto investicij. Najmanj
investicij je bilo namenjenih skupini kmetijstvo, lov, gozdarstvo in ribisStvo (4,2%). Kot je
razvidno, se v skupini, kjer je bilo leta 2008 ustvarjenih najve¢ investicij, delez teh investicij
trgovina in popravila, gostinstvo, promet in zveze delez investicij povecuje in je leta 2008

dosegel najvecjo vrednost v obdobju 1999-2008 (Statisti¢ni urad RS 2010).

V Vzhodni in Zahodni Sloveniji pa razlikujemo tudi med osnovnimi in storitvenimi
dejavnostmi. Med osnovne dejavnosti uvrs¢amo tri skupine dejavnosti: skupina kmetijstvo,
lov, gozdarstvo in ribiStvo, skupina rudarstvo, predelovalne dejavnosti in oskrba z energijo ter
gradbenistvo. Za obe regiji je znacilno, da je bilo v osnovnih dejavnostih ustvarjenih manj
bruto investicij v osnovna sredstva kot v storitvenih dejavnostih. Znacilno pa je tudi to, da so
osnovne dejavnosti v Vzhodni Sloveniji pomembnejse kot v Zahodni Sloveniji. V Vzhodni
Sloveniji so v letu 2008 vse te tri skupine dejavnosti skupaj ustvarile 35,6 % celotnih bruto
investicij v osnovna sredstva v tej regiji, v Zahodni Sloveniji pa je bilo v osnovnih

dejavnostih ustvarjenih le 22,7 % investicij (Statisti¢ni urad RS 2010).
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Povecevanje zalog je prispevalo k rasti bruto investicij, ki so visje kot v predhodnih
cetrtletjih. Bruto investicije v osnovna sredstva se Se naprej zmanjSujejo, saj so bile v prvem
Cetrtletju 2011 kar za 6,1% manjSe kot v prvem cetrtletju 2010. ZmanjSevanje bruto investicij
v osnovna sredstva je zlasti posledica nadaljevanja izrazitega in okrepljenega zmanjSevanja

investicij v gradbene objekte (Statisti¢ni urad RS 201 1e).

4.2 Financiranje raziskav in razvoja

Slovenija je leta 2009 za raziskave in razvoj namenila 277,1 milijona evrov drzavnih
proracunskih sredstev, kar pomeni, da je za raziskave in razvoj namenila kar 0,78% BDP-ja.
V primerjavi z letom 2008 je bilo leto kasneje namenjenih kar 46% vec sredstev za raziskave
in razvoj. Najvec¢ je bilo namenjeno drzavnemu sektorju, in sicer kar 36,8%, sledil pa mu je
poslovni sektor (29%) in nato Se nepridobitni sektor (0,7%) ter tujina (0,3%) (Statisti¢ni urad
RS 2011a).

Glede na to, da za raziskave in razvoj v Sloveniji prispevajo Stirje sektorji, in sicer poslovni,

drzavni, visokoSolski in zasebni nepridobitni sektor, bom v grafu 4.1 prikazala, kolikSen del

bruto domacih izdatkov so le-ti prispevali.

16



Graf 4.1: Bruto domaci izdatki za R&R dejavnost po sektorjih izvedbe in vrstah stroskov
(Slovenija 2009)
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20%
Bl% O Investiciiski stroski
W Drugi tekodi stroSki
40%, O Stroski dela
20%
0% T T T
Foslovhi Driavni sektor Visokogolski Fasehbni
sekior sektor nepridohitni
sekior

= SRS

Vir: Statisti¢ni urad Republike Slovenije (2011b).

Kot je razvidno iz grafa 4.1. so najmanjSi delez skupnih stroskov po sektorjih dosegali
investicijski stroski, medtem ko so stroski dela dosegli najvisji odstotek v vseh sektorjih.
Najvecji investicijski stroski so bili v zasebnem nepridobitnem sektorju, kateremu je sledil
poslovni sektor. Najmanjsi investicijski stroski so bili v poslovnem sektorju, kjer pa so bili

najvecji stroski dela.

Vecino vseh financnih sredstev so leta 2009 prispevale gospodarske druzbe in drzava. Najvec
finan¢nih sredstev, namenjenih za raziskovalno-razvojno dejavnost, je bilo namenjenih za
raziskave na podrocju tehniskih in tehnoloSkih ved (47%), temu pa je sledili izdatki za
raziskovalno-razvojno dejavnost na podroc¢ju naravoslovnih ved. Najvecji del celotnih
stroSkov pa obsegajo stroski dela, ki so znasali kar 355,1 milijona evrov (Statisticni urad RS
2011Db).

V letu 2010 so se sredstva iz drzavnega proracuna za raziskovalno-razvojno dejavnost
povecala za 21%, vendar je to povecanje manjse kot preteklo leto. Proracun, ki je znasal kar
334,3 milijona evrov, je bil namenjen vsem kategorijam raziskovalno-razvojne dejavnosti

(Statisti¢ni urad RS 2011c¢).
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4.3 Investicije v izobraZevanje

Kot ze omenjeno, investicije v izobrazevanje veliko k pripomorejo k gospodarskemu razvoju
drzave, saj lahko tako vedno bolj in bolj izobrazeno prebivalstvo prispeva k razvoju z vedno

novimi nacini in metodami, ki jih pridobijo z izobrazevanjem.

Zadnji dostopni podatki na Statistichem uradu Republike Slovenije glede investicij v
izobrazevanje so dostopni za obdobje 2005 — 2008, nanaSajo pa se le na formalno
izobrazevanje. Glede neformalnega izobraZevanje bi bilo verjetno tezje zbirati podatke, saj
podjetja ne izobrazujejo masovno, ampak se navadno osredoto¢ijo in s tem financirajo le
manjSi delez zaposlenih, v katerih vidijo dolo¢en potencial (Statistiéni urad Republike

Slovenije 2011¢).

Ravno zaradi spreminjajocega se nacina dela pa se z leti spreminjajo izdatki za razli¢ne ravni

izobrazevanja.

V grafu 4.2 je prikazana struktura izdatkov, namenjenih za izobrazevanje v letu 2008.
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Graf 4.2: Struktura javnih, zasebnih in mednarodnih izdatkov za izobrazevalne ustanove po
ravneh izobraZevanja, Slovenija, 2008
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Vir: Statisti¢ni urad Republike Slovenije (2011¢).

Javni izdatki za izobrazevanje, to so izdatki drzave in obcin, so v letu 2008 znasali 1.938
milijonov evrov. To predstavlja 5,19% bruto domacega proizvoda. Najve¢ izdatkov je bilo
namenjenih za osnovnoSolsko izobrazbo, kateri je sledilo terciarno izobrazevanje in nazadnje

Se srednjeSolsko izobraZevanje, kar je prikazano v grafu 4.2 (Statisti¢ni urad RS 2011¢).

V primerjavi z letom 2007 so se drzavni izdatki za formalno izobrazevanje povecali za 7,6%,
izdatki ob¢in pa za 13,6%. DrZava je za osnovnoSolsko izobrazevanje namenila skoraj
polovico (45%) vseh sredstev, medtem ko je za terciarno izobrazevanje namenila 28%, za
srednjesSolsko 27%. Najmanj je drzava namenila za predSolsko izobrazevanje, in sicer le 0.5%
vseh izdatkov (Statisticni urad RS 2011¢).

Se pa pokaze razlika v primerjavi z izdatki obc¢in, saj so le-te namenile polovico vseh sredstev
za predSolsko izobraZevanje, 47% za osnovnoSolsko, za srednjeSolsko in terciarno

izobrazevanje pa so vsega skupaj namenile le 3% (Statisti¢ni urad RS 2011¢).

Sredstva drzave in obCin pa niso namenjena le izobraZevalnim ustanovam, temve¢ tudi

gospodinjstvom in drugim zasebnim entitetam. NajveC je seveda namenjeno izobrazevalnim

19



ustanovam. Leta 2008 so tako le-te dobile 1.785 milijonov evrov, kar predstavlja kar 92%

vseh proracunskih sredstev (Statisticni urad RS 2011¢).

49% proracunskih sredstev, namenjenih za izobraZevalne ustanove, je pripadlo
osnovnosolskemu izobrazevanju, 21% srednjesolskemu, 20% terciarnemu in le 10% za
predSolsko izobrazevanje (Statisti¢ni urad RS 2011¢).

Sredstva, namenjena osnovnoSolskemu izobrazevanju, so znaSala kar 876 milijjonov evrov,
medtem ko so znaSala sredstva za predSolsko vzgojo le 182 milijonov evrov.

Javni, zasebni in mednarodni izdatki skupaj so se glede na leto 2007 zmanjsali za
izobrazevalne ustanove na ravni terciarnega izobrazevanja.

Javni izdatki so predstavljali 88% vseh izdatkov, zasebni 11,5%, mednarodni pa le 0,5%

(Statisti¢ni urad RS 2011¢).

Izdatki za izobrazevanje so v obdobju 2005 — 2008 narasc¢ali in upadali. Leta 2005 in 2006 so
izdatki znaSali 5,83% bruto domacega proizvoda, nato so leta 2007 upadli na 5,2% BDP, leta
2008 pa so znaSali le Se 5,19% bruto domacega proizvoda (AndragosSki center Slovenije
2009).

Razlike so bile tudi v viSini izdatkov, namenjenih razli¢nim ravnem izobrazevanja. Leta 2005
je bilo najve¢ sredstev namenjenih osnovnoSolskemu izobrazevanju, in sicer 46%, sledilo je
srednjeSolsko izobraZevanje (24% vseh sredstev), nato pa terciarno (22%) in predSolsko
izobrazevanje, za katerega je bilo namenjenih 8% sredstev. V letu 2006 se izboljSave kazejo
pri srednjesolskem (25%) in predSolskem izobrazevanju (9%). Odstotek izdatkov za terciarno
izobrazevanje je leta 2006 ostal nespremenjen, medtem ko so se izdatki za osnovnosSolsko
izobrazevanje nekoliko zmanjSali (Andragoski center Slovenije 2009).

Leta 2007 se je stanje nekoliko popravilo. Za predSolsko izobraZevanje je bilo namenjenih
8,81% sredstev, za osnovnoSolsko 45,26%, za srednjesolsko 22,47% in za terciarno

izobrazevanje 23,46% vseh sredstev (Andragoski center Slovenije 2009).

4.4 Gospodarska rast

V obdobju 1999 — 2008 je vrednost bruto investicij v osnovna sredstva narascala tako v

Vzhodni kot tudi Zahodni Sloveniji, spreminjale pa so se le letne stopnje rasti, katere so bile
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najvisje v letih 2006 in 2007. Kljub temu, da je bila leta 2008 rast nekoliko manjsa, je bila Se
vedno nad povpre¢jem (Statisti¢ni urad RS 2010).

Bruto domaci proizvod se je v zadnjem cetrtletju 2010 zviSal za 2,1% v primerjavi z zadnjim
cetrtletjem 2009. Njegova vrednost je bila 17.602 evra na prebivalca. Gospodarska gibanja so
ostajala podobna s predhodnimi Cetrtletji. Pomemben dejavnik pozitivne gospodarske rasti Se
naprej ostaja zunanje povprasevanje, ¢eprav se je dinamika povecevanja nekoliko umirila.
Nasprotno pa velja za uvoz, ki je v primerjavi s predhodnimi obdobji zelo narasel. Na rast
bruto domacega proizvoda je nekoliko bolj pozitivno kot v predhodnih obdobjih vplivala rast
domacega troSenja, ki se je povecalo za 2,2%. Zaradi izrazitejSega ustvarjanja zalog je bila
investicijska potrosnja visja za 4,9%. Kljub tendenci povecanja ostaja rast kon¢ne potrosnje

Sibka (Statisti¢ni urad RS 2011d).

Najnovejsi dostopni podatki za prvo cetrtletje 2011 kaZejo, da se je bruto domaci proizvod
realno zviSal za 2,0%, kar gospodarsko rast ohranja na ravni dveh odstotkov Ze Stiri Cetrtletja.
V strukturi gospodarske rasti v zacetku leta ni bilo izrazitih sprememb. Izvoz blaga in storitev,
ki ostaja najpomembnejSe za rast bruto domacega proizvoda, se je zvisal za 10,6%. Se pa
skupaj z vecanjem izvoza vec€a tudi rast uvoza, ki se je v primerjavi z zacetkom leta 2010
zvisal za 11,1%. Na gospodarsko rast pa to vpliva nekoliko negativno (Statisticni urad RS

2011e).

5 INVESTICIIJSKA DEJAVNOST NA FINSKEM

5.1 Struktura investicij

Bruto investicije v osnovna sredstva se tako v Sloveniji kot tudi na Finskem delijo glede na

dejavnost.

Razmere na Finskem glede investicij v osnovna sredstva prikazuje tabela 5.1.
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Tabela 5.1: Bruto investicije v osnovna sredstva po dejavnostih v % bruto domacega

proizvoda za leto 2007, 2007 in 2009

2006 2007 2009
Kmetijstvo, lov, gozdarstvo, ribistvo 2,5 3,2 2,6
Gradbenistvo 6 6,4 6,7
Trgovina, promet, komunikacijske storitve 22,1 21,6 18,4
Financne storitve in poslovne dejavnosti 21 21,1 25,6
Druge storitve 22 21,4 25,2

Vir: Eu Book Shop (2011).

V tabeli 5.1 so prikazane bruto investicije v osnovna sredstva po posameznih letih. Leta 2006
je bilo najve¢ bruto investicij v dejavnosti trgovina, promet in komunikacijske storitve, kjer so
investicije dosegle 22,1 odstotka bruto domacega proizvoda. Podoben odstotek je bil
namenjen drugim storitvam, na tretjem mestu pa so pristale finan¢ne storitve in poslovne
dejavnosti z 21 odstotki bruto domacega proizvoda. Za gradbenistvo je bilo namenjenega 6
odstotkov bruto domacega proizvoda, najmanj investicij pa je bilo namenjenih dejavnosti
kmetijstvo, lov, gozdarstvo in ribistvo. Leto kasneje je bilo ravno tako najmanj sredstev
namenjenih dejavnosti kmetijstvo, lov, gozdarstvo in ribiStvo, vendar se je odstotek nekoliko
dvignil, saj je bilo namenjenih 3,2 odstotka bruto domacega proizvoda. Pri drugih dejavnostih
odstotki ostajajo na podobni ravni kot prejSnje leto, med izstopajoCimi sta le dejavnost
trgovina, promet in komunikacijske storitve, kjer so se investicije zmanjSale za 0,5 odstotka in
dejavnost druge storitve, kjer so se investicije zmanjSale za 0,6 odstotka bruto domacega
proizvoda. Leta 2009 pride v dejavnosti finan¢ne storitve in poslovne dejavnosti do povecanja
investicij, saj dosezejo 25,6 odstotkov bruto domacega proizvoda, prav tako pa pride do
povecanja v dejavnosti druge storitve, ki dosezejo 25,2 odstotka bruto domacega proizvoda.
Investicije se ponovno zmanj$ajo pri dejavnosti trgovina, promet in komunikacijske storitve
za dobre tri odstotke in znaSajo 18,4 odstotkov bruto domacega proizvoda. Pri dejavnosti
gradbeniStvo investicije v osnovna sredstva naraScajo in leta 2009 dosegajo 6,7 odstotkov

bruto domacega proizvoda.

5.2 Financiranje raziskav in razvoja

Poslovni sektor je v letu 2009 v primerjavi z letom 2008 zmanjSal svoje izdatke za

raziskovalno-razvojno dejavnost za dobrih 250 milijonov evrov. Izdatki za raziskave in razvoj
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so se zmanjsali v ve¢ panogah, najbolj pa je to obcutila elektronska industrija, kjer so se

zmanjSali za priblizno 90 milijonov evrov (Statistics Finland 2010a).

Razlika med celotni izdatki za raziskovalno-razvojno dejavnost pa je bila leta 2009 v
primerjavi z letom 2008 le 85 milijonov evrov, saj so tako v javnem kot v visokoSolskem
sektorju sredstva, namenjena raziskavam in razvoju, povecali. V javnem sektorju so se izdatki
povecali za 68 milijonov evrov, kar je v letu 2009 znaSalo 656,5 milijona evrov oziroma 9,7%

vseh izdatkov (glej tabelo 5.2).

Tabela 5.2: Izdatki za R&R glede na sektor in delez BDP za R&R izdatke za obdobje 2008-
2010

Leto 2008 2009 2010
Poslovni sektor

milijon EUR 5.102,00 4.847,20 4.919,30
% 74,3 71,4 71

Javni sektor
milijon EUR 588,5 656,5 644.,5
% 8,6 9,7 9,3

VisokoSolski sektor

milijon EUR 1.180,60 1.282,80 1.362,00
% 17,2 18,9 19,7
Skupaj 6.871,10 6.786,50 6.925,80

Vir: Statistics Finland (2010a).

Kot je razvidno iz tabele 5.2, javni sektor namenja najman;j sredstev za raziskovalno-razvojno
dejavnost. Visokosolski sektor je leta 2010 v primerjavi z letom 2009 in 2008 namenil najvec
sredstev raziskave in razvoj, in sicer 19,7%. Se vedno pa najveé sredstev za raziskovalno-
razvojno dejavnost namenja poslovni sektor. Leta 2008 je namenil kar 74,3% vseh sredstev,

vendar se je to v letu 2010 nekoliko zmanj$alo, in sicer na 71%.
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5.3 Investicije v izobrazevanje

Leta 2008 so se izdatki za redni izobraZevalni sistem povecali za 6,7% v primerjavi z letom
2007. Tako so izdatki za redni izobrazevalni sistem leta 2008 predstavljali 10,7 milijarde
evrov. Najvecji delez sredstev, namenjenih izobrazevanju, predstavljajo izdatki, namenjeni
rednemu izobrazevalnemu sistemu, le-ti pa so bili v visini 3,9 milijarde evrov. Sledijo mu
univerzitetno izobraZevanje in raziskave, in sicer z 1,9 milijarde evrov. Na zadnjem mestu,
glede na visino sredstev, predstavlja poklicno izobrazevanje, ki so mu namenili 1,4 milijarde

evrov (Statistics Finland 2010b).

Po statisti¢nih podatkih Finske so se leta 2009 tekoci izdatki za redni izobrazevalni sistem v
primerjavi z letom 2008 povecali za 4,1%. Izdatki za izobrazevalni sistem so tako leta 2009
zna$ali kar 11,1 milijarde evrov. Prav tako kot leta 2008 tudi leta 2009 izdatki za splo$no
izobrazbo predstavljajo najvecji delez sredstev, namenjenih rednemu izobrazevalnemu
sistemu. Leta 2009 so ti izdatki znaSali 4 milijarde evrov. Drugi najvecji delez izdatkov
ustanove je za univerzitetno izobraZevanje (2 milijardi evrov), 1,5 milijarde evrov pa je bilo

namenjenih poklicnemu izobrazevanju (Statistics Finland 2011a).

PodrobnejSe podatke prikazuje tabela 5.3, saj so prikazani izdatki za razlicne ravni

izobrazevanja.

Tabela 5.3: Tekoci izdatki za izobraZevalni sistem za leto 2008 in 2009

Leto 2008 2009

PredSolsko izobrazevanje
milijon EUR 294 305
% 2,8 2,8

Redno izobrazevanje
milijon EUR 3.889 3.978
% 36,5 35,9

SrednjeSolsko izobrazevanje
milijon EUR 665 681
% 6,2 6,1
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Poklicno izobrazevanje
milijon EUR 1.436 1.519
% 13,5 13,7

Univerzitetno izobraZzevanje
milijon EUR 1.925 2.020
% 18,1 18,2
Vir: Statistics Finland 2011a in Statistics Finland (2010b).

Tabela 5.3 Se bolj natancno prikazuje, koliko sredstev se nameni za razli¢ne izobraZevalne
stopnje. Kot Ze prej omenjeno, je najvec¢ sredstev namenjenih rednemu izobrazevanju. Leta
2009 so se ti izdatki nekoliko povecali, vendar ostajajo pri priblizno 4 milijarde evrov.
Najmanj sredstev je namenjenih predSolskemu izobraZevalnemu sistemu. Odstotek sredstev
za predSolski izobrazevalni sistem ostaja Zze dve leti na isti ravni, in sicer 2,8%, kar je leta

2008 predstavljalo 294 milijona evrov, leta 2009 pa 305 milijonov evrov.

Bistvenih sprememb glede sredstev, namenjenih izobrazevanju, v dveh letih ni bilo, saj ostaja
odstotek izdatkov na priblizno isti ravni, nasprotno pa se viSina izdatkov vsako leto vsaj

nekoliko poveca.

5.4 Gospodarska rast

Po izracunih FNA 2005 je bil bruto domaci proizvod na Finskem med leti 1975 — 1993 za 1,0-
2,3 odstotka vis§ji kot v predhodnih izracunih. Med leti 1994 in 1998 je BDP variiral za 0,2%,
nato pa se je med leti 1999 in 2004 ponovno zvisal za priblizno dva odstotka. To je bila

predvsem posledica izvoza storitev (Statistics Finland 2005).

Leta 2007 se je bruto domaci proizvod zvisal za 5,3% in v letu 2008 Se za dodatnih 0,9%.
Glede na podatke Statisticnega urada Finske, pa se je leta 2010 bruto domaci proizvod znizal
za 0,8 odstotka glede na leto 2009. Le-ta je leta 2009 znasal 171 milijard evrov (Statistics
Finland 2010c).

Kot je razvidno iz grafa 5.1, je bil v obdobju od leta 2001 — 2010 bruto domaci proizvod

IRV

Se je pa nato leta 2010 povecal za kar 11,8 odstotka.
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Graf 5.1: Letne spremembe obsega bruto domacega proizvoda (v %)
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Vir: Statistics Finland (2011b).

Obseg dodane vrednosti se je leta 2009 zmanjSal skoraj v vseh panogah. Proizvodnja se je
najbolj zmanjSala v predelovalnih dejavnostih in trgovini. Produktivnost dela v celotnem
gospodarstvu se je zmanjsala za 3,5% glede na leto 2008. Najbolj se je to poznalo pri izvozu
in naloZbah. Obseg izvoza se je zmanjsal za 20 odstotkov, uvoz pa za 18%. Se je pa leta 2009
povecala poraba javnih izdatkov za 1,2 odstotka. Na zacetku leta 2010 je prislo do ponovnega
povecanja bruto domacega proizvoda, in sicer za 1,9 odstotka (Statistics Finland 2010c).

Leta 2008 se je po daljSem obdobju rasti obseg nalozb zmanjsal za 3,3 odstotka, so se pa za
5,9 odstotka povecale nalozbe v gradbeniStvo. Medtem ko je bila najmocnejsa rast nalozb pri
gradnji poslovnih prostorov (5,9 odstotka), se je to v nasprotni smeri poznalo pri nalozbah v
stanovanjske stavbe. V prvem cetrtletju leta 2008 je prislo tudi do velikega padca nalozb (za
18,8 odstotka) v stroje, opremo in prevozno opremo. To je bila posledica velikih vlaganj v le-
to v drugem cetrtletju leta 2007 V drugem cetrtletju 2008 so se zmanjSale tudi zasebne
nalozbe, in sicer za 3,5 odstotka, medtem ko so javne naloZzbe ohranile priblizno enako

stopnjo (Statistics Finland 2008).
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6 INVESTICIJSKA DEJAVNOST NA POLJSKEM

6.1 Struktura investicij

V obdobju 2005-2008 je bil na nacionalni ravni gospodarstva najvecji delez bruto dodane
vrednosti doseZzene v dejavnostih, ki se ukvarjajo s trgovino in popravili, v hotelski in
gostinski dejavnosti, pri transportu ter v dejavnostih skladis¢enja in komunikacijah. Le-ti so
leta 2008 ustvarili 26,9 odstotkov nacionalne bruto dodane vrednosti, kar pa je predstavljalo
za 0,2 odstotka manj kot predhodno leto ter 1,5 odstotkov manj kot leta 2005 (Central
Statistice Office of Poland 2010).

Tako kot je pri Sloveniji delitev na Zahodno in Vzhodno Slovenijo prihaja na Poljskem do
delitve na ve¢ vojvodin. V posameznih vojvodinah se je delez bruto dodane vrednoti leta 2008
gibal med 23,4 odstotkov (Dolnoslaskie in Opolskie) in 29,8 odstotkov v vojvodini
Mazowieckie. Leta 2008 je industrijska panoga ustvarila 23,9 odstotkov bruto dodane
vrednosti. Ta delez pa je v primerjavi z letom 2007 upadel za 0,4 odstotka, v primerjavi z
letom 2005 pa ni prislo do sprememb. Finan¢no posredni$tvo, nepremicnine, najem ter
poslovne storitve so leta 2008 ustvarile 19,6 odstotkov bruto dodane vrednosti, kar predstavlja
0,4 odstotke ve¢ kot leto prej ter 1,3 odstotke ve¢ glede na leto 2005. Delez dodane vrednosti
pri posredni$tvu, najemu, nepremicninah in poslovnih storitvah se je leta 2008 gibal med 12,7
odstotka v vojvodini Swietokrzyskie in 28,7 odstotka v vojvodini Mazowieckie (Central

Statistice Office of Poland 2010).

V dejavnosti gradbena dela so leta 2008 ustvarili 7 odstotkov bruto dodane vrednosti. To
predstavlja 1,4 odstotkov vec kot leta 2005, v primerjavi z letom 2007 pa se je dvignilo le za
0,5 odstotka. Prav tako kot pri industrijski panogi se je tudi v dejavnosti kmetijstvo, lov in
gozdarstvo leta 2008 delez bruto dodane vrednosti znizal. Medtem ko je leta 2005 znasSal 4,5
odstotkov bruto dodane vrednosti, je leta 2008 znasal le Se 3,7 odstotkov (Central Statistice

Office of Poland 2010).
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6.2 Financiranje raziskav in razvoja

Poljska od leta 1990 zasleduje politiko gospodarske liberalizacije in danes izstopa kot zgodba

o uspehu med gospodarstvi v tranziciji (Trading Economics 2011).

Izdatki za raziskave in razvoj so se med leti 2002 in 2008 zelo spreminjali in leta 2006 ter

2008 dosegli najvisjo stopnjo, kar prikazuje graf 6.1.

Graf 6.1: Izdatki za raziskave in razvoj med leti 2002 in 2008
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Vir: Trading Economics (2011).

Kot je razvidno iz grafa 6.1, so izdatki za raziskovalno-razvojno dejavnost leta 2002 dosegli
0,56 odstotkov bruto domacega proizvoda in nato dve leti kasneje nekoliko upadli ter dosegli
le 0,54 odstotkov bruto domacega proizvoda. Leto kasneje so ponovno zaceli naras¢ati in so
tako leta 2006 dosegli najvisjo stopnjo, in sicer 0,57 odstotkov BDP. Leta 2007 je ponovno
sledil padec izdatkov za raziskave in razvoj, vendar se le to leto kasneje spet dvignilo na

0,57%.

Tako kot so se spreminjali sami izdatki za raziskave in razvoj, se je spreminjala tudi stopnja

rasti izdatkov v razli¢nih sektorjih, kar v nadaljevanju prikazuje tabela 6.1.
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Tabela 6.1: Izdatki za R&D leta 2006 v milijon evrih in povprecna stopnja rasti med leti 2001
in 2006 (v %)

2006 | 2001-2006 (v %)
Poslovni sektor 477 0,1
Drzavni sektor 560 6,2
Visokosolski sektor 469 1,6
Zasebni neprofitni sektor 7 23,3
Skupaj 1513 2,7

Vir: European Commission (2008).

Kot je razvidno iz tabele 6.1, je najvec izdatkov za raziskave in razvoj leta 2006 namenil
drzavni sektor, kjer je bil povpre¢na stopnja rasti teh izdatkov med leti 2001 in 2006 6,2
odstotna. Drzavnemu sektorju sledi poslovni sektor, kjer so leta 2006 izdatki znaSali 477
milijonov evrov in je bila povprecna stopnja rasti zelo nizka, in sicer 0,1 odstotna. Nizka
stopnja rasti je bila tudi v visokoSolskem sektorju, kjer je dosegala 1,6 odstotka. Na zadnjem
mestu po izdatkih in na prvem po povprecni stopnji rasti pa je zasebni neprofitni sektor, kjer
je bil stopnja rasti kar 23,3 odstotna, vendar so izdatki za raziskave in razvoj znasali le 7

milijonov evrov.

6.3 Investicije v izobrazevanje

Tradicionalna predvidevanja glede tega, da mora izobrazevanje financirati drzava, pripeljejo
do tega, da se stopnja izdatkov nanasSa na delez drzavnega proracuna, ki ga drzava namenja
izobraZzevanju, ta delez pa se seveda nanasa na stopnjo bruto domacega proizvoda,
namenjenega izobrazevanju. Glede na podatke Centralnega statisticnega urada so leta 2003
izdatki za izobrazevanje znaSali 33,6 milijona poljskih zlotov, kar je predstavljalo 4,13

odstotkov bruto domacega proizvoda (Siwon 2005).

Novejsi dostopni podatki (za obdobje 2004 do 2007) pa prikazujejo drugacno sliko in so
razdeljeni glede na stopnjo Solanja (glej tabelo 6.2).
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Tabela 6.2: Vsi izdatki, namenjeni izobrazevanju med leti 2004 in 2007 (v %)

2004 2005 2006 2007
Predsolsko izobraZevanja 9,1 8,6 9 9,6
(javno)
Osnovnosolsko izobrazevanje 30,3 29,4 29,3 28,4
(javno)
Srednjesolsko izobrazevanje 33,2 33 32,8 31,8
(javno)
Terciarno izobraZevanje 22,1 23,5 23,3 24,4
(javno)
Terciarno izobraZevanje 5,3 5,5 5,7 5,8
(zasebno)

Vir: The World Bank (2010).

Tabela 6.2 prikazuje odstotek vseh izdatkov med letoma 2004 in 2007, namenjenih za
izobraZzevanje. Med vsemi naStetimi ravnmi izobraZevanja izstopa terciarno zasebno
izobrazevanje, saj odstotek izdatkov naras¢a vsako leto. Leta 2004 je bilo zasebnemu
terciarnemu izobrazevanju namenjenih 5,3 odstotka vseh sredstev, medtem ko se je leta 2007
ta odstotek dvignil na 5,8%. Najve¢ji delez sredstev je namenjen srednjeSolskemu
izobrazevanju. Za razliko od zasebnega terciarnega izobraZevanja pri srednjeSolskem

izobrazevanju odstotek sredstev upada. Leta 2007 je predstavljal 31,8 odstotka, medtem ko je

izobrazevanje je na drugem mestu osnovnos$olsko izobrazevanje, kjer se prav tako kot pri
srednjeSolskem izobraZevanju odstotek sredstev znizuje. Medtem ko je bilo leta 2004
namenjenih 30,3 odstotka vseh sredstev za osnovnoSolsko izobrazevanje, je bilo leta 2007 le
Se 28,4%. Se pa vsi delezi izdatkov za razli¢ne ravni ohranjajo na priblizno isti ravni, tako da

ni drasti¢nih sprememb v viSini izdatkov.

6.4 Gospodarska rast

Poljska se je v zadnjih desetih letih soocala z velikim javnofinanénim primanjkljajem. V
povprecju je le-ta v obdobju 1996-2005 dosegel 3,5 odstotkov bruto domacega proizvoda
(European Economy News 2007).
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Prav tako pa je v zadnjem desetletju realna rast bruto domacega proizvoda presegla 4 odstotke
in je bila nad povprecjem vseh takrat na novo pridruzenih ¢lanic Evropske unije, katere bruto

domaci proizvod je dosegal 3,8 odstotkov (European Economy News 2007).

Na Poljskem se je obdobje mocne gospodarske rasti zacelo leta 2004 in se je nadaljevalo do
sredine leta 2008, in sicer v vseh glavnih sektorjih (storitveni, industrijski in gradbeni sektor).
Mocna gospodarska rast je posledica prikljucitve Poljske k Evropski uniji. Poleg gospodarske
rasti pa je prislo tudi do rasti bruto domacega proizvoda, ki je najvi§jo stopnjo dosegel leta

2007 z 6,8 odstotno rastjo (glej tabelo 6.2) (European Economy News 2007).

Graf 6.2: Rast bruto domacega proizvoda med leti 2000 in 2007

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2005 2007 2008 2009

Vir: Poland 2010 report economy (2010).

Po podatkih iz grafa 6.2 je bila najniZja rast bruto domacega proizvoda leta 2001, saj je
dosegala le 1,2 odstotka. Prav tako je bila nizka rast leta 2002, ki je bila v primerjavi s
prej$njim letom visja le za slaba 0,2 odstotka. Leta 2003 se zacne rast bruto domacega
proizvoda, vendar izstopa leto 2005, kjer pride do manjSega padca, in sicer iz 5,3 odstotkov iz
leta 2004 na 3,6 odstotkov leta 2005. Nato se rast bruto domacega proizvoda ponovno

nadaljuje, vendar se leta 2008 in 2009 ponovno opazi upadanje rasti.
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/ PRIMERJAVA MED SLOVENIJO IN FINSKO

7.1 Financiranje raziskav in razvoja

Za raziskovalno-razvojno dejavnost tako Slovenija kot Finska namenjata veliko sredstev. Pri
tem je potrebno na zacetku opozoriti predvsem na to, da Slovenija kot majhna drzava nikakor
ne dosega Finske pri skupni vsoti teh sredstev, vendar sredstva, ki jih namenja za raziskave in

razvoj, predstavljajo dobrSen del vseh proracunskih sredstev.

Glede na to, da so raziskave in razvoj pomembne za gospodarsko rast in s tem tudi za
delovanje drzave, si drzave po vsem svetu prizadevajo, da namenjajo vedno vec sredstev za

raziskovalno-razvojno dejavnost. Pri tem nista izjema ne Slovenija ne Finska.

Graf 7.1 prikazuje celotno porabo sredstev, namenjenih za raziskovalno razvojno dejavnost,
izrazeno v odstotkih bruto domacega proizvoda leta 2006. Finska je s svojimi skoraj 3,5
odstotki dosegla drugo mesto, medtem ko Slovenija predstavlja nekaksno zlato sredino in ne
dosega ciljev Lizbonske pogodbe. Medtem ko so drzave Svedska, Finska in Japonska celo
presegle nacrtovane cilje. Kot je razvidno iz grafa, je Slovenija leta 2006 namenila nekaj vec
kot 1,5 odstotka bruto domacega proizvoda za raziskave in razvoj. Slovenija torej za Finsko

zaostaja in to za kar dobra dva odstotka.
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Graf 7.1: Celotna poraba za R&R, izrazena v odstotkih BDP (2006)

Celotna poraba za R&R, izraZena v odstotkih BDP {(2006)

4.0 4.0
3.5 3.5
3.0 F.o
2.5 2.5
2.0 2.0

Irska
Turiija  pe—

Spanija

Cotka
Estanija
Ciper

Svica
Narveska
Luksemburg
Italija

Litva

Latvija
Poljska
halta

Islandija

Finska
Tdruiene driave

Japonska
Danska
Francija
EU (27)

& R R
W - a1
Belgija —
Madiarska p————
Hryaska p—
Griija e—
e & K K
a a a a

Svedska
Avstrija
Neméija
Nizozemska
Slovenija
Partugalska
Bolgarija
Slovaska
Romunija

Idruzeno kraljestvo

B zo0s

— Lizbonski cilji
Vir: European Commission (2011a).

Obe drzavi sta leta 2009 namenili veliko ve¢ sredstev kot leto poprej. Medtem ko je bilo v
Sloveniji namenjenih vecina sredstev za drzavni sektor, in sicer kar 36,8 odstotkov, pa je na

Finskem najvec sredstev namenjenih poslovnemu sektorju.

V tabeli 7.1 je prikazana celotna poraba za raziskave in razvoj, primerjava pa je narejena med

ve¢ drzavami, da si lahko bolje predstavljamo, kaksSne so razmere v Sloveniji in na Finskem.

Tabela 7.1: Celotna poraba za R&R, izrazena v odstotkih BDP (2008)

Drzava % BDP

Svedska 3,6
Finska 3,47
Nemcija 2,54
Slovenija 1,45
Ciper 0,45

Vir: Europa: Uradni portal Evropske unije (2011).

Tabela 7.1 prikazuje, koliko so drzave porabile za raziskave in razvoj leta 2008. Na prvem
mestu je Svedska, ki je med vsemi drzavami &lanicami Evropske unije namenila najveé
sredstev, in sicer kar 3,6 odstotka bruto domacega proizvoda. Finska je leta 2008 dosegla

drugo mesto s 3,47 odstotki. Slovenija je bila Se vedno nekoliko nad povpre¢jem, saj je med
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27-imi drzavami dosegla dvanajsto mesto, saj je za raziskave in razvoj namenila 1,45 odstotka
bruto domacega proizvoda. Ceprav Ciper pri§tevamo med razvite drzave, pa je leta 2008
namenil za raziskave in razvoj le 0,45 odstotka bruto domacega proizvoda in s tem zasedel
zadnje mesto med vsemi ¢lanicami Evropske unije.

Prav tako kot leta 2006, Slovenija Se vedno ni zmanjsala razlike s Finsko, saj Finska $e vedno

prednjaci za dobra dva odstotka.

7.2 Investicije v izobrazevanje

Slovenija in Finska najvec sredstev namenjata osnovnosolskemu izobrazevanju, saj je le to
obvezno za vse otroke in je tako najbolj smiselno. V Sloveniji je leta 2008 najvec sredstev za
izobraZevanje prislo iz javnih izdatkov, ki predstavljajo izdatke drZave in ob¢in, in so dosegali
5,19 odstotkov bruto domacega proizvoda. Finska pa je istega leta za svoj redni izobrazevalni
sistem, to je osnovnoSolski sistem, namenila kar 36,5 odstotkov bruto domacega proizvoda.
Na drugem mestu je v obeh drzavah univerzitetno oziroma terciarno izobraZevanje. Na
tretjem mestu je pristalo srednjesolsko in poklicno izobraZevanje, najmanj sredstev pa obe
drzavi namenjata predSolskemu izobrazevanju.

Za lazjo primerjavo med drzavama bom v tabeli 7.2 prikazala celotno porabo za
izobrazevanje razli¢nih drzav, saj le tako lahko dobimo SirSo sliko in lahko vidimo, kje se

glede na izdatke nahaja Finska in kje Slovenija.

Tabela 7.2: Celotna poraba za izobrazevanje, izrazena v milijon evrih in v odstotkih BDP

Poraba za izobraZevanje v mio evrih | Poraba za izobraZevanje v % BDP
2007 2008 2007 2008
Zdruzeno kraljestvo 604639,7 599340 2,58 2,1
Nemcija 106626,4 107711,2 0,69 0,7
Finska 9177,7 9569,5 0,14 0,15
Slovenija 2314 2404,5 0,73 0,63
Islandija 696 731,4 0,77 0,71

Vir: European Commission (2011b) in European Commission (2011c¢).

Investicije v izobrazevanje v vecini drzav vsako leto naras¢ajo, izjema nista niti Slovenija niti
Finska. Finska je leta 2007 za izobrazevanje namenila 9177,7 milijona evrov, leta 2008 pa so

se sredstva povecala na 9569,5 milijona evrov. Kljub velikim zneskom pa Finska za
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izobrazevanje ne namenja velikega deleza bruto domacdega proizvoda, saj kot je razvidno iz
tabele 8, je leta 2007 namenila le 0,14 odstotka bruto domacega proizvoda, leto kasneje pa
0,15 odstotka BDP. Po drugi strani Slovenija ne namenja tako velikih sredstev kot Finska,
vendar predstavljajo le-ta vecji delez bruto domacega proizvoda. Kljub temu, da je Slovenija
leta 2008 namenila ve¢ sredstev za izobrazevanje kot leta 2007, pa se je odstotek bruto

domacega proizvoda zmanjsal.

Kljub temu, da Finska namenja veC sredstev za izobraZevanje kot Slovenija, je v velikem
zaostanku glede na odstotek porabe bruto domacega proizvoda in v tem smislu bi lahko rekla,

da Slovenija nekoliko prednjaci pred Finsko.

7.3 Gospodarska rast

Zaradi zviSevanja investicij v izobraZevanje ter v raziskave in razvoj, se posledi¢no visa tudi
. o . . . . 4 v .
gospodarska rast, saj lahko reCemo, da je to posledica rasti predhodnih dveh®.Vecanje

gospodarske rasti pomeni osnovo za vecji razvoj gospodarstva.

Tabela 7.3: Sprememba stopnje rasti bruto dodane vrednosti v % glede na predhodno leto

2005 2006 2007
Finska 2,8 4,2 6,1
Slovenija 4,4 6 7

Vir: European Commission (2011¢).

Tabela 7.3 prikazuje spremembo stopnje rasti bruto dodane vrednosti v odstotkih glede na
predhodno leto. V obeh drzavah se je le-ta vecala in glede na zadnja tri prikazana leta, dosegla
leta 2007 najvecjo stopnjo. Vse od leta 1998 se bruto dodane vrednosti vecajo (European

Commission 2011d).

Z vecanjem gospodarske rasti pa se vecajo tudi bruto investicije v osnovna sredstva, kar je

prikazano v tabeli 7.4.

* To pomeni, da je gospodarska rast posledica investicij v izobraZevanje in prav tako investicij v raziskave in
razvoj)
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Tabela 7.4: Bruto investicije v osnovna sredstva po dejavnostih v % za leto 2009

Slovenija Finska
Kmetijstvo, lov, gozdarstvo, ribistvo 2,1 2,6
Gradbenistvo 7,6 6,7
Trgovina, transport, komunikacijske storitve 22,1 18,4
Financne in poslovne storitve 23 25,6
Druge storitve 21,4 25,2

Vir: European economic statistic (2009).

Kot je razvidno iz tabele 7.4, je bilo leta 2009 najve¢ slovenskih bruto investicij v skupini
dejavnosti financne in poslovne storitve (23%), kateri je sledila skupina trgovina, transport in
komunikacijske storitve. Na Finskem je prvo mesto pri bruto investicijah prav tako zasedla
skupina financne in poslovne storitve, kamor je drZzava namenila skoraj tri odstotke vec
investicij kot Slovenija. Finan¢nim in poslovnim storitvam so sledile druge storitve. Najmanj
bruto investicij je bilo namenjenih skupini kmetijstvo, lov, gozdarstvo in ribistvo. Tej skupini

je Slovenija namenila 2,1% sredstev, Finska pa 2,6%.

Medtem ko je bila celotna struktura bruto dodane vrednosti dokaj stabilna zadnja leta, pa je
finan¢na in gospodarska kriza v zadnjih dveh letih pustila posledice, kar se pozna pri padcu
bruto dodane vrednosti predvsem v predelovalnih dejavnostih in v storitvah, v katere so
vkljuCene javna uprava in obramba ter izobrazevanje in zdravje. Nasprotno pa se je delez
finan¢nih storitev in poslovnih dejavnosti Se naprej Siril, delez bruto dodane vrednosti pa je
pri trgovini, prometu in komunikacijskih storitvah upadel le malo (European economic

statistic 2009).

8 PRIMERJAVA MED SLOVENIJO IN POLJSKO

8.1 Financiranje raziskav in razvoja

Kot Ze omenjeno, so raziskave in razvoj pomemben del strukture gospodarstva, zato tako
Slovenija kot Poljska v to veliko vlagata, se pa seveda visina investicij razlikuje od sektorja

do sektorja in od bruto domacega proizvoda posameznega leta.
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Tabela 6.1 na strani 29 prikazuje celotno porabo sredstev, namenjenih za raziskovalno
razvojno dejavnost, izraZzeno v odstotkih bruto domacega proizvoda leta 2006. Poljska je leta
2006 namenila veliko manj sredstev za raziskave in razvoj kot Slovenija. Medtem ko je
Slovenija namenila priblizno 1,5 odstotka bruto domacega proizvoda za raziskave in razvoj,

jih je Poljska namenila le slabih 0,5 odstotka.

Drugacno sliko pa prikazuje tabela 8.1, kjer so razvrSceni izdatki za raziskave in razvoj med

leti 2005 in 2009 glede na sektor.

Tabela 8.1: Izdatki za raziskave in razvoj v odstotkih bruto domacega proizvoda (2005-2009)

2005 2006 2007 2008 2009
SLOVENIJA
Poslovni sektor 36,6 35 35,6 34,7 35,1
Drzavni sektor 37,2 34,4 35,6 31,3 35,7
VisokoSolski sektor 0,7 0,3 0,4 0,3 0,3
Zasebni neprofitni sektor 0 0,2 0 0 0
2005 2006 2007 2008 2009
POLJSKA
Poslovni sektor 33,4 33,1 34,3 30,5 27,1
Drzavni sektor 57,7 57,5 58,6 59,8 60,4
VisokoSolski sektor 2,9 2,2 0,2 4.1 6,7
Zasebni neprofitni sektor 0,3 0,3 0,2 0,2 0,3

Vir: European Commission (201 1e).

Kot kaze tabela 8.1, nekateri sektorji na Poljskem namenijo ve¢ izdatkov za raziskave in
razvoj kot v Sloveniji, v drugih sektorjih pa je slika ravno obratna. Drzavni sektor na
Poljskem namenja najve¢ izdatkov za raziskave in razvoj. Leta 2005 je namenil 57,7
odstotkov bruto domacega proizvoda, kar pa se je do leta 2008 le Se vecalo in tega leta
doseglo 59,8 odstotkov, leto kasneje pa Se nekaj vec, in sicer 60,4 odstotkov bruto domacega
proizvoda. Na drugem mestu po izdatkih je poslovni sektor, vendar so se ti izdatki od leta
2005 le nizali. Leta 2009 je poslovni sektor za raziskave in razvoj namenil 27,1 odstotek bruto
prej pa 33,4 odstotka bruto domacega proizvoda. V Sloveniji sta poslovni in drzavni sektor na
podobni ravni. Izdatki za raziskave in razvoj so nekaj ¢asa narasc¢ali, nato upadali in ponovno
narascali. Najmanj sredstev za raziskave in razvoj namenja zasebni neprofitni sektor v obeh

drzavah. V Sloveniji je zasebni neprofitni sektor investiral v raziskave in razvoj le leta 2006,
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in sicer 0,2 odstotka bruto domacega proizvoda. Na Poljskem je situacija nekoliko boljsa,
vendar tudi tam odstotki niso ravno visoki, saj se vrtijo okrog 0,2%.

V celoti gledano bi lahko rekla, da Poljska za raziskave in razvoj namenja absolutno vec
sredstev kot Slovenija, vendar glede na leto 2006 v primerjavi s celotno Evropsko unijo

Poljska relativno Se veliko zaostaja za Slovenijo.

8.2 Investicije v izobrazevanje

Glede na to, da je izobrazevanje, prav tako kot raziskave in razvoj, pomembno za razvoj
drzave, Slovenija in Poljska le-temu namenjata velik delez sredstev. Se pa med drzavama

pojavijo razlike v tem, koliko sredstev namenjata razlicnim ravnem izobrazevanja.

Medtem ko Slovenija nameni najve¢ sredstev za osnovnoSolsko izobrazevanje (v obdobju
2005-2008), pa je Poljska najveC sredstev namenila za srednjeSolsko izobrazevanje (v
obdobju 2004-2007). Na drugem mestu glede izdatkov, namenjenih za izobrazevanje v
Sloveniji je srednjeSolsko izobrazevanje, na Poljskem pa je situacija obrnjena in je na drugem
mestu pristalo osnovnoSolsko izobrazevanje. Imata pa drzavi skupno toCko pri izdatkih za

predSolsko izobrazevanje, saj obe namenita za to najmanj sredstev.

Prav tako pa se Slovenija in Poljska razlikujeta glede celotnih sredstev namenjenih za

izobrazevanje v odstotkih bruto domacega proizvoda v obdobju 2005-2008 (glej tabelo 8.2).

Tabela 8.2: Celotni izdatki namenjeni izobrazevanju v obdobju 2005-2008 (v % BDP)

2005 2006 2007 2008
Slovenija 5,67 5,67 5,19 5,22
Poljska 5,47 5,25 4,91 5,09

Vir: European Commission (2011f).

Glede na tabelo 8.2, Slovenija za izobrazevanje namenja nekaj ve¢ odstotkov bruto domacega
proizvoda, vendar razlike niso velike. Slovenija je leta 2005 za izobrazevanje namenila 5,67
odstotkov bruto domacega proizvoda, medtem ko je Poljska za njo zaostajala le za 0,2
odstotka. Leta 2006 se v Sloveniji stanje ni spremenilo, na Poljskem pa je malo upadlo in je
dosegalo 5,25 bruto domacega proizvoda. Leto kasneje je prislo v Sloveniji do nekoliko

ve¢jega padca in so tako izdatki za izobrazevanje dosegli 5,19 odstotkov bruto domacega
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proizvoda. Prav tako pa je ponovno prislo do padca izdatkov na Poljskem, in sicer za skoraj
0,3 odstotka. Leta 2008 pa se je stanje v obeh drzavah nekoliko popravilo. Slovenija je za

izobraZevanje namenila 5,22 odstotkov bruto domacega proizvoda, Poljska pa 5,09 odstotkov.

8.3 Gospodarska rast

Tako Slovenija kot Poljska se soocata nihanjem bruto domacega proizvoda. Na Poljskem je
na vecanje gospodarske rasti pozitivno vplivala prikljucitev k Evropski uniji leta 2004. Zaradi
vecanja gospodarske rasti pa je posledicno prislo tudi do povecanja bruto domacega

proizvoda.

Spremembe bruto domacega proizvoda za obdobje 2005-2010 prikazuje tabela 8.3.

Tabela 8.3: Bruto domaci proizvod, spremembe v % glede na predhodno leto v obdobju 2005-
2010

2005 2006 2007 2008 2009 2010
Slovenija 4,5 5,9 6,9 3,7 -8,1 1,2
Poljska 3,6 6,2 6,8 5 1,7 3,8

Vir: OECDiLibrary (2011).

Spremembe bruto domacega proizvoda se dogajajo tako v Sloveniji kot na Poljskem. Vendar
pa je razlika v tem, da na Poljskem ni prislo do zmanjsanja bruto domacega proizvoda, ampak
le do manjSe rasti, medtem ko se je Slovenija sooCila z zmanjSanjem bruto domacega
proizvoda, kot je razvidno iz tabele 8.3. obe drzavi sta leta 2007 dosegli najvisjo gospodarsko
rast, ki se je v primerjavi s prejSnjim letom v Sloveniji povecala za 6,9 odstotka, na Poljskem
pa za 6,8 odstotka. Leta 2009 se je Slovenija soocila z padcem bruto domacega proizvoda, in
sicer za -8,1 odstotka v primerjavi z letom 2008. na Poljskem pa je leta 2009 prislo do manjse
rasti bruto domacega proizvoda, vendar ne do negativne rasti, saj se je v primerjavi z letom
2008 povecal za 1,7 odstotka.

Poljska torej malo prednjaci pred Slovenijo, saj se ni soofila z negativno rastjo bruto
domacega proizvoda, ampak ga je obdrzala na pozitivni ravni kljub manjsi stopnji rasti v Casu

recesije.
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9 SKLEP

Dejavnika, ki vplivata na razvoj gospodarstva in posledi¢no gospodarsko rast sta tako
izobrazevanje kot tudi raziskave in razvoj. Z vecjimi investicijami v izobrazevanje se
gospodarstvo lahko razvija, saj dobimo bolj izobrazeno in izkuSeno delovno silo. Posledicno

se lahko investira tudi v raziskave in razvoj, saj nam izobrazena delovna sila to omogoca.

V zadnjem delu diplomske naloge bom analizirala rezultate, ki sem jih zbrala skozi celotno
diplomsko nalogo in s tem odgovorila na raziskovalno vprasanje, ki se glasi: Ali Slovenija z
vidika investicij sledi razvitejSim drzavam ali pa se na tem podrocju bolj priblizuje standardu
manj razvitih drzav? Pri tem sta mi bili v pomo¢ drzavi Finska, katero priStevajo med bolj
razvite drzave, in Poljska, ki se Se vedno uvrs¢a v skupino manj razvitih drzav Evropske

unije.

Prva primerjava, na katero sem se osredotocila, je bila primerjava med Slovenijo in Finsko.
Glede investicij v raziskave in razvoj so rezultati pokazali, da Slovenija na tem podrocju
nekoliko zaostaja za Finsko. Kljub temu, da sta obe drzavi leta 2009 namenili veC sredstev za
raziskave in razvoj, se razlika med njima ni zmanjsala in je Slovenija za Fisnko Se vedno
zaostajala za dobra dva odstotka. Na podrocju investiranja v izobrazevanje se kaze drugac¢na
slika, saj v tem primeru Finska zaostaja za Slovenijo glede na odstotek bruto domacega
proizvoda, ki ga nameni za izobrazevanje, vendar pa Finska celotno gledano namenja veliko
vecji del sredstev (v evrih). Ker pa primerjave v evrih ne morem narediti, saj je Slovenija
veliko manjsa drzava, zato ima posledi¢no tudi veliko manj$i drzavni proracun, pridem do
sklepa, da je Slovenija na podrocju investicij v izobrazevanje (v odstotkih bruto domacega
proizvoda) v veliki prednosti pred Finsko. Bruto domaci proizvod se viSa tako v Sloveniji kot
na Finskem. V Sloveniji se je v prvem Ccetrtletju leta 2011 zviSal za 2 odstotka, kar
gospodarsko rast ohranja na ravni dveh odstotkov ze Stiri Cetrtletja. Na Finskem pa so bila v
zadnjih letih zaznana nihanja, saj se je leta 2009 bruto domaci proizvod zmanjsal za kar 8
odstotkov, vendar se je leto kasneje stanje popravilo in je dosegal 3,6 odstotko. To pomeni, da

ima Finska v zadnjem obdobju nekoliko vecjo gospodarsko rast kot Slovenija.

Druga primerjava je potekala med Slovenijo in Poljsko. Rezulatati so pokazali, da Poljska v

raziskave in razvoj v celoti vlaga ve¢ kot Slovenija. Najvecje razlike se pokazejo pri
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investicijah drzavnega sektorja, kjer Poljska nameni Se enkrat ve¢ kot Slovenija. Pri
investicijah v izobrazevanju pa pride do nasprotne slike, saj Slovenija vlaga ve¢ kot Poljska,
vendar razlike niso velike. Drzavi se razlikujeta predvsem po tem, za katero raven
izobrazevanja je namenjenih najve¢ odstotkov bruto domacega proizvoda. Medtem ko Poljska
nameni najve¢ sredstev za srednjeSolsko izobrazevanje, Slovenija nameni najvecji odstotek
bruto domacega proizvoda za osnovnoSolsko uzobrazevanje. Tako Poljska kot Slovenija se
sooCata z nihanjem bruto domacega proizvoda. Obe drZavi sta leta 2009 dosegli najmanjSo
raven bruto domacega proizvoda glede na obdobje 2005-2010. Glede na to, da je imela
Poljska zadnja tri leta vecji bruto domaci proizvod, je imela posledicno tudi vecjo

gospodarsko rast kot Slovenija.’

Dobljeni rezultati so dali zelo zanimivo sliko, saj so pokazali, da edina prednost, ki jo ima
Slovenija tako pred Finsko kot Poljsko, je prednost na podro¢ju investicij v izobrazevanje. Od
leta 2004 se na Poljskem dogaja velik razvoj gospodarstva, saj je prikljucitev k Evropski uniji
na Poljsko pozitivno vplivala. Finska in Poljska imata ve¢jo gospodarsko rast kot Slovenija,
prav tako pa vlagata vecji odstotek bruto domacega proizvoda v raziskave in razvoj. Iz tega
sledi, da se Poljska veliko bolj razvija kot Slovenija in je posledi¢no na dobri poti, da ujame
korak z razvitejSimi drzavami, medtem ko se Slovenija zaenkrat Se bolj nagiba k standardu
manj razvitih drzav v Evropski uniji. Pri tem pa verjetno najvecjo vlogo odigra velikost
drzave, saj kot majhna drzava nimamo veliko moznosti, da bi lahko postali konkuren¢ni

drzavi, kot je na primer Finska in nenazadnje tudi Poljska.

> To pa je posledica tudi ve&jega gospodarstva, saj je poljsko gospodarstvo veje kot slovensko.
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