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Struktura obiskovalcev gledaliSkih predstav GledaliSke in koncertne dvorane Lendava

K osnovnim in bistvenim sestavinam gledalis¢a spada poleg pisatelja, reziserja in izvajalca
tudi obCinstvo. Okus in znacaj obCinstva se vedno spreminjata, ima tiso¢ obrazov in tezko se
ugotovi, s ¢im je zadovoljno. Med obcinstvom in gledaliSko produkcijo poteka pomembna
interakcija, lahko reCemo, da se ta dva osnovna elementa gledali§¢a pogojujeta. Ob¢instvo z
dolo¢eno duhovno ravnijo in iz nje izhajajoCo notranjo doumljivostjo pripomore k usmerjanju
umetniSkega vodstva gledalis¢a pri izbiri kvalitetnega repertoarja. GledaliSka in koncertna
dvorana Lendava ima v Sloveniji edinstven polozaj, saj se nahaja na dvojezicnem obmocju in
zato ponuja programe tako v slovenskem kot v madzarskem jeziku. Poleg tega se tudi
geografsko gledano nahaja v bolj odro¢nem delu Slovenije. Ob upostevanju teh specifik sem s
pomocjo anketnega vpraSalnika raziskala strukturo dramskega obCinstva v Lendavi. Ugotovila
sem, da gledalis¢e v Lendavi obiskujejo mladi (pod 18 let), predvsem zaradi Sole, ter
Sestdesetletniki, poleg tega je za 32 % vec¢ Zensk kot moskih. Obiskovalci gledalis¢a si Zelijo
ve¢ komedij in lahkotnih Zanrov, saj gledaliS¢e dojemajo kot vir sprostitve, zabave, na tretjem
mestu pa se nahaja katarza.

Klju¢ne besede: gledalisce, struktura obiskovalcev, Gledaliska in koncertna dvorana Lendava,
dvojezicnost.

Structure of theatre audience

As well as a writer, a director and a performer, the audience forms a basic and an essential
component of theatre. The taste and character of audience are constantly changing, it has
many faces, and it is hard to determine what the audience would be satisfied with. There is an
important interaction between audience and theater production; these two basic elements of
theater seem to depend on each other. Audience at a certain spiritual level and the deriving
inner comprehension helps to lead the artistic theater management in the selection of high-
quality repertoire. Theatre and Concert Hall Lendava has a unique position in Slovenia
because it is located in the bilingual region and therefore offers programs in both Slovenian
and Hungarian languages. Furthermore, it is positioned in a remote part of Slovenia.
Considering these specifics, I have been researching the structure of audience in Lendava
using questionnaires. I discovered that theatre is mostly visited by young people aged 18 or
under because it is part of the school program, as well as people in their sixties. Theater goers
expressed desire for more comedy and light-hearted genre because they perceive theater as a
source of relaxation and entertainment, while catharsis received third place in given reasons.

Keywords: theatre, audience composition, Theatre and Concert Hall Lendava, bilingualism.
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1 UVOD
Kdo hodi v gledalis¢e, kdo so redni obiskovalci gledaliskih predstav Gledaliske in koncertne
dvorane Lendava? S kom in s kakS$nimi predpripravami? Kaj je tisto, zaradi Cesar radi
prihajajo v gledalis¢e? Cesa si zelijo?
S temi in podobnimi vprasanji se ukvarjam v diplomski nalogi. Prekmurje se ne more
pohvaliti s Stevilom gledalis¢. Gledaliska dejavnost in gledalisko obCinstvo v Prekmurju
nasploh sta Se neraziskana. V diplomski nalogi se osredotocam na abonente madzarskih in
slovenskih gledaliskih predstav Gledaliske in koncertne dvorane Lendava. Med gledalis¢em
in obCinstvom obstaja tesna vez — obstoj gledalis¢ je pogojen z gledaliskim ob¢instvom in
obratno. Na podlagi tock o pravem dramskem obg&instvu' bom prve tri tocke, ki bodo moje
hipoteze, poskusala potrditi oz. zavrec¢i. Pravo dramsko obcinstvo sestavljajo gledalci, ki:

1. redno zahajajo v gledalisce,

2. hodijo v gledalii&e ne toliko zaradi predstav kot zaradi druzabnih razlogov?,

3. jim je dolocen gledaliski obraz, dolocena odrska govorica dostopna, dojemljiva in

ustreza njihovim merilom.

Poleg teh tock bom raziskala tudi profil povprecnega gledalca, ki hodi v gledalis¢e v Lendavi.
V prvem delu diplomske naloge bom predstavila zgodovino in danasnje okolis¢ine ter pomen
in vlogo Gledaliske in koncertne dvorane Lendava. V drugem delu se bom osredotocila na
interakcijo in povezavo med gledalisS¢em in gledalcem. Osrednjega pomena je raziskava
strukture obiskovalcev gledaliskih predstav in njihovih navad glede gledalis¢a. Ker bom
opravljala raziskavo na narodnostno meSanem obmocju, kjer Zivita slovenski in madzarski
narod, me bo zanimal tudi vpliv materin$¢ine in kulturnega ozadja posameznika na obisk
gledaliskih predstav. V tretjem, empiricnem delu naloge bom s pomocjo anketnega
vpraSalnika, razdeljenega med abonentne, interpretirala rezultate in podala sklep.
Z diplomskim delom Zelim ugotoviti strukturo obiskovalcev v malem, obrobnem kraju
Slovenije. Analiza dobljenih ugotovitev bo relevanten vir informacij o zeljah in okusu
lendavskega in okoliSkega obcCinstva, ki obiskuje gledalis¢e. Slednje je lahko, v kolikor bi jih
upostevali gledaliski ustvarjalci in vodje, klju¢nega pomena za delovanje gledalis¢a v
prihodnosti. S tem lahko posredno pripomorem k oblikovanju regionalnega gledaliskega in s

tem kulturnega prostora ter prikazem sobivanje dveh narodov na gledaliSkem podrocju.

! Predpostavke je napisala Draga Ahagi¢ v svojem delu Gledaliske besede.
? Draga Ahaci¢: originalna 2. to¢ka o tem, kdo sestavlja pravo obginstvo, pravi: »hodijo v gledalis¢e zaradi
predstav, ne pa iz katerih drugih razlogov (druzabnih in prestiznih)«.
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2 PREDSTAVITEV GLEDALISKE IN KONCERTNE DVORANE LENDAVA
2.1 Nastanek in zgodovina

Gledaliska in koncertna dvorana v Lendavi, s katero upravlja Zavod za kulturo in promocijo
Lendava / Miivelddési és Promocios Intézet Lendva (v nadaljevanju ZKPL), je svoja vrata
odprla 18. 9. 2004. Po devetih letih gradnje (temeljni kamen je bil postavljen leta 1995),
mirovanja in razreSitve vrste tezav je septembra 2004 Lendava dobila svojo gledalisko
dvorano, ki je edina na dvojezicnem obmocju Prekmurja in do leta 2011 edina v Prekmurju.
Od tega leta namre¢ v Murski Soboti deluje Se Gledalisce Park, ki je komercialne narave in
prav tako nima svoje lastne igralske zasedbe. Kot poro¢a manjsinski tednik Népujsag, je kljub
veliki kapaciteti dvorane na otvoritvi 100 ljudi ostalo pred zgradbo, kar dokazuje, da so
obcani nestrpno ¢akali otvoritev gledaliSke dvorane. Nadalje tednik poroca, da sta na otvoritvi
Gledaliske in koncertne dvorane Lendava bila navzofa tedanji madzarski in slovenski
premier, Ferenc Gyurcsany in Anton Rop, ter oba ministra za kulturo, Andreja Rihtar in
Istvan Hiller, otvoritveni program je obsegal koncerta Vlada Kreslina z Beltinsko bando ter
Budapest Jazz Orchestra (Népujsag, 18. 9. 2004). Gradnjo stavbe so financirali Obcina
Lendava (50 %), Republika Slovenija (42 %) in Republika Madzarska (8 %). Zgradbo je
nacrtoval madzarski arhitekt svetovnega slovesa, Imre Miékovecz®. Gledaliska dvorana ima
444 sedezev, velik oder in profesionalno tehni¢no opremo, kar omogoca izvedbo vseh vrst
gledaliskih, glasbenih in plesnih prireditev, primerna je tudi za kongresne in seminarske
prireditve (GledaliSka in koncertna dvorana 2008). V pritli¢ju in galeriji preddverja ponuja
zgradba svoje prostore za sprejem, svecanosti ob otvoritvah razstav ipd. Gledalis¢e ima tudi
svojo kavarno z rednim delovnim Casom. Zavod ponuja program v obeh jezikih in tudi
dvojeziCne programe, zato ZKPL pri sestavi abonmajskega programa (in tudi drugih
programov) od leta 2009 tesno sodeluje z Zavodom za kulturo madzarske narodnosti Lendava
/ Magyar Nezetiségi Miivel6dési Intézet (v nadaljevanju ZKMN), pri nastajanju raznih drugih
programov pa sodeluje tudi z drugimi okoliskimi in ostalimi kulturnimi ter izobrazevalnimi
institucijami in zavodi.

ZKPL od svojih zacetkov ponuja gledaliski abonma v obeh jezikih, v prvi sezoni leta
2004/2005 je bila prva slovenska abonmajska predstava Mojteater Dob, Milan Grgi¢: Juhica
in prva madzarska Novosadsko Pozoriste: Chicago. ZKPL poleg slovenskih in madzarskih

abonmajskih predstav profesionalnih gledaliS¢ organizira tudi otroSke predstave v obeh

3 Madzarski arhitekt (1935, Budimpe$ta—2011, Budimpesta). Arhitekt, ki je bil zagovornik organske arhitekture,
je za gradnjo izbiral naravne materiale, v detajle in strukturo zgradbe pa je vnasal elemente zgodovine in
mitologije tistih krajev, kamor je nacrtoval stavbe. Tudi lendavska Gledaliska in koncertna dvorana je bila
nacrtovana na osnovah mitologije.



jezikih ter koncerte razli¢nih Zanrov. V dvorani se odvijajo tudi svecanosti ob slovenskih in
madzarskih praznikih, srecanja ljubiteljskih kulturniSkih skupin, programi vzgojno-
izobrazevalnih zavodov ter podjetij in organizacij, ki najamejo dvorano za svoje potrebe.
»Gledaliska in koncertna dvorana postaja v sodelovanju z drugimi institucijami in obiskovalci
iz celega Pomurja kulturno sredisce, ki vkljucuje tudi na drugi strani ceste lezeCo sinagogo,
nadvse zanimiv prostor za manjSe prireditve, razstave ter koncerte« (Gledaliska in koncertna
dvorana 2008). Sinagoga, ki je neko¢ imela verski znacaj, je danes zgodovinska stavba
muzejske narave, kjer je predstavljena zgodovina lendavskih (prekmurskih) Judov.
2.2 Financiranje

Iz letnega financnega porocCila ZKPL, sprejetega 27. 3. 2012 (glej Prilogo A), lahko
povzamemo, da se v grobem financira iz treh virov: iz proracunskih sredstev, iz nejavnih
prihodkov za izvajanje javne sluzbe in iz trznih virov. Osnovna dejavnost se financira iz
proracunskih in iz nejavnih prihodkov za javno sluzbo (vstopnice, donatorstva in druge
storitve). Cisti trzni dohodek predstavljajo najemnine za dvorano, najemnine za kavarno in
vstopnice za ogled dvoran. Med proracunske vire, ki jih predstavljajo ustanovitelji, se
uvrScajo: Obcina Lendava (ki od nastanka napre] namenja najve¢ financ¢nih sredstev),
Ministrstvo za kulturo, Madzarska samoupravna narodna skupnost Lendava (v nadaljevanju
MSNSL) in Pomurska madzarska samoupravna narodna skupnost Lendava (v nadaljevanju
PMSNS). Ker za leto 2012 bilanca Se ni narejena, se najbolj svezi podatki nanasajo na leto
2011. ZKPL je od ustanoviteljev dobil 248.263 €, kar predstavlja 65 % vseh prihodkov
(katerih najvecji delez je prispevala Obcina Lendava: 189.054 €, tj. 75%). Delez financ¢ne
podpore tako ustanoviteljev kot tudi delez prihodkov, ki jih ZKPL pridobiva na trgu, iz leta v
leto zelo variira, kar posledicno pomeni spremenljiv financni okvir (nihanje programskih
vsebin, cen najemnin prostorov). Nejavni prihodki za izvajanje javne sluzbe so bili 58.300 €
(15,18 %). V strukturi skupnih prihodkov znasSa delez sredstev, pridobljenih na trgu, 77.461 €
ali 20 % vseh prihodkov za izvajanje javne sluzbe. Znotraj tega je najve¢ prihodka doprinesla

prodaja vstopnic (57.850 € ali 14,5 %).



Graf 2.1: Odstotki prihodkov ZKPL leta 2011

W proracunski viri (OL,
MSZKS, PMSNS
Lendava)

E nejavna sredstva za
javno sluibo
{vstopnice, druge
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m trini prihodki (najem
dvorane, najemnine
za kavarno, ogledi
dvorane)

Trzni in proracunski vir skupaj sta leta 2011 doprinesla 384.018 €. Odhodke, stroSke ZKPL
predstavlja pet virov, ki so leta 2011 skupaj nanesli 315.502 €, najvecji odhodek predstavljajo
stroski dela (140.273 € ali 44,4 %).

Graf 2.2: Prikaz stroskov ZKPL za leto 2011

mstroskidela

m splodni stroski
delovanja (ogravanje,
komunalni stroski,
ciséenje ...)

m programski materialni
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oglasevanje, trasnportni
stroski...)

2.3  Programska shema
V letu 2011 je bilo vseh prireditev v gledaliski dvorani 108, od tega 61 % prireditev za
obiskovalce brezpla¢nih. Med programske vsebine sodijo naslednji programi: programi, ki jih
organizira ZKP Lendava®; programi ljubiteljskih ustvarjalcev in vzgojno-izobrazevalnih
zavodov, ki se izvajajo v gledaliski in koncertni dvorani’; programi, ki jih v sodelovanju z
razliénimi kulturnimi ustanovami, drustvi, vzgojno-izobrazevalnimi zavodi oblikuje ZKPL (v

veliki dvorani, na letnem odru in na trgu pred dvorano); narodnostni programi v neposredni

* Mednje sodi izbor 6 predstav slovenskega abonmaja, otroske predstave v obeh jezikih, sklop 6 predstav
madzarskega abonmaja, Mednarodni lutkovni festival.

> S sodelovanjem z vzgojno-izobrazevalnimi zavodi nastajajo ve&je $olske predstave (v sodelovanju s pedagogi,
otroki in ZKPL), ogledi predstav kot dodatne in/ali izbirne vsebine v posameznih vzgojno-izobrazevalnih
ustanovah, nadalje so s sodelovanjem omogocene dejavnosti, ki se izvajajo v sklopu krozkov in kulturnih
dnevov. Prav tako ZKPL sodeluje s Klubom Studentov Lendava, ponuja tudi oglede filmov domace produkcije in
brezplacen obisk koncertov klasi¢ne glasbe.
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ali posredni organizaciji ZKMN® ter drugih narodnostnih organizacij in medijev; programi
najemnikov dvorane; programi v preddverju Gledaliske in koncertne dvorane’; programi v
sinagogi. Kot navaja dokumentacija ZKPL, je konc¢ni cilj institucije dvigovanje kulturne
pismenosti otrok in mladine, preko njih pa tudi SirSe populacije z namenom oblikovanja
kvalitetnih bodocih kulturnih potrosnikov pa tudi kreativnih ustvarjalcev. Gledaliska in
koncertna dvorana je primerna tudi za interdisciplinarne projekte, ki jih tudi izvaja.
2.4  Abonmaji in Stevilo abonentov

V Gledaliski in koncertni dvorani razlikujejo dva abonmaja, slovenskega in madzarskega. V
sezoni 2012/13 slovenski abonma zajema Sest predstav: SNG Drama Ljubljana, Mala drama —
David Manet: November, SNG Drama Ljubljana — Miroslav Krleza: Gospoda Glembajevi,
MGL — Miro Gavran: Vse o Zenskah, Gledalis¢e Koper — Eduardo de Filippo: Filumena
Marturano, dve predstavi pa bosta izbrani tekom sezone. Tudi madzarski abonma, katerega
izbor in financiranje predstav opravlja ZKMN, je sestavljen iz $estih predstav: Uj Szinhaz
(Novo gledalis¢e) — Janos Kodolanyi: Foldindulas (Plaz, op. p.), Produkcija Orlai — Avery
Corman: Kramer kontra Kramer, Central Szinhaz (Centralno gledalis¢e) — John Kander —
Fred Ebb — Joe Masteroff: Cabaret, Vigszinhdz (Gledalis¢e) — Albert Ramsdell Gumey:
Sylvia in Barka Szinhdz (Gledalis¢e Barka) — Istvan Tasnadi: East Balkan, ena predstava pa
bo izbrana tekom sezone. Vsaka abonmajska predstava je obc¢instvu predstavljena enkrat tako
abonentom kot tistim obiskovalcem gledalisca, ki nimajo abonenta.

Letno porocilo za leto 2012 Se ni narejeno, zato bom Stevilo abonentov v tem delu diplomske
naloge navajala za leto 2011. Kot omenjeno, je vsaka abonmajska predstava ze od zacetkov
delovanja ZKPL predstavljena enkrat, saj gre za gostujoca gledalis¢a. Slovenski abonma je bil
popolnoma razprodan leta 2006 (zgolj abonenti, ni€ izven), od takrat Stevilo abonentov pocasi
upada, lani je bilo 323 abonentov ali 72 % zasedenost dvorane. Kot je iz letnega porocila (glej
Prilogo B in Prilogo C) razvidno, ob¢ani Lendave sestavljajo najvecji delez abonentov (137
ali 42,5 %), v primerjavi z letom 2010 jih je iz vsakega v evidenci obravnavanega kraja manj.
V primerjavi z 2010 je bilo leta 2011 108 abonentov manj. Abonenti niso prihajali le z
dvojezicnega obmocja, ampak tudi iz SirSe okolice Lendave. Madzarski abonma v obdobju
2004-2011 ni bil popolnoma razprodan, Stevilo abonentov je nihalo med 180 in 220. Leta
2011 je bilo 272 abonentov, kar je hkrati tudi najvecje Stevilo le-teh. Najmanj jih je bilo leta

2009 (162 ali 37 % zasedenost gledaliSke dvorane), od takrat pa Stevilo abonentov strmo

% 0d leta 2009/10 obstaja med ZKPL in ZKMN dogovor o sodelovanju, ki pomeni prevzem finanénih obveznosti
ZKMN (nakup predstav) glede organizacije madzarskih abonmajev. Ta hkrati pomeni tudi dogovor o brezpla¢ni
uporabi dvorane za vse programe, ki jih organizirajo narodnostne institucije oz. imajo narodnostni predznak.

7 Vetinoma gre za likovno in fotografsko razstavno dejavnost.
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narasca. Iz evidence je razvidno, da se je iz vsakega obravnavanega kraja z izjemo Zalabakse
Stevilo abonentov povecalo. V lanskem letu je 199 ali 43,8 % abonentov prihajalo iz
Madzarske, 121 ali 44,5 % iz ob¢ine Lendava in 32 ali 11,8 % iz sosednjih ob¢in.
2.5  Oglasevanje in trzenje
Gledaliska in koncertna dvorana Lendava se trzi in promovira kot arhitekturna, prireditvena,
turisticna in ambientalna lokacija, ki na $irSi ravni dviguje atraktivnost celotne turisti¢ne
ponudbe mesta in regije. Zaradi vecje prepoznavnosti celotne palete kulturne ponudbe in z njo
povezanih turisti¢nih ambicij ob¢ine je Gledaliska in koncertna dvorana Lendava povezana z
ostalimi turisticnimi akterji preko broSur in internetnih strani kulturnih tock v Lendavi.
Stroske tekocega ne-programskega delovanja (tudi oglaSevanje in trZzenje) ter delovanja javne
sluzbe krijejo s sponzorstvi, najemninami in drugimi prihodki iz naslova komercialne
dejavnosti. ZKPL ima tudi svojo spletno stran.
3 RAZVOJ GLEDALISKE DEJAVNOSTI NA DVOJEZICNEM OBMOCJU V
PREKMURJU PO 2. SVETOVNI VOJNI

Delovanje razli¢nih kulturnih in umetniskih drustev, skupin je pomurskim Madzarom vedno pomenilo
veC kot le oblika posameznikovega prezivljanja prostega casa (kot npr. amaterskih igralcev, ¢lanov
pevskega zbora, glasbenikov, plesalcev). Predstave so se v danem kraju — in tudi kot gostujoce
predstave po sosednjih vaseh — dotaknile vas¢anov, saj so jim kot gledalcem, kot druzinskim ¢lanom le

te pomenile dogodek, ki pa je imel tudi narodno ozavei¢ajo¢o viogo (Andras Bertalan 1995, 7).
3.1 Zgodovinski okvir

Zaradi poteka zgodovinskih dogodkov so bili prekmurski Madzari kar petkrat prisiljeni
zamenjati svoj drzavni okvir. To ozemlje je sprva tiso¢ let bilo pod madzarsko kraljevino,
kasneje pod Avstro-Ogrsko, nato pa je po 1. svetovni vojni s Trianonsko pogodbo to ozemlje
postalo del Kraljevine SHS (med leti 1919 in 1941). Od aprila 1941 do aprila 1945 je to
ozemlje pripadalo Madzarski. Po 2. svetovni vojni so ga prikljucili Jugoslaviji, po razpadu le-
te pa je pripadlo Republiki Sloveniji. Te zgodovinske spremembe so postavile na preizkusnjo
sam obstoj madzarskega jezika, kulturo in tudi narodno zavest (Varga 1995, 9).

Med vojnama na tem obmocju ni bilo kulturnih drustev, saj so v Kraljevini Jugoslaviji veljali
strogi predpisi in pogoji za njihovo delovanje, poleg tega so vse madzarsko govorece ucitelje
nadomestili s slovensko govorecimi, kar je Se dodatno omejilo ohranjanje madzarske narodne
zavesti. KakrSnokoli madzarsko delovanje je drzava omejevala kolikor je le mogla. Kot je
Sandor Varga zapisal, so morali MadZari »igrati tudi slovenske dramske igre, torej so se
morali Zrtvovati, da so lahko delovali v materinskem jeziku« (prav tam, 10). Avtor podaja

primer iz leta 1927, ko je lendavska gledaliska skupina, ki je delovala znotraj Prostovoljnega
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gasilskega drustva Lendava, prosila Zupana za dovoljenje za uprizoritev svoje aktualne drame.
Zupan je uprizoritev dovolil pod pogojem, da je drama predstavljena v drzavnem jeziku, na
kar se je druStvo pritozilo mariborski upravni enoti. Le-ta je uprizoritev dovolila v
madZzarskem jeziku, vendar pod pogojem, da isti dan predstavijo tudi predstavo v slovenskem
jeziku.
Po priklju¢itvi Prekmurja k Madzarski se je gledaliSka dejavnost v madzarskem jeziku
ponovno razmahnila, vanjo so se vkljucevali predvsem mladi. Ucitelji so organizirali celo ure
za piljenje madZzarskega jezika, vse (vaje, ucne ure jezika, premiere) pa je potekalo v prostorih
Sol. Tudi po 2. svetovni vojni, ko je drzava spodbujala predstave v madzarskem jeziku, se je
delovanje na kulturnem podro¢ju nadaljevalo (prav tam, 10). Vrstili so se vzajemni nastopi
med vasmi — finan¢nih virov sicer ni bilo, ni pa bilo niti zdruzenja ali zavoda, ki bi vodil
evidenco delovanja gledaliSkih skupin po vaseh.
12. ¢len prve ustave Ljudske republike Slovenije iz leta 1947 je dovoljeval delovanje manjsin
v svojem jeziku (Varga 1995, 11). Se vedno pa so gledaliske skupine delovale ali pod
prostovoljnimi gasilskimi drustvi ali pod mladinskimi organizacijami, le v nekaj vaseh so se v
teh letih izoblikovala kulturna drustva. Leta 1950 pride do ustanovitve »Kulturnega odbora
slovenskih Madzarov®«, ki je zajemal lendavski in murskosobogki okraj in ki je omogo¢il bolj
organizirano delovanje gledaliskih in folklornih skupin ter pevskih zborov (prav tam).
V petdesetih in Sestdesetih letih je bila amaterska gledaliSka dejavnost na dvojezicnem
obmoc¢ju Prekmurja zelo zivahna. Namen teh gledaliSskih skupin je bil »ne le zabavati
obcinstvo, ampak tudi vzgajati, izobrazevati in ne nazadnje zbujati narodno zavest« (Kaszas v
Varga 1995, 12). V vecini dvojezi¢nih vasi pa je konec Sestdesetih in v zacetku sedemdesetih
let priSlo do konca razcveta amaterizma — vzrokov za to, kot navaja Sandor Varga, je vec: nov
nacin zabave, manj prostega ¢asa za kulturno dejavnost, ki ga je povzrocil pojav televizije, ki
je postala Se posebej priljubljena med mladimi in je prekinila tradicionalne oblike povezanosti
skupnosti; gostovanja gledalis¢ iz Subotice, Novega Sada in Drzavnega gledalis¢a Réryné iz
Budimpeste so s profesionalnimi predstavami (ki jih je bilo po ve¢ kot dvajset na leto)
zmanj$ala potrebo po domaci amaterski gledaliski skupini (Varga 1995, 12).

3.2  Gledaliska dejavnost danes
Dandanes na dvojeziénem obmocju deluje veliko amaterskih gledaliskih skupin, vendar se

bom zaradi omejitve Stevila strani osredotoCila le na gledaliSko dejavnost v Lendavi, kjer

¥ Prvi predsednik odbora je bil Lajos Vlaj, njegov tajnik Sandor Varga. Kulturni odbor slovenskih Madzarov je
poleg redno zaposlenih tesno sodeloval tudi z ucitelji po vaseh, ki so zasluzni za vzbuditev in vzdrZzevanje
kulturnega delovanja (Varga 1995, 11).
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trenutno deluje sedem uspesnih amaterskih in polprofesionalnih gledaliskih skupin. Od
Solskega leta 2008/09 Dvojezicna osnovna Sola I Lendava organizira Gledaliski maraton, kjer
se predstavljajo gledaliske skupine vseh dvojezi¢nih osnovnih Sol v Prekmurju. Pred
omenjeno prireditvijo so Ze obstajala podobna sreCanja pod drugim imenom in drugo
organizacijo (Gledaliski laboratorij, Gledaliski vecer). Vse v Lendavi delujoce gledaliske
skupine dobivajo financno podporo, vse skupine razen ene pa tudi sodelujejo s profesionalnim
reziserjem. Gledaliske skupine, ki delujejo v madzarskem jeziku, podpira ZKMN, Kofetarje
(glej spodaj) finan¢no podpira Drustvo upokojencev Lendava, dijaSka gledaliska skupina
Dvojezi¢ne srednje Sole ima za seboj srednjo Solo, lutkovno skupino Pupilla pa podpirata
Obcina Lendava in ZKMN. Slednja deluje dvojezi¢no, ostale le v enem jeziku. Veliko vlogo
pri ponovni ozivitvi gledaliSke dejavnosti v Prekmurju ima profesionalni reziser in igralec iz
Subotice, Attila Mess’, ki je na vabilo ZKMN aktiviral mlade na dveh od petih dvojezi¢nih
osnovnih Sol v Prekmurju, prav tako pa tudi dijake Dvojezi¢ne srednje Sole Lendava.
3.2.1 Gledaliske skupine v Lendavi
3.2.1.1  Skatla
Delovanje gledaliske skupine Dvojezi¢ne srednje Sole Lendava je bilo v preteklih letih
neredno, od $olskega leta 2010/11 pa deluje gledaliska skupina Skatla, ki pod tem imenom
deluje $¢ danes. Mentor in reZiser skupine je ugitelj sloveni¢ine, Stefan Kardo3'®, ki je
obCasno tudi prepustil rezijo Rajku Stuparju, v okolici Lendave ziveCemu profesionalnemu
reziserju. Gledaliska skupina na DSS je nastala kot neke vrste protiutez madzarski gledaliski
skupini DidXinpad (glej spodaj). Naslova predstav gledaliske skupine Skatla sta Kar je prevec
Jje prevec! (avtorsko delo gledaliske skupine) in Cakajo¢ maturo (eksperimentalna predstava
po motivih klasikov dramatike absurda). Za gledalisko skupino stojita DSS in Obgina
Lendava, sodeluje pa tudi z ZKPL, ki ji v svoji dvorani omogo&a uprizoritve. Skatla gostuje
tudi po srednjih Solah v Prekmurju in SirSe.
3.2.1.2 Kofetarji

Drustvo upokojencev Lendava je leta 2009 oblikovalo gledaliSko skupino upokojencev, ki po
potrebi sodeluje tudi z delovno aktivnimi ob¢ani in z dijaki dvojezi¢ne srednje Sole. Njihova

mentorica je Marija Unger, upokojena uciteljica slovens¢ine. Sodelujejo s profesionalnim

? Reziser, igralec in radijski voditelj, rojen 11. 10. 1974 v Subotici, je leta 2005 na ponujeno sodelovanje ZKMN
zagnal ljubiteljsko gledalis¢e na dvojezi¢nem obmocju Prekmurja. Poleg Narodnega gledalis¢a Subotica je bil
zaposlen tudi kot zunanji sodelavec Subotiskega radia, televizijske postaje Panonnia in kot sodelavec pri ZKMN
Lendava.

' Tudi pisec romanov in nekdanji urednik zalozbe Franc-Franc. Ukvarja se z gledaliséniki na Dvojeziéni $oli
Lendava, za katere piSe tudi dramska besedila. Kot pisec besedila je sodeloval tudi v okviru EPK pri projektu
Murske balade in romance.
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igralcem in reziserjem iz Subotice, Attilo Messem. Njihove predstave pise Olga Pausic,
nedavno upokojena uciteljica slovens¢ine na Dvojezi¢ni osnovni Soli I Lendava, ki teme Crpa
iz lokalnega okolja. Kofetarji (komedija) in En hribcek bom kupil (satiricna komedija) sta
naslova njihovih predstav.
3.2.1.3 Pupilla
Lutkovna skupina Pupilla deluje v Lendavi od leta 1993, kot lutkovno drustvo pa od leta
2005. Drustvo sestoji iz dveh igralcev, igralke, glasbenika ter oblikovalke lutk in scene.
Zastopnica je Sabina Sinko, likovna pedagoginja in umetnica, ki skrbi za kostumski del.
Osnovna dejavnost je po njihovih besedah vezana na ustvarjanje lutkovnih predstav,
izdelovanje lutk, mask in kostumov po naroCilu, izvajanje ustvarjalnih delavnic ter
organizacijo prireditev za otroke. Do sedaj so pripravili enajst predstav, s katerimi so
sodelovali na Linhartovih sreCanjih, Bienalu lutkovnih ustvarjalcev Slovenije ter na ve¢
mednarodnih festivalih v Avstriji, na Madzarskem, Hrvaskem, Slovaskem in v Sloveniji
(Pupilla 2010). Kjer gostujejo s predstavo, vodijo tudi lutkovne delavnice za otroke (npr. na
Solah, vrtcih). Pri predstavah velikokrat sodelujejo z gostujoCimi ustvarjalci-reziserji (npr.
Andreja Kovag, Laszl6 Rumi). So edina dramska skupina, ki deluje dvojezicno, zato jih v
slovenskih projektih podpira Obc¢ina Lendava, v madzarskih projektih pa ZKMN.
3.2.1.4 Carpe Diem, White Stars

Obe gledaliski skupini delujeta na Dvojezi¢ni osnovni Soli I Lendava, reziser obeh je Ze
omenjeni Attila Mess, mentorici pa sta Gizela Kotter in Renata Casar, uéiteljici razrednega
pouka. Gledaliska skupina White Stars je prvotno zajemala ucence od 2. do 4. razreda, Carpe
Diem pa ucence 7., 8. in 9. razreda. Obe skupini igrata dramske igre v madzarskem jeziku in
delujeta od Solskega leta 2007/08, v zacetku delovanja obeh skupin je Gizela Kotter pisala
tudi scenarije. Mission Imposible, Carpe Diem, Cetera Desunt in Inferno so naslovi predstav
Carpe Diema (gre za krstne uprizoritve) — z vsemi uprizoritvami so bili na otroskih
gledaliskih festival zelo uspesni, tako v Sloveniji (npr. Festival gledaliskih sanj v Ljubljani)
kot tudi na Madzarskem (npr. Drzavno srecanje otroskih gledaliskih skupin Sandor Wedres).
Med najvecje dosezke Stejejo sodelovanje na festivalu v Indiji. Tolnai Otté: Rokokokoko in
Egy percesek pa sta predstavi skupine White Stars. Med najvecje uspehe uvrs¢ajo Drzavno
srecanje otroSkih gledaliskih skupin, ki je bilo leta 2011 organizirano v Paksu na Madzarskem
in pa v Ljubljani organizirano tekmovanje Festival gledaliskih sanj, za katerega so besedilo
dramske igre Rokokoké prevedli v slovens¢ino. Clani White Star in Carpe Diem se niso

menjali, zato pa so z leti u€enci postali dijaki. Carpe Diem leta 2012 niso ve¢ pripravili
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nobene uprizoritve. Ni izklju¢eno, da se v bliznji prihodnosti ne izoblikuje nova skupina
ucencev, ki bo delovala pod istim imenom.
3.2.1.5 Banffy Tarsulat (Igralski ansambel Banffy)
Igralski ansambel je sestavljen iz treh igralcev (od tega en profesionalni igralec — Attila Mess)
in ene igralke, njihovo predstavo pa je reziral profesionalni reziser iz Subotice, Zoltan Puskas.
Gledaliska skupina je nastala leta 2007 z idejo, da bi v Lendavi krstno uprizorili dramo Lészla
Génca'' Olvadé jégesapok (Talede se ledene sveée op. p), ki govori o situaciji madzarske
druzine po prvi svetovni vojni, ko drzavna meja lo¢i Madzare od domovine, in o odnosu med
Madzari in v Prekmurje preseljenimi Slovenci — snov je ¢rpana iz zgodovinskih dejstev.
Ansambel Banfty je pricujo¢o dramo predstavil ne le v Lendavi in njeni okolici (bliznje vasi
tudi na madzarski strani), ampak tudi v krajih nekdanje Ogrske (Transilvanija, SlovaSka).
Igralski ansambel Banfty zaradi velikega zanimanja Ze Cetrto leto gostuje s to dramo, vmes je
dozivel tudi zamenjavo igralca in ponovno postavitev na oder. Med najvecje dosezke uvrscajo
nastop v Gledalis¢u Thalia v Budimpesti.
3.2.1.6 Egy&Maias Vandorszinhaz (Potujoce gledalis¢e Egy&Mas)

Potujoce gledalis¢e Egy&Mas je nastalo leta 2010 in se je tako reko¢ razvilo iz dijasSke
gledaliske skupine DidXinpad, ki je nastala leta 2005. Igralski ansambel dijaske gledaliSke
skupine DiaXinpad se je iz leta v leto spreminjal. Gledaliska skupina je v ¢asu svojega
delovanja sodelovala z dvema profesionalnima reziserjema iz Subotice, z Ze omenjenim Attilo
Messem, ki jih je tudi »odkril« in zacel vzgajati v gledaliSkem duhu, ter s Tiborjem Szlobodo,
bivsim direktorjem Otroskega gledalis¢a v Subotici in zdajSnjim igralcem in reziserjem v
omenjenem gledalis¢u. DiaXinpad je prepotoval ne le SirSo okolico Lendave, temvec¢ tudi
kraje, ki so nekoc¢ pripadali Madzarski — od Hrvaske in SlovaSke do Romunije ter Ukrajine —
kjer je uspesno uprizarjal svoje dramske igre. Maratonci tecejo castni krog, Nekateri so za
vroce, S. O. R., ZbeZi od Zene in Laznivi kljukec so naslovi njihovih predstav. Veéina ¢lanov
skupine je Sla naprej Studirat, tako so se leta 2010 preimenovali v Potujoce gledalisce
Egy&Mas in kot taki najprej uprizorili Titanic Vizirevii, komi¢no dramo, kjer so poleg
Studentov sodelovali tudi srednjeSolski dijaki in starejsi ljubitelji gledalis¢a. Nadalje so do leta
2012 na oder postavili Kérmagyar (Madzarski ples op. p.) in Let nad kukavicjim gnezdom. Ta
gledaliska skupina je najbolj aktivna (od 2005 vsako leto ena predstava) in zanesljiva ter si

prizadeva, da bi v Lendavi dobili polpoklicno gledalisce.

" Doktor zgodovine, pisatelj in politik, ki je od leta 2008 poslanec madzarske narodne skupnosti. Za seboj ima
ve¢ romanov, raziskav, med njimi: Prekmurski Madzari: 1918-1941, Olvado jégcsapok (zgodovinski roman,
2003), Madzari: kratka zgodovina Madzarov (2005), Osvoboditev ali okupacija: Pomurje 1941-1945 (2006),
Kalvaria (2011).
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2.2 Amaterizem, polprofesionalizem, profesionalizem
Po besedah Alesa Bergerja je amatersko gledalis¢e »stalna ali priloZznostna zdruzba ljubiteljev
gledalis¢a, ki pripravljajo gledaliSke predstave v prostem cCasu in jim gledaliSko delo ni
poklic«, ¢lan amaterske skupine, amaterski igralec pa sodeluje pri amaterskem gledaliscu iz
»ljubiteljskih vzgibov in se za razliko od poklicnega dramskega igralca ne prezivlja z
nastopanjem v gledalis¢u« (Berger 1981, 188). Draga Ahaci¢ meni, da amatersko gledalisce
do pojava modernega gledalii¢a ni zelo zaostajalo za poklicnim gledalis¢em. »Ce je bila pred
nastopom reziserja povprec¢na raven poklicnega gledaliS¢a taka, da je bila lahko dosegljiva
tudi amaterjem, je z umetniSko rezijo nastajal med amatersko in poklicno gledalisko
dejavnostjo vse vecji prepad« (Ahacic 1982, 76). Pojav reziserja, njegove vloge znotraj
gledalisc¢a je ustvaril osnove za gledalisko teorijo in stroko.
S tem pa se je sprozil pojav polprofesionalnega gledalis¢a — pri tem gre za podoben
hierarhi¢ni red in razdelitev dela, kot je v profesionalnem gledaliscu, pri ¢emer ljubiteljem te
umetnosti gledalis¢e ni vir dohodka. Hkrati pa je tako druStvo pogosto subvencionirano s
strani drzave. Najvecja razlika med amaterskim in polprofesionalnim gledalis¢em je, da se v
polprofesionalni gledaliski skupini v uprizoritve vkljucujejo poklicni gledalis¢niki, ki so
pogosto za svoj doprinos placani s honorarjem (del subvencije).
Ales Berger je zapisal, da je profesionalno oz. poklicno gledalis¢e »za razliko od amaterskega
gledalisca vsako gledalisce, kjer umetniSko, tehnisko in upravno osebje opravlja svoje delo
kot poklic in mu je gledalisko delo temeljni vir dohodka« (Berger 1981, 355).
4 DRAMSKO OBCINSTVO
Ob besedi gledalis¢e je obicajno prva clovekova asociacija gledaliSka dvorana »z njenim
znacilno urejenim prostorom, katerega en del je namenjen nastopajo¢im, drugi del pa tistim,
ki gledajo« (Ahaci¢ in Pignarre 1985, 15). Ze v sami arhitekturi gledaliske dvorane je zaznati
dva pomembna faktorja gledalis¢a, to sta igralski ansambel (nastopajoci) in obcinstvo (ki
gleda). Draga Ahaci¢ poudarja, da je »gledalis¢e izmed vseh umetnosti v najvecji meri
odvisno od obc¢instva, saj obstaja edinole v neposrednem stiku in povezavi z njim« (Ahacic
1998, 319). Gledalis¢e po eni strani vzgaja, prikazuje vrednote in »prikazuje obCinstvu neko
clovesko obnaSanje, ¢loveska dejanja in Cloveske odnose« (Ahaci¢ in Pignarre 1985, 15),
obcinstvo po drugi strani sprejema »impulze«, ki prihajajo z odra in jih na svoj nacin
interpretira.
4.1 Nastanek gledali§kega obcinstva in zgodovina odnosa do njega
Medtem ko Platon o gledalis¢u (in o umetnosti nasploh) meni, da je Skodljivo za druzbo,

Aristotel poudarja katarzo in pozitivni u€inek gledalis¢a (in drugih umetnosti) na ¢lovekov
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osebni razvoj, dusevnost. Tudi Sveti Avgustin in krscanstvo sta v srednjem veku obtozevala
gledalis¢e pohujsljivosti in nemoralnosti. Friedrich Schiller pa je dokazoval prav nasprotno, in
sicer da je gledalis¢e moralna institucija, ki pripomore h kultiviranosti druzbe in vzpostavitvi
druzbenih odnosov (Imre 2009, 52). Tako kot se je skozi stoletja razvijala umetniska podoba,
so se razvijale tudi znacilnosti ob¢instva. Razvojna pot do dovrSenih predstav in vzpostavitve
odnosa izvajalec-gledalec je bila dolga (Ahaci¢ in Pignarre 1985). Obcinstvo je po besedah
Ahaciceve nastalo na prelomu 16. in 17. stoletja, ko je gledalis¢e doseglo enega svojih
povezavo z ob¢instvom. V danasnjem pomenu besede se je zacelo oblikovati Sele takrat, ko se
je gledalisce iz bolj ali manj odprtih prostorov zacelo seliti v zanj posebej prirejene, zgrajene
stavbe ter je v njih z vecjimi ali manjSimi presledki delovalo skozi vso sezono (Ahaci¢ 1998,
325). Cez &as je gledalis¢e dobilo poleg »odrskega e vzporedno, prikrito dogajanje, ki ga je
tvorila igra druzabnih, politicnih in poslovnih spletk in ¢enc« (prav tam, 328). Kot pravi
Gabric, je bilo gledalis¢e v tem ¢asu druzabni prostor, v katerem obiskovalci niso iskali zgolj
umetniSkih navdihov in vzrokov za razmislek, ampak so postali stvar prestiza in izrazanja
pripadnosti mes€anski kulturi (Gabri¢ 2010, 21). Sledilo je obdobje, ko se je gledaliska
umetnost priblizevala Zelji in okusu dramskega obcinstva, kar je sicer privedlo do
priljubljenosti gledalis¢a in njegove blaginje, vendar je bilo v obratnem sorazmerju z njegovo
umetniSko vrednostjo. »V drugi polovici 19. stoletja se je dramsko gledaliS¢e pri vsem svojem
navideznem sijaju, slavi in bogastvu svojih zvezdnikov znaslo na umetniSkem mrtvilu.
Dojemljivost in okus gledaliSkega obcinstva pa sta bila seveda odsev tega stanja« (prav tam).
Konkurenco je pomenil pojav televizije in radia, zaradi Cesar se je odnos gledalis¢a do
gledalca kot pomembnega faktorja spremenil (Gabric¢ 2010, 36-37).
4.2 Vzajemen vpliv gledalca in gledaliSke predstave

Gledaliski ustvarjalec in teoretik, Bertolt Brecht, pripisuje gledaliSkemu obcinstvu vlogo
soustvarjalca predstav, ker narekuje svoj repertoar z doloceno civilizacijsko in duhovno
ravnijo. GledaliSke predstave in njeni akterji morajo »vzpostavljati stik z gledalci na
umetniski ravni uprizoritvene zamisli, ki sicer upoSteva raven dojemljivosti svojega
obcinstva, vendar z zavestjo, da gledalis¢e lahko svojemu obcinstvu toliko ve¢ daje, kolikor
ve¢ zahteva od njega, kar zadeva dojemanje« (Ahaci¢ 1998, 329). »Ce gre za kulturno razvito,
zahtevno in kritiéno ob¢instvo, lahko le-to neko uprizoritev potrjuje ali pa zavraca ter tako
spodbuja in v dolo¢enem smislu usmerja gledaliski razvoj« (Ahaci¢ in Pignarre 1985, 119).
Obcinstvo daje gledalis¢u osnovna izhodisc¢a, saj lahko gledalec prispeva k vecji intenzivnosti

predstave s svojim zbranim spremljanjem in s svojo notranjo komunikacijo. Tudi Bennettova
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poudarja, da »gledalis¢e ni locljivo od kulture, ki ga je ustvarila in ki ji, po nacelu
reciproCnosti, sluzi« (Bennett 1990, 99). »GledalCevo soustvarjanje obstaja v njegovem
notranjem dojemanju in konkretizaciji gledaliSke uprizoritve kot umetniSkega dela« (Ahaci¢
1998, 338). Bennettova v svoji monografiji piSe, da imajo tako igralci kot gledalci
izoblikovane vrednote, katerih temelje postavi druzba, so torej druzbeno oblikovane in
podobno posredovane. Kot igralec posreduje pomene s svojo igralsko tehniko in znotraj
estetskih konvencij, tako gledalec bere znotraj svojega okvirja in pomenov, ki so kulturno in
estetsko oblikovani procesi interpretacije. GledalCeve potrebe so kulturno (antropolosko),
druzbeno (sociolosko) oblikovane (pogojene), zato se percepcija predstave na psiholoski ravni
»iiltrira« skozi ta priCakovanja (Bennett 1990, 99). GledalCeva pricakovanja niso naravna,
ampak so ponotranjena skozi proces socializacije' (prav tam).

Tudi glede vpliva gledalis¢a na obCinstvo ne gre pretiravati, opozarja Draga Ahaci¢ in
nadaljuje, da bi bilo naivno pri¢akovati, »da bi se lahko odrasel, notranje formiran gledalec od
predstave vrnil kaj poboljSan, spreobrnjen ali kakorkoli predruga¢en« (Ahaci¢ 1998, 339).
Kot pravi, gledalis¢e pomaga ljudem ziveti, s tem da znotraj svojega umetniSskega okvirja
zastavlja eksistencialna vpraSanja, prikazuje Clovekove notranje dileme, posameznikove in
druzbene odnose ter konflikte, mu prikaze nove vidike posameznikovih in druzbenih odnosov,
in sicer »bolj zgosceno in v ostrejsi luci /.../ S tem povelicuje gledal¢evo duhovno dovzetnost
in bogati njegova spoznanja o samem sebi« (prav tam). 19. stoletje je primer vpliva obCinstva
na gledalis¢e, ko se je le-to podredilo gledalcem in njihovim neizoblikovanim kulturnim
nagnjenjem. Kasneje je gledaliS¢e zacelo iskati stik z gledalci na umetniski ravni, ki ji
obcinstvo lahko sledi.

4.3 Interakcija med gledaliS¢em in obiskovalcem gledalis¢a

Gledalis¢e oblikuje skupino obiskovalcev, ki ji posameznik pripada, zato ker je tam, kjer se
skupina zbira, v njej se je nekako znaSel. Njej pripada ne glede na to, kakSen je njegov
druzbeni polozaj ali interes. S tem se omogoci ideoloska solidarnost s skupino. Ljudje, ki
oblikujejo skupino gledalcev v gledaliski dvorani, imajo poleg tega, da so ob istem casu v
istem prostoru, skupne tudi duhovne sorodnosti do tega, kar jim gledaliS¢e predstavlja.
Bennettova razlaga, da do interakcije pride znotraj dveh okvirjev: prvi je zunanji okvir, ki
zajema kulturne elemente, ki definirajo gledaliski dogodek (druzbene norme, predpisi,

(ne)gledaliske konvencije). Drugi je notranji okvir, ki zajema dramsko produkcijo, nastalo na

"2 Tukaj Bennettova poda tudijo primera, kako se gledalci, ki prihajajo z Zahoda, odzivajo na igralske tehnike in
nacine igranja na Vzhodu. Kot kazejo Studije, jih imajo za nenavadne, tezje razumljive (Bennett 1990, 100).
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samem prizoriscu, in gledalca, ki s svojo prisotnostjo aktivno pripomore k realizaciji
gledaliskega dogodka.
Ta interakcija se razvije na treh locenih ravneh. Na prvi ravni se gledalec sreca s fikcijskim
svetom gledaliske predstave, ki ga bere in interpretira preko znakov odrskega dogajanja. Na
drugi ravni se sreCata svet gledalca in svet odrskega dogajanja preko percepcije
performativnih aspektov (doZzivljanje stvari, predmetov, fizicne in materialne pojavnosti na
odru) (Alter v Imre 2009, 65). Tretja raven se odvija med gledalci samimi in pomeni
interakcijo med njimi. Recepcija gledaliske predstave je hkratno skupinsko dejanje, skupinsko
vzdusje, vecinske reakcije, ki imajo vpliv na vsakega individualnega posameznika obcinstva
(Imre 2009, 65). Te tri ravni interakcije potekajo hkrati znotraj druzbenega, socialnega,
politi¢nega, kulturnega in ideoloskega konteksta (prav tam)">.
V casu dramske predstave in na ravni imaginarnega sveta uprizoritve vzpostavlja obCinstvo
miselni in ¢utno-Custveni sporazum z odrskim dogajanjem kot duhovno enovito obcestvo,
vendar ne v smislu neke verske zamaknjenosti, ampak na osnovi osebnega notranje aktivnega
sprejemanja gledaliSkega dogajanja in iz tega izhajajoCega opredeljevanja do cloveskih
vpras$anj, ki jih gledalisce zastavlja (Ahaci¢ 1998, 321).

4.4 Organizacija odnosa med gledaliS¢em in ob¢instvom
Obstaja ve¢ nacinov organiziranih stikov gledalis¢a z obcinstvom, prav gotovo je eden
najuspesnejSih in najbolj razsirjenih abonmajski sistem, ki kot organizacijska osnova lahko
pripomore k spodbudi za umetniSko rast ansambla in kultiviranje obcinstva. Abonmajski
sistem je v manjsih gledalis¢ih z relativno malostevilnim obc¢instvom ob pomoc¢i druzbene ali
zasebne subvencije zagotovilo osnovnih materialnih sredstev in primernega Stevila stalnega
obCinstva. V zadnjih desetletjth mu nekateri gledalis¢niki ocitajo, da pomeni poglavitno
zavoro za umetniSki razvoj gledalis¢a. Skladatelj in publicist Anton Lajovic je v svojem eseju
Nasa gledaliska petletka (1933) o abonmajskem sistemu pisal kot o dobrem nacinu za
pridobivanje stalnega obcCinstva. Njegovi napotki so aktualni Se danes. Umetnisko vodstvo
mora ponuditi tak repertoar, ki bo privabil ¢im §irSi krog izobrazencev in ki bo po kakovosti
mikaven. Se bolj pomembno pa je, da obdrzi Ze pridobljene abonente s tem, da jim nudi
skrbno in vestno izbran kakovosten program. Skozi sezono predlaga 20-30 poglavitnih
dramskih del, ki bi jih vodstvo imelo za ogleda vredne, ob¢instvo pa bi jih spremljalo vsako
drugo leto, obvezno bi bilo za mlade. Ta dela bi tvorila temelj, h kateremu se dodaja ostali

program. S takim principom se po Lajovic¢evih besedah ne bi bilo potrebno podrejati okusu

'3 Podobno interakcijo med gledalcem in gledalid¢em opredeli Coppieters v nekaj tockah, ki se nana$ajo na
vidike percepcije obcinstva (Coppieters v Bennett 1990, 97).
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obcinstva, ki vsebinsko sledi nizkemu (popularnemu) okusu Sirokih mnozic. Celotna raven
predstav bi se tako avtomatiéno izbolj$ala. Po drugi strani pa je Bojan Stih, kritik in esejist,
menil, da abonmajski sistem zavira razvoj umetnosti in s tem obcinstvo, ki da »zeli biti
zasuznjeno v abonentskem getu« (Stih v Gabri¢ 2010, 73). Zoltan Imre'* izpostavlja $e nekaj
dejavnikov, ki vplivajo na izbor in pridobivanje publike v gledalis¢e: dostop do gledalis¢a,
cena vstopnic, lokacija gledalisca, plakati, broSure, objavljeni intervjuji z igralci in reziserji v
gledaliskem listu ali po drugih medijih (ti naj bi implicitno vplivali na mnenje bralca-gledalca
o predstavi), uradne kritike in reklame od ust do ust, veliko vlogo pri oblikovanju gledaliSke
olike in vzgoje pa pripisuje vzgojno-izobrazevalnemu sistemu (Imre 2009, 61). Podobno meni
tudi Debevec, ki pravi, da je treba ljudem gledaliSce najprej razloziti, jih privabiti, zavzeti in
nato obdrzati, po tem pa Se gledaliSko vzgojiti, torej jih organizirati. Pravi Se, da bi bilo
naivno pri¢akovati, da bi narod kar sam drl v gledalis¢e (Debevec v Stih 1981, 102).
Kot omenja Ahaciceva, je druga najbolj pogosta oblika organiziranih stikov med gledalis¢em
in obcinstvom gledaliski festival, ki lahko s svojim tematskim sklopom pomeni SirSo
popularizacijo gledalis¢a. Vendar so gledaliski festivali smiselni le takrat, e niso prepogosti
in prestevilni ter so namenjeni pravim ljubiteljem gledalis¢ in gledaliskim ustvarjalcem.
Po besedah Ahaciceve lahko povzamem, da je od prvih zamisli ljudskega gledalisca, ki je
pridobivalo novo ob¢instvo s pomocjo zunanje razgibanih in pompoznih spektaklov po meri
prostodusnega gledalca, do modernega gledalisca, ki je naslo notranjo povezavo s Sirokim
ob¢instvom na sorazmerno visoki estetski in duhovni ravni, moralo gledalis¢e narediti velik
korak napre;j.

5 EMPIRICNI DEL — ANKETA
Za raziskovalno metodo sem uporabila anketni vprasalnik, ve¢inoma sestavljen iz vpraSanj
zaprtega tipa, razen enega vprasanja, ki je odprtega tipa (glej prilogo C). Anketne vprasalnike
sem v sodelovanju z ZKPL in ZKMN poslala na naslove slovenskih in madzarskih abonentov,
ankete so bile prosto dostopne v Gledaliski in koncertni dvorani Lendava in v knjigarni
Banffy. Anketiranci so anketo izpolnjevali samostojno. Poslala sem 546 anket, od katerih sem
jih popolno izpolnjenih prejela 136, 45 anket pa je bilo izpolnjenih prosto'®. Nepopolno
izpolnjene vprasalnike sem pred analizo izlo¢ila.
V analizi podatkov sem najprej opisala svoj vzorec, nato analizirala tiste pridobljene podatke,

ki se ti¢ejo hipotez. Temu sledi analiza povezanosti doloCenih spremenljivk in na koncu

' Profesor na smeri Primerjalna knjizevnost in Kulturologija na univerzi ELTE v Budimpesti.
> Anketni vprasalniki so bili dostopni na blagajni Gledaliske in koncertne dvorane Lendava ter na blagajni
knjigarne Banfty.
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sklepna ugotovitev raziskave Struktura obiskovalcev gledaliskih predstav Gledaliske in
koncertne dvorane Lendava.

5.2 Opis vzorca
Od 546 razposlanih anket sem prejela 136 popolno izpolnjenih anketnih vpraSalnikov, 45
anket pa je bilo izpolnjenih v prostem dostopu, kar pomeni 181 popolno izpolnjenih anket. To
pomeni 33,2 % odzivnost populacije.

Graf 5.1: Spol in starost anketirancev
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Iz grafa je razvidno, da v gledalis¢e hodijo vefinoma zenske — teh je od skupno 181
anketirancev 104, obiskovalcev gledalis¢ moskega spola pa 77. Glede na starostno skupino
opazimo, da gledaliS¢e najbolj Stevilcno obiskuje starostna skupina pod 18 let, torej v Casu
srednje Sole, teh je 41, in pa upokojenci, stari med 60 in 69 let, teh je 40. Pri tem naj
opozorim, da sem za sodelovanje prosila Dvojezi¢no srednjo Solo Lendava, kjer sem razdelila
40 anket in jih prav toliko dobila nazaj popolno izpolnjenih. Pripadnikov starostne skupine
med 24 in 29 let je najmanj, po podatkih jih od 181 anketirancev 8 pripadnikov te starostne

skupine obiskuje gledalisce.

Tabela 5.1: Stopnja izobrazbe anketirancev po narodni pripadnosti

0S ali manj po!(licna“Sg, ‘Vi§ja illi univerzitetna,| magisterij,
gimnazija visoka Sola | akademska doktorat
slovenska narodnost 18 24 21 11 2
madZarska narodnost 19 36 12 22 3
ostali 9 1 2 1 0
skupaj 46 61 35 34 5
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Graf 5.2: Stopnja izobrazbe anketirancev po narodni pripadnosti16
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Od 181 anketirancev ima najvecji odstotek (33,7 %, kar pomeni 61 anketirancev) konc¢ano
poklicno srednjo Solo ali gimnazijo. Ta stopnja izobrazbe je skladna s tem, da je najvec
anketirancev starih med 60 in 69 let — v Casu njihovega izobrazevanja je bila ta stopnja
izobrazbe zadostna. Tudi glede visokega Stevila anketirancev s koncano osnovno $olo ali manj
je podobno stanje, saj je najve¢ anketirancev pripadnikov starostne skupine pod 18 let.
Stopnja izobrazbe glede na narodno pripadnost pove sledeCe: pripadniki madzarske
narodnosti imajo v povpre¢ju visjo stopnjo izobrazbe, izstopa le kategorija visja ali visoka

Sola, saj je v tem primeru pripadnikov slovenske narodnosti za 5 % (9 anketirancev) vec.

Graf 5.3: Delovna aktivnost anketirancev
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Najvec anketirancev je delovno aktivnih (64 oz. 35 %), sledijo upokojenci (61 oz. 34 %), nato
pa dijaki in Studentje (54 oz. 30 %) — za vsako izmed kategorij se je tako odlocila priblizno

tretjina anketirancev.

16 Zaradi majhnega $tevila neopredeljenih (skupaj 13 od 181 anketirancev) sem to skupino v grafi¢nem prikazu
izpustila.
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Tabela 5.2: Pogostost obiskovanja gledaliS¢ anketirancev glede na starost

pogostost nekajkrat enkrat nekajkrat
obiskovanja mesecno mesecno letno ali manj
pod 18 let 11 22 8
18-23 3 7 2
24-29 3 5 0
30-39 7 3 4
40—49 4 13 8
5059 6 10 8
60—69 4 27 9

nad 70 let 5 8 4
skupaj 43 95 43
delez 23,8 52,5 23,8

Z izjemo ene starostne skupine prevladuje pogostost obiskovanja gledaliS¢ enkrat na mesec
(teh anketirancev je 52,5 %). Le med pripadniki starostne skupine med 30 in 39 let je opaziti,
da le-ti obiskujejo gledalis¢e v povprecju pogosteje — nekajkrat mesecno. Skoraj v vsaki
starostni skupini je drugi najpogostejsi odgovor glede pogostosti obiskovanja gledaliskih
predstav nekajkrat letno ali manj, le pri starostni skupini med 24 in 29 let je drugi
najpogostejsi odgovor nekajkrat mese¢no. To pomeni, da se mladi nagibajo k temu, da
pogosteje hodijo v gledalisce. Zanimivo je, da je delez anketirancev, ki obiskujejo gledalisce
najpogosteje (nekajkrat mese¢no) in najredkeje (nekajkrat letno ali manj), enak, tj. 23,8 %. Se
graficna porazdelitev tabele za laZjo predstavo.

Graf 5.4: Pogostost obiskovanja gledaliS¢ anketirancev glede na starost

30 -~
25 -
70 - W nekajkrat mesecno
15 - .
B 1X mesecno
10 A
3 7 nekajkrat letno ali
0 - ;

man;j

Tabela 5.3: Narodna pripadnost anketirancev in kraj bivanja anketirancev

slovenska madzZarska ostali skupai
narodnost narodnost paj
Lendava in okolica - 51 74 12 137
dvojezi¢no obmocje
Slovemvja — slovve‘nsko 25 > 0 27
govorece obmocje
Madzarska 0 17 0 17
skupaj 76 93 12 181

24



51 % (93) anketirancev je madzarske narodnosti, 42 % (76) slovenske, 7 % (12) pa je ostalih
(iz narodnostno mesane druzine, Hrvati itd.). Prebivalcev dvojezicnega obmocja, torej obCine
Lendava in njene okolice, ob¢anov Dobrovnika in njegove okolice ter Gorickega, je skupaj
137, prebivalcev slovensko govore¢ih ob¢in (Maribor, Murska Sobota, Crensovci, Odranci,
Ljutomer, Gornja Radgona, Beltinci) je 27, 17 anketirancev pa je drzavljanov Madzarske. 1z
tabele je razvidno tudi, da je med anketiranci najve¢ prekmurskih MadZzarov. Se grafi¢na
ponazoritev podatkov iz tabele.

Graf 5.5: Prikaz narodne pripadnosti anketirancev in regija
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Graf 5.6: Vzroki obiska gledali§kih predstav
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V tem primeru so anketiranci lahko oznacili ve¢ odgovorov. Kot je iz grafa razvidno, je
najpogosteje ozna¢en odgovor na vprasanje, zakaj obiskujejo gledaliske predstave, »ker me
gledalis¢e zanima« (31 %), s 30 % pa mu sledi odgovor »ker imam gledaliski abonma«. 22 %
anketirancev obiskuje gledaliS¢e zaradi sprostitve. Na sploSno lahko povzamem, da ljudje
(anketiranci) obiskujejo gledalis¢e zato, ker jih gledaliS¢e zanima, prav zaradi tega pa imajo
abonma, kar je tesno povezano (tako vsebinsko kot glede rezultatov). Tretji najpogostejsi

vzrok odhoda v gledalisce je sprostitev (22 %).
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Graf 5.7: Pomen gledali§¢a za obiskovalce gledaliSkih predstav
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Graf prikazuje pomen gledalis¢a za obiskovalce gledaliskih predstav oz. pogled anketirancev
na gledalis¢e. Pri tem vpraSanju so anketiranci lahko oznacili ve¢ odgovorov. Skoraj polovica
anketirancev (48 %) je tako oznacila, da zanje gledaliS§¢e pomeni sprostitev, zabavo. Drugi
najpogostejsi odgovor je s 23 % »hrana za duSo, katarza«. Poudariti moram, da so tisti
anketiranci, ki so oznacili »sprostitev, zabavo«, najpogosteje oznacili Se odgovore »katarzo«
(42 anketirancev od 144) in »druzenje« (35 od 144 anketirancev). Rezultati tega vprasanja so
skladni z rezultati vpraSanja o vzroku obiskovanja gledalis¢a, kjer je prav tako visok delez
izbral odgovor »zaradi sprostitve«, kar posledicno pomeni, da vecini gledalcev gledalisce

pomeni vrsto odklopa, sprostitve.

Graf 5.8: Pogostost obiskovanja gledalis¢
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Najve¢ anketirancev, tj. 53 %, zahaja v gledaliS§¢e enkrat mese¢no, veckrat mese¢no (kar
zajema odgovora enkrat tedensko (4 % anketirancev) in dvakrat mesecno (19 %
anketirancev)) 23 % anketirancev, redko (v anketi oznacen kot odgovor trikrat-stirikrat letno
(22 % anketirancev) ali enkrat letno (2 % anketirancev)) pa 24 % anketirancev. Tedensko

hodijo v gledalis¢e 4 % anketirancev.

26



Tabela 5.4: Pogostost obiskovanja kulturnih prireditev

koncert kino razstava pl‘ll‘edlt.V(E ob
praznikih
vedno 5 2 3 13
skoraj vedno 19 8 12 20
vefinoma 17 26 30 32
redko 80 54 71 78
zelo redko 45 47 50 33
nikoli 15 44 15 5

Kot je iz tabele razvidno, anketiranci najbolj redno obiskujejo prireditve ob praznikih. Prav
tako je ta kategorija tista, ki je dobila najmanj odgovorov »nikoli«, torej da anketiranci nikoli
ne hodijo na prireditve (takih je le 5) — vzrok najverjetneje ti¢i v tem, da gre za narodnostno
mesano obmocje, kjer ljudje radi izrazajo svojo pripadnost preko kulturnih prireditev. Na
splosno gledano vecina anketirancev redko hodi na koncerte, v kino, na razstave in na
prireditve (torej je »redko« najpogostejsi odgovor). Kino je hkrati tista oblika zabave, ki so jo
anketiranci najpogosteje uvrstili tako, da je nikoli ne obiskujejo — vzrok za to je lahko

oddaljenost kina (najblizji kino je v Murski Soboti, kar je 30 kilometrov stran).

Graf 5.9: Pogostost obiskovanja drugih prireditev'’ (koncertov, kina, razstav in
kulturnih prireditev) glede na pogostost obiskovanja gledaliSkih predstav
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7V sklopu »drugih prireditev«, za obisk katerih sprasujem v anketi (koncerti, kino, razstave in kulturne
prireditve), mislim na tiste prireditve, ki so organizirane v gledaliski dvorani oz. tiste, ki so dosegljive v okolici
anketirancev — zanimala sta me predvsem aktivnost in udelezba na takih prireditvah.
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Ob opazovanju S$tirih grafov ugotovimo, da tisti obiskovalci gledalis¢, ki redno hodijo v
gledalis¢e (Ix/teden) redko hodijo na koncerte in obiskujejo kino ter razstave, redno
(»vedno«) pa hodijo na kulturne prireditve. Tisti, ki ve¢inoma, torej 2x/mesec obiskujejo
gledalis¢e, v najve¢jem Stevilu hodijo tudi na koncerte in v kino. Med tistimi, ki enkrat na
mesec obiskujejo gledalis¢e (53 % anketirancev), se v najve¢jem Stevilu redko udelezujejo

razstav in kulturnih prireditev ter koncertov, zelo redko pa zahajajo v kino. Tisti anketiranci,
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ki redko obiskujejo gledalis¢e (3-4-krat letno), redko ali zelo redko obiskujejo tudi druge
prireditve — med temi anketiranci se je odgovor »skoraj vedno« v najvecjem Stevilu pojavil pri
obisku kulturnih prireditev.

Graf 5.10: Gledaliski abonma

W slovenskiabonma
B madzarskiabonma
6% oba abonmaja

H nobenega

136 (76 %) anketirancev iz mojega vzorca ima letos gledaliski abonma, od tega 6 % (11
anketirancev) oba (slovenskega in madzarskega), 44 anketirancev ali 25 % vzorca ga letos
nima.

5.1 Analiza strukture obiskovalcev gledaliSkih predstav v Gledaliski in koncertni

dvorani Lendava

Pri podrobnejsi analizi podatkov predstavljam povezanosti spremenljivk. Predstavljam tiste
spremenljivke, ki so relevantne in smiselne za koncept diplomske naloge. Zanimalo me je,
kakSna je povezava med izobrazbo, izobrazbo starSev in obiskom gledalisc¢a ter drugih
prireditev (kino, koncerti, razstave ipd.), torej med povezanostjo kulturnega kapitala in
izobrazbe na primeru obiskovanja gledalis¢. Ugotavljala sem tudi vlogo starSev in ostalih
okolis¢in pri prvem obisku gledaliS¢a ter povezanost med starostjo in vzrokom obiska
gledalis¢a. Nato sem preverila povezavo med narodno pripadnostjo in kulturnim kapitalom,
kulturnimi navadami.

5.1.1 Povezanost izobrazbe anketiranca, izobrazbe anketirancevih starSev in
pogostosti obiska gledaliS¢a

Raziskava te povezanosti je pomembna predvsem zato, ker se na ta nacin lahko ugotovi
prenos kulturnih vzorcev in odnosa do kulture iz ene generacije na drugo.

Tabela 5.5: Delez pogostosti obiskovanja gledaliSkih predstav glede na izobrazbo
(n=181)

izobrazba / pogostost nekajkrat enkrat nekajkrat .
. . . « « . . skupaj

obiskovanja gledalis¢a mesecno mesecno letno ali manj

OS ali manj 17,4 60,9 21,7 100

poklicna SS, gimnazija 21,3 55,7 23,0 100

vi§ja ali visoka Sola 314 48,6 20,0 100

univerzitetna ali vec 28,2 41,0 30,8 100
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Izmed tistih s kon¢ano osnovno $olo ali manj jih 61 % obiskuje gledalisc¢e enkrat mesecno. S
koncano poklicno Solo ali gimnazijo jih 56 % obiskuje gledalis¢e enkrat mesec¢no. Prav tako
gledalis¢e enkrat mesecno v najvec¢jem delezu obiskujejo tisti s koncano visjo ali visoko Solo,
tj. 48,6 % anketirancev. 41 % tistih anketirancev, ki so najbolj izobraZeni, torej tistih, ki imajo
univerzitetno izobrazbo ali ve¢, najpogosteje obiskuje gledalis¢e enkrat mese¢no, 31 %
najbolj izobrazenih jih obiskuje gledaliS¢e nekajkrat letno ali manj (kar je hkrati najvecji delez
pri kategoriji nekajkrat letno ali manj). Le pri tistih z dokonc¢ano visjo ali visoko Solo je drugi
najpogostejsi odgovor nekajkrat mese¢no (31,4 %, gre za anketirance, starejSe od 40 let).
Poudariti zelim, da pri je rednih gledalcih, tistih, ki najpogosteje hodijo v gledalisce, torej
nekajkrat mesecno, opaziti, da delez hkrati z izobrazbo narasca.

Hi kvadrat je 2,77 — to je nizka vrednost, kar je indikator neodvisnosti. Z drugimi besedami,
med izobrazbo in pogostostjo obiskovanja gledalis¢a se kaze Sibka povezanost, ki pa ni
statisti¢no znacilna. Stopnja znacilnosti je o = 0,837, kar pomeni, da izobrazba in pogostost
obiska gledalis¢a na populaciji nista statisticno znacilno povezani — pri vzorcu obstajajo
dolocene razlike med izobrazbenimi razredi glede na pogostost obiskovanja gledalis¢a, vendar
te niso statisti¢éno znacilne. Te ugotovitve so logicne, saj je 34 % vzorca upokojencev, torej
starejSih od 61 let (najve¢ obiskovalcev gledalis¢a je upokojencev, ki pa nimajo visoke
izobrazbe).

Tabela 5.6: DeleZ pogostosti obiskovanja gledaliSkih predstav glede na izobrazbo starsev
(n=181)

izobrazba starSev / pogostost nekajkrat enkrat nekajkrat .
. . o « « . . skupaj

obiskovanja gledalisc¢a mesecno mesecno letno ali manj

oba starsa niZje izobrazbe 23 54,9 22,1 100

eden visok izobraZen, drugi ne 17,9 46,4 35,7 100

oba starsa visoke izobrazbe 36 48 16 100

Ce sta oba star$a anketiranca niZje izobrazbe, kar pomeni, da imata kon¢ano srednjo $olo,
gimnazijo ali manj, 55 % anketirancev obiskuje gledalis¢e enkrat mesec¢no. 48 %
anketirancev, katerih star§i so visoko izobrazeni (torej vsaj univerzitetno), obiskujejo
gledalis¢e enkrat mesecno. Prav tako gledalis¢e enkrat mese¢no obiskujejo anketiranci,
katerih vsaj eden izmed starSev ima visoko izobrazbo. Ne glede na izobrazbeni razred je
najpogostejsi odgovor glede pogostosti obiskovanja gledalis¢a enkrat mese¢no. Hi kvadrat je
4,92, njegova statistiCna znacilnost je a = 0,29. Ob uposStevanju 5 % stopnje znalilnosti

povezava med tema dvema spremenljivkama ni statisticno znacilna.
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5.1.2 Vzroki obiska gledaliS¢a glede na starost

Tabela 5.7: Vzrok za obisk gledali¢a'® glede na starost anketiranca - deleZ

vzrok / starost pod 18 18-23 24-29 30-39 40-49 50-59 60-69 nad 70
predlog drugih 8,5 6,2 9,1 5,0 0 2,1 1,2 0
zaradi sprostitve 16,9 25,0 27,3 30,0 38,5 25,5 18,3 12,9
zaradi abonmaja 28,2 6,2 9,1 20,0 20,5 36,2 37,8 452
zaradi zanimanja 26,8 438 45,5 30,0 33,3 27,7 31,7 32,3
iz navade 0 0 0 5,0 0 0 1,2 0
moZnost druZenjas| 183 18,8 0 50 2,6 6,4 73 9,7
prijatelji

moznost druzenjaz| |4 0 9,1 5,0 5,1 2,1 2,4 0
druzino

Iz tabele je razvidno, da mladi (pod 18 let) hodijo v gledalisce, ker imajo gledaliski abonma
(28 %), na drugem mestu pa zaradi zanimanja (27 %) — kar je logi¢no, saj tiste, ki imajo
abonma, po navadi gledalis¢e zanima, sicer abonmaja ne bi imeli. Med njimi je najmanj takih,
ki hodijo v gledali$Ce zaradi skupnega odhoda, moZznosti druZenja z druZino (1 %). Mladi med
18 in 23 let hodijo v gledalisce, ker jih gledalis¢e zanima (43 %). Pripadniki starostne skupine
24-29 let prav tako obiskujejo gledalisce, ker jih le-to zanima (46 %). 30-39 letniki hodijo na
gledaliske predstave zaradi sprostitve in ker jih gledaliS¢e zanima (30-30 %). Anketiranci med
40 in 49 letom starosti obiskujejo gledaliS¢e zaradi sprostitve (tako jih meni 39 %). Vzrok za
obisk gledalisca starej$ih anketirancev (50-59 let) je kupljen gledaliski abonma (36 %), na
drugem mestu pa zanimanje za gledalis¢e. Prav tako je abonma najpogostejsi vzrok za obisk
gledalis¢a med pripadniki starostne skupine nad 60 let (38 % pri 60-69 let in 45% pri
anketirancih nad 70 let). Najveckrat je najpogostejsi vzrok za obisk sam abonma in zanimanje
za gledalisce.
5.1.3 Vloga spremljevalne osebe in ostalih okoli§¢in pri prvem obisku gledali§¢a

Od 181 anketirancev jih 16 ni navedlo svoje starosti ob prvem obisku gledalis¢a. Med

ostalimi 165 anketiranci je povprecna starost prvega obiska gledalis¢a 11 let.

Tabela 5.8: Povprecna starost pri prvem obisku gledaliS¢a glede na spremljevalno osebo

spremljevalna oseba povprecna Stevilo standardni
starost anketirancev odklon

starSi 8,0 50 3,8
Sola, vrtec 11,4 88 4,0
prijatelji 14,8 13 3,6
sorodniki 11,7 7 7,7
ostalo (sam, sodelavci) 17,3 3 4,0

ne spomni se / 20

Iz tabele je razvidno, da imajo star$i pomembno vlogo pri otrokovem prvem obisku gledalis¢a

ter da jih motivirajo za obisk, saj so ti otroci precej mlajsi prvi¢ prestopili prag gledalisca (v

'8 Pri 9. anketnem vpraSanju, v katerem sprasujem po vzrokih obiska gledalis¢a, so anketiranci lahko oznadili
ve¢ moznih odgovorov.
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povprecju stari 8 let). Tisti, ki so bili prvi¢ v gledaliscu s Solo, so bili stari povpre¢no 11 let,
tisti, ki so $li s prijatelji, so imeli povprecno 15 let. Najkasneje, v povprecju 17-letni, gredo v

gledalis¢e z drugo druzbo — npr. sami ali s sodelavci.

Tabela 5.9: Povprecna starost pri prvem obisku gledaliS¢a glede na okoliS¢ine

okolistine Stevilo povprefna standardni
anketirancev starost odklon

pobuda starsev 46 8,1 3,8

Solska obveznost, vrtec 94 11,2 4,0

lastna Zelja 22 15,0 4,4

ne spomni se 19 14,8 53

Ta tabela smiselno dopolnjuje prejsnjo (Tabela 5.7). Tisti, ki so prvi¢ obiskali gledalis¢e na
pobudo starSev, so v povprecju stari 8 let. Tisti, ki niso zapisali okolis¢in, spomnijo pa se
starosti, so v povprecju stari 15 let. V povprecju so bili stari 15 let tudi tisti, ki so se za prvi

obisk gledalis¢a odlocili sami, brez zunanje pobude, torej iz lastne zelje.

5.1.4 Prva gledaliSka izkus$nja - gledaliSka predstava
Gledaliske predstave sem razdelila v naslednje kategorije: ali slovensko ali hrvasko ali
madZarsko profesionalno gledalis¢e, domaca amaterska gledaliSka skupina ali v slovenskem
ali v madzarskem jeziku ter gostujo¢ profesionalni igralski ansambel ali v slovenskem ali

madzarskem ali hrvaskem jeziku v domacem kraju.

Tabela 5.10: Prva ogledana gledaliska predstava

§t. anketirancev delez
ne spomni se 39 21,5
DOMHU" 18 9,9
DOMSLO 21 11,6
PRODOMSLO 17 9,4
PRODOMHU 16 8,8
PROFCRO 9 5,0
PROFHU 28 15,5
PROFSLO 33 18,2

70 anketirancev (39 %) si je prvi¢ ogledalo gledaliSko predstavo v profesionalnem gledaliscu,
od tega 5 % v gledalis¢u na Hrvaskem, 16 % na Madzarskem in 18 % v Sloveniji. 18 %
anketirancev (33 anketirancev) si je ogledalo gostujo¢ profesionalni igralski ansambel v

domacem kraju. To pomeni, da si je skupaj 57 % anketirancev ob prvem obisku kakrSnegakoli

' Razlaga: DOMHU: amaterska skupina v domacem ali bliznjem kraju v madzar§¢ini;

DOMSLO: amaterska skupina v domacem ali bliznjem kraju v slovens¢ini;

PRODOMSLO: profesionalno gledalis¢e v gostovanju v anketirancu domacem kraju v slovenscini;
PRODOMHU: profesionalno gledalis¢e v gostovanju v anketirancu domacem kraju v madzarscini;

PROFCRO: ogled predstav profesionalnega gledalii¢a na domacih odrih gledalis¢ Zagreb, Varazdin, Cakovec;
PROFHU: ogled predstav profesionalnega gledalis¢a na domacih odrih gledalis¢ v Budimpesti, Keszthelyu,
Nagykanizsi;

PROFSLO: ogled predstav profesionalnega gledalis¢a na domacih odrih gledalis¢ SNG Ljubljana, SNG Maribor.
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gledalis¢a ogledalo profesionalno gledalisko predstavo s profesionalnimi igralci. 22 %
anketirancev je prvi¢ obiskalo gledaliSko predstavo, ki so jo predstavili amaterski igralci, od
tega 10 % amatersko skupino v madzarskem jeziku in 12 % v slovenskem jeziku. Ne glede na
to, da je vecina anketirancev madzarske narodnosti, si je ve€ina anketirancev prvi¢ ogledala
gledalisko predstavo v slovenskem jeziku. Vzrok za to je politi¢ni sistem tistih let, ko je
vecina anketirancev bila prvi¢ na gledaliski predstavi — v 30. in 40. letih so na tem obmocju
uprizoritve Cesarkoli javnega v madzarskem jeziku prepovedali oz. vsaj omejili, zato so bili
takrat otroci omejeni na predstave v slovenskem jeziku.

5.1.4 Analiza: vloga narodne pripadnosti pri kulturnih aktivnostih (obiskovanje
Gledaliske in koncertne dvorane Lendava, obiskovanje drugih gledali§¢ in
drugih kulturnih prireditev)

Ker sem raziskovala gledaliske navade na dvojezi¢nem obmocju, se mi je zdelo zanimivo
raziskati navade glede na narodno pripadnost. Vsi programi se na tem obmocju odvijajo
dvojezicno oz. jih prirejajo loceno v obeh jezikih. Tako v naslednjih vrsticah analiziram
pogostost obiskovanja gledalis¢a v Lendavi in drugih gledalis¢ ter obiskovanja gledaliskih
festivalov glede na narodnost, pri tem neopredeljene oz. tiste, ki niso izpolnili vpraSanja o
narodnosti, ne upostevam.

Tabela 5.11: Pogostost obiskovanja gledaliS¢ glede na narodno pripadnost - delez

pogostost obiska gledali§¢ | slovenska madZarska skupaj
nekajkrat mese¢no 14,2 9,5 23,7
enkrat mese¢no 21,9 30,8 52,7
nekajkrat letno ali manj 8,9 14,8 23,7
skupaj 45,9 55,1 100

Najve¢ anketirancev obiskuje gledalis¢e enkrat mesecno (53 %), za odgovora nekajkrat
mesecno in nekajkrat letno se je odloCil podoben delez (24-24 %) anketirancev. 22 %
pripadnikov slovenske narodnosti obiskuje gledalis¢e enkrat mesecno, 14 % nekajkrat
mesecno in 9 % nekajkrat letno ali redkeje. Vecji deleZ pripadnikov madZzarske narodnosti kot
slovenske obiskuje gledalis¢e enkrat mesecno, 31 %, v primerjavi s pripadniki slovenske
narodnosti MadZzari v manjSem delezu obiskujejo gledalis¢e veckrat mesecno, 10 %, 15 % pa
obiskuje gledalis¢e nekajkrat letno ali redkeje. Se grafi¢na ponazoritev podatkov za lazjo

predstavo.
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Graf 5.11: DeleZ pogostosti obiska gledaliS¢a glede na narodno pripadnost
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Preverila sem tudi, ali obstaja povezava med tema dvema spremenljivkama — zastavila sem si
torej vprasanje, ali se navade glede gledalisca razlikujejo glede na narodno pripadnost. Ali se
je relevantno vprasati, ¢e je en narod bolj privrzen gledaliscu kot drugi glede na pogostost
obiska gledalisca? S statisticno analizo sem ugotovila, da ni. Hi kvadrat je 4,97 pri 5 % stopnji
znacilnosti, njegova statisti¢na znacilnost je a = 0,083. To pomeni, da s 5 % tveganjem trdim,
da narodna pripadnost in pogostost obiskovanja nista povezani. Sicer pripadniki madzarske
narodnosti pogosteje obiskujejo gledaliSke predstave na splosno, vendar ne morem trditi, da
en ali drugi narod raje oz. pogosteje obiskuje gledalisce, saj imajo oc¢itno pomembno vlogo

druge spremenljivke.

Tabela 5.12: Obiskovanje drugih gledali$¢ glede na narodno pripadnost - delez

NE DA
slovenska 48,68 51,32
madZarska 40,86 59,14

Ne glede na narodno pripadnost anketiranci ve¢inoma poleg gledalis¢a v Lendavi obiskujejo
tudi druga gledalis¢a. Iz tabele je razvidno, da ve¢ Madzarov obiskuje druga gledalis¢a (59
%), pri Slovencih je porazdelitev mnenj skoraj polovicna, 51 % jih obiskuje tudi druga
gledalis¢a, medtem ko 49 % ne. Med nastetimi odgovori so najpogostejsa druga gledalisca
bila razna gledalis¢a v Budimpesti, gledaliS¢e Hevesi Sandor v Zalaegerszegu, sledijo SNG
Ljubljana, SNG Maribor ter Debrecensko gledalis¢e na MadZarskem, nato Se gledalis¢a v

Zagrebu.

Tabela 5.13: Obiskovanje gledaliskih festivalov glede na narodno pripadnost - delez

NE DA
slovenska 84,21 15,79
madZzarska 84,95 17,2
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Velik odstotek anketirancev ne hodi na gledaliske festivale — priblizno 84 % pri obeh narodih.
Edino pri narodno neopredeljenih je razmerje obrnjeno, saj je 58 % neopredeljenih obiskalo v
zadnjih treh letih kak gledaliski festival. Ob tem velja omeniti opazko, da v to skupino
spadajo mladi do 23 let. Glede gledaliskih festivalov so najveCkrat omenjeni sledeci:
Gledaliski maraton Lendava — Gledaliske sanje, Festival Lent in Festival otroskih gledaliskih
predstav Weores Sandor.

6 SKLEP
Iz analize sem sestavila profil tipicnega obiskovalca gledaliskih predstav Gledaliske in
koncertne dvorane Lendava. Govora je o Zenski obiskovalki gledalisca, stari med 60 in 69 let
s srednjeSolsko izobrazbo, ki je Se delovno aktivna, vendar zaradi viSje starosti pred
upokojitvijo. Ta gledalka je madzarske narodnosti, madzarski gledaliSki abonma ima ze ve¢
let, torej lahko posplosim, da gre za stalno obCinstvo. V povprecju enkrat mese¢no obisce
gledalisce, predvsem zaradi kupljenega gledaliSkega abonmaja, ki ga je kupila v prvi vrsti
zato, ker jo gledaliS¢e zanima. Gledalis¢e je zanjo vir sprostitve in zabave, pomeni ji tudi
hrano za duSo. Po navadi gledalis¢e obiskuje z druzinskimi Clani. Informacije o gledaliSkem
dogajanju i8¢e po klasi¢ni poti — to so mesecni pregled programa dogodkov in plakati, tudi
obvestila v mnozi¢nih medijih, kot je npr. Casopis. V Gledalisko in koncertno dvorano v
Lendavi hodi zato, ker je blizu, drugi vzrok je kvaliteten program. Na gledaliske festivale ne
hodi, v druga gledalis¢a pa. Prve izkuSnje z gledaliSsCem je imela povprecno pri enajstih letih v
okviru Sole. Predstave, ki si jo je prvi¢ ogledala, se ne spomni. Uprizoritev gledaliskih
predstav domacih igralskih skupin se ve¢inoma udelezuje. Skoraj vedno se udelezi kulturnih
prireditev ob praznikih, redko hodi na koncerte, zelo redko na razstave in skoraj nikoli v kino
— vzrok za to, da ne obiskuje kina, je lahko ta, da ga v okolici Lendave ni.
Za gledalisce, ki le gostuje gledaliske predstave, je pomembno, da si Ze na zacetku pridobi
abonmajsko obcinstvo, zato mora ponuditi raznovrsten program. Glede na to, da
obiskovalcem tega gledalis¢a le-to pomeni sprostitev, zabavo, gledalis¢e tem potrebam ugodi
s komedijami. Vendar ima Gledaliska in koncertna dvorana zahtevnejSo nalogo, saj je bilo do
leta 2011 edino gledalis¢e v okolici. Gledalis¢e brez konkurence lahko hitro zapade v
komercializacijo, da bi tako privabilo ¢im ve¢ zabave Zeljnih obiskovalcev. Vendar pa mora
biti gledalis¢e v takem polozaju vzor. Da ima gledalis¢e izobrazevalno funkcijo, meni 18 %
anketirancev, da ima vzgojno, pa 8 %.
V mojem vzorcu je bilo za 32 % ve¢ Zensk kot moskih (104 Zensk in 77 moskih), 46 %
anketirancev je slovenske narodnosti, 55 % madzarske, druge sem iz analiz o povezavi z

narodnostjo izpustila zaradi majhnosti skupine. Najve¢ anketirancev Steje pod 18 let (41
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anketirancev) in 60-69 let (40 anketirancev). Obiskovalci gledaliskih predstav v Lendavi
imajo v najvecji meri, tj. v 34 %, koncano poklicno srednjo Solo ali gimnazijo, kar je logi¢no,
saj je najStevilcnejSa starostna skupina (poleg srednjeSolcev) med 60 in 69 let, v Casu
njihovega izobrazevanja pa je ta stopnja bila zadostna. Ljudje gledalis¢e obiskujejo z
druzinskimi ¢lani (54 %) ali/in s prijatelji (46 %). Glede na to, da vecini pomeni gledalisce
nacin zabave, sprostitve, je taka druzba logi¢na, Zelijo si pa ve¢ komedij. Obravnavano
gledaliSko obcinstvo ni festivalsko obcinstvo, saj 84 % obcinstva ne obiskuje gledaliskih
festivalov. To obcinstvo nima niti navade obiskovanja kino predstav, koncertov in $e najmanj
razstav. V najvec¢ji meri se udelezuje drugih (kulturnih) prireditev ob kakr$nihkoli praznikih.
Splosno gledano pa se vseh naStetih vrst prireditev udelezuje v povprecju redko, Se najbolj
velja to za koncerte (vzrok za to je visoka povpre¢na starost vzorca). Kljub razviti tehnologiji
in medijskemu napredku reklama za gledaliski program v najvecji meri doseze svoje ciljno
obcinstvo po klasi¢ni poti — natisnjen mesecni program in plakati po mestu. Reklama »od ust
do ust«, obisk gledalis¢a na predlog nekoga drugega je le nekajkrat ozna¢ena moznost.

Pri analizi povezanosti sem ugotovila Sibko povezanost med izobrazbo in pogostostjo
obiskovanja gledalis¢a, kar pomeni, da izobrazba obiskovalca ne vpliva na pogostost obiska
gledaliSca, razen pri anketirancih, ki najbolj redno obiskujejo gledalis¢e (nekajkrat mesecno)
— tu je opaziti, da z izobrazbo naras¢a odstotek anketirancev, vendar le-to ni statisti¢no
znacilno. Torej obstajajo razlike med izobrazbenimi razredi glede na pogostost obiskovanja
gledali$¢a, vendar jih ne moremo posploSevati na celotno populacijo. Na anketiranca moc¢neje
vpliva druzinsko ozadje, kar sem preverjala preko izobrazbe starSev, vendar ta povezava ni
statisticno znacilna. To pomeni, da rezultati niso nakazali dovolj velike razlike med
izobrazbenimi razredi starSev anketirancev in pogostostjo obiskovanja gledalis¢a. Ob
vprasanju, kaksno vlogo imajo starsi in druge okolis¢ine pri prvem obisku gledalis¢a, so se pri
vzorcu pokazale nekatere znacilnosti. Najve¢ anketirancev je gledalis¢e obiskalo v okviru Sole
ali vrtca, se pravi, da je pobuda prisla od izobrazevalnega sistema, povpre¢no pri 11 letih. 1z
podatkov lahko ugotovimo, da imajo starsi pomembno vlogo pri prvem obisku gledalisca, ker
so anketiranci, ki so prvi¢ obiskali gledali§¢e na pobudo starSev, to naredili mlajsi (v
povprecju z 8 leti) v primerjavi z anketiranci, ki so gledaliS¢e prvi¢ obiskali s prijatelji (ti so
to naredili pri skoraj 15 letih). Tisti, ki so prvi¢ obiskali gledalis¢e po lastni zelji, so bili stari
15 let — slednje se sklada tudi s prej omenjenim podatkom (v gledalis¢e po lastni zelji s svojo
druzbo, tj. s prijatelji). Zaradi dvojezicnega podrocja sem se dotaknila tudi razlik v odnosu do
gledalis¢a glede na narodno pripadnost. Sicer se kaze pogostejsi obisk gledaliskih predstav v

Lendavi in v drugih gledalis¢ih pri pripadnikih madzarske narodnosti — tudi v tem, da so
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nasteli ve¢ drugih gledalis¢, v katera zahajajo, in pa ve¢ gledaliskih festivalov, ki jih
obiskujejo, vendar pa ne morem zakljuciti, da v povprecju Madzari pogosteje obiskujejo
gledaliSce kot Slovenci. Vecji delez Slovencev (14 %) obiskuje mese¢no veckrat gledalisce v
Lendavi, kot delez Madzarov (10 %) in vecji delez Madzarov (15 %) obiskuje gledalisce letno
nekajkrat kot Slovenci (9 %). Sicer podatki kazejo, da so pripadniki madzarske narodnosti
»aktivnejSi« na podrocju gledalisca, kar se kaze v ve¢jem odstotku obiska drugih gledaliS¢
(Madzari 59 %, Slovenci 51 %), vendar je ta razlika majhna. Do te razlike pride tudi zato, ker
pripadniki madZarske narodnosti bolje obvladajo slovenski jezik kot na dvojezicnem obmocju
ziveCi Slovenci madzarski jezik. Pripadniki madzarske narodnosti so nasteli ve¢ gledalis¢ kot
Slovenci, ki so se omejili na SNG Maribor, SNG Ljubljana, zagrebsko gledalis¢e in gledaliske
predstave domacih amaterskih gledaliskih skupin (Ljutomer), medtem ko so (prekmurski)
Madzari naStevali gledali$¢a v Budimpesti, debrecensko gledalisce, Gledalis¢e Hevesi Sandor
v Zalaegerszegu, gledalis¢e v Keszthelyu in druga bliznja manjSa gledaliS¢a na madzarski
strani. Majhna razlika se je pokazala tudi glede obiskovanja gledaliskih festivalov: za 2 % ve¢
pripadnikov madZzarske narodnosti obiskuje gledaliske festivale, med katerimi so najveckrat
nasteti Gledaliski maraton v Lendavi ter Srecanje otroskih gledaliskih skupin Weores Sandor
na MadZzarskem. Taki rezultati nakazujejo na vecjo potrebo po kulturi pri pripadnikih
madzarske narodnosti, kar je logi¢no, saj manjSina v vecinskem narodu lahko prezivi med

drugim tudi z ohranjanjem in gojenjem svoje materins¢ine — tudi na podrocju kulture.
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PRILOGE
PRILOGA A
FINANCNO POROCILO ZA LETO 2011 (sprejeto na 12. seji zavoda, 27. 3. 2012)
PRIHODKI
Finan¢ni rezultati javne sluzbe

e Nacrtovani prihodek javne sluzbe iz javnih virov v viSini 244.464 € je realiziran do
97,47 %. UresniCen je prihodek v visini 238.263 €.

e Nacrtovani prihodek nejavnih sredstev za izvajanje javne sluzbe pa do visine 95 % ali
77.461 €, kar pomeni 25 % vseh potrebnih sredstev za izvajanje javne sluzbe. Od tega
je 19.162 € ali 6 % v skupnem delezu prihodkov Cistih trznih prihodkov (najemnina
kavarne, najemnine za dvorano in ogledi dvorane), ki pa jih v skladu s pogodbo z
ustanoviteljem namenjamo prav tako v javno sluzbo (investicijska vzdrzevanja objekta
in opreme, obvezni tehni¢ni in varnostni pregledi objekta in opreme).

e Trzni prihodki v letu 2011 so bili za 11,5 % visji od planiranih.

e Skupni prihodek za izvajanje javne sluzbe je bil 315.725 € ali 95,16 % vseh
nacrtovanih sredstev.

e Realizacija financnega nacrta za leto 2011 sicer kaze 17,58 % poviSanje proracunskih
prihodkov glede na nacért 2011, v bistvu pa so bila proracunska sredstva za 10.165 € ali
4 % manjSa kot v letu 2010. Finan¢ni nacrt za 2011 je predvideval del proracunskih
sredstev v visini 199.054 € neposredno z letno pogodbo, drugi del v viSini 40.000 € pa
na podlagi obCinskega javnega razpisa za programe. Realizacija pa je bila v visini
234.055 € z neposredno pogodbo in aneksom k pogodbi, zato je prislo do povisanja
indeksa.

Zavod se je ze v letu 2010 moral prilagajati manjSim prihodkom s strani ustanovitelja in
soustanoviteljic, saj je Ob¢ina Lendava v tem letu dobila s strani MZK le 50.000 € (predhodna
leta pa 80.000 €), tako da smo tudi mi morali Ze takrat prilagajati svoje programe bistveno
manjSim proracunskim sredstvom (v letu 2009 smo s strani proracuna ustanovitelja prejeli
288.565, v letu 2010 240.420 €, v letu 2011 pa 234.055 €).

54.510 € ali 19 % manj proracunskih sredstev za izvajanje javne sluzbe v zavodu v dveh letih
je za nas enormna Stevilka. Zaradi vedno manjSih sredstev za javno sluzbo smo v letu 2011
med drugimi ukrepi racionalizacije oz. varCevanja (manj prireditev, cenejSe predstave,
varéevanje na vseh podrocjih) izvedli tudi javne pozive za izbiro najcenejSega izvajalca

racunovodskih storitev in za CiS¢enje objekta, s Cimer smo vse strosSke sklestili do moznega
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minimuma. Prav tako smo izbrali novega najemnika gostinskega lokala v kulturnem domu in
zvisali najemnino na 1.200 € (prej 780 €). Novega najemnika kavarne imamo od septembra,
racunovodstvo od oktobra in Cistilni servis od septembra 2011.

Programe in poslovanje smo prilagodili prihodkom in poslovali z 223 € presezki prihodkov
nad odhodki.

Tabela 1: Pregled pridobljenih nejavnih sredstev za javno sluzbo

2008 2009 2010 2011 Ind/11:10
vstopnice 94.964 91.511 57.983 45.769 79
donatorstva 15.566 13.142 9.135 10.250 122
druge storitve 2.275
skupaj 110.530 104.653 67.118 58.294 87

Graf 1: Pregled pridobljenih nejavnih sredstev za javno sluzbo
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Tabela 2: Pregled pridobljenih trznih prihodkov
2008 2009 2010 2011 Ind/11:10
najem dvorane 15.538 8.550 5.638 7.346 130
najemnine za 9.461 9.360 9.360 9.657 103
kavarno
ogledi dvorane 1.370 2.484 1.633 2.159 132
skupaj 26.369 20.394 16.631 19.162 115
Graf 2: Pregled pridobljenih trznih prihodkov
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Tabela 3: Pregled skupaj pridobljenih nejavnih sredstev
2008 2009 2010 2011 Ind

skupaj nejavnih

136.899 125.047 83.749 77.461 92
sredstev

Graf 3: Skupaj nejavna sredstva
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Kot je razvidno iz tabele, je bil v letu 2011 skupni znesek nejavnih sredstev za javno sluzbo v
primerjavi z letom 2010 manjsi za 8 %, kar se kaZze predvsem pri delezu vstopnin za
prireditve. Bistveni razlog manjSega iztrzka za vstopnice je manjSe Stevilo prireditev za 10 ali
20 %, kot tudi vecje Stevilo otroskih predstav, za katere je bila vstopnina samo 2 €. Na manjsi
prihodek nejavnih sredstev za izvajanje javne sluzbe pa vpliva tudi velik delez (kar 47 %)
prireditev, ki so za obiskovalce brezplacne (koncertni cikel Festine, lutkovni festival, likovne
razstave), pri ¢emer pa ne smemo pozabiti vsesploSne ekonomske krize, ki je prav na nasem
podrocju posebe;j tezka.

V splosni recesiji pa se vsi organizatorji in izvajalci prireditev prilagajamo razmeram na trgu,
tudi v nainu delitve obveznosti in tveganja pri izvedbi posamezne produkcije, in sicer na
nacin, da izvajalci za na nastop ne ponujajo izklju¢no koncno in dolo¢eno ceno, temvec se za
izvedbo doloCenega programa (koncerta, igre, baleta, muzikala) dogovorimo za delitev
inkasa, kar je ustaljena praksa tudi pri drugih domovih. Z vsakim izvajalcem je delitev iztrzka
pogodbeno dolo¢ena oziroma dogovorjena. Obi¢ajno je to razmerje 30 : 70 (30 % zavod, 70
% izvajalec). Tako se tudi mi izognemo riziku nakupa programa in izgube v primeru, da se
dvorana ne razproda in ustvari dobicek ali pa vsaj pozitivno nulo, a je zaradi tega v Stevilkah
iztrzek manjsi, enako tudi stroski Prav tako je v teh Casih sploSne recesije tezko napolniti
dvorano in hkrati zaracunati obiskovalcem ekonomsko ceno. TakSen dogovor o delitvi iztrzka
velja samo za prireditve, ki sodijo med nejavno sluzbo. Za javno sluzbo, kjer nudimo
predvsem predstave, koncerte in otroSke predstave nacionalnih gledalis¢, pa takSen dogovor ni

mogoc, saj imajo le-ti za nakup predstave fiksno in kon¢no ceno.
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V letu 2011 je bilo vseh prireditev v gledaliski dvorani 108, od tega pa kar 66 ali 61 %
prireditev, ki so bile za obiskovalce brezplacne, torej ni bilo inkasa. V sinagogi je bilo v tem
letu 29 razli¢nih prireditev, ki so bile za obiskovalce v vecini primerov brezplacne.

V skupnem delezu javnih prihodkov za izvajanje javne sluzbe je delez ustanoviteljice 74,2 %,
delez soustanoviteljic, Madzarske samoupravne narodne skupnosti Obcine Lendava in
Pomurske madzarske samoupravne narodne skupnosti, le 4.000 € ali 1,7 % vseh javnih
prihodkov. V delezu skupnih prihodkov za izvajanje javne sluZzbe (proracunska sredstva in
nejavna sredstva) pa znasa delez le 1,3 %.

Prihodki od nejavnih prihodkov za izvajanje javne sluzbe v viSini 58.300 € ali 18,5 % ter
vstopnice 14,5 % in donatorstva 3,3 % in Cisti trZzni delez, ki pa se tudi uporabi za javno
sluzbo v visini 19.162 ali 6 %.

V strukturi skupnih prihodkov znaSa delez sredstev, pridobljenih na trgu (sponzorstva,

vstopnice, najemnine), 77.461 € ali 25 % vseh prihodkov za izvajanje javne sluzbe.

Graf 4: Vrsta prihodkov zavoda v letu 2011 v odstotkih

B Obcina Lendava

24,50% B PIVISNS

0,
1,30% Nejavni prihodki

ODHODKI

Odhodkov je imel zavod 315.502 €, od tega je 140.273 € ali 44,4 % stroskov dela, splos$nih
stroskov delovanja zavoda v visini 82.235 € ali 26 % (poraba energije — elektrika, ogrevanje,
komunalni stroski, izdatki za tekoce vzdrzevanje, CiS¢enje, raCunovodski servis, varovanja
oseb, varovanje zgradb) in 92.978 ali 29,5 % programskih materialnih stroSkov (gostovanja,
hostesna sluzba, oglasevanje, prevajanje, reprezentanca, transportni stroski, pisarniski

material in storitve, avtorski honorarji, druge splosne storitve itd).
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Graf 5: Vrsta odhodkov zavoda v odstotkih
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Odhodki so bili za 16.292 ali 4 % niZji od na¢rtovanih na racun manjSega Stevila prireditev in
splosnega varcevanja pri poslovanju. V letu 2010 smo z dodeljenimi proracunskimi sredstvi
poslovali z izgubo, a smo kljub temu za leto 2011 prejeli Se manj proracunskih sredstev. Zato
smo dejansko bili v letu 2011 prisiljeni racionalizirati poslovanje in programsko ponudbo
prilagoditi prihodkom. Manjsi odhodki so bili skoraj pri vseh postavkah, opazno visji od
planiranih so bili stroski tekoCega vzdrZzevanja objekta in opreme. Objekt, predvsem leseni
deli, je v precej slabem stanju, medtem ko tehni¢no opremo ohranjamo v dobri kondiciji, a bo
v marsikaterem pogledu kmalu zelo zastarela. V letu 2011 so bili opravljeni vsi nujni in
obvezni letni servisi odrske opreme, pozarnih loput, klimatskih naprav, kurilnice, plinske
napeljave, tudi letni pregled elektricnih napeljav. Vsi ti obvezni letni varnostni pregledi so
poravnani izkljucno iz Cistih trznih prihodkov in znasajo 68 % vseh sredstev, ki jih dobimo na
trgu. Ostala razpolozljiva sredstva so bila namenjena za tekoce vzdrzevanje objekta in opreme

(pleskanje notranjosti objekta, menjave zarnic, manjsa popravila ipd).

Tabela 4: Vrsta odhodkov

vrsta odhodkov 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
bruto place,
prispevki
delodajalca, ostali
stroski dela
energija,
komunalni stroski
tekoce vzdrzevanje | 15.895 9.844 12.944 19.946 15.255 15.242 12.882

ostali stroski

77.731 | 106.830 | 96.137 | 118.720 | 139.954 | 155.942 | 140.273

25.940 30.703 29.362 47.793 42.532 39.245 39.518

79.152 65.168 89.363 83.578 92.226 33.937 29.835

poslovanja
programski stroski | 65.677 85.213 | 177.410 | 151.591 | 120.550 | 128.657 | 92.994
skupaj 264.395 | 297.758 | 405.216 | 415.628 | 410.571 | 372.124 | 135.502
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ODHODKI
Graf 6: Odhodki po posameznih kategorijah
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Graf 7: Odhodki po posameznih kategorijah
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Iz podatkov o poslovanju oziroma odhodkih od leta 2005 je razvidno, da smo v zadnjih dveh
letih odhodke poslovanja bistveno zmanjSali pri vseh kategorijah. Pri odhodkih za stroske dela
je treba pojasniti, da je avgusta 2008 bila v zavodu nova zaposlitev, zato so tudi sredstva za
place posledi¢no visja, v letu 2010 pa smo imeli zaposleni Se dve delavki preko javnih del. V
letu 2011 nismo imeli javnega delavca. Bistveno smo zmanjsali tudi druge stroSke poslovanja

(raCunovodstvo, Cistilni servis in druge stroSke materiala) in programske stroske.
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PRILOGA B

MADZARSKI GLEDALISKI ABONMA 2011 — GLEDALISKA IN KONCERTNA
DVORANA LENDAVA

Stevilo abonentov madzarskega gledaliskega abonmaja se je v letu 2011 povedalo za 54
abonentov ali 19,8 % in to predvsem na racun abonentov iz Republike MadZarske, Lendave in
podarjenih abonmajskih vstopnic za Sole (24), ki jih je placala Madzarska samoupravna
narodna skupnost Obc¢ine Lendava. Zadovoljujoce je tudi to, da iz Lendave ni osipa — 15 vec
jih je od prejSnje sezone. Zasedenost dvorane z abonentskimi obiskovalci je 61 %, kar je
bistveno bolje kot preteklo leto, ko je bila zasedenost dvorane le 49 %, predlani pa samo 37
%. Na posamezne predstave madzarskega abonmaja se je dodatno odzvalo v povprecju Se do
155 obiskovalcev, tako da so bile tudi madzarske abonmajske predstave v lanskem letu dokaj

dobro obiskane in je bila dvorana zasedena.

Tabela 1: Stevilo abonentov za madzarski abonma in odstotek zasedenosti dvorane

leto 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
abonenti 188 215 180 200 162 218 272
odstotek 42 28 40 45 37 49 61

Graf 1: Stevilo abonentov madzarskega abonmaja po letih in odstotek zasedenosti dvorane
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Tabela 2: Stevilo vpisanih abonentov madzarskega abonmaja po naseljih

naselje st. abonentov procent st. abonentov procent
2010 2011
Lendava 106 48,7% 121 44,5%
M. Sobota 9 42,2% 9 3,3%
Dobrovnik 3 1,4% 4 1,5%
Lenti 33 15,2% 47 17,3%
Zalabaksa 13 6,0% 10 3,7%
Csornyefold 7 3,3% 10 3,7%
Tofej 11 5,1% 0 0,0%
Csesztreg 12 5,5% 20 7,4%
Rédics 4 1,9% 9 3,3%
Hodos 2 1,0% 7 2,6%
Prosenjakovci 0 0 8 3,0%
Ostali 18 8,3% 27 10,0%
Skupaj 218 100% 272 100%

*Ostali: Nagykanizsa, Letenye, Bazakerettye, Zalaegerseg, Muraratka, Lovaszi, Resznek,
Bak, Nagyrakos, Turnis¢e, Krizevci. 121 ali 44,5 % abonentov prihaja iz ob¢ine Lendava, 32
ali 11,8 % iz sosednjih obcin in 119 ali 43,8 % iz sosednje MadZarske.

V letu 2010 je bila struktura sledeca: 48,7 % jih je bilo iz ob¢ine Lendava, 7,4 % iz sosednjih
ob¢in in 43,9 % iz sosednje Republike Madzarske.

Graf 2: Struktura abonentov za 2011 (obc¢ina Lendava, ostale ob¢ine in R Madzarska)
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R Madzarska
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PRILOGA C

SLOVENSKI GLEDALISKI ABONMA 2011 — GLEDALISKA IN KONCERTNA
DVORANA LENDAVA

Tabela 1: Stevilo abonentov in odstotek zasedenosti dvorane

leto 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
abonenti 390 444 443 440 441 431 323
odstotek 87,8% 100% 99,7% 99,0% 99,4% 87,1% 72,8%

Graf 1: Stevilo abonentov po letih
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Tabela 2: Stevilo vpisanih abonentov slovenskega gledaliikega abonmaja po naseljih

naselje st. abonentov odstotek st. abonentov procent
2010 2011
Lendava 166 38,3% 137 42,5%
Ljutomer 40 9,3% 29 9,0%
M. Sobota 95 22,1% 62 19,2%
Cren3ovci 10 2,4% 8 2,5%
Beltinci 16 3,8% 11 3,4%
Dobrovnik 12 2,8% 6 1,9%
Radenci 10 2,4% 12 3,8%
Puconci 12 2,8% 4 1,3%
G. Radgona 9 2,1% 6 1,9%
Ostali 61 14,0% 48 14,9%
Skupaj 431 100% 323 100%

e Ostali: Ormoz, Hodos$, Krizevci, Hodos, Rogasovci, Kobilje, Martjanci, Bogojina,
Turnisce, Velika Polana, Verzej, Krizevci pri Ljutomeru, TiSina, Odranci, Mackovci,

Razkrizje, Moravske Toplice.
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Graf 2: Struktura abonentov slovenskega abonmaja po naseljih
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Kot je razvidno iz tabel, Stevila in odstotkov, je bilo v lanskem letu oziroma v sezoni
2011/2012 108 ali 25 % manj vpisanih abonentov slovenskega abonmaja. Iz Obc¢ine Lendava
je 29 ali 17,4 % manj abonentov, iz Murske Sobote jih je 33 ali 34 % manj, iz Ljutomera 11
ali 27 % manj. Pri drugih naseljih prav tako belezimo upad abonentov (razen iz Radencev in
novih iz Moravskih Toplic), vendar ne tako velik kot prav pri treh mestih, iz katerih je bilo do
sedaj najvec abonentov. Glavni razlog za najvecji upad abonentov iz teh mest sta zagotovo
nova dvorana kulturnega doma v Murski Soboti in organizacija abonmajskih prestav v
ljutomerski dvorani. Prav tako je bila obnovljena dvorana v Dobrovniku, ki svoje programe

zeli izvajati na podobni kakovostni ravni kot mi.

Ker abonma ni zaseden, so na voljo $e vstopnice za izven, v povprec¢ju se na predstavo odzove
Se dodatnih 80 obiskovalcev. V celotni strukturi je 42,5 % abonentov iz obCine Lendava,
ostalih 57,5 % pa iz drugih obc¢in SirSega pomurskega prostora, kar med drugim daje naSemu
zavodu znadaj SirSega pomena. Ce bomo Zeleli vsaj ohraniti tevilo abonentov oziroma jih
pridobiti nazaj, kot je bilo v preteklih sezonah, pa bomo morali veliko vlagati v promocijo in
oglasevanje ter obc¢instvu ponuditi kvalitetne predstave, da bomo konkurencni Murski Soboti
in Ljutomeru, katerih ob¢ani so do sedaj bili nasi stalni obiskovalci.

(iz letnega poroc¢ila ZKPL 2011)
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PRILOGA C

ANKETNI VPRASALNIK ZA DIPLOMSKO DELO
STRUKTURA OBISKOVALCEV GLEDALISKIH PREDSTAV GLEDALISKE IN
KONCERTNE DVORANE LENDAVA

Pozdravljeni!

Sem Eva Nad, absolventka smeri Komunikologija na Fakulteti za druzbene vede Univerze v
Ljubljani. Pred Vami je anketa, ki sem jo sestavila za raziskavo moje diplomske naloge z
naslovom Struktura obiskovalcev gledaliskih predstav Gledaliske in koncertne dvorane Lendava,
pri kateri me podpirata tudi Zavod za kulturo in promocijo Lendava in Zavod za kulturo
madZarske narodnosti Lendava.

Anketa je anonimna in izpolnjevanje le-te ne vzame veC kot 5 minut VasSega Casa. Rezultati
ankete bodo objavljeni v mojem diplomskem delu, Vasi odgovori bodo uporabljeni izklju¢no za
raziskovalne namene. Vljudno Vas prosim za sodelovanje, saj mi bo Vasa pomoc zelo pomagala
izrisati stanje gledaliSkega obCinstva v Lendavi.

Tisztelt Cim!

Nad Eva vagyok, abszolvens a Kommunikaciés tanulmanyok szakan a ljubljanai
Téarsadalomtudomanyi Karon. On a kezében egy kérddivet tart, melyet a diplomamunkidmhoz
sziikséges kutatashoz allitottam Ossze. A lendvai Szinhdz- és Hangversenyterem szinhdzi
eléadasainak kozonsége cimli diplomamunkdmban a lendvai szinhazi kozonséget szeretném
elemezni tobb szempontbol is. Munkamban a Lendvai Miivelddési és Promocios Intézet és a
Magyar Nemzetisé¢gi Miivel6dési Intézet is tamogat.

A kérdéiv anonim, Kkitoltése 5 percnél tobbet nem igényel. A kérdéiv eredményei a
szakdolgozatomhoz sziikséges kutatasi munkam elvégzését szolgaljak, az adatokat kizarolag
ehhez hasznalom fel. Szeretném ezennel megkérni a szives kdzremiikddésre, hiszen az On
segitsége lehetdvé teszi majd a lendvai szinhdzi kozonség mélyebb szintli jellemzését, segit
felmérni helyzetét, allapotat, igényeit.

Tanja Simonka, Lili Kepe,
direktorica ZKPL direktorica ZKMN
az MPIL igazgatoja az MNMI igazgatdja
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STRUKTURA OBISKOVALCEV GLEDALISKIH PREDSTAV GLEDALISKE IN
KONCERTNE DVORANE LENDAVA

A LENDVAI SZINHAZ- ES HANGVERSENYTEREM NEZOKOZONSEGENEK

STRUKTURAJA
1. Spol / Neme:
a) Zenska/Ng b) Moski / Férfi
2. Starost / Eletkora:
a) pod 18 let/ 18 év alatti  ¢) 24-29 e) 40-49 g) 60-69
b) 18-23 d) 30-39 f) 50-59 h) nad 70 let / 70 év feletti
3. Vasa stopnja izobrazbe / Iskolai végzettsége:

a) osnovna Sola ali manj / &ltalanos iskola vagy kevesebb

b) poklicna srednja Sola, gimnazija / szakkdzépiskola, gimnazium
c) vi§ja ali visoka Sola / féiskola

d) univerzitetna , akademska / egyetem, akadémia

e) magisterij, doktorat / magiszter, doktor

Poklic, ki ga opravljate / Foglalkozasa:

Kraj bivanja / Lakhelye:

Narodnost / Nemzetisége:
a) Slovenska / szlovén  b) Madzarska / magyar c¢) drugo / egyéb

( )

Izobrazba starSev (prosim, oznacite z znakom X):
Sziileinek iskolai végzettsége (kérem, X-szel jeldlje):

stopnja izobrazbe mati / édesanyja| oce / édesapja
osnovna $ola ali manj
altalanos iskola vagy kevesebb
poklicna srednja Sola, gimnazija
szakiskola, gimndzium

vi§ja ali visoka Sola
fdiskola

univerzitetna ali ve¢

egyetem vagy magasabb

Kako pogosto obiskujete gledaliSc¢e?

Milyen gyakran jar szinhazba?

a) enkrat tedensko / hetente egyszer

b) enkrat mesecno / havonta egyszer

c) dvakrat mesecno / havonta kétszer

d) trikrat-Stirikrat letno / évente haromszor-négyszer
e) enkrat letno / évente egyszer

f) nikoli/ soha
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9.

10.

11.

12.

13.

Na gledaliSke predstave hodite:

Miért latogatja a szinhazi eldadasokat? Azért, mert:

a) ker vam je to nekdo predlagal / ajanlottak

b) zaradi sprostitve / kikapcsolddast jelent

c) ker imam gledaliSki abonma / van szinhazbérletem

d) me gledalis¢e zanima / érdekel

e) iz navade / megszoktam

f) zaradi skupnega obiska s prijatelji / lehetdséget jelent egyiitt lenni a baratokkal
g) zaradi skupnega obiska z druzino / lehetdséget jelent egyiitt lenni a csaladommal

Po navadi gledaliSce obiskujete
Altalaban Kivel jar szinhazba?

a) sami/ egyediil

b) z druzinskimi ¢lani / a csaladommal
c) s prijatelji/ a barataimmal

d) s sodelavci/a munkatarsaimmal

e) drugo/egyéb

Od kod pridobivate informacije o gledaliSkih predstavah v Gledaliski in koncertni
dvorani Lendava? (Lahko obkrozite ve¢ odgovorov)

Honnan szerez tudomast a lendvai Szinhaz- és Hangversenyterem
vendégeldadasairol? (Tobb valaszt is megjeldlhet)

a) plakati/ plakatok

b) objava na spletu /reklam a vilaghdlon

¢) mnozi¢ni mediji (TV, radio, ¢asopis) / a médiabol (téve, radid, Gjsag)

d) priporocilo prijateljev / a barataimtol

e) mesecni pregled programa dogodkov / a havi miisorajanlobol

f) ostalo /egyéb:

Kolikokrat ste kupili gledaliSki abonma za predstave v Gledaliski in koncertni
dvorani Lendava?

Hany alkalommal valtott bérletet a lendvai Szinhaz- és Hangversenyterem
eléadasaira?

a) enkrat/ egyszer

b) dvakrat / kétszer

c¢) trikrat / hdromszor

d) veckrat / haromnal tobbszor

e) niti enkrat / egyszer sem

Kateri gledaliSki abonma imate letos?

Melyik szinhazi bérletet valtott az idén?

a) slovenskega / szlovént

b) madzarskega / magyart

c) oba/mindkettot

d) nobenega — kupujem posamicne vstopnice / egyiket sem — jegyet vasarolok
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14.

15.

16.

17.

18.

Vstopnice v prosti prodaji so po vaSem mnenju:
Véleménye szerint a jegyek ara:

a) predrage / tal magas

b) drage / magas

c) sprejemljive / elfogadhato

d) poceni/ alacsony

e) prepoceni/ til alacsony

Kaj vam je v ponudbi Gledaliske in koncertne dvorane najbolj v§e¢? Odgovore
razvrstite od 1 do 3 (1 =najbolj vsec, 3 = najmanj vSec)

Milyen tipusii programok tetszenek Onnek a legjobban a lendvai Szinhaz- és
Hangversenyterem kinalatabél? A valaszokat 1-t6l 3-ig rangsorolja (1 = legjobban
tetszik, 3 = legkevésbé tetszik)

|:| gledaliSki program / szinhazi el6adasok

I:I glasbena ponudba / zenei miisorok

razni programi (razstave, manjse prireditve, letni kino...) / egyéb programok
(kiallitasok, kisebb rendezvények, nyari mozi...)
drugo / egyéb:

Ravno to gledalisc¢e obiskujete, ker:

Tobbnyire azért valasztom ezt a szinhazat, mert:

a) nudi kvaliteten program / szinvonalas a miisora

b) sem se nanj navadil/a / megszoktam

c) je blizu/kdzel van

d) prijatelji, znanci obiskujejo to gledaliSce / az ismerdseim is ide jarnak

e) je najbolj privlacno v okolici / a legvonzobb a kornyéken

f) po navadi ne obiskujem Gledaliske in koncertne dvorane Lendavi / dltaldban nem a
lendvai szinhazat valasztom

Ali obiskujete gledaliSke predstave domacega igralskega ansambla (Egy&Mas
Vandorszinhaz, dijaske gledaliske skupine, Kofetarji idr.)?

Latogatja-e a hazai tarsulatok (Egy&Mas Vandorszinhaz, altalanos iskolak tarsulatai,
Kofetarji stb.) eléadasait?

a) redno / rendszeresen

b) vecinoma / tobbnyire

c) redko /ritkan

d) sploh ne/egyaltalan nem

Vase prvo gledaliSko doZivetje / Els6 szinhazi élményérol:

a) Koliko ste bili stari? / Hany éves volt akkor?

b) S kom ste si ogledali prvo gledalisko predstavo? / Kivel nézte meg az elsd szinhazi
eléadast?

c) Katero gledalisce? / Melyik szinhazban?

d) Kaj ste si ogledali? / Mit nézett meg?

e) V kaksnih okolis¢inah (Solska obveznost, ob pobudi starSev, sluzbeno...)?
Milyen alkalombol? (iskolai kotelezettség, sziildk biztatdsa, munkahelyi
kotelezettség...):
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19. Ali obiskujete tudi druga gledalis¢a? (v kolikor je vas odgovor pritrdilen, prosim, da jih
nastejete)
Latogat-e mas szinhazakat is? (amennyiben igen a valasza, kérem, irja le, hogy mely
szinhazakat)
a) NE/NEM
b) DA /IGEN

20. Kaj vasi duhovnosti pomeni obisk gledalis¢a?
Mit jelent Onnek a szinhazi eléadasok latogatasa?
a) sprostitev, zabavo / kikapcsolodast, szorakozast
b) vzgojo / nevelést
c) izobrazevanje / tanulast
d) druzenje / tarsasagi életet
e) nujno zlo / kényszert
f) hrano za duSo, katarzo / lelki taplalékot, katarzist

21. Ste v zadnjih treh letih obiskali kakSen gledaliski festival? (v kolikor je va§ odgovor
pritrdilen, prosim povejte kateri in kje)
Jart-e az utobbi harom évben szinhazi fesztivalon? (amennyiben igen a valasza,
kérem, irja le a fesztival nevét és helyszinét)
a) NE/NEM
b) DA /IGEN:

22. Kolikokrat obiscete druge kulturne prireditve? (vstavite znak X)
Milyen gyakran latogat el mas kulturalis rendezvényekre? (kérem, X-szel jeldlje

meg)
1x tedensko oz. | 2x mese¢no 0z. 1x mesefno oz. | 3x-4x letno oz. | 1x letno oz. zelo
vedno / skoraj vedno / vedinoma / redko / redko / nikoli
hetente 1x, azaz| havonta 2x, azaz | havonta 1x, azaz| évente 3x—4x, | évente 1x, azaz | /soha
rendszeresen majdnem mindig | tobbnyire azaz ritkan nagyon ritkan
KONCERT
KINO / MOZI
RAZSTAVA/
KIALLITAS
PRIREDITVE OB
PRAZNIKIH /UNNEPI
MUSOROK
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23. S ¢im bi dopolnili kulturno ponudbo v Lendavi oz. ¢esa si Zelite vec?
Mivel bévitené a kulturalis kinalatot Lendvan, illetve mibol szeretne tobbet?

POMEMBNO!
Prosim, da izpolnjene ankete oddate na blagajni Gledaliske in koncertne dvorane Lendava (Trg

Gyorgya Zale 1; odpiralni ¢as 9:00 — 15:00 in eno uro pred predstavami) ali v Knjigarni Banffy
(Glavna ulica 32; odpiralni ¢as 9:00 — 17:00, v soboto 9:00 — 12:00) do konca januarja 2013,

FONTOS!

Kérem, hogy a kitoltott kérddiveket munkanapokon a lendvai Szinhaz- és Hangversenyterem
pénztaraban (Zala Gyorgy tér 1; nyitva: 9:00 — 15:00) vagy a Banffy Kényvesboltban (F6 utca
32; nyitva: hétfo-péntek 9:00 — 17:00, szombat: 9:00 — 12:00) sziveskedjenek leadni 2013

[anuar végéig.

Iskrena hvala za vas trud in cas! K06sz6nom, hogy 1dot szakitott a kérddiv kitoltésére!
Lep dan Vam Zelim! Tovabbi szép napot kivanok!
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