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Specialna enota policije v ¢asu osamosvajanja Republike Slovenije.

Specialna enota policije ima bogato zgodovino. Danes Specialno enoto policije tvori
kombinacija najbolje izurjenih pripadnikov, ki imajo vrsto specialisticnih znanj in so
opremljeni s sodobnim orozjem, materialno-tehni¢nimi sredstvi ter drugo specialno
opremo, kar ji omogoca izvajanje specifi¢nih nalog, kot je boj proti terorizmu in delovan-
je proti najhujSim oblikam kriminala. V ¢asu osamosvajanja Republike Slovenije, med
letoma 1990 in 1991 je bila takratna Specialna enota milice postavljena v druga¢no vlo-
go. Enota je opravljala razlicne pomembne naloge za pripravo obrambnega sistema
predstavnikov drzave ter usposabljanje pripadnikov Teritorialne obrambe in drugih enot
milice za primer oborozenega spopada. Ko se je ta pricel, je Specialna enota milice iz
tajnih lokacij delovala proti nasprotniku, jugoslovanski ljudski armadi in je pogosto igrala
vlogo »zadnje obrambne ¢rte«, ko preprosto ni bilo ve¢ drugega nacina za reSevanje naj-
hujsih situacij. Diplomsko delo analizira razvoj Specialne enote milice, njen ustroj, obo-
rozitev ter vlogo in namen v procesih osamosvajanja Republike Slovenije.

Kljuéne besede: specialna enota, milica, osamosvojitev, oborozeni spopad.

Special police forces at time of attaining independence of Republic of Slovenia

Special police forces have a rich history. Today, Special police forces are formed from
combination of the best trained members, who have a wide range of specialist knowledge
and are equipped with modern weapons, material and technical resources, and other
special equipment, which enables them to perform specific tasks, such as fight against
terrorism and acting against the worst forms of crime. At the time of attaining
independence of the Republic of Slovenia, between the years of 1990 and 1991, Special
police forces played a different role. Forces were carrying out various important tasks for
preparation of the defense system of the newly established country, such as transport of
weapons to secret locations, protection of the highest representatives of the state and the
training of members of the Territorial defense and other police units in case of armed
confrontation. When armed confrontation took place, Special police forces began
operating form classified locations against the opponent, the Yugoslav People's Army and
have often played a role of "last line of defense", when there was no other way to deal
with the worst situations. Thesis analyzes the evolution of Special police forces, its
structure, armament, and the role and purpose in the process of attaining independence of
the Republic of Slovenia.

Keywords: Special Forces, police, independence, armed confrontation.
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1 UVOD

Specialna enota slovenske policije se predstavlja s sloganom »lzurjeni za pomo¢, a tudi
za udarnost in ostrino!« Slogan enote iz leta 1990 povzema lastnosti vrhunsko izurjene
policijske enote, katera je s svojo mobilnostjo, specialno taktiko in sodobno
opremljenostjo sposobna razreSevati najzahtevnejSe varnostne probleme. Njeni pripadniki
so usposobljeni za izvajanje nalog z najvi§jo stopnjo tveganja ob vsakem casu, na
obmocju celotne drzave, tudi na vec lokacijah hkrati in neodvisno od drugih sluzb

policije (Tomsi¢ 2013, 13).

In tako je bilo tudi v osamosvojitvenih letih 1990 - 1991. Mnoge spominske plosce z
domoljubnim napisom »Domovino se vedno brani«, obelezujejo nekdanje tajne lokacije,
od koder so med procesi osamosvajanja Republike Slovenije delovali pripadniki takratne
Specialne enote milice (SEM). In prav udelezba na slavnostnem odkritju ene izmed teh
spominskih plosS¢ je razlog za spodnje besedilo. Ob poslusanju govorov nekdanjih
pripadnikov o tem, kako so bili med osamosvojitvijo neprestano na delu, v neprestani
pripravljenosti in nikoli doma ter o tem kako so se veckrat z vojaki jugoslovanske ljudske
armade (JLA) gledali preko puskinih cevi, sem se zavedel, da bi moje diplomsko delo

lahko zaobjelo in predstavilo to razgibano obdobje Specialne enote policije.

1.1 Opredelitev predmeta proucevanja

V diplomskem delu z naslovom Specialna enota policije v casu osamosvajanja Republike
Slovenije, sem skozi Casovno prizmo slovenskih osamosvojitvenih prizadevanj v letih
1990 — 1991, preucil in predstavil takratno Specialno enoto policije. Pri tem me je
posebej zanimal ustroj, naloge, oborozitev in delovanje enote v obdobju od avgusta 1990

do konca leta 1991.

1.2 Cilj proucevanja

Cilj in namen proucevanja tega diplomskega dela je bil s pomocjo primarnih virov in
relevantne literature razumeti potek razvoja Specialne enote ter ugotoviti in orisati
objektivno vlogo, namen in dejavnosti Specialne enote milice v celotnem procesu

osamosvajanja Republike Slovenije.



1.3 Hipoteza

Kot izhodis¢e za analizo sem si postavil naslednjo hipotezo: Specialna enota milice je kot
oborozena policijska sila v obdobju od avgusta 1990 do konca leta 1991 poleg policijskih
nalog izvajala akcije vkljucene v obrambne nacrte Republike Slovenije, vklju¢no z

vojaskim delovanjem v spopadih za obrambo neodvisnosti drzave junija in julija 1991.

1.4 Struktura

Strukturno sem diplomsko delo razdelil v tri sklope. Prvi del je metodolosko-hipotetic¢en.
V uvodu sem podal razloge za izbor tematike ter identifikacijo problema, katerega sem se
lotil. Nato so opisani zastavljeni cilji preu¢evanja in hipoteza, katero bom poskusal v
zakljucku besedila verificirati. Sledi razloZena struktura diplomskega dela in pristop dela

oziroma uporabljena raziskovalna metodologija.

Drugi del je osrednji del in v njem je predstavljen zgodovinski razvoj Specialne enote
policije po razlicnih cCasovnih obdobjih. In sicer od ustanovitve prve predhodnice
Specialne enote do mojega predmeta proucevanja, Specialne enote milice. V vsakem
obdobju so predstavljene znacilnosti, naloge in posebnosti enote. V drugi del spada tudi
poglavje o delovanju SEM v obdobju obrambe neodvisnosti Slovenije in opis nekaterih

akcij, v katerih je bila enota direktno udelezena.

Tretji del je zaklju¢ni del. V njem sem povzel in podal sklepne misli o SEM v izbranem
casovnem obdobju. Opravil bom verifikacijo hipoteze, jo potrdil oziroma zavrnil ter

podal izto¢nice, dodatne razmisleke oziroma zakljucke.

1.5 Metodologija

Pri izdelavi diplomskega dela sem predvidel in uporabil naslednje raziskovalne metode:

— metoda zbiranja virov, s katero sem zbral razlicne vrste dokumentarnih virov
(pisno gradivo, video gradivo), tako primarnih kot sekundarnih;

— metoda analize virov, s pomocjo katere sem lahko objektivno interpretiral

dogodke ter njihov razvoj;



- zgodovinsko-razvojna metoda, s katero sem si pomagal pri sledenju razvoja
dogodkov;

— deskriptivna metoda, s pomocjo katere sem opisal in razlozil SEM;

- primerjalna metoda, s katero sem primerjal pridobljene informacije ter poskusal
priti do ¢im bolj objektivne resnice oziroma podatkov o SEM;

— metoda intervjuja oziroma pogovora, s katero sem poskusal priti do ¢im bolj
objektivne resnice oziroma podatkov o SEM;

— analiticno-sinteti¢na metoda, s katero sem podatke zdruzil v smiselno, objektivno

celoto.

Pri uporabljenih metodah je potrebno nekaj dodatnih pojasnil. Glede na pomanjkanje
pisnih virov in gradiv o tej temi so se kot glavni nosilci informacij izpostavili intervjuji
oziroma pogovori, ki pa imajo svoje slabosti. Ustni viri niso najbolj zanesljivi v
faktografskem smislu, saj kaj hitro pride do nenamernih napak in izkrivljanj resnice.
Tukaj je Se Casovni element, saj so intervjuvanci govorili o obdobju, ki je oddaljen Ze vec
kot dvajset let. Zaradi tega sem se odlocil, da bom ustne vire zajel na podlagi tehnike t. 1.
narativnega intervjuja, kjer sem intervjuvancu posredoval le izto¢nico, sam pa je okoli te
povedal vse kar je vedel. S tem sem se izognil vodenemu intervjuju tipa »vpraSanje-
odgovor« pri katerem bi bil po mojem mnenju prikrajSan za mnozico informacij tudi
zaradi osebne neizkuSenosti pri vodenju tovrstnih intervjujev. Intervjuval sem tri
nekdanje pripadnike SE, ki so aktivno sodelovali v osamosvojitvenih akcijah enote:
poveljnika SEM Vinka Beznika, namestnika poveljnika SEM DuSana Gorseta in vodjo
operativne skupine SEM Bojana Vasla. S tem sem pridobil veliko koli¢ino podatkov,
katere sem nato med seboj primerjal in dobil priblizano objektivno resnico. Podatki
pridobljeni iz ustnih virov so v diplomsko nalogo vkljuceni na dva nacina: v analizirano-
sintetizirani obliki ter v osnovi obliki. Za uporabo slednjega nacina sem se odlo¢il, ker

sem zelel nekatere odgovore intervjuvancev predstaviti ¢im bolj avtenti¢no.

2 SPECIALNA ENOTA POLICIJE

Zacetki ustanavljanja policijskih SE v svetu segajo v prvo polovico sedemdesetih let 20.



stoletja. IstoCasno so se razmahnile teroristicne aktivnosti ter organizacije katerim se
obicajne policijske enote, s svojo stopnjo usposobljenosti in neprimerno taktiko ter
opremo, niso zmogle ucinkovito zoperstaviti. Ugrabitve letal, zajetja talcev, poboj
izraelskih Sportnikov na Olimpijskih igrah v Miinchnu leta 1972, ugrabitev in umor
italijanskega predsednika vlade Alda Mora leta 1978 ter izvedbe bombnih napadov na
diplomatsko-konzularna predstavnistva nekaterih drzav so pokazali, da je v boju proti
terorizmu v nacionalno-varnostnih sistemih drzav nekaj potrebno spremeniti. Ker
teroristi¢na dejanja najpogosteje niso bila neposredno usmerjena v nosilce druzbene moci,
temvec¢ proti nedolznim ljudem, so se vlade drzav hitro odzvale in zacele ustanavljati
nove, specializirane policijske in Zandarmerijske enote' (izjemoma tudi vojaske) za
opravljanje protiteroristicnih nalog z visoko stopnjo tveganja. Podobno je bilo tudi v

SFRJ oziroma v SR Sloveniji (Tomsi¢ 2013, 9).

2.1 Specialna enota RepubliSkega sekretariata za notranje zadeve

21. junija 1972 je preko meje z Avstrijo v SFRJ vdrla diverzantsko-teroristi¢na skupina
devetnajstih pripadnikov HrvaSkega revolucionarnega bratstva, poimenovana »Feniks«
ter na planini RaduSa v Bosni in Hercegovini (BIH) izzvala oborozen boj z lokalno
oblastjo. Sledila je akcija za prijetje teroristov pod imenom »RaduSa-72«, v kateri so
oblasti mobilizirale Teritorialno obrambo (TO) BIH, kar pa se ni izkazalo za smotrn nacin
redevanja konflikta. Sele s skupnim delovanjem veg tiso¢ pripadnikov narodne milice,
JLA in TO so uspeli zajeti 4 teroriste, medtem ko je bilo ostalih 15 ubitih (Kranjc 2004;
Bogdanovi¢ v Pungarsek 2009, 21).

Zaradi neuspesnega posredovanja vzpostavljenih obrambnih struktur proti sovrazni
skupini, §tevilnih Zrtev® ter napovedi, da bo teroristiéni skupini sledilo $¢ ve¢ njihovih
pristasev, ki bodo presli ozemlje SR Slovenije, je predsednik SFRJ nemudoma izdal ukaz

za formiranje SE za boj proti terorizmu v vseh republikah. Republiski sekretar za notranje

! Primer: Nemska protiteroristi¢na specialna enota GSG-9 (Grenzschutzgruppe 9) je bila ustanovljena 17.

aprila 1973; Italijanska specialna in protiteroristi¢na operativna enota NOCS (Nucleo Operativo Centrale
di Sicurezza) je bila ustanovljena leta 1974; Francoski zandarmerijska specialna enota GIGN (Groupe
d'Intervention da la Gendermerie Nationale) in policijska specialna enota RAID (Recherche Assistance
Intervention Dissuasion) sta bili ustanovljeni leta 1973 ter leta 1985 (Tomsi¢ 2013, 9).

2V akciji »Radusa-72« je Zivljenje izgubilo 13 mili¢nikov in vojakov, ve¢ pa je bilo ranjenih (Tomsi¢ 2013,
23).
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zadeve Marjan Orozen je na podlagi tega ukaza istega leta izdal Odlocbo §t. 21-Z-180/15-
72 o ustanovitvi Specialne enote Republiskega sekretariata za notranje zadeve (SE RSNZ)

SR Slovenije (Debeljak 2006, 251; Tomsic¢ 2013, 23).

Prvi zbor enote se je zgodil 24. julija 1972 na Ugarju pri Ribnici, kjer je 41 kandidatov’
pricelo z usposabljanjem po posebnem ucnem nacértu poimenovanim »ROG l«.
Usposabljanje se je koncalo 1. septembra 1972. Kandidati so se med 27. in 29. avgustom
1972 morali udeleziti zakljuéne vaje Uprave javne varnosti (UJV) Maribor na Kozjaku,
imenovane »Akcija GAJ«, kjer se je ocenila usposobljenost posameznikov in enote.
Enota je bila ocenjena kot zelo dobra, 39 kandidatov pa je uspesno opravilo urjenje. Med
23. oktobrom in 24. novembrom 1972, je bil organiziran Se dodaten posebni tecaj za
milicnike, poimenovan »ROG 2«. Uvedene pa so bile ze prve spremembe, saj se je k
izvajanju programa pristopilo nacrtno. Vse kandidate so predhodno testirali, sam izbor
pripadnikov pa je potekal na podlagi dosezenih rezultatov. Drugega usposabljanja se je
udelezilo 33 kandidatov, 6 med njimi pa je bilo ocenjenih kot neprimernih (Tomsi¢ 2013,

23-25).

Po zakljucku usposabljanja so se pripadniki vrnili na delo v mati¢ne enote, vendar so
zadrzali zadolzeno opremo in orozje. Oborozeni so bili z juriSnimi puskami M-70 in M-
70A* ter pistolami M-57° (Debeljak 2006, 251). SE RSNZ je tako formalno obstajala,
ampak to ni bila stalna enota, temvec¢ na vpoklic. Imela je formacijo voda s tremi oddelki
in naslednje naloge:

- uni¢evanje oborozenih skupin, ki ogrozajo z ustavo doloc¢en red,

? Kandidati so za sodelovanje na usposabljanju morali izpolnjevati dolo¢ene pogoje. Morali so: biti mlajsi
od 25 let in po moznosti samski, imeti kon¢ano srednjo $olo za notranje zadeve, imeti vozniski izpit A in
B kategorije, znati smucati in plavati, biti ves¢i borilnih ves¢in, imeti pozitivho oceno iz streljanja, biti
zdravstveno in fizi¢no sposobni, imeti pozitivno oceno iz osebnosti, zlasti glede moralno-politicnih
lastnosti, hrabrosti, vztrajnosti, delavnosti in strokovne sposobnosti (Gorenak in drugi 2007, 9).

# Jurisne puske M-70 spadajo v druzino pusk Zastava, sistema »kalasnikov« s kalibrom 7,62x39 mm.
Namenjene so unicevanju nasprotnikove zive sile in ognjenih sredstev. Imajo nastavek in zlozljiv merek
za streljanje s tromblonsko mino ter moznost namestitve dusilca poka. Razlika med tipoma juri$ne puske
M-70 in M-70A je v kopitu orozja. Puska M-70 ima leseno kopito, medtem ko ima M-70A kovinsko
preklopno kopito (Oocities.org 2014a).

> Pistole M-57 spadajo v druzino pistol Zastava s kalibrom 7,62x25 mm in so dejansko posnetek sovjetske
pistole Tokarev TT iz leta 1933. Namenjene so za uni¢evanje nasprotnikove zive sile v blizinski borbi, na
razdalji do 50 m (Oocities.org 2014b).
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— razbijanje agresivnih skupin demonstrantov,

- opravljanje drugih posebnih nalog na obmoc¢ju SR Slovenije.

Poveljnik SE RSNZ, njegov pomocnik in komandirji oddelkov so bili imenovani s
posebno odlocbo s strani republiskega sekretarja za notranje zadeve, ki je lahko enoto
tudi aktiviral® in ji odrejal naloge. Ostale mili¢nike je v enoto razporedil pomoénik
republiskega sekretarja za notranje zadeve v soglasju s predstojniki organizacijskih enot
RSNZ (Odloc¢ba o ustanovitvi specialne enote 1972). Za zacetno obdobje je bilo znacilno,
da so obstajale razli¢ne zamisli o SE, tako na strukturno organizacijski ravni enote, kot na
strokovni ravni. Kar je razumljivo. Na tem podrocju enostavno ni bilo dovolj izkuSen;.
Vodilne zamisli so §le v smeri novih, bolj uporabnih uniform, ki bi imele vec¢ji psiholoski
ucinek na nasprotnika ter reorganizacije delovnega ¢asa pripadnikov SE, kateri bi vecji
del Casa na delovnem mestu porabili za urjenje in usposabljanje. Vodstvo milice zamisli

ni sprejelo (Debeljak 2006, 251; Tomsi¢ 2013, 26).

2.2 Ceta milice Republiskega sekretariata za notranje zadeve (od leta 1973 do leta
1977)

Za zacCetek drugega razvojnega obdobja SE oznacujemo dan 27. december 1972, ko je
republiski sekretar za notranje zadeve Marjan Orozen podpisal Odloc¢bo §t. 43/15-S-
22/40-A-10/72 o ustanovitvi Cete milice RSNZ SR Slovenije. Odlo¢ba je zac¢ela veljati 1.
januarja 1973, sama Ceta pa se je dejansko formirala 1. marca 1973, s ¢imer je prejSnja
enota na vpoklic (SE RSNZ) prenchala obstajati. Ceta milice je spadala v organizacijsko
sestavo InSpektorata milice RSNZ in je bila razdeljena na vodstvo Cete, Vod milice za
posebne naloge in Vod milice za zavarovanje objektov ter je imela sistematiziranih 84
delovnih mest. Komandir Cete je bil neposredno odgovoren nacelniku InSpektorata milice
RSNZ. Komandirji vodov so za svoje delo odgovarjali komandirju cete ter komandirji

oddelkov komandirjem vodov (Odloc¢ba o ustanovitvi cete milice 1972).

1. marec 1973 danes velja za rojstni dan profesionalne policijske SE Slovenije. Takrat je

bil skupaj s Ceto milice RSNZ ustanovljen Vod milice za posebne naloge, ki je

® Nagrt aktiviranja SE RSNZ je pripravljal Ingpektorat milice RSNZ.
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neposredni predhodnik danasnje SE policije. Sestavljen je bil iz treh oddelkov in vodstva

oziroma 35 delovnih mest. 26 pripadnikov iz ukinjene SE RSNZ je na podlagi osebne

odloc¢itve nadaljevalo delo v specialnih vrstah, ostali pa so prevzeli druge dolznosti,

predvsem v Sluzbi drzavne varnosti (SDV). Vod se je tako ob ustanovitvi moral popolniti

z devetimi novimi pripadniki (Tomsi¢ 2013, 31). Vod milice za posebne naloge je imel

naslednje pristojnosti in naloge:

— uni¢evanje oborozenih skupin, ki ogrozajo z ustavo dolocen red,

— razbijanje agresivnih skupin, ko je huje krSen javni red in mir,

- varovanje dolo¢enih oseb in posebno pomembnih objektov (spremljanje
varovanih oseb in zavarovanje objektov v izrednih situacijah),

— posebna zavarovanja (spremstvo kolon s posebnimi vozili, zavarovanje objektov
in intervencije v primeru napada),

— obCasne preventivne akcije (patruljiranje in zasede ob drzavni meji, posebne
akcije na mejnih prehodih, kontrole na vlakih in cestah ter nadzor nad obmocji in
objekti, ki so posebnega pomena za milico) (Odlocba o ustanovitvi ¢ete milice

1972).

Ustanovitev Voda milice za posebne naloge kot stalne enote znotraj Cete milice RSNZ je
bilo pozitivno. Vendar zaradi vpetosti voda v SirSo strukturo cete ta ni mogel razviti
svojih dejavnosti na najviSjo raven. Razlogi za to so bili nefunkcionalna oprema,
neizdelan dolgoro¢ni nacrt usposabljanja in poudarjena pomembnost klasicnega dela
mili¢nika. Enoto so namre¢ uporabljali predvsem za razlicne splosSne naloge milice, zato
je pripadnikom primanjkovalo Casa za specialna usposabljanja. Vseeno je enota
napredovala, predvsem zaradi entuziazma vodstva in zaposlenih (Debeljak 2006, 251—

252).

Do konca leta 1977 je Ceta milice RSNZ dozivela nekaj sprememb. Leta 1974 ji je bil
dodan nov vod; Vod za operativno-tehni¢ne preglede, kateri je bil sestavljen iz Oddelka
za operativno-tehni¢ne preglede motornih vozil, Skupine za delo z rentgenom in Skupine
pilotov ter mehanikov helikopterja. Pozneje se je vodu prikljucil Se Oddelek za

protidiverzantsko za$¢ito (PDZ), ki je razsiril nabor nalog Cete milice, ki je $tela Zze 110
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pripadnikov (Debeljak 2006, 251).

2.3 Zascitna enota milice (od leta 1977 do leta 1990)

Povedevanje §tevila pripadnikov znotraj Cete milice RSNZ in njen razvoj sta pripeljala

do tega, da je bilo treba enoto reorganizirati. Republiski sekretar za notranje zadeve je 1.

decembra 1977 Ceto milice RSNZ preimenoval v Zaiitno enoto milice (ZEM) RSNZ

SR Slovenije in jo sistemiziral. ZEM je bila organizacijska enota Uprave milice RSNZ in

jo je vodil nacelnik, kateri je bil za svoje delo direktno odgovoren nacelniku Uprave

milice RSNZ. Enota je ohranila strukturo treh vodov do 1. avgusta 1978 nakar se je z

Odlocbo st. 25/5-Z-157/78 o ustanovitvi, delovnem podrocju in notranji organizaciji

Zascitne enote milice RSNZ SR Slovenije razdelila na:

- vodstvo ZEM s sedezem v Ljubljani;

— Ceto milice za posebne naloge s sedezem v Ljubljani katera je bila sestavljena iz
(1) Voda za protidiverzantske in protiteroristicne naloge (VPPN), ki je Stel 5
oddelkov in (2) Voda za prometno-operativne naloge;

— Ceto milice za zavarovanje oseb in objektov, s sedezem v Ljubljani, ki so jo tvorili
(1) Vod za spremstvo varovanih oseb s tremi oddelki, (2) Vod za varovanje
objektov, (3) Vod za varovanje varovanega obmocja Kocevska reka, kjer je bil
tudi sedez, (4) Oddelek za varovanje objekta na Bledu in (5) Oddelek za
spremstvo denarnih posiljk;

— samostojni Oddelek za materialno-tehnicne zadeve s sedezem v Ljubljani
(Odlocba o ustanovitvi, delovnem podrocju in notranji organizaciji Zas€itne enote

milice RSNZ 1978).

Helikopterska skupina se je izlocila iz enote in postala samostojna. Oddelek za PDZ in
Skupina za delo z rentgenom sta se zdruZzila in vklju¢ila v . VPPN. Tak$na ureditev ni
trajala dolgo. Kmalu se je Oddelek za PDZ izlocil iz VPPN, se preselil pod poveljstvo
ZEM in prerasel v samostojni vod (Debeljak 2006, 252). Leta 1984 se je znotraj Cete
milice za posebne naloge formiral Se Mehanizirani vod (Li¢ina 2003, 11-12). ZEM je s
tem postala posebna enota milice za opravljanje specifi¢nih varnostnih nalog v mirnem

stanju, izrednih razmerah, neposredni vojni nevarnosti ter vojni. Njeni pripadniki so bili
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mili¢niki v stalni (za nedolocen Cas) in zacasni (za doloCen Cas) sestavi ter jih je bilo 244

(od tega 47 v VPPN). Imeli so naslednje naloge:

— odkrivanje, prijemanje in unicevanje skupin in posameznikov, ki ogrozajo ali
rusijo z ustavo dolocen red,

— vzdrzevanje in vzpostavljanje javnega red in miru, ¢e je le-ta huje krSen,

— izvajanje protidiverzantske zascCite,

— zavarovanje prevoza denarnih vrednosti Narodne banke SR Slovenije,

— opravljanje posebnih nalog s podro¢ja zavarovanja ob hujSih elementarnih in
drugih nesrecah ter drugih posebnih zavarovanjih (Odlo¢ba o ustanovitvi,

delovnem podrocju in notranji organizaciji Zasc¢itne enote milice RSNZ 1978).

Od ustanovitve do leta 1990 je bilo za ZEM obdobje iskanja ustrezne strukture, ki bi v eni
enoti zdruzila vse posebne in specialisticne sluzbe milice. Zato je tudi prihajalo do
neprestanih manjsih organizacijskih sprememb. Tako je bila v tem ¢asu v ZEM vkljucena
tudi Postaja Zelezniske milice in Postaja konjeniske milice Ljubljana. »Sirina« ZEM je
pripeljala do posploSevanja nalog, kar je pomenilo, da so pripadniki vseh enot znotraj
ZEM morali izvajati naloge iz vseh delovnih podrocij (Debeljak 2006, 252). Tako so
pripadniki VPPN v posameznih obdobjih, ko ni bilo hujsih kaznivih dejanj, v sodelovanju
z redno milico in z drugimi enotami znotraj ZEM, opravljali tudi splosne policijske
naloge. Na primer: nadzor okoliSev s povecano kriminaliteto, varovanje javnih prireditev
(koncerti, Sportne prireditve), pregledovanje in spremljanje letal na letaliS¢u Brnik,
pregledovanje in spremljanje Zelezniskega in cestnega prometa’ iz tujine, spremstva

zapornikov, varovanje denarnih posiljk® itd. (Beznik 2013; Va1 2013).

Posploseno izvajanje nalog je prineslo probleme na kadrovskem podrocju, saj so se
pripadniki neprestano in nekontrolirano premescali iz ene enote ZEM v drugo, kar jo je
pahnilo v stagnacijo (Debeljak 2006, 253; Tomsi¢ 2013, 36). Pri tem VPPN ni bil izjema.
Pestile pa so ga Se drugacne kadrovske tezave, katere so izhajale iz neavtonomnosti in

neurejenosti kadrovanja: »Posebna znacilnost je bila, da se je v zacetni fazi kadrovalo

7 Znotraj (:Iete milice za posebne naloge je deloval Vod za prometno-operativne naloge.
¥ Znotraj Cete milice za zavarovanje oseb in objektov je deloval Oddelek za spremstvo denarnih posiljk.
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tiste, ki so bili nekoliko bolj usposobljeni in so se ukvarjali s Sportom. Fizi¢no mocne;jse.
Vendar s casom se je to sprevrglo in noter so dali tiste milicnike, ki so bili nekoliko
problemati¢ni in se jih je dajalo v enoto po kazni. S tem ni receno, da se je to dogajalo
vedno, vendar se je (Beznik 2013).«

»Eno je bilo, da so se fantje prijavili, drugo pa, da so bili doloCeni, da so morali iti tja.
Vod so imeli za nek "kazenski bataljon". So rekli: "ker ni bil priden, poslusen oziroma ni

bil vSe¢ Sefu je moral iti v specialno enoto" (Vasl 2013).«

2.3.1 Vod za protidiverzantske in protiteroristicne naloge

Vod za protidiverzantske in protiteroristicne naloge (VPPN) je organizacijsko, znotraj
ZEM, spadal pod Ceto milice za posebne naloge in je imel 5 oddelkov. Bil je neposredni
naslednik Voda milice za posebne naloge, znotraj Cete milice RSNZ in predhodnik
dana$nje SE policije. Samo poslanstvo je od leta 1973, tudi skozi reorganizacije v osnovi
ostalo nespremenjeno. VPPN je bil namenjen protiteroristicnemu delovanju, delovanju
proti storilcem hujsih kaznivih dejanj in sodelovanju z ostalimi enotami milice pri prijetju
nevarnih oseb’. Imel pa je tudi posebne naloge, ki so bile specifiéne predvsem za
Slovenijo: vzpostavljanje javnega reda in miru pri demonstracijah, sodelovanje pri
odpravljanju posledic hujsih elementarnih nesre¢ ter sodelovanje pri varovanju oseb in
objektov. VPPN je bil namenjen specialnemu delovanju in se je v okviru ostalih rednih
enot milice vkljuceval tja, kjer so njegovi pripadniki, izurjeni za takti¢no uporabo orozja

in prisilnih sredstev prisli najbolj do izraza. (Beznik 2013; GorSe 2013).

Vecja razlika od svojega predhodnika se kaze edino v dolocbi, katera je predvidevala
delovanje VPPN tako v mirnem, kot tudi v vojnem stanju: »Enota je bila namenjena tudi
za vojno stanje, za vojaski naCin delovanja. In je tudi bila usposobljena za nekatera
vojaSka delovanja. Na primer: imela je oklepna vozila, bila je usposobljena za streljanje s

protiletalskimi topovi, z mitraljezi, z protioklepnimi sredstvi (Beznik 2013).«

Primer: Leta 1986 je bila izvedena akcija »Kapela, v kateri je bilo prvi¢ uporabljeno tudi novo oklepno
vozilo. 1z vojasnice v Ljubljani je pobegnil vojak, ki je bil oboroZen z avtomatsko pusko. Na silo je
odvzel vec vozil, izvrsil ve¢ vlomov na obmocju Bizeljskega in ustrelil dva in§pektorja milice. VPPN je
sodeloval pri postavljanju zased in pregledu obseznih obmodij na katerih se je pobegli vojak zadrzeval.
Pri begu pred mili¢niki z ukradenim vozilom je vojak na slovensko-hrvaski meji po nesreci zapeljal s
ceste. Mili¢niki so mu sledili, vendar je pred prijetjem napravil samomor (Dreisiebner 2006, 5-6).
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Posebnost te enote je bila, da ni spadala niti v vojsko niti v milico temvec je visela nekje
vmes. /.../ V sami osnovi je izhajala iz policijske taktike. Se pravi, da je vecinoma
uporabljala prisilna sredstva in v sami osnovi ni §lo za unicenje sovraznika, temvec za
zajetje, oziroma za njegovo onesposobitev. /.../ Torej glavni namen ni bil ubiti ¢loveka
temvec ga zajeti, onesposobiti. /.../ Moram povedati, da se je to (vojasko in policijsko
usposabljanje op. a.) prekrivalo, ce drugega ne, v specializaciji uporabe orozij. Prav tako
smo imeli tecaje iz maskiranja, bili smo fizicno pripravijeni, poznali smo taktiko na
odprtem za oddelek, skupino, posameznika, ipd.. Vendar vseeno nismo bili vojaska enota,
saj smo bili premajhni, Se vedno smo. Nikoli se ne bi mogli neposredno soociti s

sovraznikom na vecji ravni, recimo na odprtem bojiscu (Gorse 2013).

Vendar pa so ta dolocila v vodstvenem kadru ZEM podpirali do te mere, da se je
prepreceval hitrejsi razvoj in odziv VPPN na novonastale izzive. GorSe (2013) in Vasl
(2013) sta glavni razlog za taks$no stanje videla v vodstvenem kadru milice, ki je na
primarni ravni sicer izhajal iz policijskih vrst (Sola za miliénike v Tacnu - danasnja
Policijska akademija), vendar je vi§jo stopnjo izobrazbe pridobil na Vojaskih akademijah.
S tem je prislo tudi do meSanja znanj med vojasSkim in tipi¢no policijskim segmentom,

kar se je potem tudi odrazalo znotraj same enote.

Vojaski segment se je v VPPN kazal tudi pri opremi in oborozitvi. Ceprav se je v drugi
polovici osemdesetih let, s postopnim razvojem ta pocasi zacel izgubljati. Enota je bila
oborozena skozi svoja obdobja z razlicnimi orozji, vendar najve¢ njenega Casa je
uporabljala tipi¢no avtomatsko orozje, katero je uporabljala tudi JLA. JuriSne puske M-70
in M-70A ter pistole M-57 iz Zastave je uporabljala celotna ZEM. V VPPN so se sicer
nasle tudi originalne verzije pistol Tokarev TT-33 in pa nekaj iz serije Herstalovih'
kalibra 9 mm. Za usposabljanje z protioklepnim oroZjem so bile na voljo Zolje''. Problem
same opreme je bil, da ni bila »unificirana«. Tako so pripadniki VPPN poleg orozja
jugoslovanske izdelave imeli na voljo tudi nekaj druge oborozitve oziroma opreme iz

drugih drzav. Sele s postopnim prilagajanjem novim izzivom in s spreminjanjem taktike

'°FN Herstahl (Fabrique Nationale d'Herstal) je belgijski proizvajalec pehotnega orozja.
"Roéni netrzajni raketomet M-80 - Zolja je individualno protioklepno orozje za enkratno uporabo.
Raketomet ima kaliber 64 mm in je bil razvit leta 1980 ter je jugoslovanskega izvora (Oocities.org 2014c).
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se je tudi enota zacela oborozevati z bolj specialnimi oroZzji in opremo. Nekaj let pred
zacetkom osamosvajanja se je postopoma enota preopremila. Dobila je nova operativna
vozila — Puche'? (v maskirno olivni barvi), ki so zamenjali nekdanje Land Roverje" in
tudi nova TAM-ova oklepna vozila. Pripadniki so bili obleCeni v nove uniforme z
»borbenimi Zepi«, obuti pa so bili v nove Skornje. V tem obdobju se je zacela tudi
pridobivati zasCitna oprema za sklepe ter zascCitni jopiCi s keramicnimi ali kovinskimi
zas¢itnimi ploS¢ami. Novo orozje je bilo tipi¢no specialno orozje, se pravi tako, ki je bilo
bolj primerno za delovanje v prostorih. »Kalasnikove« so zamenjale brzostrelke Heckler
& Koch HK MP5' kalibra 9mm. V uporabo so stopile pistole Berrette M92", tudi
kalibra 9 mm ter ostrostrelne puske Steyr-Mannlicher SSG 69'° (Gorse 2013; Vasl 2013).

Vsak pripadnik VPPN je imel v osebni zadolzitvi: uniformo (pokrivalo, srajca, hlace,
Skornji, pulover, itd.), osebna zasCitna sredstva (neprebojni jopic, ¢elada, zasCitna ocala,
zas¢itna maska) in osebno oborozitev (oprtnik, opasac, pistola, avtomatsko orozje, noz).
K skupni opremi enote pa so spadali: skupna zasCitna sredstva (neprebojni $¢iti razli¢nih
velikosti, razli¢ne ¢elade z neprebojnimi vizirji, zas¢itne rokavice, itd.), skupno orozje
(pendreki, teleskopske kovinske palice, revolverji'’, potezne puske'®, eksplozivne snovi,
ro¢ne bombe), oprema za vstop v prostor (oven, vzvodni odpirac, tezko kladivo, lestve,
itd.), oprema za opazovanje (daljnogledi, zrcala, naprave za nocno gledanje, video
kamere, fotoaparati, itd.), radijske zveze, vozila ter druga tehni¢na oprema in pripomocki

(razli¢na orodja, prisilna sredstva, ipd.) (Cuéek 2005, 16-21).

Zagotovo najvecja investicija pri zamenjavi opreme in oborozitve je bila zamenjava

Puch AG je avstrijsko avtomobilsko podjetje, ki se je specializiralo za proizvodnjo terenskih vozil in
motornih koles.

PLand Rover je britanska znamka terenskih vozil.

“Brzostrelke HK MP5 s kalibrom 9x19 mm nemskega proizvajalca pehotnega orozja Heckler & Koch, so
namenjene unicevanju nasprotnikove zive sile v blizinski borbi, na razdalji do najve¢ 200 m. Imajo
nastavek za moznost namestitve dusilca poka (Heckler-Koch.com 2014).

1 pistole M92 s kalibrom 9x19 italijanskega proizvajalca pehotnega orozja Berretta so namenjene
unicevanju nasprotnikove zive sile v blizinski borbi, na razdalji do 50 m (Slovenska vojska 2014).

1°Steyr-Mannlicher SSG 69 je avstrijska repetirna ostrostrelna puska s kalibrom 7,62x51 mm (Cugek 2005,
18).

"V vodu so imeli revolverje M-83 s kalibrom 9x33 mm, ki spadajo v druzino Zastava (Cuéek 2005, 18).

'8V vodu sta bila na voljo dva tipa poteznih pusk, oba ameriske izdelave s kalibrom 70 - Remington 870 in
Mossberg 500A (Cuéek 2005, 19).
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oklepnih vozil. Ta so v policiji prisotna Ze od ustanovitve Voda milice za posebne enote,
saj je bilo ze takrat jasno, da se za ucinkovit boj proti groznjam potrebuje tudi boljSo
za§¢ito in oborozitev. V Vodu milice za posebne naloge so uporabljali oklepna vozila M-8
in izvidniska vozila M-3A1, ameriske izdelave, izdelane Ze pred drugo svetovno vojno.
Zaradi dotrajanosti je pogosto prihajalo do najrazli¢nejSih okvar in vozila niso bila vec
zanesljiva, vendar so jih pripadniki, tudi kasnejSega VPPN, uporabljali vse do njihove
zamenjave sredi osemdesetih let 20. stoletja. V tistem obdobju se je vodstvo odlocilo
pospesiti nabavo novih oklepnikov k ¢emur so pripomogli tudi dogodki v Socialistic¢ni
avtonomni pokrajini (SAP) Kosovo'. Prigeli so se pogovori in sodelovanje z mariborsko
tovarno TAM, za izdelavo novega oklepnega vozila za potrebe milice. Leta 1982 je bil
izdelan prototip, ki je bil zacasno dodeljen ZEM v testiranje. Vozilo je ustrezalo
postavljenim normam in pogojem, zato so v TAM-u zaceli s serijsko proizvodnjo. 15.
oktobra 1984 je prvi dve vozili TAM 150 B9 — MV ?° prevzel novoustanovljeni
Mehanizirani vod in ju opremil z jugoslovanskim modelom mitraljeza PKT M-84%'
(Li¢ina 2003, 11-12; Rudolf 2009, 22-24). VPPN sta bila kasneje dodani Se dve oklepni

vozili oboroZeni z mitraljezom Browning M2-HB **. Vsa oklepna vozila so bila

1°11. marca 1981 so se na Kosovu zadeli nemiri in demonstracije zaradi zahtev albanske narodnosti, da SAP
Kosovo postane sedma jugoslovanska republika. 1. aprila 1981 so bile razglasene izredne razmere, za
obvladovanje nemirov pa je bil tja napoten Zvezni bataljon milice. Kasneje so se razmere Se zaostrile in
na pomoc¢ so prisle Se razli¢ne republiSke enote milice. Prvi kontingent ZEM je na Kosovo odSel maja
1981. V enomesecnih ali dvomeseénih rotacijah so slovenski mili¢niki sodelovali pri reSevanju nastalih
razmer vse do 5. februarja 1990, ko so bili na zahtevo slovenskega politicnega vodstva umaknjeni z
obmodja. Slovenija je takrat Ze izvajala osamosvojitvene procese in vrnitev pripadnikov milice je bil znak
nepokorscine zvezni oblasti (Tomsi¢ 2013, 38).

TAM 150 B9 — MV je lahek oklepni transporter s pogonom na $tiri kolesa izdelan v obliki vodnega
plovila, iz jekla debeline od 7-12 mm. Na sprednji in zadnji strani so manj$a neprebojna vetrobranska
stekla. Na vrhu vozila je names¢en mitraljez z vrtljivim za$¢itnim oklepom in mocan reflektor. Skozi
zgornjo odprtino, namenjeno strelcu, se da zasilno izstopati iz vozila. Na levem in desnem boku so vrata
namenjena vstopanju in izstopanju iz vozila ter po tri strelske odprtine, ki so opremljene z loputo. Na
zadnjem delu je nameScena desantna (zlozljiva) stopnica, ki je namenjena prevozu in dajanje zaklona
najve¢ petim osebam. Vozilo je opremljeno z napravami za dajanje svetlobnih in zvoénih znakov, ki so
predpisana za vozila s prednostjo ter megafonom namenjenem ukazovanju, pozivanju in dajanju navodil.
Vozilo ima nameséen tudi vitel. Na vozilo se po potrebi lahko namestijo ograje za vzdrZzevanje javnega
reda in miru, ki so namenjene neposrednemu delovanju na mnozico (Navodila za uporabo in vzdrzevanje
borbenega oklepnega vozila v Rudolf 2009, 22-30).

'Mitraljez PKT M-84 s kalibrom 7,62x54 mm je ruske izdelave. Namenjen je uni¢evanju manjsih ciljev do
razdalje 600 m in vecjih ciljev do 800 m. S tem orozjem se lahko strelja le rafalno (Mirkovi¢ v Rudolf
2009, 26-27).

*Mitraljez Browning M2-HB je protiletalski mitraljez ameriske proizvodnje s kalibrom 12,7x99 mm, s
katerim se lahko strelja posamicno ali rafalno (Mirkovi¢ v Rudolf 2009, 25-26).
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opremljena tudi z metalcem dimnih in plinskih $katel M-79% ter pasivno napravo voznika
PNV-2%*. Leta 1987 se je Ceta milice za posebne naloge opremila $e s specialnim

vozilom z vodnim topom TAM 260 T26 BK 6x6>° (Rudolf 2009, 31-32).

Hierarhija, oziroma ustroj VPPN je bil:
Sestavijen iz oddelkov, bolj po vojasko. /.../ 40 do 50 je bilo ljudi v celotnem vodu, v
oddelku pa 10 ljudi, ta pa je imel 2 skupini po 5 ljudi. /.../ Znotraj oddelka so bili
wspecialci« in vsak oddelek je imel svojega poveljnika, komandirja oddelka, ki je z njimi
opraviljal naloge. Takrat smo imeli tako, da je bil cel vod predviden za opravijanje teh
posebnih nalog. Poleg vsega pa je imel vsak od milicnikov Se eno specialnost. Imeli smo 4
specialnosti. Eni so bili izurjeni v strelstvu, potem drugi v borilnih vescinah, potapljanju
in pa alpinizmu, oziroma jamarstvu. No, bili sta tukaj dve posebnosti. Znotraj cete smo
imeli Se Mehanizirani vod (specialnost voznikov specialnih oklepnih vozil op. a.) in
specialnost vodnikov sluzbenih psov. Imeli smo pse izurjene za sledenje in istocasno za

napad, pa Se eno psicko za iskanje mamil. Tudi za pirotehnike je bil en pes (Beznik 2013).

Dolo¢ena posebna znanja in vesCine, t. i. specialnosti, so se razvile v enoti, zaradi
operativne potrebe in same narave dela. Tako so se morali pripadniki usmeriti na eno
izmed specialisticnih podrocij: ostrostrelec, potapljac, alpinist-jamar ali specialist borilnih
ve$éin. Znotraj Cete milice za posebne naloge pa lahko tudi kot: voznik specialnih vozil

ali vodnik sluzbenih psov (Tomsi¢ 2013, 108).

“Metalec dimnih in plinskih $katel M-79 je sistem jugoslovanske proizvodnje s kalibrom 82 mm, namenjen
izstreljevanju dimnih in plinskih Skatel (dimne, signalne, solzilne). Sistem ima tri cevi usmerjene v smeri
voznje in deluje na principu elektri¢nega vZziga. Slaba lastnost metalca je, da se ga ne more napolniti iz
vozila (Mirkovi¢ v Rudolf 2009, 27-28).

**Pasivna naprava voznika PNV-2 je opti¢no-elektronska naprava jugoslovanske proizvodnje, ki je v obliki
okularja in je namenjena gledanju voznika v temi. Naprava deluje na principu koris¢enja naravne svetlobe
(luna, zvezde). Pasivni nacin delovanja pa zmanjsuje moznost odkritja uporabnika in omogoca odkrivanje
naprav, oziroma izvore sevanja (Rudolf 2009, 28).

*Specialno vozilo z vodnim topom TAM 260 T26 BK 6x6 je izdelalo podjetje TAM, v sodelovanju s
podjetjem Karoserist, kot prvo tovrstno vozilo. Ima Sestkolesni pogon, poseben rezervoar za vodo s
prostornino 9000 litrov ter visokotla¢no vodno ¢rpalko s $tirimi topovi (dva na strehi in po eden na vsaki
strani pod Stiri¢lansko kabino takoj za prvimi kolesi), ki omogoc¢ajo uporabo vodnega curka. Vozilo ima
vgrajena Se dva posebna, 50 litrska rezervoarja, v katera se lahko nato¢i barvo za oznacevanje oseb ali
solzivec, ki se ju lahko dodaja vodnemu curku. Vozilo ima zasCitena vetrobranska stekla s kovinsko
mreZo in je opremljeno z napravami za dajanje svetlobnih in zvoénih znakov, ki so predpisana za vozila s
prednostjo ter ozvocenjem namenjenem ukazovanju, pozivanju in dajanju navodil (Navodila za uporabo
vozila vodni top v Rudolf 2009, 31-32).
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Specialnost ostrostrelcev se je vzpostavila vzporedno z formiranjem Cete milice RSNZ
leta 1973. Takoj po ustanovitvi je bila znotraj enote dolo¢ena skupina mili¢nikov, ki se je
zacela dodatno uriti na podrocju ostrostrelstva (Tomsi¢ 2013, 108—-109). Tako so pridobili
specificna znanja s podrocja oborozitve, taktike, balistike in psihologije. Skupina je tudi
dodelala svoj osnovni namen delovanja, ki je v glavnem opazovanje, varovanje in

nudenje podpore v okviru skupnih nalog enote?® (Miklavzin 2003, 42-44).

Od leta 1973 je v enoti tudi specialnost potapljacev, katera zajema specificna znanja s
podrocja potapljanja (v slani in sladki vodi), delovanja pod vodo in iz vode, upravljanja
motornih in drugih plovil ter podvodnega dokumentiranja. Glavne naloge potapljacev so:
sodelovanje pri reSevalnih akcijah, iskanje pogreSanih oseb, iskanje in dokumentiranje
sledov ter predmetov kaznivih dejanj, varnostni (protibombni) pregledi ladij in drugih
plovil ter obale. Potaplja¢i lahko opravljajo naloge samostojno®’ ali v okviru skupnih
nalog® (Miklavzin 2003, 40-41; Tomsi¢ 2013, 115). Dodatne zadolzitve potapljadev

opise Gorse (2013): »V nekaterih primerih pa so sodelovali tudi z drugimi potapljaci pri t.

Wt v W

ey

Tudi specialisti borilnih ves¢in so v enoti Ze od samega zacetka oziroma od ustanovitve
enote. Njihova naloga je poleg uporabe znanja borilnih vei¢in v samih akcijah*
predvsem prenaSanje le-tega na druge pripadnike: »Fantje so bili dobro usposobljeni na
podrocju ju-jitsuja, karateja in juda. In znotraj usposabljanja se je tudi na tem podrocju

dosti delalo. Vsaj dvakrat na teden smo imeli vaje (Vasl 2013).«

Specialnost alpinistov-jamarjev je mlajSa v primerjavi z ostalimi specialnostmi. Zacela se

je razvijati leta 1982, ko so se pokazale prve potrebe po izvajanju nalog tudi v

*primer: Varovanje in nudenje podpore skupini pri vpadu v objekt, pri prijetju storilcev kaznivih dejanj,
ipd. (Miklavzin 2003, 42-43).

ZPrimer: Ogled kraja kaznivega dejanja pod vodo (Miklavzin 2003, 40).

**Primer: Prikrit prihod na ladjo in zagotovitev varnega vkrcanja preostalega mostva za izvedbo naloge
(Miklavzin 2003, 40).

¥Primer: Razorozitev, obvladanje in prijetje nevarne oborozene ali neoborozene osebe z uporabo posebnih
prijemov in tehnik.
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visokogorju in jamah. Osnovni namen specialnosti je sodelovanje v reSevalnih akcijah,
iskanje pogresanih oseb, iskanje in dokumentiranje sledov ali predmetov kaznivih dejanj
v jamah ali v visokogorju ter pomoc¢ pri vstopanju v visje objekte s streh ali helikopterja s
pomocjo vrvnih tehnik (Tomsi¢ 2013, 124—125):
Zacelo se je s samousposabljanjem. Kar pomeni, da sva se vpisala v nek alpinisticni klub
in preko tega kluba pridobivala znanja na podrocju alpinizma, istocasno pa sodelovala z
inStruktorji na podrocju jamarstva in na podrocju samega reSevanja v gorah - Gorske
reSevalne sluzbe. Je pa bil problem pri nabavi opreme. Zelo tezko jo je bilo dobiti. /.../ To
opremo, ki je bila zunaj (na »zahodu« op. a.) Ze razvita. Smo morali hoditi v Italijo, kar je
bil takrat velik problem in ni bilo moznosti tega kar tako cez mejo prenasati. Na nek nacin

so se nasle neke variante, da smo to opremo na koncu pridobili (Vasl 2013).

Vodnik sluzbenih psov in voznik specialnih vozil, kot specialnost, sta v enoti ze od njene
ustanovitve. Sluzbeni psi so uporabljeni za splosno rabo — za sledenje in prijetje oseb ter
za iskanje mamil in eksplozivnih sredstev. Vozniki specialnih vozil pa so skupina
pripadnikov, katera je opravila vozniSki izpit za kategorijo tovornih vozil in se je dodatno
izurila za voznjo, uporabo in vzdrzevanje specialnih vozil (Miklavzin 2003, 45-49;

Tomsic¢ 2013, 110-114).

Ceprav so bili pripadniki voda specializirani na svojem podroéju pa to ne pomeni, da niso
bili seznanjeni z razvojem v drugih specialnostih. To lahko pripiSemo eni pomembnejsih
nalog vseh specialnosti, prenaSanju znanja na druge. Tako so bili vsi pripadniki izurjeni v
eni izmed specialnosti ter so najmanj poznali osnove ostalih (GorSe 2013; Vasl 2013).
Prav temu bistvu je bilo prirejeno tudi usposabljanje in urjenje pripadnikov VPPN. To je
bilo razdeljeno na urjenje specialnosti ter urjenje splo$nih in posebnih znanj in tehnik
milice:
Dve tretjini ¢asa se je skupno usposabljalo po oddelkih, po skupinah. /.../ V tednu s petimi
dnevi je tri dni bilo usposabljanje po skupinah, oddelkih ali celo celoten vod. Dvakrat
tedensko pa so se urili po specialnostih. Ostrostrelci v streljanju. Borilne vescine so
»vezbali« na blazinah. Alpinisti so $li v gore, potapljaci pa na morje ali jezera, kjer so se
urili. Tako da so bili te dneve programi usposabljanja taksni, da je imel vsak (vsaka

specialnost op. a.) svoj program (Beznik 2013).
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Ko je bila enota pod ZEM se je delavnik zacel tako, da je bila vedno ena ali dve uri
fizicne krepitve. Nato pa je po ukazu, ki je bil podan z vrha, bil sestavijen urnik oziroma
delavnik, ki se je razlikoval glede na zahteve. V vecini primerov so se pripadniki urili v
streljanju, borilnih vescinah in takticnih postopkih, kot so zajetje talcev, vpad v objekt,
delovanje iz vozil — oklepnih in navadnih — ter drugih takticnih postopkih posameznika in
skupine. Mnogokrat je potekalo sodelovanje tudi z PEM (Posebno enoto milice op. a.)*".
Predvsem na Jasnici’', kjer so se v sklopu lastnega urjenja usposabljali yPEM-ovci«. /.../
Ceprav smo bili enota specialnosti in kadrovsko majhni je vseeno vsak pripadnik moral
obvladati tudi delovanja in takticne postopke PEM. Na primer delovanje s Scitom,
zavarovanje ljudi, obkolitev objektov, razganjanje mnozice s prisilnimi sredstvi in oroZji
ipd.. Na Jasnici je enota urila tudi tipicne vojaske formacije in postopke — maskiranje,

taktike posameznika in skupine ipd. (Gorse 2013).

Specialisti¢na znanja so vplivala tudi na sestavo osnovne operativne celice VPPN, ki ni

bil oddelek, temvec skupina:
Jedro enote so udarne skupine, ki temeljijo na strokovnostih. Ta skupina je tvorila 5
pripadnikov z vozilom, pri cemer je vsak posameznik imel doloceno specialnost. Tako si
imel voznika, vodjo skupine®®, ki je bil neprestano na zvezi s Stabom oziroma tudi z
drugimi skupinami, Ce je z njimi deloval. Potem je bil znotraj skupine strelec (ostrostrelec
op. a.) in pa, odvisno od naloge, Se dva pripadnika z ostalimi specialnostmi. /.../ Fantje so
se med seboj poznali do potankosti in tudi natancno se je vedelo, kaj se zgodi, ¢e enega
izmed njih ni, kdo ga nadomesti. Ali pa, ¢e se kdo med akcijo poskoduje, je ranjen. Kaksni
so postopki, kdo pride namesto njega, kako ga izvieci, kdo je zadolzen za kritje, kdo za
izvleko, kdo mu bo nudil prvo pomo¢ in podobno. Naloge znotraj skupine so bile do
potankosti dolocene na ravni vsakega pripadnika te skupine. Zato je bilo potrebno, da so

se fantje med seboj tudi poznali — in so se. Med seboj so se velikokrat druzili tudi izven

*Posebna enota milice (PEM) je bila enota milice na sklic, katero se je lahko aktiviralo ob izrednih
dogodkih, ko redne enote milice zaradi svoje $tevilénosti, usposobljenosti ali opremljenosti niso mogle
zagotoviti ustrezne ravni varnosti. Enota je bila mobilna in je lahko delovala po celi drzavi. PEM je bila
prvotno ustanovljena za vzdrZzevanje javnega reda in miru, $e zlasti ob hujsih krSitvah, ena izmed nalog pa
je bilo tudi protiteroristicno delovanje. Najpogosteje je bila PEM uporabljena pri varovanju javnih
prireditev in shodov ter pri iskanju pogreSanih oseb, storilcev kaznivih dejanj, pobeglih kaznjencev in pri
varovanju dolo¢enih oseb (Bukovnik 2002, 72-75).

*'Na Jasnici na Ko¢evskem je deloval Center za usposabljanje Posebnih in Vojnih enot milice.

Vodja skupine je bil pogosto tudi komandir oddelka.
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delavnika, izven enote. /.../ Povezanost in pripravijenost enote je bila na zavidljivo visoki
ravni. Udarna enota je bila tako operativna skupina s petimi ljudmi, ki je bila avtonomna
za delovanje in je znotraj vozila imela tudi vso opremo in oboroZitev, ki jo je potrebovala,
da je lahko sodelovala in delovala v akcijah. Resnicno vse, od komunikacijskih sredstev

in zvez do oborozZitve. /.../ Skupina je morala na terenu preziveti sama (Gorse 2013).

Za samo uporabo se je potem videlo. Ce je prislo do neke akcije, na primer je bilo prijetje
neke nevarne osebe, so Sle ven skupine, lahko cel oddelek. Pac¢ odvisno od situacije se je
poslalo razlicno stevilo ljudi. Ponavadi eno ali dve skupini. Ce je bil na primer obisk
tujega predsednika v Kopru so Sli recimo tako, da je ena skupina bila za varovanje in pa
potapljaci. Ce je Slo za zajetje oziroma nasilje v stolpnici, so §le skupine ojacane z

alpinisti-jamarji, ki so se znali spuscati po stenah itn. (Beznik 2013).

2.3.2 Do avgusta 1990

16. maja 1990 je bila v slovenski skups¢ini konstruirana nova vlada Lojzeta Peterleta in v
stavbi parlamenta je vladalo spros¢eno vzdusje ter optimizem. Vendar ze naslednji dan,
17. maja so v prostore sekretarja za notranje zadeve Igorja Bav&arja® zalela prihajati
sporocila in depese o tem, da JLA iz pokrajinskih skladis¢ TO pobira orozje (Gaspari¢
2010a, 78). Istega dne je Tone Krkovi¢™ klical $efa Centra za usposabljanje na Jasnici
Vinka Beznika, s katerim sta se poznala, saj sta v preteklosti ze veliko sodelovala.
Sporocil mu je, da je naletel na tovornjake JLA, ki iz skladis¢ TO odvazajo orozje ter ga
vprasal, &e kaj ve o tem. Beznik se je nemudoma odzval, kontaktiral Bojana Suligoja®”,
poveljnika gorenjske pokrajine TO, ki mu je dogajanje potrdil. Beznik se je mimo povelj
odlogil Center za usposabljanje dodatno zavarovati’®. Ojacala se je straza, oborozilo se je

z ostrim strelivom, iz skladiS¢ pa se je na vozila nalozilo minsko-eksplozivna sredstva ter

3Igor Bavéar je dokon¢al Srednjo $olo za mili¢nike in kadete v Tacnu ter diplomiral iz politologije. Kot
politik je deloval v Zvezi socialistitne mladine Slovenije (ZSMS) in Socialisti¢ni zvezi delovnega
ljudstva (SZDL) ter politicno zaslovel kot vodja Odbora za varstvo ¢lovekovih pravic. V prvi slovenski
vladi je prevzel resor za notranje zadeve (Gaspari¢ 2010, 78).

*Anton Krkovi¢ je bil tedaj obginski sekretar za ljudsko obrambo v ob&ini Ko&evje, nedolgo pred tem pa
operativni Castnik Zas¢itne brigade TO v Primozih (10 km stran od Centra za usposabljanje Jasnica)
(Gaspari¢ 2010, 79).

*Bojan Suligoj je bil eden izmed poveljnikov pokrajinske TO, kateri niso predali orozja JLA (Gaspari¢
2010, 79).

3V Centru Jasnica se je ravno takrat usposabljala t. i. Enota za protispecialisticno delovanje TO iz
gorenjske (Gasparic¢ 2010, 79).
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ostalo orozje in strelivo, da bi se bilo mogoce ¢im prej umakniti na rezervno lokacijo, ¢e

bi bilo to potrebno (Gaspari¢ 2010a, 79-70).

Naslednji dan, 18. maja, sta se Beznik in Krkovi¢ sestala na Krkovicevem domu in zacela
iskati reSitve. Dogovorila sta se, da obvestita vsak svojega ministra, torej Beznik Igorja
Bavéarja in Krkovi¢ Janeza Jango®’. Se isti dan sta sekretarja prejela klic in tako Beznik
kot Krkovi¢ sta se s sekretarjema hitro dogovorila za sestanek, ki se je zgodil ¢ez nekaj
dni na Jasnici®®. Tam se je Cetverica prvi¢ sestala in pogovarjala o tem, kaj storiti. Nekega
resnega koncepta Se ni bilo, vendar so se strinjali, da je potrebno preostalo oborozitev
zavarovati. Ker se je del orozja TO hranil tudi pri milici oziroma organih za notranje
zadeve (ONZ), je Bavcar nemudoma izdal depese, v katerih je pozval, da se to orozje
dodatno zaSciti. Prav tako so na postaje milice prepeljali tudi del tistega orozja, katerega

JLA ni uspela odvzeti (Gaspari¢ 2010a, 81).

Na odvzem orozja se je burno odzvala slovenska politicna in civilna javnost, tako da je
Predsedstvo Republike Slovenije (RS) na zahtevo Sekretariata za ljudsko obrambo (SLO)
RS, 19. maja popoldan, vsem obcinam poslala brzojavko, s ¢imer so ustavili oddajo
orozja JLA. Vendar ga je bilo ob prenchanju odvzema Zze priblizno 70 odstotkov
premescenega v skladis¢a JLA®’. Kasneje se je zvedelo, da je komandant Republiskega
Staba teritorialne obrambe (RSTO) Slovenije generalpodpolkovnik Ivan Hodevar od
podrejenih obmoc¢nih §tabov za TO, Ze januarja 1990 zahteval, naj se posredujejo podatki
o koli¢ini in vrsti orozja ter streliva, katero je bilo locirano v skladis¢ih obcinske in
pokrajinske TO. Na podlagi pridobljenih podatkov je bil 15. maja 1990, izdan ukaz §t. SZ
625/1-90 o Hranjenju oborozitve in streliva TO, ki je predvideval takojsen odvzem orozja,

streliva in minsko-eksplozivnih sredstev TO ter njihovo premestitev v skladisc¢a JLA.

*TJanez Jansa, letnik 1958, je bil v SFRJ funkcionar ZSMS. Sirsi javnosti je postal znan 31. maja 1988, ko
se je z njegovo aretacijo sprozila afera »JBTZ« — proces proti Cetverici, v katerem so Janso, Davida
Tasi¢a, Francija Zavrla in Ivana Borstnerja pred vojaskim sodiS¢em obtozili izdaje vojaSkih skrivnosti.
Jansa je v prvi slovenski vladi prevzel resor za obrambo (SDS.si 2014).

*¥Med akterji so bila dolodena nezaupanja, zato so se najprej posami¢no sestali Beznik in Bav&ar, ki sta bila
stara znanca, saj sta si delila sobo na $oli za mili¢nike v Tacnu ter nato $e JanSa in Krkovi€. Slednja se
prej nista poznala, zato je za Krkovica preko Bavcarja jaméil Beznik (Gaspari¢ 2010, 81).

¥Po podatkih JLA, ta ni uspela prevzeti orozja in streliva pri trinajstih ob&inskih $tabih TO ter bataljonih
TO Kocevska Reka in Kranj (skupno 15.940 kosov orozja in 126 ton streliva) (Gaspari¢ 2010a, 9).
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Naloga je bila spretno nacrtovana, saj je bila izvedena v tajnosti. O ukazu ni bil uradno
obves¢en nih¢e iz slovenskega vodstva, poleg tega pa je sovpadala s koncem mandata
slovenskega predsednika Predsedstva SFRJ Janeza Drnovska* in izvolitvijo nove

slovenske vlade (Mikuli¢ 2006, 4).

2.3.2.1 Gotenica

Prvi sestanek med Bavcarjem, Beznikom, Krkovi¢em in Jan$o je prinesel tudi vprasanje
glede obmodja Gotenice, Kogevske Reke in Skrilja. Na tem strogo varovanem obmodju
so se nahajali objekti, namenjeni za zasCito ozjega republiskega vodstva v primeru
izrednih razmer, ki so obsegali lasten sistem zvez, zas€ite in zaloge za najmanj 90 dni
samooskrbe. Zraven so spadala tudi rezervna skladi§¢a oroZja in streliva Zascitne brigade
TO ter milice. In prav to orozje je med akterji postala glavna skrb, saj so prihajali indici,

da obstaja verjetnost, da bo JLA intervenirala tudi na tem obmocju.

Celotno zaprto obmogje je sicer spadalo pod pristojnost SDV oziroma pod RSNZ*',
vendar je varovanje zagotavljala JLA, pri ¢emer je bila vkljucitev vojske omejena in
skrbno pretehtana. Vojaki, kateri so varovali obmocje so bili izbrani s strani SDV in nato
pripeljani na to obmoc¢je iz najbolj oddaljenih kotickov SFRJ. Do konca sluzenja
vojaskega roka so bili nastanjeni v centralnem objektu v Gotenici, SDV pa je nad njimi
imela vse pristojnosti, tako da je Ze od Gasa Ivana Macka - Matije*?, vso delovanje bilo

skrito pred JLA. Zaradi tega so se glede tega strogo varovanega obmocja zacele pojavljati

.....

26. maja 1990, je bila na SLO sprejeta dokon¢na odloCitev o zavarovanju zaprtega
obmodja Gotenice. Odlogitev, ki je kasneje aktivirala Ceto milice za posebne naloge.

Hkrati s sklepom o vstopu v Gotenico se je seveda takoj pojavilo pomembno vprasanje,

“Dr. Janez Drnoviek za akcijo odvzema oroZja TO ni vedel, za razliko od srbskega kolega v Predsedstvu
SFRJ Borisava Jovica, ki je zapisal: »Praktiéno smo jih razorozili. Formalno je to storil nacelnik
general$taba, toda dejansko po naSem nalogu.« (Jovi¢ v Gaspari¢ 2010a, 9)

*SDV je bil organ v sestavi RSNZ.

“Ivan Macek — Matija (1908 — 1993) je bil politi¢ni komisar in komandant slovenske partizanske vojske.
Njegovo zivljenje je najbolj zaznamovalo delo v varnostno-obvesCevalnih sluzbah. Bil je nacelnik
Oddelka za zascito naroda (OZNA) in kasneje Uprave za drzavno varnost (UDBA; Uprava drzavne
bezbjednosti), sodeloval pa je tudi v vojaski Kontraobves¢evalni sluzbi (KOS) (Perko 2011).
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kako akcijo izvesti in koga uporabiti? Beznik je kot najboljso opcijo predlagal Ceto

milice za posebne naloge iz sestave ZEM (Gaspari¢ 2010a, 81-82).

28. maja 1990, se je skupina miliénikov Cete milice za posebne naloge vradala iz
usposabljanja v streljanju v Svetlem Potoku. Med povratkom v Ljubljano se je ustavila v
trenaznem centru na Jasnici, kjer so se sestali Vinko Beznik, Janez Portir® in Feliks
Detela*’. Med pogovorom, v katerem sta mili¢nika pristala na sodelovanje in sporo¢ila
priblizno Stevil¢no stanje zaupanja vrednih pripadnikov ter njihovo stopnjo izurjenosti, so
naleteli na problem. In sicer, kako mimo obstojecega uradnega vodstva odrediti oziroma
sproziti kakrsnekoli aktivnosti, ne da bi bile opazene. Organizatorji akcije »Gotenica« so
morali najti taks$no pot, saj je Beznik zaradi okoliS¢in Zelel, da akcija ostane tajna, prav
tako pa tudi ni mogel Cakati na odobritev akcije skozi uradne kanale hierarhije milice.
Zadostovalo mu je, da je bil s tem seznanjen republisSki sekretar za notranje zadeve

(Gasparic¢ 2010a, 82—84; Tomsic 2013, 44).

Resitev se je nasla v prevari. Ravno v tistem obdobju je Center za usposabljanje Jasnica
pripravljal uéno gradivo iz taktike enot milice. To je vkljucevalo izdelavo priro¢nikov,
diapozitivov in snemanja uc¢nih filmov. Prav slednje je nudilo izvrsten izgovor, da se je
takratnega poveljnika ZEM prepricalo, da se je VPPN z oklepnim vozilom
nekompromitirano premaknil v uéni center. Pod vodstvom namestnika komandirja Cete
milice za posebne naloge DuSana GorSeta so bila v vadbeni center pripeljana tudi bojna
sredstva (ostro strelivo), tako da je bila enota v popolnosti bojno pripravljena (Mikuli¢

2011, 148).

Vse do 2. junija je le malo ljudi poznalo dejanske razloge za prisotnost voda na Jasnici.
Tudi sami pripadniki so bili prepricani, da so prisli demonstrirati takticne postopke za
ucni film. Takrat pa se je to spremenilo. Potem ko so Beznik, Gorse in Krkovi¢ pripravili
nacrte za prevzem obmocja, je Beznik okoli 20. ure zvecCer zbral vse pripadnike in jim

razlozil dejansko situacijo (GaSparic 2010a, 84-85). Vasl (2013) se spominja teh

#Janez Portir je bil v tistem ¢asu komandir Mehaniziranega voda Cete milice za posebne naloge (Gaspari¢
2010, 82).
*Feliks Detela je bil v tistem ¢asu vodja oddelka v Mehaniziranem vodu (Gagparié 2010, 82).
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dogodkov: »Takrat je Beznik rekel: "Fantje zdaj je tako. Zadeva je taka, da ne bomo
snemali u¢nih filmov ampak moramo izvesti pomembno akcijo." In nam je dal na izbiro
naj se odlo¢imo. /.../ Jasno je bilo, toliko smo imeli neke pameti, da je ta zadeva segala
tako dale¢, da ¢e bi se malo drugace obrnilo, bi bili lahko obsojeni na delovanje proti
drzavi, kar je bila ena najhujsih moznih kazni takrat. /.../ Nobenega ni bilo, ki bi odstopil,
vsi smo bili za.« Besede Vasla potrdi tudi Gorse (2013): »Enotnost v enoti je bila 100
odstotna. Vsi so bili za. Tudi, ¢e kdo ne bi bil, se mu ne bi ni¢ zgodilo. Moral bi le
pocakati do naslednjega dne oziroma do konca akcije, morda Se kakSen dan vec in bi se

nato skupaj z enoto vrnil domov. Vendar se to ni zgodilo.«

Akcija »Gotenica« se je zacela v nedeljo, 3. junija 1990, ob enih ponoci. 47 pripadnikov

se je po predhodni razdelitvi nalog premaknilo na svoja mesta, popolnilo z ostrim

strelivom in zacelo prevzemati tocke varovanja (Gaspari¢ 2010a, 85):
Takrat smo si razdelili naloge. /.../ Bila sva vodje (skupin op. a.) in zadolzena za to zaprto
obmodje, da ga primeva in mu onemogociva stik z vsakrsnim zunanjim svetom. Prvic, da
kdo ne pobegne in da kdo ne bi komuniciral z nobenim izven obmocja. Ker nasa naloga je
bila to obmocje zasesti in prevzeti, in onemogociti komurkoli priti noter ali ven. Pac
prevzeti celotno komando in red. Kar smo naredili. /.../ Slo je zares, ker je bilo za
pricakovati odpor vojske, ki je varovala to obmocje. Se pravi, da je bila moznost spopada
zelo realna. Nam je bilo jasno, da se bo lahko tudi streljalo, ker za njih (vojsko op. a.) je

bilo normalno, da morajo to varovati (Vasl 2013).

Akcija je stekla gladko, kar se lahko pripise tudi temu, da je vod na obmocje vstopil
skupaj z vodjo varovanja Gotenice, ki so ga pred tem poiskali doma. Pripadniki so
zasedbo izvedli strokovno in bliskovito ter s popolnim presenecenjem povzro€ili nemalo
razburjenja in strahu pri varnostnem osebju Gotenice, ki se je naenkrat znaslo pred dobro
oborozenimi pripadniki VPPN, kateri so vse objekte zastrazili do prihoda komisije
novoizvoljene slovenske oblasti* (Gaspari¢ 2010a, 85; Tomsi¢ 2013, 44). »Lahko so

notri gledali, iskali, vzeli, pa¢ karkoli so hoteli. Nasa naloga je bila, da so lahko oni to

#Slovenska vlada je na eni svojih prvih sej imenovala komisijo za preuditev problematike zaprtega
obmocja Kocevske Reke (Jansa 1992, 50-51), ki je nato formirala posebno operativno podkomisijo, z
nalogo, da pripravi poro¢ilo o vseh objektih in njihovi vsebini (Gaspari¢ 2010, 86).
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naredili varno (Vasl 2013).«

V naslednjih dneh je bil celoten kompleks zaprtega obmocja dodatno zavarovan, ¢e bi
slu€ajno prislo do poskusov vdora. Zacelo pa se je tudi premikanje oroZja. Iz skladi$¢ v
Gotenici so najve¢ bojnih sredstev prestavili v bliznje Primoze. 16. junija 1990 se je z
vrnitvijo v Ljubljano, za pripadnike VPPN akcija »Gotenica« zakljucila (Gaspari¢ 2010a,
86-87).

2.4 Specialna enota milice
Po uspesno izvedeni akciji »Gotenica« so se njeni idejni vodje (Beznik, Bavcar, Krkovi¢
in JanSa) od konca junija do konca julija 1990 Se veckrat sestali in debatirali o
ustanavljanju drzavnih organiziranih oboroZenih enot ter zmoznostih oboroZenega odpora.
Pri tem so ocenili, da je VPPN, ki je prestal »test« zaupanja z uspeSnim vstopom v
Gotenico, sposoben opraviti tudi druge najbolj zaupne naloge v zvezi z osamosvajanjem
drzave. Vendar ne v dotedanjem ustroju (Gaspari¢ 2010a, 88-90). Zaceli so potekati
pogovori o vzpostavitvi Specialne enote milice (SEM) kot samostojnemu elementu
znotraj RSNZ. Tak pogovor se je zgodil konec julija 1990 na RSNZ, kjer so bili navzoci
Bavcar, namestnik sekretarja Milan Domadenik, poveljnik ZEM Janez Jereb, Beznik in
tedanji naGelnik milice Pavle Celik (Celik 1992, 72—73). Tam so tehtali med razli¢nimi
moznostmi, saj je bila ustanovitev SEM pogojena s takratnimi varnostnimi razmerami, po
drugi strani pa je Bavcar zelel imeti enoto podrejeno direktno njemu (sekretarju za
notranje zadeve), s katero bi lahko izvajal posebne naloge. Zelel si je enoto, ki bi bila
opremljena in organizirana tako, da bi lahko poleg policijskih in protiteroristicnih nalog
opravljala tudi tipi¢no vojaske ter bi spadala pod njegovo pristojnost. Kljub
nezadovoljstvu nekaterih®® so se priprave na ustanovitev SEM priGele. Beznik in Gorse
sta v zaCetku avgusta 1990 pripravila sheme za formiranje enote, ki so vsebovale
sistematizacijo, kadrovanje, dopolnitev s sredstvi, naloge, na¢in delovanja itd.:

Na koncu je bilo potrebno vzpostaviti celoten sistem, ceprav smo ga delno podedovali iz

prejsnjih formacij. Vendar je bila potrebna nadgradnja. Tako so se zagotovili in opremili

prostori, uredili pravni akti ter sistematizacija delovanja. Dolocilo se je vodstvo, kjer se

*Tedanji nagelnik milice Pavle Celik, naj bi bil po besedah Bavéarja odkrito nezadovoljen, ko je izgubil
pristojnost nad SE (Gaspari¢ 2010, 90).
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je starejSe pripadnike prerazporedilo tako, da so postali vodje skupin. Urediti pa je bilo
potrebno Se popolnjevanje enot. V tistem obdobju smo v enoto vpeljali jemanje ljudi iz 4.
letnika Srednje Sole za milicnike v Tacnu. To so bili v bistvu mladi fantje brez delovnih
izkusenj, ki pa so Ze v Soli pokazali dolocena znanja in pripravljenost na dodatna
izobrazevanja in usposabljanja. S tem se je tudi prekinilo z neko cudno tradicijo, kjer so v
SE prihajali kadri, ki so se jih doloceni vodje v milici hoteli znebiti iz lastne linije
poveljevanja. /.../ Novi izbranci so bili »mlad Zivelj«, ki je kasneje (po osamosvojitvi op.
a.) zelo dinamicno vplival na sam razvoj SE. Bili so resnicno polni fizicne, kot tudi
psihicne energije. /.../ V SE so vstopali zZe pripravijeni ljudje, fizicno in psihicno, seveda
pa smo jih morali dokoncno usposobiti in pripraviti mi. /.../ Skozi samo sistematizacijo in
organizacijo ter skozi pridobivanje kadrov, sva se tudi odlocila in navijala, da se v enoto
pripelje zdravnik, ki bo skrbel za te fante in pa psiholog, saj smo se zavedali, da je
potrebno negovati oba dela cloveka, fiziko in psiho. /.../ Osnove smo jemali iz GSG-9, se
pravi nemske SE. Kar pa ne pomeni, da smo kopirali njihov sistem, niti priblizno. Pri njih
smo le iskali elemente, ki bi jih lahko uporabili v nasi SE. Potrebno je vedeti, da se tako
kultura, kot ozemlje, ljudje, skratka marsikaj razlikuje od Nemdcije, zato bi bil njihov
sistem pri nas neuporvaben. So pa imeli dele, ki pa smo jih lahko brez tezav vpeljali tudi v
naso enoto. Pri ustanavljanju SE sva s poveljnikom (Beznikom op. a.) postavila visoke

zahteve oziroma visoko ceno, saj le tako lahko dobis eno najboljsih enot v drzavi (Gorse

2013).

Do 20. avgusta 1990 je bila SEM ze neformalno vzpostavljena. Tri dni kasneje (23.
avgusta 1990) je uradno ustanovitev potrdil republiski sekretar za notranje zadeve Igor
Bavcéar z Odlocbo §t. 0432-16-Z-221-01/5-90 o ustanovitvi, delovhem podro¢ju in
notranji organizaciji Specialne enote milice RSNZ RS. V skladu s poprej$njimi dogovori
in nacrti se je iz sestava ZEM formirala SEM ter postala posebna enota milice za trajno
opravljanje dolo¢enih nalog iz pristojnosti RSNZ na celotnem podro¢ju Republike
Slovenije. Bila je samostojna organizacijska enota RSNZ, vezana neposredno na
republiskega sekretarja za notranje zadeve, kar je bilo v takratni politi¢ni situaciji z
visoko stopnjo nezaupanja v drzavni upravi razmeroma razumljivo dejanje (Odlocba o
ustanovitvi, delovnem podrocju in notranji organizaciji Specialne enote milice RSNZ RS

1990). Prav zaradi te direktne podrejenosti je enota v pripravah na osamosvojitev
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Slovenije delovala tako u¢inkovito, saj je bila le »en telefonski klic stran« *” (Gorse 2013).

SEM je vodil poveljnik, ki je bil za svoje delo in delo enote, ki ji je poveljeval

neposredno odgovoren republiSkemu sekretarju za notranje zadeve ali osebi, ki jo je

sekretar za to pooblastil®®. Slednja sta enoto lahko tudi aktivirala in ji dajala dodatne

zadolzitve poleg predpisanih nalog, ki so bile naslednje:

— usposabljanje pripadnikov SEM,

— protiteroristi¢no delovanje,

- nacrtovanje, priprava in izvedba nalog povezanih z najtezjimi kaznivimi dejanji,

- varovanje letal in ladij,

- delovanje ob hujsih elementarnih in drugih nesrecah,

— delovanje ob hujsih neredih in demonstracijah,

— nudenje pomoci in inStrukcij pri izvajanju usposabljanja enot in sluzb ONZ ter
struktur izven ONZ,

— druge naloge, ki jih je odredil republiSki sekretar za notranje zadeve ali njegov

pooblascenec (Odlo¢ba o ustanovitvi, delovnem podrocju in notranji organizaciji

Specialne enote milice RSNZ RS 1990).

Okostje SEM je predstavljal nekdanji VPPN iz katerega so iz$li prakti¢no vsi pripadniki

novoustanovljene SEM. Iz prej$njega voda se je preneslo bolj ali manj vse. Ohranila se je

oborozitev in oprema. Ohranil se je nacin urjenja in vso potrebno znanje za delovanje

enote z vsemi specialnostmi — ostrostrelstvo, borilne ves¢ine, potapljastvo, alpinizem-

jamarstvo, vozniki specialnih vozil ter vodniki sluzbenih psov. Na operativni ravni se je

ohranila tudi udarna skupina®. Pravzaprav so bile glavne razlike med SEM in nekdanjim

VPPN v tem, da se je povecalo Stevilo pripadnikov v enoti, da je enota izgubila vojaski

“"Po oborozenem spopadu za Slovenijo je bila tak$na ureditev moc¢no kritizirana. Za kritike ni bilo
sprejemljivo, da se tako dobro izurjena enota nahaja direktno pod vodstvom ministra za notranje zadeve,
ki je navsezadnje politik. Izrazena je bila skrb, da bi se lahko SE izrodila v osebno politi¢no policijo
ministra za notranje zadeve (Tomsi¢ 2013).

*Ker je $lo vendarle za klasiéno policijsko specialno enoto je Bavéar 31. avgusta 1990, s Pooblastilom &t.
0214-2-SZ-556/90, pooblastil nacelnika milice RSNZ Pavleta Celika, s ¢imer mu je podelil vse
pristojnosti nad enoto, kot jih je imel sam (Tomsi¢ 2013, 47).

¥Glej poglavje Vod za protidiverzantske in protitetoristicne naloge (stran 17-24).
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namen ter da se je spremenil ustroj enote. Ce je bil prej VPPN razdeljen na oddelke je

bila potem SEM sestavljena iz naslednjih organizacijskih enot:

poveljstva SEM,

operativne enote »A«,

operativne enote »B«,

mehanizirane enote,

enote za protidiverzijsko zascito,

enote za oskrbo (Odloc¢ba o ustanovitvi, delovnem podro¢ju in notranji

organizaciji Specialne enote milice RSNZ RS 1990).

Se dva pomocnika-namestnika op. a.) plus inStruktorji, ki so vodili izobrazevanje in
usposabljali fante. Nato enoto »A«, ki je imela operativne borbene skupine. V vsaki od teh
skupin je bilo 5, kdaj tudi 7 ljudi. Odvisno od situacije oziroma glede na potrebo. Skupina
se je recimo povecala, e je vodja enote ali njegov pomocnik prevzel poveljstvo nad neko
situacijo To so bili operativci. Enota »B« je imela vkljucenih vec specialnosti. Prav tako
so bili operativci, ki pa so sodelovali z enoto »A« in jo dopolnjevali (s specialnostmi op.
a.). Potem smo imeli mehanizirano enoto z BOV-i in vodnim topom. Oni so bili takrat
nastanjeni na Postaji prometne milice na Brdu v Ljubljani. Vsi ostali pa smo bili
nastanjeni na Vodnikovi ulici (v Ljubljani op. a.). Razen pirotehnikov (enota za PDZ op.
a.). Oni so imeli svoje prostore oziroma delovni poligon ter ucne prostore v Sostru pri
Ljubljani. Od tam so tudi izvajali redne naloge™. /.../ Vod (enota op. a.) za oskrbo je
skrbel za skladisca, za material, zveze. Potem so imeli »Cez« kuhinjo, skrbeli so za

nabavo, vzdrzevanje tehnicne opreme ipd.. (Beznik 2013).

V enoti se je vedno tezilo, da ni kadrovsko postala prevelika, zato se je vedno nekako
ohranjalo $tevilko 150 ljudi’', pri cemer je bilo v to Stevilko vkljuceno vse. Od operativce,

oklepnih enot, pirotehnikov, ki so bili sprva strukturno izvzeti iz SE, nato pa njej nazaj

*Enota za protidiverzijsko zai¢ito (PDZ) je bila pri svojem delovanju relativno samostojna. V takratnem

obdobju je imela na voljo 10-15 pripadnikov, s katerimi je opravljala naslednje naloge: (1) izvajanje nalog
protibombne zasCite, pregledov in preiskav; (2) ogledi krajev eksplozij; (3) hramba in skladis¢enje
eksplozivnih sredstev in snovi ter njihovo strokovno uni¢enje (LeS¢anec in Klemenci¢ 2011; Tomsic¢ 2013,

*'Beznik (2013) v intervjuju poudari, da je bilo v enoti v &asu osamosvajanja Republike Slovenije od 90-

100 specialnih kadrov.
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prikljuceni. Do hisnikov, mehanikov in snazilk. S tem se je ohranjalo kvaliteto, kar je v SE
pomembneje kot kvantiteta pa tudi doloceno zaprtost. Bili smo do neke mere avtonomni

(Gorse 2013).

Predhodnice SEM niso imele svojega posebnega policijskega simbola. Ob reorganizaciji
in ustanovitvi SEM pa je bil enoti dodeljen simbol oziroma emblem v obliki ¢rnega S¢ita,
obrobljenega z rumeno barvo, v katerem je pod rumenim napisom »SPECIALNA
ENOTA« podoba rdecega karantanskega panterja. Pripadniki SE nosijo emblem na
desnem rokavu njihove uniforme Se danes, medtem ko je na levem emblem policije

(Tomsi€ 2013, 18).

2.4.1 Od avgusta 1990

Odvzem orozja je imel za posledico, da se je zacelo iskati formulo za ustanovitev
slovenske oborozene formacije, ki bi se lahko uprla, ¢e bi v procese osamosvajanja
neposredno posegla JLA. Regitev se je nasla v Narodni za§¢iti’* (NZ), posebnosti
slovenskega obrambnega sistema, ki pa do tedaj ni imela vecje teze. S postopnim
Sirjenjem mreze, tako po policijski, kot po vojaski strani se je zacel formirati
konspirativni obrambni sistem, znan pod imenom Manevrska struktura narodne zascite

(MSNZ).

Na Pristavi nad Sti¢no je bil 7. septembra 1990 sestanek, ki je pomembno vplival na
nadaljnji razvoj MSNZ. Na sestanku, katerega so se udelezili Jansa, Bavcar, Krkovic,
Beznik in Joze Kolenc™, so analizirali poloZaj in dotedanji razvoj organizacije MSNZ v
posameznih pokrajinah ter dolocili nacrt delovanja za naprej. Predstavljena je bila
organizacijska shema MSNZ ter nekateri delovni dokumenti v katerih je bila prvi¢, kot
morebitni agresor oziroma groznja za slovensko osamosvojitev omenjena JLA. Prav

zaradi tega je sestanek zgodovinski, saj je bil sprejet dokument, ki predvideva vojasko

?Narodna zaCita je bila sestavljena predvsem iz starejih kadrov, njena precej nedoredena vloga v vojnem
Casu pa naj bi bila varovanje posameznih objektov ter skrb za red in mir v zaledju bojis¢ (Repe 2002,
244).

>Joze Kolenc je bil vpet v vse najpomembnejse dogajanje pri osamosvojitvenih procesih Slovenije. Bil je
nacrtovalec akcije »SEVERg, deloval je v PEM in Vojnih enotah milice (VEM), v obravnavanem c¢asu pa
je postal nacelnik Oddelka za izredne razmere in vojno ter bil ¢lan republiSke koordinacije (GaSparic¢
2010, 95).
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zavarovanje slovenskega osamosvajanja (Mikuli¢ 2006, 4-5).

Do 12. septembra 1990, je bila organizacijska mreza MSNZ zaklju¢ena®*. Na ravni
republike sta MSNZ vodila republiSka sekretarja Janez JanSa (za obrambo) in Igor Bavcar
(za notranje zadeve). Nato se je organizacija razdelila na »zeleno« in »modro« vejo.
Slednjo je uskladil Joze Kolenc skupaj z Vinkom Beznikom in je operativno zajemala 13
poveljnikov PEM na 13 Upravah za notranje zadeve (UNZ) in 62 komandirjev Postaj
milice (PM) v 62 obcCinah. »Zelena veja«, katere vodja je bil Tone Krkovi¢, je zajemala
13 pokrajinskih nacelnikov NZ skupaj z 30. razvojno skupino ter 62 ob¢inskih nacelnikov

NZ (Mikuli¢ 2006, 5; GasSpari¢ 2010a, 100).

Kljub predanosti in zavzetosti Republiki Sloveniji in projektu MSNZ pa se je med
posamezniki, ki so bili vkljuCeni v nastajajoce obrambne sile, veckrat porodilo vpraSanje
ali slovensko republisko vodstvo podpira njihovo dejavnost oziroma ali za njo sploh ve.
Iz tega razloga je bil 14. septembra 1990, v prostorih IzvrSnega sveta na Gregorc¢icevi
bila zamisel obrambnih sil ter podano porocilo o Stevilénem stanju enot, njihovi
oborozitvi, opremi ter problemih. Politiki so kljub nekaterim pomislekom projekt v celoti
podprli, s Cimer so tudi organizatorji dobili kon¢no zagotovilo o drzavotvornosti svojega

pocetja (Gasparic¢ 2010a, 102—-104).

SEM se je na podlagi zahtev takoj po ustanovitvi vkljucila v vzpostavitev operativnosti in
intenzivnega procesa priprav na osamosvojitev, pri ¢emer se je osredotocila na naslednje
naloge:

- prilagoditev celotnega usposabljanja delovanju v vojnih razmerah,

**Dejansko je bila celotna mreza MSNZ stkana 24. septembra 1990, ko so v vseh 62 ob&inah povezali
obcinsko NZ in milico (Gaspari¢ 2010, 105). V obrambne sile je bilo tako vkljuéenih 21.000 pripadnikov
TO in 10.000 mili¢nikov. Ob tem je potrebno poudariti, da sta omenjeni $tevilki temeljili na evidencah,
saj posamezniki niso vedeli, da so vkljuceni v nove slovenske obrambne sile (Gaspari¢ 2010, 10).

*Na sestanku so bili prisotni organizatorji obeh vej obrambnih sil (Kolenc, Beznik, Krkovi¢, Jansa in
Bavcar) ter slovensko politicno vodstvo - Lojze Peterle, France Bucar in Milan Kucan. Slednji se je
sestanka udelezil z zamudo, saj naj zanj ne bi vedel, kar je bilo v tistem trenutku nadvse ¢udno in je
izgledalo, kakor da se predsedniku Predsedstva RS Zeli dolocene informacije prikriti (Gasparic 2010,
102-104).
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- usposabljanje pripadnikov milice in TO za delovanje v vojnih razmerah,

— skrb za varnost posameznikov, ki so vodili razne aktivnosti v procesu
osamosvajanja,

— skrb za varnost pripadnikov milice in TO pri premes$c¢anju in razporejanju opreme
ter oborozitve,

— nadzor nad delovanjem obvesc¢evalnih struktur nasprotnika,

— zbiranje podatkov o nasprotniku,

— druge aktivnosti v zvezi s pripravami enot milice in TO na prihajajo¢e dogodke

(Debeljak 2006, 254; Tomsic 2013, 48).

Ena prvih nalog po ustanovitvi SEM je bila zagotovitev pomoci Krkovi¢u pri
ustanavljanju enot NZ (Gaspari¢ 2010a, 94). To potrdi tudi Gorse (2013): »Malokdo ve,
ampak ko se je oblikovala MSNZ oziroma je Tone Krkovic s svojimi zaupniki sestavljal
TO, je to pocel s sredstvi, ki mu jih je takrat zagotovila SE. Uporabljal je naSa sredstva za
komuniciranje. Dodeljeno mu je bilo tudi vozilo, s katerim se je enkrat celo zaletel. Tako

da je SE nekako logisti¢no podpirala samo gradnjo MSNZ.«

V okviru obrambnih prizadevanj je vse od ustanovitve od SEM prihajala intenzivna in
neposredna pomo¢ vojaski veji obrambnih sil. In sicer najpogosteje v obliki aktivnosti
povezanih z razmestitvijo orozja in opreme na skrivne lokacije po drzavi. Tovornjake, ki
so sprva prevazali orozje iz Gotenice in Jasnice, so spremljala civilna vozila, v katerih so
bili oborozeni pripadniki SEM:
Ena od osnovnih nalog SE policije v takratnem casu je bilo tudi spremljanje tovorov
orozZja oziroma zavarovanje prevozov in pa razmeScanje orvozja po celotnem ozemlju
Slovenije. Varovanje tovorov je bilo dvojno: varovanje pred nasprotnikom, takrat sta bila
nasa nasprotnika JLA in KOS, ter varovanje pred nami samimi. Vecina ljudi namrec ni
vedela, za kaj pravzaprav gre in cigavo je to orvozje. Vciasih smo bili v neprijetnem
polozaju, ko smo morali legalni oblasti oziroma policiji govoriti o tem, kaj prevazamo.
Vcasih se je vse izteklo bolje zaradi osebnih poznanstev, kot pa ¢e bi upostevali hierarhijo.
Kolona je izgledala takole: pred kolono se je premikalo osebno vozilo, ki je pregledovalo
vse tocke, na katerih bi lahko prisio do kaksnega presenecenja ali zasede. V koloni, okrog

tovora, je vedno bila dolocena borbena skupina, ki je imela najmocnejso oborozZitev in je
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bila pripravijena tudi na najhujse. Na tistih tockah, kjer se je pricakovala intervencija
nasprotnika pa smo imeli tudi mocnejse borbeno vozilo (TV Slovenija 1992; Beznik v

Mikulic 2005, 60).

Skozi ves cas so potekali prevozi orozja. V bistvu vse od odvzema orozja TO, se je po
razlicnih kanalih pridobivalo oroZje, kjer smo ga v veliko primerih varovali mi. » Cargoti«
(prevozi, tovori op. a.) so potekali po razlicnih poteh. Po zraku, preko letalisca Brnik in
Mariborskega letalisca. In Kopra, po vodi pa tudi skozi drzavno mejo po drugih lokacijah.
/.../ Celoten sistem je potekal na dajanju in podajanju tega orozja, tako da je bilo na
koncu razporejeno po Sloveniji. Bile pa so razlicne lokacije. Od skritih lokacij pri
civilistih, do ogromnih depojev in skladisc, kjer se je vse to shranjevalo - na primer v
Kocevski Reki. /.../ Pogosto smo nadzirali orozje samo dolocen cas oziroma na doloceni
relaciji in je TO ali kdor je pac nadziral tisto obmocje potem to prevzel in peljal naprej.
Vse je bilo odvisno od koordinacije in ukazov. Vsekakor pa se je nadziralo koliko orozja
Je prispelo in koliko se ga je predalo, tako da se je vodila evidenca in se je tudi tocno
vedelo, koliko orozja je prislo v drzavo. Vse je podobno potekalo tudi Se po sami
osamosvojitvi Slovenije oziroma po desetdnevni vojni. Tako se spomnim, da ko smo bili v
luki Koper in smo pospremili zadnjega vojaka JLA iz drzave, smo potem nazaj grede
peljali oziroma spremljali orozZje. Bilo je nekaj tovornjakov Intereurope in smo jih

spremljali do ze vnaprej dolocenih lokacij (Gorse 2013).

Sodelovanje drugih organov milice s SEM pri organiziranju prevozov oroZzja je potekalo
redno. Redko, ¢e sploh pa so se med seboj sreevali. O tem pricata tudi naslednja primera:
(1) Namestnik komandirja PM Siska Bojan Arh je bil vkljuéen v novo obrambno
strukturo, ko so se zacele dodeljevati naloge. Prva naloga, ki jo je dobil je bila najti
cloveka, ki je sposoben zagotoviti dovolilnice za legalen prevoz orozja SEM. Ker je bil v
prijateljskih odnosih z Zdenkom Pavckom, generalnim direktorjem Spedicijskega podjetja
Viator & Vektor, mu je ta priskrbel tovornjak in vse potrebne dovolilnice. Ko je imel Arh

1°° kje se kamion nahaja,

na razpolago vozilo je poklical GorSeta ali Beznika, mu sporoci
kje so kljuci in dovolilnice in SEM je nato izvedla prevoz. S pripadniki SEM se Arh ni
nikoli srecal. Po opravljeni nalogi so pripadniki SEM pustili kamion s klju¢i na istem

mestu kot so ga prevzeli in Arh je ponovno mogel poskrbeti zanj. Tako se je dnevno,

*’K omunikacija med akterji je potekala prek gesel (Cucek 2010, 147).
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tedensko in mese&no prevazalo orozje (Cuéek 2010, 147).

(2) Janez Portir se je 25. septembra 1990 vkrcal na tovornjak, ki je bil parkiran na
centralni ZelezniSki postaji v Ljubljani. Notri so ga ¢akali kljuci in dokumenti. Odpeljal se
je na bencinsko ¢rpalko v Domzale, kjer so ga po predhodnem dogovoru tam cakali
kolegi iz TO. Njim je nato sledil v neko tovarnisko skladiSce po protiletalske topove, kjer
so jih nalozili na tovornjak. S kolegi so se pozdravili in Portir se je zahvalil za
sodelovanje ter vsi so odsli svojo pot. Portir je oroZje nato odpeljal v okolico Ljubljane in

na koncu nadrejenim porocal o uspeSnem prevozu (GaSpari¢ 2010a, 106-107).

Samo med 10. in 25. septembrom 1990 so pripadniki SEM sodelovali pri varovanju 27
transportov orozja. Poleg tega pa so v tistem obdobju priceli z varovanjem konkretnih
oseb, objektov in sestankov. Tako so skrbeli za varnost udeleZencev sestanka na Izvr§nem
svetu, 14. septembra 1990. Dva civilna avtomobila z dvema intervencijskima skupinama
sta krozila okrog objekta, medtem ko je bilo 9 pripadnikov nastanjenih v neposredni
blizini vhoda. Dodatnih 8 pripadnikov je varovalo objekt znotraj stavbe. V naslednjih
dneh je SEM zavaroval Se druge pomembne lokacije. 24. septembra so prvi¢ zavarovali
prostore RSNZ, kasneje pa Se slovensko skupscino in doloc¢ene osebe (Gaspari¢ 2010a,
107). SEM je podobno kot sestanek na IzvrSenem svetu, varovala tudi zadnji sestanek
organizatorjev MSNZ, ki je potekal 26. septembra 1990 v stavbi ljubljanskega magistrata,

na katerem se je zacela uresniCevati napoved o opustitvi MSNZ kot zacasne resSitve.

Naslednji dan, 27. septembra je Skupscina RS sprejela 96. in 97. ustavni amandma, s
¢imer je slovenski drzavno-politi¢ni vrh prevzel pristojnosti nad TO Slovenije. Takoj po
sprejemu amandmajev je Predsedstvo RS razresSilo komandanta TO Slovenije Ivana
Hocevarja in nacelnika Staba TO Slovenije generala Draga Ozbolta ter namesto njiju
imenovalo majorja Janeza Slaparja, do tedaj poveljnika pokrajinskega $taba (PS) TO
Gorenjske (Gaspari¢ 2010a, 107-110). Ta je 4. oktobra 1990 brez uradne primopredaje
prevzel RSTO, vendar je e isto no¢, ob 22.30 uri enota vojaske policije JLA iz Vojasnice
Sentvid vdrla v prostore na Prezihovi 4 v Ljubljani in $tab zasedla (Mikuli¢ 2006, 6).
Dogajanje je na noge dvignilo tudi SEM, ki je na teren poslala svoje pripadnike. V

kratkem Casu so ostrostrelski pari na okoliskih strehah zavzeli polozaje in postavili linijo
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ognja (Vivod 1994, 237-242). Vojake JLA so drzali »na muhi«, skupaj z ukazom, naj
posredujejo in nasprotnika uni¢ijo, e ta slucajno sprozi strel (Cepi¢ 2010, 67; Tomsi¢

2013, 48). Do spopada ni prislo, Stab pa se je ze pred zasedbo preselil v prostore RSNZ.

Istega dne, kot se je zgodil vpad v RSTO je predsednik Socialistiéne stranke Slovenije
Viktor Zakelj v skup$¢ini podal pobudo, da se naj razpravlja o plebiscitu za samostojno in
neodvisno Slovenijo. In dogodki so se v tej smeri tudi zaceli odvijati. 23. decembra 1990
je na slovenskem potekal plebiscit o samostojnosti in neodvisnosti Republike Slovenije,
na katerem je 88,5 odstotka od 93,2 odstotka volilnih upravicencev glasovalo za
samostojnost. Ob PreSernovi Zdravljici je republiska skupscina 26. decembra 1990

slovesno razglasila rezultate plebiscita (Mikuli¢ 2006, 6).

V zadnjih mesecih leta 1990 in zacetnih mesecih leta 1991 je SEM morala zaradi
zaostrovanja razmer priceti iskati dodatne tajne lokacije, kamor bi se lahko preselilo
mostvo in oprema v izrednih razmerah. Namrec trenja med JLA in slovenskim politicnim
vodstvom ter trenja med JLA, TO in nekaterimi enotami milice so se veckrat znasla na
robu konflikta. Zato so bila SEM odrejene dodatne priprave nacrtov obrambe. Za
pripadnike se je uvedlo 24-urno dezurstvo na domu in v sluzbi, enota pa se je tudi
popolnila z orozjem in materialno-tehni¢nimi sredstvi (GorSe 2013; Tomsi¢ 2013, 48):
»Takrat smo dobili nekaj dodatnega orozja — avtomatske pistole Ingram’’ pa Skorpione®®.
Opremili pa smo se tudi z dodatnimi protioklepnimi sredstvi — »OSA-mi«” in »RB-ji«

‘o x 60 61 . :
(Rucni bacac¢ op s.)” in Armbrusti’ . Od opreme so k nam prisle Se razne mine, kamere,

reflektorji itn. (Beznik 2013).«

Podobne aktivnosti so se nadaljevale tudi v razvoju leta 1991, ko so se stvari Se dodatno

*"Brzostrelka Ingram je ameriskega izvora in ima kaliber 9x19 mm.

**Brzostrelka Skorpion M-84 s kalibrom 7,65x17 mm je jugoslovanska verzija Geskoslovaskega originala
(Skorpion vz. 61), ki je namenjena unievanju ive sile na razdalji do najve¢ 150 m (Mycity-military.com
2014a)

*Roéni netrzajni raketomet M-79 — OSA je individualno protioklepno oroZje za veckratno uporabo.
Raketomet ima kaliber 90 mm in je jugoslovanskega izvora z dometom do 600 m (Specijalac.net 2014).
%Rocni netrzajni minomet (RB) M-57 s kalibrom 44 mm, je pehotno protioklepno oroZje za veckratno
uporabo, ki je namenjeno uni¢evanju oklepnih vozil in utrjenih polozajev (Mycity-military.com 2014b).

' Armbrust je nemski roéni netrzajni minomet za enkratno uporabo, s kalibrom 67 mm in efektivnim
dometom 300 m (Armyrecognition.com 2014)
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zacele zaostrovati. V zacetku marca 1991 je slovenski parlament sprejel ustavni zakon, po
katerem, za drZavljane Slovenije sluzenje vojaskega roka v JLA ni bilo ve¢ obvezno.
Temu je JLA nasprotovala in pri Predsedstvu SFRJ zahtevala uvedbo izrednih razmer ter
zacela z groznjami, da bo sama izvedla dolo¢ene ukrepe za zagotovitev »ustavnega reda«
v SFRIJ, ¢e jih ne bo kdo drug. K pomiritvi razmer pa ni pripomogla slovenska TO. V
okviru priprav na osamosvojitev je izvedla ve¢ vaj, med katerimi je bila najpomembnejsa
vojaska takti¢na vaja »Premik-91«® ki je potekala od 22. do 24. marca 1991 in na kateri
se je potrdila pripravljenost TO kot nosilke obrambnega sistema (Mikuli¢ 2006, 6).
Vseeno je bilo politi¢no vodstvo pripravljeno probleme resiti po mirni poti. Za 18. april
1991 je sklicalo sestanek predstavnikov vseh jugoslovanskih republik na Brdu pri Kranju.
Pri organizaciji in izvedbi varovanja so sodelovali pripadniki SEM in to za razliko od

neuspelih pogajanj predsednikov, zelo uspesno (Tomsi¢ 2013, 50).

15. maja 1991 se je v ucnih centrih TO na Igu pri Ljubljani in v Pekrah pri Mariboru
zacela usposabljati prva generacija slovenskih vojaskih nabornikov, kar pa ni bilo po
godu JLA. Ta je od slovenskih oblasti zahtevala izroCitev nabornih evidenc ter zaprtje
obeh centrov. Ker zahtevam ni bilo ugodeno je JLA, 23. maja mo¢no povecala svojo
dejavnost v Sloveniji ter okoli poldneva pred 710. U¢ni center Pekre napotila posebno
enoto s Sestimi oklepnimi vozili, kateri se je na bliznjem poligonu pridruzilo Se 7 tankov
T-55 ter vod pehote s Stirimi oklepniki. Celotna enota se je postavila v bojni razpored
proti uénemu centru in zahtevala izrocitev nabornikov. V zgodnjih jutranjih urah 24. maja
1991 so se zacela pogajanja med JLA ter poveljnikom PSTO Vladimirjem Milogevi¢em.
Na pogajanja je vdrla skupina vojakov JLA, ugrabila Milosevi¢a in stotnika Milka
Ozmeca ter Se dva pripadnika SEM, ki sta bila MiloSevi¢u dodeljena v varovanje. Po
ugrabitvi so se enote JLA vrnile v vojasnice, kjer pa so nastopile slovenske obrambne sile,
ki so zacele izvajati blokado infrastrukture vojaskim objektom. Odklopljene so bile
komunikacije, nato elektrika in to je v vojasnicah pri JLA povzro¢ilo zmedo. Ze istega
dne popoldne je JLA popustila in izpustila vse ugrabljene. Polozaj v Mariboru se je zacel

pocasi umirjati, ko je JLA z oklepniki spet skuSala priti iz vojaSnic. Temu so se uprli

82Cilji vaje so bili izvedba mobilizacije, preverjanje takti¢nega delovanja enot TO ob napadih, med
premikom ter pri protidiverzantskem boju (Mikuli¢ 2006, 6).
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ljudje in pri poskusu zaustavitve je eden izmed oklepnikov do smrti povozil Josefa

Siméika, ki je tako postal prva Zrtev za samostojno Slovenijo (Zuzek 2011).

Pripadniki SEM so od 27. maja do 5. junija 1991 skupaj z ostalimi obrambnimi silami
aktivno sodelovali tudi v akciji »Maribor-Dobova«. Akcija je zavzemala zaplembo,
zavarovanje in prevoz vojaskih oklepnih vozil, ki so bili namenjeni za JLA, iz Tovarne

avtomobilov Maribor v Dobovo® (Tomsi& 2013, 50).

Ceprav je SEM poskusala ostati ¢im bolj neopazena je v tistem obdobju za JLA izvedla
tudi demonstracijo sile, kot odgovor na pritiske iz Beograda. Posamezne skupine so po
vnaprej izdelanem nacrtu izvedle demonstrativno voznjo skozi Ljubljano mimo
posameznih vojagnic JLA, nato pa so se odpeljale do letalii¢a Brnik in ga obkolile®*. Po

dogovorjenem signalu so se skupine v razlicnih smereh izgubile v no¢ (Tomsi¢ 2013, 48).

2.5 Specialna enota milice med oboroZenim spopadom za Slovenijo

Skupscina Republike Slovenije je 25. junija 1991 sprejela ustavni zakon o grbu in zastavi
ter Temeljno listino o samostojnosti in neodvisnosti Republike Slovenije. Naslednji dan je
na Trgu republike v Ljubljani potekala slovesnost ob razglasitvi samostojne in neodvisne
Republike Slovenije®, na kateri je bilo kljub slavju, &utiti nelagodje (Mikuli¢ 2006, 8).
Razlog za to so bili o€itni premiki oklepnih enot JLA iz notranjosti drzave proti njenim
mejam. Tako so se ze 26. junija 1991, Se pred slavnostno razglasitvijo neodvisnosti, na
podlagi ukaza poveljnika reskega korpusa generala Marjana Cada iz voja$nic v Ilirski
Bistrici in Pivki odpravili koloni oklepnih vozil proti slovensko-italijanski meji. Nasledn;ji
dan, 27. junija 1991 je JLA pricela z oborozenim napadom na slovensko suverenost. Ze
pred svitom istega dne so tankovske kolone JLA krenile iz treh vojasnic, z nalogo zavzeti
meje® in odrezati novoustanovljeno drzavo od sveta. Iz hrvaskega Varazdina preko

Ormoza na sever, proti mejnim prehodom z Avstrijo, kjer bi se prikljucili oklepnim

83V kasnejsih pogajanjih je bil sprejet dogovor o vrnitvi teh vozil JLA (Tomsi¢ 2013, 50).

#SEM je imela pripravljeno tudi izvedbo vpada v vojasnico JLA na Metelkovi v Ljubljani ter na letalis¢e
Brnik. V obeh primerih bi prislo do vpada v objekt in zajetja pripadnikov JLA.

%0b razglasitvi dneva samostojnosti sta poveljnik SEM Vinko Beznik in njegov namestnik Dusan Gorse
simboli¢no zamenjala stare planinske kape z baretko s slovenskim simbolom, ki je od takrat postalo
osnovno pokrivalo SE (Tomsi¢ 2013, 50).

%Na mejne prehode so bili poslani zvezni mili¢niki (Mikuli¢ 2006, 9).
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vozilom iz Maribora. 1z Vrhnike, v dveh kolonah mimo Ljubljane proti letalis¢u Brnik. In
iz hrvaSkega Karlovca preko Novega mesta proti Ljubljani. Enote so od poveljujocih
dobile tudi nedvoumen ukaz, naj ob morebitnem slovenskem odporu delujejo po vseh
pravilih bojnega delovanja, kar so tudi storile. Predsedstvo RS je na napad odgovorilo z
obrambo. Ocenilo je, da premiki enot JLA pomenijo agresijo na samostojno in suvereno
Slovenijo ter so poskus okupacije. Zato je pozvalo TO in enote milice ter jim ukazalo, da

lahko uporabijo vsa razpoloZljiva sredstva za zavarovanje suverenosti in ¢e bo treba, da

tudi z orozjem zascitijo ljudi in objekte v Republiki Sloveniji (UredniStvo CZ 1991, 8-16;
Mikuli¢ 2006, 8-9).

Za SEM je to pomenilo mobilizacijo in premik na rezervne (tajne) lokacije z vso

oborozitvijo in opremo, kjer je nato pripravljena ¢akala na izvajanje nalog:
Iz Vodnikove smo se preselili na te t. i. rezervne lokacije, kjer smo v bistvu ostali bolj ali
manj do umika vojske. Seveda se je enota razbila. Del enote je bil nastanjen v Sostru pri
nekem duhovniku. Potem v Siski sta bili dve skupini nastanjeni v mizarstvu (Dobnikar op.
a.). Tam smo imeli tudi manjse tajno skladisce orozja. Gospodar si je ravno takrat naredil
novo mizarsko delavnico, ampak delal je pa Se zmeraj v stari. Mi smo pa novo
»ponucali« za skladisce orozZja. Potem so bili Se v stavbi delavskega doma SCT-ja, del
ekipe pa Se pri Smeltu, v nekih kletnih prostorih. /.../ Zunaj Ljubljane posebnih lokacij
nismo imeli. Sicer je bilo nekaj predvideno, da ce gre kaj hudo narobe, da se umaknemo
na Jasnico ali pa v Polhograjske dolomite, ampak to skupaj Se z ostalimi enotami. Da pa

bi SEM imela kaj taksnega pod svojo komando, to pa ne (Beznik 2013).

Med samo osamosvojitvijo je potekalo preskladiscenje materialno-tehnicnih sredstev od
enote, k civilnemu prebivalstvu. To so bili ljudje, ki smo jim osebno zaupali in smo jih
poznali. Sla pa je tudi enota. Prerazporedila se je na tajne lokacije, saj smo morali imeti
nadzor nad to opremo in pa seveda smo morali biti ¢im bliZje, Ce jo je bilo potrebno
uporabiti. Preseljen je bil tudi sam Stab enote. Iz Vodnikove je Sel na skrivno lokacijo. In
sicer tam ob Savi, pri StoZicah (v Ljubljani op.a.) je bila ena stara stavba, ki je izgledala
in delovala zapuscena, ampak mi smo jo »zrihtali«, tehnicno opremili in dobro uporabili.
Imenovala se je Pticarna (tudi Pticnica op.a.). Tam je bilo nastanjeno vodstvo enote, se
pravi poveljnik, jaz, kot njegov namestnik in pa Se dva nasa namestnika (pomocnika op.

a.). Vedno je bil tam nekdo, ki je upravijal z zvezami. Tam, v tistem prostoru smo imeli
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zveze z vsemi enotami, ki so bile na terenu. /.../ Vedno je bil prisoten eden izmed fantov za
zvezo in pa eden od poveljnikov. /.../ Kadar je eden izmed naju z Beznikom odsel na teren,

je moral drugi ostati v Pticarni. Nekaj podobnega je bilo tudi z najinima namestnikoma

(Gorse 2013).

Ljubljanska regija je bilo glavno obmoc¢je delovanja SEM. Strategija SEM je bila v

osamosvojitveni vojni koncipirana kot zadnja obrambna linija slovenskih predstavnikov

oblasti in temu primerne so bile tudi naloge:
Naloge v osamosvajanju RS so bile vezane predvsem na varovamnje oseb, dajanje
operativne podpore enotam, ki so bile na terenu in pa, ce so nas potrebovali za izpeljavo
kaksne specialne akcije. Ter varovanje in premescanje materialno-tehnicnih sredstev. /.../
Sodelovali smo tudi pri varovanju tujih predstavnikov, vsaj tistih, za nas pomembnih.
Takrat smo recimo osebno varovali generala Speglia®. V Zagrebu in pri nas, kar je bilo
kar zanimivo, saj smo varovali v bistvu tujega predstavnika v tujini, ki pa je v bistvu za
nas imel dobre namene. /.../ Cela enota je bila aktivna na podrocju celotne Slovenije pri
zasciti politicnega vodstva ter pri pridobivanju informacij preko prej vzpostavljenih mrez.

Te so bile vecinoma na popolnoma osebni ravni (Gorse 2013).

Pri opravljanju nalog sta bili kljuénega pomena koordinacija, komunikacija in zveze.

za Casa oboroZenega spopada v Sloveniji nastanjena v Cankarjevem domu v Ljubljani. Ta
je komunicirala s poveljstvom SEM. To pa je bilo naprej na zvezi s samimi operativnimi
enotami:
Poveljstvo SEM je bilo v neposrednem stiku s Koordinacijskim centrom v Cankarjevem
domu. Ta je zagotavljal informacije. Podobno pa smo poceli tudi mi, saj smo vse
informacije, ki smo jih imeli in smo jih dobili na terenu, posredovali nasemu Stabu, ta pa

potem naprej centru, tako da je azurnost z informacijami potekala v obe smeri. /.../ Smo

imeli informacije o premikih enot, ki smo jih dobivali od prometnikov pa od navadnih

"General Martin Spegelj (1927 - 2014) velja za soustanovitelja sodobnih hrvaikih oboroZenih sil. Pred
razpadom SFRJ je bil poveljnik 5. vojaskega obmodja JLA s sedezem v Zagrebu. Spegelj je v &asu
agresije JLA ves Cas podpiral dogovor o skupni obrambi Hrvaske in Slovenije. Ko je v Sloveniji potekal
oborozen spopad si je prizadeval za napade na objekte JLA na HrvaSkem, ki pa nikoli niso bili izvedeni
(G. V.2014).

%Na predlog Janeza Janse je bilo Ze 18. marca 1991 ustanovljeno Operativno koordinacijsko telo za primer
izrednih razmer. Prakti¢no je bil to organ, ki je uskladil vse obrambne in varnostne priprave ter nato za
¢as oborozenega spopada opravljal naloge vrhovnega Staba (Jansa 1992, 107).
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ljudi (civilistov op. a.), ki so videli, da so recimo v kaksni vojasnici pognali vozila,
oziroma se zaceli bolj mnozicno zbirati. Informacij je bilo neprestano ogromno. Se je
moralo presoditi katere so realne, resnicne in na katere se bomo odzvali. Marsikdaj smo
imeli alarmiranje pa potem iz akcije ni bilo nic. Vendar tako je ko si v visoki stopnji
pripravljenosti. /.../ Zveze smo vedno imeli med samimi skupinami, e jih je bilo vec¢ v
akciji ter med Stabom, ki je bil nato naprej povezan s Cankarjevim domom. Znotraj enote
smo imeli dva repetitorja oziroma mobilna repetitorja, ki sta bila v dveh vozilih. Imela sta
(vepetitorja op. a.) lasten agregat, anteno in sprejemnik, tako da smo lahko z njima po
celi Sloveniji imeli zveze, tako za nase ekipe, kot za druge, ce so jih rabili. Obicajno smo
jih imeli postavljene v okolici Ljubljane, kjer smo jih tudi najbolj potrebovali. Smo pa
lokacije menjali. /.../ Najpomembnejse pri tem, se mi zdi je bilo, da smo »nonstop«
menjali frekvence komunikacij. Nekje vsakih 15 minut, potem pa smo jih Se kodirali s
Siframi. Najbolje pri tem je bilo, da nismo uporabljali klasicnih Sifer, kot je primer
»Triglavl23«. Ampak smo se tako dobro poznali, da smo uporabljali nadimke, ki so
seveda bili poznani samo nam oziroma smo jih mi uporabljali v pogovorih drug z drugim.
Beznik je bil »Kinez« pa Se ene par jih je bilo. To je bilo dobro, saj ni bilo potrebno
desifrirat, s ¢imer nismo izgubljali ¢asa. Ok, Se vedno je bilo kdaj potrebno desifrirati
kaksne druge ukaze. Predvsem iz poveljstva in iz koordinacijskega centra, vendar ko smo
imeli vzpostavljene zveze med nami (znotraj SEM op. a.) je vse potekalo v Zargonskem
Jeziku. Nasem Zargonu. In mi smo vedeli o cem se gre, kar je bilo tako, kot da bi imeli vsa

sporocila Sifrirana (Gorse 2013).

2.5.1 Akcije Specialne enote milice do oktobra 1990

2.5.1.1 Tosko ¢elo — Trzin — Depala vas

V cetrtek, 27. junija 1991, je tankovski bataljon JLA krenil iz vrhniske vojasnice v smeri

letalis¢a Brnik. Ze v vojasnici se je razdelil v dve koloni. In sicer je prva (leva) kolona

dobila ukaz za premik v smeri Vrhnika-Log-Brezovica-Dobrova-Tosko &elo-Sentvid-

letalis¢e Brnik. Druga (desna) kolona pa naj bi napredovala v smeri Vrhnika-avtocesta

Ljubljana (zahodna obvoznica)-Crnuée-Trzin-Menge$-Moste-letalis¢e Brnik. Obe koloni

naj bi prisli na cilj ¢im prej, kjer bi se moral bataljon zdruziti in razmestiti ob juzni in

severni strani letaliS¢a, vzdolz letaliSke steze. Tam naj bi preprecil poseg TO in milice ter

onemogocil letalski promet.
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Leva kolona je na barikade iz osebnih vozil naletela ze na Brezovici, kjer so izgubili en
tank, ki je obti¢al v obcestnem jarku in pa prikolico s kuhinjo. Na Brezovici so tanki
zavili levo proti Dobrovi. Na Prevalu pod Toskim celom bi morali zaviti desno proti
Sentvidu, toda v naglici so vozili dalje proti Toskemu &elu. Cesta je postajala vedno bolj
neugodna za voznjo in kolona se je morala ustaviti, obrniti ter vrniti na pravo pot. Zaradi
ozke ceste je bilo manevriranje pri obra¢anju tankov otezeno. Tako je en tank zapeljal ez
rob ceste, drugi pa je obtical na samem robu. Oba tanka s posadkama sta ostala kjer sta
bila, medtem ko se je preostanek kolone vrnil na pravo cesto proti Sentvidu in nadaljeval
pot (Svajncer 1993, 107). SEM je bila o tem obve$&ena in je dobila nalogo, da skupaj z
enoto TO, ki je bila prav tako poslana na to obmocje, obstale tanke zavaruje in s pogajanji
poskusa doseci vdajo nasprotnika. Ob morebitnem upiranju pa uporabi orozje. Ko so se
pripadniki SEM priblizevali tankom so opazili, da je na tem obmocju veliko domacinov
in njihovih otrok, ki so enoti predali govorice, da naj bi tankisti imeli za talce dve ali tri
osebe, med njimi neko Svedsko novinarko. Poveljevanje nad obmoc¢jem in njegovo
varovanje je prevzela SEM, ki bi izvedla tudi reSevanje talcev, ¢e bi bilo potrebno (Premk
2011, 339):
Delovali smo na Toskem celu, kjer se je premikala kolona vozil - tankov in so obticali v
nekem jarku, ker so zdrsnili s ceste. Zato je bila nasa naloga iti na teren in zajeti
tamkajsnjo enoto. Se pravi, da smo $li tja, postavili zasedo oziroma parkirali vozila, nato
pa se do tankov takticno premaknili pes. Tiste uboge vojake smo nato zajeli, dobili nekaj
informacij, nacrte, ukaze. Tudi dostop do zvez. Nato pa sta nas preletela dva helikopterja.
Mislim da sta bila dva. To smo pozneje zvedeli, da je to enota, ki je Sla pomagat v Trzin.
Bili so »specialci«. Vendar takrat nismo vedeli, kaj se dogaja, zato smo hitro pobrali »Sila
in kopita« in se v teku premaknili nazaj do vozil. Kar se najbolj spomnim pri tem je to, da
so bili civilisti, navadni ljudje »nonstop« zraven. Prakticno jih nisi mogel odstraniti iz
prizorisca, Ceprav si jim govoril, da naj se umaknejo, da je nevarno za njih, da lahko
pride do oborozenega spopada. Oni se niso dali. Vedno vec se jih je zbiralo. Nekateri so
tudi hoteli vzeti zaplenjeno orozje, ampak jim tega seveda nismo pustili. Organizirale pa
so se tudi nekaksne vaske milice, ki so ze bile oborozene in so nam na vse pretege hotele
pomagati. Smo jih morali imeti pod kontrolo, ker nikoli ne ves kaj se lahko zgodi.

Nacionalna custva so bila takrat razgreta. /.../ Na Toskem celu sta delovali dve operativni
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skupini, ki sta kasneje dobili se sekundarno nalogo, da ce se bo boj v Trzinu razplamtel,

da bi se morali premakniti na to lokacijo in iti v podporo. To se ni zgodilo (Gorse 2013).

Pripadniki SEM so v akciji pridobili strogo zaupne nacrte JLA pod zaupnim imenom
»BEDEMY, iz katerih so bile razvidne nacrtovane aktivnosti JLA v Sloveniji. Poleg
nacrtov so zajeli tudi dva oficirja KOS, ki sta prisla na ToSko ¢elo po izgubljene nacrte
skupaj z vozilom, ki so ga poslali iz vojasnice Borisa Kidri¢a v Sentvidu, da poskusi
tankistom dostaviti hrano in katerega so ustavili na blokadi (Premk 2011, 339; Tomsic¢

2013, 51).

Desna tankovska kolona, ki je bila napotena na letaliS¢e Brnik je skoraj neovirano prisla
do Trzina, Ceprav je na poti izgubila en tank na Brezovici zaradi okvare ter dve tovorni in
sanitetno vozilo pri barikadi pri Brdu. Tako je do barikade v Trzinu prispela kolona
sedemnajstih vozil (Remskar 2007, 59). Nakar se je pri preckanju mostu ¢ez potok Psata
oklepnemu transporterju pretrgala gosenica na ograji mostu. Vozilo ni moglo ne naprej ne
nazaj ter se ga ni dalo umakniti, zato je blokiral prehod preostalemu delu kolone (dvema
oklepnima transporterjema ter poveljnikem vozilu z radijskimi zvezami). Castnika JLA,
ki sta ostala ujeta v koloni, kapetan Rade Popovi¢® in major Rade Radobuljac sta Zelela
transporter popraviti in nadaljevati pot, vendar je tamkajSnja TO in milica okrepila
barikade in preprecila JLA vsakrino napredovanje (Strazar 1993, 664). Nagelnik 5. PSTO
(Ljubljanske pokrajine) je ob 11.20 izdal ukaz za obkolitev in razorozitev ujetih
pripadnikov JLA. Za vodjo akcije in glavnega pogajalca z JLA je bil dolocen nacelnik 55.
Obmocnega STO kapetan Bojan Konéan, ki je do 13. ure razporedil svoje enote na
polozaje ter pricel s pogajanji o predaji pripadnikov JLA. Kapetan Popovi¢ in visji
vodnik Bakraevié¢’ sta ponudbo o predaji odloéno zavrnila. Ker so bili pripadniki JLA v
Trzinu obkoljeni, so ob 13.30 prvi¢ zahtevali helikopterski desant za deblokado bojnih
vozil. Priblizno tedaj je tudi poveljnik RSTO Janez Slapar od poveljnika 5. PSTO

podpolkovnika Mihe Butare zahteval, naj v obkolitev v Trzinu vkljuci tudi enoto SEM.

%K apetan Rade Popovié je bil ¢astnik varnostne sluzbe KOS. Major Frane Radobuljac pa je bil v nacelnik
za zveze v 1. oklepni brigadi JLA (Svajncer 1993, 111).

" Vigji vodnik Tomislav Bakraevi¢, ki je ob¢asno sodeloval pri pogajanjih je bil komandir 3.
mehaniziranega voda, mehanizirane Cete, 1. oklepnega bataljona, 1. oklepne brigade JLA (Strazar 1993,
665-666; gvajncer 1993, 111).
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Ob priblizno 14.20 je na lokacijo prispelo okoli 20 pripadnikov SEM pod vodstvom
Vinka Beznika, oborozenih z lahkim pehotnim orozjem in oroZjem za protioklepni boj.
Pri tem je med TO in SEM skoraj pri§lo do spopada, saj pripadniki TO novih uniform
SEM niso poznali in prav tako niso vedeli, da ima SEM maskirno zeleno obarvana vozila.
Poleg tega, prihoda pripadnikov SEM ni nih¢e napovedal. Res pa je, da so bili teritorialci
v obkolitvi brez radijskih zvez. Beznik in Koncan sta vendarle vzpostavila stik in slednji
je Beznika tudi seznanil s polozajem. Pripadniki SEM so se razporedili na polozaje
neposredno ob cesti severozahodno ter juzno od blokade, medtem ko se je tamkajsnji
protidiverzantski vod TO umaknil nekoliko nazaj. Koncan in Beznik sta nato skupaj, s
pogajanji skusala dose¢i vdajo kapetana Popovica,”' vendar neuspesno. Ob priblizno
14.50 se je v blizino blokade spustil helikopter tipa »Gazela«, kateri je obkoljenim
vojakom JLA pripeljal suhe obroke in vodo. Ker je bil neoborozen so mu pripadniki TO
in SEM dovolili pristati, Cetudi sta bila v njem castnik in podc¢astnik JLA, ki sta imela
nalogo izvidovanja trenutnega polozaja. Ko je helikopter odletel se je polozaj zaostril, saj
se pripadniki JLA niso zeleli vdati, pripadniki TO in SEM pa ne umakniti. Beznik in
Koncan sta pocasi spoznala, da se spopadu ne bo mo¢ izogniti, zato sta se zacela
dogovarjati o napadu. Dogovorila sta se, da TO s protioklepnim raketometom »armbrust«
unic¢i prvo bojno vozilo, druga dva transporterja in vozilo za zveze pa prevzamejo

pripadniki SEM. Strelci z »armbrusti« so dobili ustrezne ukaze.

Ker je imel poveljnik SEM Vinko Beznik na tem obmocju edini radijsko zvezo z
nadrejenimi, je dobil obvestilo, da JLA pripravlja desant za osvoboditev obkoljenih
vojakov. S tem je nemudoma seznanil Koncana, ki je Popovi¢u zagrozil, da bodo
pripadniki TO zaceli streljati ob morebitnem prihodu helikopterjev. Popovi¢ se je
sprenevedal, da o prihodu helikopterjev ne ve nic, kar se je kasneje izkazalo, da ni bilo
res, ampak da s pogovori namerno zavlacuje. Beznik je po radijski zvezi dobil ukaz, naj
uni¢i vozilo za zveze JLA, s Cimer je seznanil Popovi¢a, vendar do uniCenja ni prislo

zaradi nadaljevanja pogajanj. Ob priblizno 18. uri je Beznik zaradi vi§jega ukaza predal

""Beznik in Popovi¢ sta bila znanca iz ¢asov $olanja na Vojni akademiji v Panéevu (Radobuljac v Remskar
2007, 65).
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poveljstvo nad pripadniki SEM svojemu namestniku in odSel na drugo nalogo. Nekaj
minut kasneje pa je Ze bilo slisati brnenje helikopterskih motorjev JLA. Dogovorjeno je
bilo, da prevzame boj s helikopterji diverzantski vod TO, boj z oklepniki pa SEM s
preostalimi pripadniki TO. Iz ljubljanske smeri sta priletela 2 helikopterja, ki sta nekaj
casa krozila nad obmoc¢jem nato pa sta se spustila na tamkajSnjem travniku. Izkrcalo se je
26 pripadnikov SE JLA pod vodstvom kapetana Duska Popovica. Sledilo je streljanje
med pripadniki JLA in TO, da sta se helikopterja umaknila. Pripadniki SEM so udarili po
oklepnikih ob cesti z »armbrusti« in uni¢ili vozilo za zveze ter onemogocili Se druga dva
oklepna transporterja. Del enote se je moral umakniti prakti¢no ob zacetku spopada, saj
so se znasli v navzkriznem ognju. Zaradi ve¢ smrti’> v svojem mostvu so se vojaki JLA
zaceli predajati, medtem ko se je enota diverzantskega odreda JLA umaknila na obmocje
Depale vasi. Zajete vojake JLA je SEM odpeljala s seboj v Ljubljano ko so se po boju
umaknili z obmocja. Na lokaciji je ostal le Se zadnji oklepnik z devetimi oborozenimi
vojaki JLA, kateri so se po nekajurnih pogajanjih, okoli 22.30 tudi vdali. Z no¢jo pa Se ni
prislo do razpleta dogodkov v Trzinu (Strazar, 1993; 666—672; Svajncer 1993, 111-113;
Premk 2011, 329-332).

SE JLA se je medtem izmaknila do hiSe Staneta Koritnika pri Depali vasi. Med
umikanjem so zajeli tri talce, ki so ravno izstopili iz vlaka v Trzinu — Iztoka in Vlada
Senicarja ter Camara Jantulaja. Iztok Senicar in Camar Jantulaj sta morala poskrbeti za
mrtvega in ranjenega vojaka v enoti JLA. Po slednjega je priSlo reSilno vozilo in oba
civilista so izpustili, Vlada Senicarja pa odvedli s seboj. Vojaki so do naslednjega dne, do
4. ure zjutraj ostali v hisi Staneta Koritnika, ki so jo razdejali in izropali, nakar so se
razdelili v tri skupine in se skrili v bliznjem gozdu. Vladu Senicarju se je uspelo resiti, tri
skupine JLA pa so se ponovno zdruzile. Po opozorilu, da je v Depali vasi SE JLA so bili
na obmocje napoteni pripadniki 4. juriSnega odreda TO, ki so obkolili obmocje. O
dogajanju je bila obvescena tudi SEM. Ponovno so se pripeljali na to obmocje brez

vnaprej$njega obvestila in ponovno je skoraj priSlo do oborozenega boja med SEM in TO,

2V spopadu so bili ubiti pripadniki JLA: Slobodan Stojkovi¢, Ratko Jovanovi¢, Dugan Peno in Domagoj
Sotinac. Med pripadniki TO je bil ubit Edvard Peperko. V Klini¢ni center v Ljubljano so pripeljali 17
ranjencev, od tega 8 pripadnikov TO, enega pripadnika SEM, 2 civilista ter 6 vojakov JLA (Premk 2011,
332).
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saj so jih slednji zamenjali za JLA. Izstreljen je bil celo strel, ki pa je na sreco zgresil.
SEM je zacela izvajati pregled naselja in SirSe okolice na obmocju Depale vasi.
Dolgotrajno pregledovanje je obrodilo sadove, saj so pripadniki SEM opazili
poskodovano hiso in zapusceno terensko vozilo s prestreljenim steklom. V blizini so nasli
»niSke specialce«. Izstreljena sta bila dva rafala, potem pa je bil kapetanu Popovicu
postavljen ultimat, naj se preda. To je s svojimi vojaki tudi storil (Svajncer 1993, 113;
Premk 2011, 332; Tomsi¢ 2013, 51). GorSe (2013) se tako spominja dogodkov:
V Trzinu (Depali vasi op. a.) smo si postavili varovanje iz vrhov his, tako da bi lahko na
cilje delovali prikrito. Ko smo stiskali obro¢ okoli »JLA-jevcev«, »niskih specialcev« jih
najprej nismo nasli. Kasneje smo Sli pogledat tudi Se tja, do zadnjih oddaljenih his, kjer
pa smo jih nasli, da so se skrivali. Tam smo nasli pripadnike, ki so se tudi preoblekli iz
uniform, da bi se v civilnih oblacilih izmuznili obrocu, ki smo ga delali okoli njih.
Oblacila so dobili v hisah, kjer so bili Slovenci. Tam se spomnim, so vdrli v eno hiso in jo
»demolirali«, izropali, pokradli marsikaj, ceprav se o tem ni toliko govorilo. Mi smo jih
takrat imeli. Tam je bila Zenska, ki je tam Zivela, JLA pa se je skrivala v okolici. Ona je
jokala kako so vse vzeli in to, ampak sem jo vseeno preprical, da ce ima kaj kruha in vode,
naj odnese vojakom. Vse kar ima od hrane. Sicer ji to ni najbolj odgovarjalo, ampak je
vseeno naredila. Midva s poveljnikom (kapetanom Popovicem op. a.) pa sva se tam
usedla in zacela pogajati. Jaz sem rekel: » Tako to ne gre, kako lahko kradejo in ropajo?«
Pa je zacel nazaj groziti, da ve kako imam razporejeno enoto in da mi bo pobil vse ljudi.
Takrat sem pa tudi jaz zagrozil nazaj: »Lahko da bomo imeli kaksno zrtev, ampak potem
se tudi vi ne boste vec¢ vrnili domov. Ali res hocete imeti grobove tukaj?« Nekaj casa sva
se Se pogovarjala, pogajala. On se je vimes enkrat celo posvetoval s svojimi podrejenimi,
na koncu pa sva celo spila Silce domacega in to je bilo to. Enota se je predala in smo jo
zajeli in odpeljali. Ponavadi so potem prisli z ymaricami«, ampak je bilo odvisno.
Odvisno od situacije je bilo, kdo jih je odpeljal. Ali smo bili mi ali TO ali celo PEM. So
jih odpeljali v zbirne centre, kjer so potem ostale sluzbe delale z njimi, jih izprasevale in

podobno.

2.5.1.2 Zavzetje prislu§kovalnega centra JLA na RoZniku
Na Sisenskem hribu (429 m) na pobo&ju Roznika nad Ljubljano je imela JLA
prisluskovalni center oziroma Center za elektronska dejstva. Namenjen je bil

prisluskovanju ter opremljen z radijskimi in elektronskimi sredstvi. Center je spremljal
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zveze znotraj Slovenije, pri cemer je lahko prisluskoval republiskemu vodstvu in TO ter
jih oviral. Ukaz za zavzetje centra je preko poveljnika 5. PSTO podpolkovnika Mihe
Butare, 28. junija 1991, posredoval nacelnik varnostno-obves¢evalne sluzbe Andrej
Lovsin v imenu republiSkega sekretarja za obrambo. Naloga je bila zaupana stotniku
Miroslavu Debelaku. Ta je v veceru, z 21 pripadniki TO, center obkolil ter osebje centra
prisilil k vdaji. PSTO je medtem dobil informacijo, da na Roznik prihajajo »specialci«
JLA, ki naj bi enoto TO poklali. Aktivirana je bila SEM. Enota TO se je po 21. uri zacela
umikati z Roznika, kljub nevarnosti, da se v mraku sreca s pripadniki SEM. SEM je v
izpraznjen radijsko-prisluskovalni center vstopila ponoc€i ter se postavila v obrambno
formacijo za morebiten spopad. Do tega ni prislo. SEM je po ukazih nadrejenih s strelnim

orozjem unicila del radijske opreme (Svajncer 1993, 115-116; Premk 2011, 343).

2.5.1.3 Mokronog

V soboto popoldan, 29. junija 1991, je odhod pripadnikov SEM na pomo¢ enotam, ki so
blokirale kolono JLA pri Medvedjeku v zadnjem trenutku preprecila novica o nasilnem
prevzemu poveljstva v skladiscu goriva JLA v Mokronogu, ki ga je izvedel praporscak
Dragomir Grujovi¢. Ta se namre¢ ni strinjal z razorozitvijo enote za varovanje skladisca,
ki naj bi se zgodila istega dne. Kljub temu, da je ve¢ kot desetim vojakom uspelo zbezati
in se predati TO, je Grujovi¢ s preostalimi dvajsetimi mozmi postavil uspesno obrambo
skladisca. Nato je praporscak zacel groziti z uni¢enjem goriva v skladiscu, kar je imelo
potencial ogromne ekoloske katastrofe v primeru eksplozije oziroma izlitja”. Zahteval je
naj se skladis¢u TO ne priblizuje, da se osebju v skladiscu zagotavlja oskrbo s hrano in
vodo ter se deblokira kolone JLA na cesti pri Trebnjem’®. Zaradi nevarnosti je na lokacijo
prispela SEM pod poveljstvom Beznika in skupaj s PEM in TO vzpostavila §irSo blokado
obmocja. To je pomenilo, da so evakuirali prebivalce iz bliznje okolice. SEM je medtem
pripravila naért za vpad v skladid&e ter ujetje oziroma likvidacijo Grujovi¢a”, ki pa ni bil

izvrSen. Zaplet je pridobil politiéno konotacijo in tudi razplet. Slednji se je zgodil, kot

3V skladi$¢u je bilo shranjeno 7,5 milijona litrov goriva. Rezervoarji so bili vgrajeni v hrib, poleg tega je
bilo tam $e skladi$¢e orozja in streliva (Ravbar 2011, 225).

™Koloni naj bi dovolili oditi v skladis¢e v Mokronog, kjer bi jim Grujovi¢ odredil namestitev (Kolsek 2001,
221).

” Grujevié je bil v naslednjih dneh s strani vojaskega vodstva JLA povisan v poroénika (Ravbar 2011, 226—
227).
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dogovor med Lojzetom Peterletom in generalom Konradom Kolskom, v katerem se je
kolona JLA pri Trebnjem zacela vracati proti Zagrebu. Vseeno TO skladiS¢a ni mogla
prevzeti do odhoda JLA iz Slovenije, oktobra 1991 (Kolsek 2001, 220-221; Ravbar 2011,
225-227).

2.5.1.4 Rajko Meh
SEM je med vojno uspesno tajno sodelovala s komandantom bataljona vojne policije JLA
v vojasnici Sentvid, Rajkom Mehom. Meh je bil Slovenec, ki je med osamosvojitveni
procesi SEM prinasal informacije o dogajanju znotraj JLA. Ko so se razmere zaostrile, je
bilo potrebno organizirati njegov prestop in skrivanje njega, zene in dveh otrok. Uspesno
so jih namestili na tajnih lokacijah, kjer so docakali umik JLA (Bukovec 2007; Tomsi¢
2013, 52):
Ko se je zacela vojna oziroma ko so se zacele vrstiti napetosti med nami in JLA, smo
stopili v kontakt s poveljnikom v vojasnici Sentvid, Mehom. Oziroma natancneje, on je
stopil v kontakt z nami. V bistvu je takoj Zelel prebezati na naso stran, vendar mu nekako
nismo pustili, saj je bil kar visoko »rangiran« v vojasnici in nam je pridobival koristne
informacije. Bil je poveljnik vojaske policije, prakticno nasega direktnega nasprotnika v
tistem trenutku. Recimo, njegova enota je Sla zasesti Stab TO na Prezihovi. Vedno smo
imeli stik z njim, vendar je bilo tako, da se ni smel izdati. Pravzaprav nobeden, razen
mogoce Stirih ljudi, ni vedel, da je on v bistvu na nasi strani in dela za nas. Vendar se ni
smel izdati. Tako je ob zasedbi Prezihove bila vanj celo uperjena ostrostrelna puska. Ko
se je vojasnica v Sentvidu zaprla (s pricetkom spopadov op. a.) je bila zavarovana »v
nulo«. Imeli so celo BOV-e, s katerimi bi lahko streljali na Smarno goro. Vendar je Meh
poznal varovanje celotne vojasnice, straze, prav tako kje so mozni prehodi med minsko
eksplozivnimi sredstvi, ki so jih nastavili. Tako smo vseeno dobivali nekako podatke od
njega, tudi preko njegove Zene. Relativno dobro je poznal nacrt varovanja vojasnice. /.../
Takrat kmalu pa se tudi Meha ni dalo vec¢ za$cititi. PreveC je bil ze sumljiv znotraj
vojasnice, ker je tudi tam delovala KOS. Zato smo ga morali spraviti ven. Ker je poznal
nacrte in moznosti izhodov je tako pobegnil. Jaz sem ga nato pricakal tam na nekem polju,
kjer smo ga hitro sprejeli in nato kar se da hitro spravili na Vodnikovo. Nato pa smo skrili
njega in njegovo druzino, mislim da pri neki sodelavki doma. Bali smo se kaksnih
povracilnih ukrepov KOS-a. Mislim da je potem tam ostal do konca vojne. Dolgo ¢asa so

ga Se imeli za izdajalca, v bistvu pa je zZe od vsega zacetka deloval z nami in nam dajal

50



neposredne podatke o vsem dogajanju znotraj vojasnice. Seveda kasneje, ko se je izvedela
resnica je bil celo odlikovan. V tistih casih to ni bil edini primer. Ta je eden bolj znanih.
Bilo je kar vec takih, ki so bili za osamosvoyjitev in so hoteli takoj prestopiti na naso stran.
Pa ce tako v »hecu« recem, jim nismo pustili. Bili so bolj pomembni, da so ostali znotraj
JLA oziroma tistega ustroja v katerem so pac bili, ker smo s tem vedeli kaj pocne nas
sovraznik in smo tako dobivali najbolj azurne informacije ter se prilagajali. Res pa je, da

Jje tako delovala tudi kontraobvescevalna dejavnost (Gorse 2013). /.../

2.5.1.5 Ostale akcije

SEM je bila do konca oktobra 1991 vpletena Se v druge, mogoce manj odmevne, a zato
ni¢ manj pomembne aktivnosti:

(1) Enota za PDZ je imela v tem ¢asu ve¢ akcij. Po delnem umiku enot JLA iz barikad na
Medvedjeku je izvajala protibombno zascito ter pregledovala onemogocena vozila ali so
minirana. Podoben pregled je bil izveden tudi na BrniSkem letaliS¢u, zaradi informacij o
sabotazah KOS. V Postojni so opravili razminiranje eksplozivnih sredstev. Na obmocju
Krskega so naredili oglede krajev eksplozij na daljnovodih ter opravili razminiranje
preostalih nastavljenih eksplozivnih teles’® (Beznik 2013; Tomsi& 2013, 52): »Pri Krikem
smo morali delovati proti eksplozivnim sredstvom, ki so bila nastavljena na daljnovode.
Nasa pirotehni¢na skupina (PDZ op. a.) je potem to vse demontirala in deminirala, tako

da ni priSlo do nadaljnjih nevarnosti (Gorse 2013).«

Enota za PDZ je imela Se prav posebno nalogo, in sicer izdelavo prvih in hkrati edinih
protioklepnih min domace proizvodnje (Tomsi¢ 2013, 52): »Fantje so imeli ogromno
znanja na tem podrodju in so res obvladali vse. Sli so tako dale¢, da so izdelovali lastna
eksplozivna sredstva. Tam so topili in vlivali eksploziv in ga pripravili za uporabo za nas

(Beznik 2013).«

(2) SEM je izvajala naloge varovanja najvisjih predstavnikov domace in tuje oblasti v
Republiki Sloveniji in tujini. Tako so v no€i, 29. junija 1991, organizirali priprave ter tudi

varovali izredno zasedanje Skupscine Slovenije, ki je bila sklicana tajno. Pred tem so

*Na obmodje Krikega je bila napotena tudi »splogna« skupina SEM, ki je lokalni milici pomagala pri
varovanju objektov (Tomsi¢ 2013, 52).
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istega dne varovali tudi sestanek med republiskima sekretarjema Bavcarjem in JanSo ter
generalom JLA Andrijo RaSeto v objektu RSNZ. V juliju 1991 so spremljali vlak s
predsednikom Kucanom, ki je bil namenjen v Avstrijo na sreanje z nemskim zunanjim
ministrom (TV Slovenija 1991; Beznik 2013). Mehanizirana enota je z oklepnimi vozili
TAM, oborozenimi s protiletalskimi mitraljezi, varovala vitalne objekte v centru

Ljubljane (Rudolf 2009, 47).

(3) Pripadniki SEM so sodelovali pri zagotavljanju opreme in oborozitve za potrebe
oborozenega odpora Republike Slovenije (Tomsic 2013, 52). Na primer pri akciji »Hrast,
kjer so skupaj s TO sodelovali pri nabavi, zavarovanju, prevozu, prevzemu in montazi
radijskih postaj »Racal«. Ali pa pri akciji »Kanal«, kjer so sodelovali pri pripravi in
zavarovanju ter izvedbi prevoza orozja iz pristaniS¢a Koper v Kocevsko Reko
(Postanivojak.si 2014). Podobnih prevozov na tajne lokacije je bilo veliko. Na primer iz

zasedenih skladis¢ v Borovnici in Borovljah, iz letalis¢a Brnik ter iz Avstrije in Hrvaske.

(4) Del SEM je bil za casa blokad pri Medvedjeku premaknjen na obmocje Dolenjske,
kjer je skupaj s TO postavljal blokade na cesti pri Beli Cerkvi, za primer, ¢e bi prislo do

preboja oklepnih enot JLA (Tomsi¢ 2013, 52; Beznik 2013).

(5) SEM je izvajala tudi observacije in patrulje (Vasl 2013). Po sprejetem dogovoru o
premirju 6. julija 1991, je SEM skrbela za varnost v Sir§i okolici vojaskega letaliS¢a
Cerklje pri Krki, kjer so se predvsem z njeno pomocjo koncale provokacije s strani
pripadnikov JLA, ki so bili tam nastanjeni do odhoda iz Slovenije, do domacega

prebivalstva (Tomsic 2013, 52).

(6) SEM je sodelovala tudi pri iskanju in prijetju nevarnih oseb. Tako je pri Delavskem
domu v Ljubljani izvedla blokado obmocja in preiskavo objekta, ker je iskala neznanega
strelca na policijsko patruljo. Bila je zraven tudi pri postavitvi blokade ob poskusu zajetja

morilca mili¢nika pri Smeltu v Ljubljani, ki se je zanj konéal tragi¢no’’. In pri sledenju

Vet o tem glej: Brankovi¢, Jure. 2014. Z »napadom diverzantov JLA« so skrili strelski pohod teritorialca.
RTVSLO MMC, 1 julij. Dostopno prek: http://www.rtvslo.si/slovenija/z-napadom-diverzantov-jla-so-
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ter poskusu zajetja glavnega obveScevalnega oficirja iz Postojnske vojasnice (Tomsic

2013, 52; Beznik 2013).

Zadnja pomembna naloga SEM povezana z osamosvajanjem, v obdobju od avgusta 1990
do oktobra 1991 ter samim oboroZenim spopadom v Sloveniji pa je bila zagotavljanje
varnosti ob odhodu vojakov JLA iz Republike Slovenije v Kopru. Ta akcija se je

zakljucila 26. oktobra 1991 ob polnoc¢i (Tomsi¢ 2013, 54)

3 ZAKLJUCEK

Kot izhodis¢e za analizo sem si v uvodu diplomskega dela postavil naslednjo hipotezo:
Specialna enota milice je kot oborozena policijska sila v obdobju od avgusta 1990 do
konca leta 1991 poleg policijskih nalog izvajala akcije vklju¢ene v obrambne nacrte
Republike Slovenije, vkljuno z vojaSkim delovanjem v spopadih za obrambo

neodvisnosti drzave junija in julija 1991.

Ce zgornjo trditev analiziram, ugotovim, da so skozi razvoj SE opredeljevale predvsem
razlicne notranje organizacijske vpetosti v okviru Ministrstva za notranje zadeve in
policije ter razlicna poimenovanja. Medtem ko so temeljne naloge enote ostale bolj ali
manj nespremenjene — protiteroristicno delovanje in izvajanje najzahtevnejSih nalog, kot
so: prijetje storilcev najhujsih kaznivih dejanj, naloge na podrocju protibombne zascite,
nevarnih posiljk, opravljanje nalog ob naravnih in drugih nesrecah ter druge naloge, ki bi
drugim enotam policije predstavljale logisti¢no in kadrovsko tezavo (Tomsi¢ 2013, 14-
15). Tako je bilo tudi v letih 1990 — 1991, ko je SEM dobila Se dodatno zadolzitev.

Aktivno je bila vkljuc¢ena v procese osamosvajanja Republike Slovenije.

Njene uradne naloge v preuc¢evanem obdobju so bile: usposabljanje pripadnikov SEM;

protiteroristicno delovanje; nacrtovanje, priprava in izvedba nalog povezanih z najtezjimi

ey e

skrili-strelski-pohod-teritorialca/340652 (6. julij 2014).
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letal in ladij; delovanje ob hujsih elementarnih in drugih nesreCah; delovanje ob hujsih
neredih in demonstracijah; nudenje pomoci in instrukcij pri izvajanju usposabljanja enot
in sluzb ONZ ter struktur izven ONZ; druge naloge, ki jih je odredil republiski sekretar za

notranje zadeve ali njegov pooblas¢enec.

Prav na podlagi zadnje dolocbe, ki je predvidevala tudi naloge, katere lahko odredi
republiski sekretar za notranje zadeve, se je z ustanovitvijo SEM ta ze takoj pricela
prilagajati na izzive vzpostavljanja slovenskih obrambnih struktur in posledi¢no na
osamosvojitev Slovenije. Tako je ze v samem zacetku prilagodila celotno usposabljanje
delovanju v vojnih razmerah zase, za druge enote milice in tudi za pripadnike TO.
Popolnila se je z orozjem in tehni¢nimi sredstvi ter pricela aktivno zagotavljati varnost
posameznikov, ki so vodili in realizirali osamosvojitvene aktivnosti. Sem je spadalo tako
politino vodstvo, ki je bilo s strani SEM varovano 24 ur na dan, kot pripadniki milice
oziroma TO, ki so bili v stiku s SEM le pri premescanju in razporejanju oborozitve in
opreme na tajne lokacije. SEM je tudi vzpostavila u€inkovit nadzor nad delovanjem
obvesc¢evalnih struktur nasprotnika (JLA, KOS) ter o njem zbirala podatke. I1zvajala pa je
Se razne druge aktivnosti v zvezi s pripravami enot milice in TO na dogodke, ki so

rezultirali v oborozenem spopadu konec junija 1991.

SEM je tudi aktivno sodelovala v oborozenem spopadu za obrambo neodvisnosti
Republike Slovenije. V vecini primerov je SEM med oborozenim spopadom v Sloveniji
sodelovala pri obkolitvi, pogajanjih in zajetju pripadnikov JLA. Z JLA pa se je direktno
spopadla v Trzinu, kjer so s svojo prisotnostjo vplivali tudi na druge slovenske enote:
»Ko sem mu (Bezniku op. a.) razlozil naSe polozaje ter situacijo, me je opozoril, da bo
verjetno kmalu prislo do oborozenega spopada ter preveril, ¢e lahko racuna na naSo
podporo (TO op. a.). Moj odgovor je bil pritrdilen s pripombo, da bodo glavno tezo
morali prevzeti sami, saj imajo bistveno ve¢ izkuSenj, znanja, predvsem pa neprimerno

boljSo oborozitev. (Kvas v Gjergjek 2007, 40)«

»Se danes lahko zatrdim, da bi glede na nadalinji razvoj dogodkov, brez SEM veliko
pripadnikov naSega voda v Trzinu izgubilo zivljenje (Kvas v Gjergjek 2007, 65).«
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Ce uvodno hipotezo verificiram, vidim da je SEM v obdobju od avgusta 1990 do konca
leta 1991 bila zmozna izvajati policijske naloge in je to tudi pocela, vendar v manjsi meri,
saj je bilo primarno delovanje enote usmerjeno v vzpostavljanje obrambnih nacrtov
Republike Slovenije ter v akcije za obrambo drzave med »desetdnevnim« oborozenim
spopadom, kamor se je SEM vkljucila. Zato lahko po analizi pisnih in ustnih virov, ki so

mi bili na razpolago, hipotezo diplomskega dela v celoti potrdim.
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