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Primer Rumeno: ofenzivne operacije nemske vojske proti Nizozemski, Belgiji, Luksemburgu
in Franciji 1940

Primer Rumeno je ena izmed najbolj zanimivih in kontroverznih operacij v 2. svetovni vojni.
V samo nekaj tednih je Nemciji uspelo obkoliti vecino zavezniske vojske v severni Franciji in
tako pripravili Francijo, da kasneje kapitulira. Najprej so nemski vojaki kot operacijo
zavajanja izvedli napada na Nizozemsko in Belgijo ter tako prikovali zavezniske enote na
severu, medtem ko jim je zavezniSka vojska hitela nasproti pa so z ogromnimi in hitrimi
oklepno — mehaniziranimi enotami prekoracili »neprepustne« Ardene, prekoracili reko Maas
in se znasli globoko v zaledju zavezniskih enot. Tako hiter in nenaden uspeh pa je nemskim
silam uspel le z zelo skrbnim naértovanjem operacije, trdim urjenjem in pa seveda ustreznimi
oboroZitvenimi sistemi. Uspeh operacije pa vseeno ni bil popoln, saj se je zaveznikom zaradi
ukazov za zaustavitev oklepnega prodora uspelo v Operaciji Dinamo evakuirati iz
pristaniSkega mesta Dunkerque v Anglijo ve€ kot 300.000 prestrasenih in iz¢rpanih vojakov iz
»flandrijskega Zepa«. S tem je Hitler izgubil moznost, da z Britanskim Imperijem podpise
mirovno pogodbo in tako ohrani veliko ve€ svojih sil za napad na Sovjetsko Zvezo.

Kljuéne besede: Nemcija, oklepno—mehanizirane enote, obkolitev, evakuacija iz Dunkerquea

Case Yellow: offensive operations of the German army against the Netherlands, Belgium,
Luxembourg and France 1940

Case Yellow is one of the most interesting and controversial operations in World War II. In a
couple of weeks Germany managed to encircle most of the Allied armies in the northern
France and thus persuaded France to capitulate afterwards. First of all they carried out an
operation of deception against the Netherlands and Belgium, and meanwhile the Allied armies
rushed forward to confront them, they crossed the »impenetrable« Ardennes and the river
Meuse with huge, mobile armored and mechanized forces, finding themselves deep in the
hinterland of Allied forces. The German army managed this fast and sudden succes only by
the means of thorough planning of the operation, hard training and of course adequate
armament. But complete succes of the operation later failed because Allies in course of
Operation Dynamo managed to evacuate more than 300,000 troops from the port city of
Dunkerque to England, all on the account of the halt order for the panzer breakthrough. With
this, Hitler lost an opportunity to sign a peace agreement with the British Empire and
conserve more of his forces for the invasion of the Soviet Union.

Keywords: Germany, armored and mechanized forces, encirclement, evacuation from
Dunkerque
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1 UVOD

10. maja leta 1940 so nemske oborozene sile napadle Nizozemsko, Belgijo,
Luksemburg ter Francijo. Nacisticna Nemcija je s presenetljivo hitrostjo in odlo¢nostjo v
piclih treh tednih odrezala glavnino zavezniskih oboroZenih formacij na precej podobnem
zavezniki in Nemci bojevali kar Stiri leta.

Z uvedbo velikih motoriziranih in oklepnih (tako imenovanih panzer) grupacij, ki
namesto stati¢ne artilerijske podpore uporabljajo samovozno artilerijo in ki preko odli¢nih
telekomunikacijskih povezav sodelujejo s takticnim letalstvom je Nemcija dobila prvovrstno
napadalno oroZje proti statiéni fronti. Ze v okviru prvega vojnega dejanja druge svetovne
vojne je v zelo kratkem Casu premagala Poljsko, ki je bila roko na srce v vojaSkem smislu
napram zahodni sosedi tako tehnolosko kot tudi v Stevilkah tretje, ¢e ne Cetrtorazredna drzava.
Vendarle pa so Nemci zaveznikom vsekakor pokazali, kako se bo odvijal njihov napadalni
nacrt, ¢e (ko) pride do vojaSkega obracuna Se s kakSno evropsko drzavo.

Vrhovni poveljnik nemskih oborozenih sil Adolf Hitler, ¢lovek, ki je Se z ogromno
njegovimi podrejenimi in glavnimi akterji v konfliktu na obeh straneh sodeloval v »veliki«
vojni 1914 — 1918 in prisostvoval porazu slavne cesarske armade, ki je zaradi nekaterih
napacnih odlocitev na strateski, operativni in taktiéni ravni morala priznati premoc
zaveznikom, je v bistvu Ze med kampanjo na Poljskem izdal ukaz, da naj se pripravi nacrt za
napad na zaveznike na zahodu. Znano je bilo Ze pred vojno, da si zaradi zelo slabih spominov
na minuli konflikt Nemcija Se enkrat ne more privosc¢iti dolgega, izCrpavajoCega konflikta
proti zahodnim sosedam. Hitler je tako iskal prijem, kako v ¢im hitrejSem Casu premagati oz.
obkoliti nasprotnikove sile. Kot po nakljucju se je znova na mizi pojavil von Schlieffnov nacrt
izpred prve svetovne vojne, katerega so nemski vojaski poveljniki na ¢elu z Erichom von
Mansteinom z manjSimi tezavami predelali in preigrali, ter po ve¢ mesecih zakljudili tako
imenovano »smesno vojno« z izvedbo operacije s kodnim imenom »Primer Rumeno«.
Operacija je potekala v naslednjem vrstnem redu: operacija zavajanja proti Nizozemski in
Belgiji, izognitev najmocne;jsi fortifikacijski liniji tistega ¢asa Maginotovi liniji s preckanjem
reke Maas ter po kratkem »sprehodu« za zavezniSkimi obrambnimi ¢rtami popolna obkolitev
zavezniSkih sil v severni Franciji. Same operacije so potekale pravzaprav brez napak, z
minimalnimi izgubami in v rekordnem ¢asu ob razmerju sil v prid branilca.

Edina in najvecja napaka celotne kampanje je z nemske strani prakti¢no bila samo ta,
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preboj oklepnih sil tako dale¢ v nasprotnikovo zaledje, torej na popoln uspeh. Napredovanje
jih je celo tako Sokiralo, da so zaceli razmisljati o tem, da sami rinejo v past, da se je treba
zaustaviti, poCakati navadne pehotne divizije in si maksimalno zas¢ititi levi bok. Z
upostevanjem vseh nastetih varovalnih ukrepov in nerazumljivih Hitlerjevih odlocitev pa je
nemski Wehrmacht globalno gledano izpustil iz rok edino priloznost za zmago nad
zavezniSko vojsko kot celoto, kar bi dejansko lahko pomenilo konec vojne, ne samo za
zahodne nemske sosede, ampak tudi za Britance, ki bi ob unic¢enju najboljsih njihovih enot
ostala brez profesionalnih vojakov in tako bila primorana v podpis premirja. To bi lahko
vsekakor vodilo do nepredstavljivih posledic za zaveznike.

V diplomskem delu se osredoto¢am na sam potek kampanje na zahodu, predstavljam
poglavitne razloge za zavezniski razpad sistema in njihov poraz ter preko nekaj pomembnih
prelomnic v kampanji opisal pojem »bliskovitega« bojevanja nemskega vojnega aparata. Tako
bom opisal operacije zavajanja armadne skupine B na severu ob delovanju proti Nizozemski
in nato Se Belgiji, s katero so zaveznike prepricali, da bo tam res glavno teziS¢e udarnih sil,
kakor je predvidel v svojem obrambnem nacrtu »D« poveljnik zavezniskih enot v Franciji
general Gamelin. Prav tako so pomembni preboji oklepnih korpusov oklepne skupine Kleist
¢ez reko Maas, Se posebej pri Sedanu oklepnega korpusa Guderian, kateri v glavnem botrujejo
zavezniskemu debaklu. Prav tako pomemben, ne toliko za sam potek operacij kolikor za sam
potek druge svetovne vojne, pa je seveda »cudez« pri Dunkerqueu, kjer so zaradi nemskega
strahu pred uspehom, ki se je pokazal v obliki Hitlerjevega ukaza, da naj se tanki ustavijo,
zahodni zavezniki z neverjetno zagnanostjo iz Francije na angleSka tla reSili glavnino
obkoljenih in obupanih vojakov iz tako imenovanega »flandrijskega Zepa« in jim tako
zagotovili priloZznost, da se Nemcem mascujejo, jim zvisali moralo ter voljo do bojevanja v Se
eni svetovni vojni, katere nekateri zmagovalci so maja 1940 tako klavrno koncali na obalah
Rokavskega preliva, vendar tvorili v kasnejSih vojnih operacijah najtrdnejSo osnovo odpora

proti nacisticnemu imperializmu.



2 METODOLOSKI OKVIR DIPLOMSKEGA DELA

2.1 Opredelitev predmeta preucevanja

Cilj diplomskega dela je predstaviti ofenzivne operacije nemskih sil na Nizozemskem,
v Belgiji, Luksemburgu in Franciji leta 1940. V nalogi bom predstavil klju¢ne vojaske
dogodke med potekom kampanje, ki so aktivno vplivali na potek in kasnejsi rezultat samega
spopada, kot tudi samega poteka vojne v celoti. V nalogi se bom osredotocil na vojaski
spopad med nemskimi in zavezniskimi oborozenimi silami na ozemlju Nizozemske, Belgije,
Luksemburga in Francije. Predstavil bom samo ozadje spopada, uporabljene strategije ter
oblike ofenzivnih in defenzivnih delovanj vpletenih v konflikt med samimi vojnimi

operacijami. Prav tako bom opisal tudi posledice same kampanje na udelezence v bojih.

2.2 Cilji proucevanja

Uvodna analiza bo namenjena predstavitvi razmer, ki so vodile do spopada med
nacisticno Nemcijo in zavezniSkimi vojskami Nizozemske, Belgije, Francije in Britanskih
ekspedicijskih sil (BEF), ki vkljucuje konec 1. svetovne vojne in ponovno rojstvo nemske
armade po njej. V nadaljevanju bom opisal liniji poveljevanja na obeh straneh, samo razmerje
med silami, prav tako pa bom primerjal vojne naérte udelezenih strani. V naslednjem,
glavnem delu, bo opisan dejanski potek operacije od zaCetka spopada 10. maja 1940 do
zakljucka evakuacije zavezniSkih oborozenih sil pri Dunkerqueu 4. junija 1940. V zadnjem
delu bodo predstavljene posledice te kampanje na udeleZencih, pa tudi vpliv kampanje na

samo vojno.

2.3 Hipoteze

Hipoteza 1: Zavezniki so operacijo izgubili zaradi Stevil¢ne in kakovostne premoc¢i Nemcev
Hipoteza 2: Zavezniki in Nemci so na podoben nacin uporabljali tankovske sile
Hipoteza 3: Zaradi uspesne zavezniSke evakuacije pri Dunkerqueu so Nemci kasneje izgubili

vojno

2.4 Uporabljena metodologija

V svojem diplomskem delu bom kot poglavitno metodo uporabljal analizo virov v
pisni obliki, kot tudi analizo virov v elektronski obliki. Za lazje razumevanje ter predstavitev

temeljnih pojmov in obdelanih ter analiziranih virov bom uporabil deskriptivno metodo,



zaradi narave diplomskega dela pa bom uporabljal tudi primerjalno metodo za primerjanje

dolocenih analiz ter podatkov.

2.5 Temeljni pojmi

Strategija je teorija in praksa pripravljanja in izvajanja oboroZenega boja v celoti, na
celotnem ozemlju lastne ali nasprotnikove drzave in v vseh razli¢icah in fazah vojne.
Strategija dobi cilje od vrhovnega politiénega vodstva, uresniuje pa jih s pomocjo
prostorskega in Casovnega kombiniranja vojaskih operacij. Strategija na splosno oznacuje
nacrt za usklajeno uporabo omenjenih virov, z namenom uresnicevati zadani cilj. Beseda
strategija izhaja iz grske besede strategia, kar pomeni vodenje vojske. Vojaska strategija pa
nacrtuje vojaske operacije in v njih razporeja boje (Vojna enciklopedija 9. knjiga II. izdaja

1975, 171).

Kampanja je termin, s katerim se v vojaski literaturi oznacuje doloeno obdobje
vojne oziroma skupek operacij strateSkega znacaja, ki jih nacrtuje vrhovno poveljstvo. V njej
sodelujejo skupine armad in front z istimi cilji. Kampanja lahko traja nekaj mesecev, njeni
rezultati nimajo le politicnega in vojaskega pomena, ampak lahko vplivajo celo na rezultat

same vojne (Vojna enciklopedija 4. knjiga II. izdaja 1972, 212).

Vojaska operacija je najvi§ja oblika bojnega delovanja, s katero se izvajajo in
usmerjajo boji za doseganje strateSkih in operativnih ciljev. Na strateSkem nivoju jo izvajajo
strateSke ali strateSko operativne sile, na operativnem nivoju pa operativno takti¢ne skupine.
Glede na nacin bojnega delovanja je lahko napadalna ali obrambna. V prostoru jo izvajajo
kopenske, zra¢ne in pomorske sile. Njeni rezultati po obsegu delovanja so lahko strateski in

operativni. Izvaja se na fronti ali v zaledju (Vojni leksikon 1981, 361).

Desant je oblika bojnega delovanja (izkrcevalna akcija ali operacija), ki sestoji iz
prevazanja (obi¢ajno preko morja, rek, jezer ali po zraku) specialno organiziranih,
opremljenih, izpopolnjenih in usposobljenih delov oborozenih sil (ponavadi so to korpusi
mornariSke pehote) ter materialno-tehni¢nih sredstev. Desant sestoji tudi iz izkrcanja ali
izskocitve ali spuScanja teh sil na prostoru, ki ga brani ali varuje, nadzoruje nasprotnik, da bi
iz tega prostora sile izvedle napad. Ponekod namesto besede desant najdemo tudi besedo
enote, ki oznacuje skupino ljudi usposobljeno za izvrSitev desantne operacije. Etimolosko pa

beseda desant izhaja iz francoske besede descent. Po nacinu in prevoznih sredstvih desante



delimo na: pomorski, zracni, recno-jezerski in kombinirani (Vojna enciklopedija 2. knjiga II.

izdaja 1971, 387-388).

Ofenziva je napad, ki ima strateSke razseznosti. Ofenziva je eden od nacinov
strateSkega bojevanja, s katerim se v dolocenem obdobju vojne pomembno vpliva na razvoj
polozaja na vojskovalis¢u ali bojevalis¢u. Ofenzivo izvajajo celotne oborozene sile ali
strateSke in stratesko-operativne grupacije razlicne moci in sestave, kar je odvisno predvsem
od vrste in oblike vojne, moc¢i in sestave oborozenih sil, velikosti drzavnega ozemlja
(akvatorija) idr. sile, ki izvajajo ofenzivo, delujejo pretezno ofenzivno-napadno, kar pomeni,
da so v okviru ofenzive mozni tudi obrambni postopki vecjih ali manjSih razseznosti, pa tudi
raznovrstna druga bojna delovanja - protinapadi, protiudari, diverzije, demonstracije ipd.
StrateSka ofenziva je po svoji vsebini pravzaprav zmeraj kombinacija napadnega in
obrambnega delovanja operativnih in takti¢nih sestav s prevlado napadnega delovanja, pri
¢emer ima skupni rezultat bojevanja strateski pomen. Ofenziva najpogosteje obsega dve ali
ve¢ napadnih operacij, ki potekajo vzporedno, zaporedno ali kombinirano, v dolocenih
primerih pa lahko obsega samo eno operacijo strateSkega pomena. Nosilec ofenzive je
obicajno tista stran, ki ima ugodnejSo operativno-strateSko razporeditev in razmerje sil v svojo
korist, Ceprav so mozne tudi izjeme. Prehod v ofenzivo je najpogosteje pogojen s prevzemom
strateSke iniciative, nacin izvedbe ofenzive pa je odvisen od vrste in znaCaja vojne,
angaziranih sil, postavljenih ciljev idr. (Strategija oborozenega boja 1985, 220-225; Lubi
2007, 234-235).

Evakuacija je odstranitev pacienta s pomoc¢jo kakrSnega koli transporta (zrak, tla,
zeleznica, morje) z vojskovalisca, pred ali med samim nudenjem zdravstvene pomoci, zaradi
preprecevanja nadaljne bolezni ali poskodbe ali nudenja dodatne pomoci; ukazan ali odobren
(s strani ministrstva za zunanje zadeve, ministrstva za obrambo ali primernega vojaskega
poveljnika) odhod nebojnega osebja z nekega obmocja. To se nanasa na premik iz enega
obmocja na drugega v isti ali drugi drzavi. Evakuacija nastopi zaradi nenavadnih ali zasilnih
okolis¢in in se uposteva tudi za poveljevane ali nepoveljevane druzinske ¢lane (Department of
Defense Dictionary of Military and Associated Terms 2009). Evakuacija je tudi odstranitev
ljudi iz njihovih domov zaradi nevarnosti in njihovo ohranitev na drugem obmocju, dokler

nevarnost ne mine; zapustiti nevarno obmocje (Dictionary of Military Terms 2007, 88).
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Zaveznik je kdor koga podpira, mu pomaga v njegovih prizadevanjih, zlasti ko mu
kdo drug nasprotuje; v mnozini: med drugo svetovno vojno Zdruzene drzave Amerike, Velika
Britanija in druge demokrati¢ne drzave, zdruZene v politi¢no — vojaski zvezi proti Nemciji,
Italiji, Japonski; kdor zaradi svojih lastnosti, znacilnosti koga podpira, mu pomaga pri

njegovih prizadevanjih (Slovar slovenskega knjiznega jezika 2009).
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3 OZADJE VOJNE

3.1 Versailles

Nemsko ukvarjanje z oklepom, ki je vodila do mo¢ne »Panzer« sile, oklepne vojske
Tretjega rajha, bi lahko rekli da se je zacela ze med 1. svetovno vojno, ko je bila beseda tank
prvi¢ formulirana. Manevrsko vojskovanje, ki ga je zacela nemsSka vojska avgusta 1914, je
doprineslo k hitremu napredovanju cesarske armade skozi Belgijo in Francijo do osemdesetih
kilometrov od Pariza. Vendarle se je napredovanje septembra ustavilo in obe strani sta obstali.
Jarki, polni utrjene pehote, ki se poskuSajo skriti pred unicujo¢imi posledicami topniskega
ognja, so se raztezali od Kanalskega preliva do Svice. Bojno polje so obvladovali topnistvo in
mitraljezi. Ofenzive so se ustavile, izgube pa dosegle zastrasujoCe stopnje (Edwards 1998,
16).

Prve svetovne vojne v smislu velikosti mobiliziranih armad, uporabljenih
oborozitvenih sistemov ter seveda nepredstavljive morije, ki je prakticno izbrisala cele
generacije narodov, ni dosegel Se noben konflikt do tedaj. Groba ofenziva je sledila grobi
ofenzivi in blatna bojna polja v Franciji so bila preplavljena s krvjo »Tommyjev« (angleski
vojaki) in »Poilujev« (francoski vojaki). Do 1918 pa so zavezniki ze veckrat uspesno
uporabili strnjene formacije tankov in zra¢nih enot nad bojnim poljem za dodajanje ve¢ moci
samim napadom. To je bil tip vojskovanja, ki je imel zelo velike posledice za prihodnost.
Pogodba iz Versaillesa iz leta 1919 je povrnila Evropi mir, toda zelo krhek za nepomirjene
strasti. Clani zmagovitih zaveznikov, §e posebej Francija, so bili zelo zainteresirani, da
Nemcija placa za svojo agresijo in tako nikoli ve¢ ne postane groznja. Pod pogoji pogodbe
Nemcija ni smela imeti ve¢ kot 100.000 vojakov, ni smela imeti nikakrSnih teZkih napadalnih
oroZzij, kot so tanki, letala, tezka artilerija in podmornice. Prav tako ni imela pravice do
generalStaba. Nemcija pa je bila nad porazom in trdimi pogoji mirovne pogodbe seveda zelo
nezadovoljna. Iz teh okolis¢in in iz nemira velike depresije je prisel na oblast Adolf Hitler. Ko
je prevzel Nemcijo leta 1933, je pospesil proces ponovnega oborozevanja, da bi se znebil
sramote Versaillesa in drzavo zopet postavil za dominantnejo silo v Evropi. Ceprav je
Velika Vojna, kakor se je takrat imenovala 1. svetovna vojna, imela tudi status »vojne, ki bo
koncala vse vojne«, so se zelo kmalu po njenem koncu prakti¢no vsi izmed igralcev zaceli
pripravljati na naslednjo. Med konfliktoma sta obe strani pripravili nove takticne doktrine,

izboljSali in razvili nova orozja in tako oborozili lastne vojske. Izmed vseh drzav je le
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Nemcija razvila revolucionalen nacin vojskovanja, ki bo potem vodil do popolnega poraza

nekdaj mogoc¢nih nacij (Kaufmann in Kaufmann 1993, 11-12).

3.2 Grajenje nemske armade

Med zacetnim delom weimarskega obdobja (1921 — 1926) je vojska pod vodstvom
generala Hansa von Seeckta §la skozi temeljite in v€asih bole¢e spremembe svojih metod
vojskovanja. Rezultat je bila nova doktrina, ki je poudarjala mobilno vojskovanje. Proti koncu
obdobja Republike je vojska pod vodstvom obrambnega ministra Gronerja in skupine mlajsih
castnikov, kot so bili von Blomberg, von Stulpnagel, von Schleicher, Lutz idr. zacela z
izdelavo konkretnih strategij nacionalne obrambe (nem. Landesverteidigung) in s snovanjem
realisticne operativne doktrine, ki je temeljila na spoznanjih iz stalnih vojnih iger in vaj (za
tanke in druga mehanizirana vozila). Seecktovo teoreti¢no delo o mobilnem vojskovanju je v
kombinaciji s praktiénim delom moz kot npr. Gronerja in Lutza ustvarilo bliskovito vojno, ki
jo je nemska vojska presenecenemu svetu pokazala v zgodnjih dneh druge svetovne vojne
(Citino 1999, 5).

Leta 1915 je von Seeckt osebno videl (preboj pri Gorlicah), kako je 2. gardna divizija
z dobro uporabo ognja in premika zavzela 53 utrjenih ruskih polozajev. Iz tega je potegnil
sklep, da je tudi v prihodnje mozno izbojevati odlo¢ilne maneverske bitke. Toda predpogoj so
bile dolo¢ene spremembe. Nova vojska bi morala biti veliko manj$a od mnozi¢nih armad iz
prve svetovne vojne, za katere je von Seeckt menil, da so anahronizem. Med vojno so se vse
evropske vojske Steviléno povecale, padla pa jim je ucinkovitost. Njihove velike mnoZice
napol izurjenih vojakov namre¢ niso mogle izsiliti Zelene resitve. Menil je, da zaradi njihove
nemobilnosti. Nova vojna tehnika — oklep, letalstvo in hitrostrelno topnistvo, jih je naredila za
topovsko hrano majhnemu S$tevilu tehnikov na nasprotni strani. Von Seeckt je to povzel z
izjavo: »MnoZica ne more manevrirati, zato ne more zmagati« Superiorna mobilnost bi
omogocila vojski, da v duhu stare pruske vojaske strategije deluje ofenzivno, s ciljem izvedbe
bitke uni¢enja (nem.Vernichtungsschlacht). V tem cCasu je francoska vojska videla bodoco
vojno kot staticno, pri ¢emer naj bi glavno vlogo igrala ognjena mo¢. V svojem c¢lanku
»Moderne Heere« leta 1928 von Seeckt pise: »UniCenje nasprotnikove vojske je Se vedno
Cilj moderne strategije bo doseci odlocitev z visoko mobilno in visoko zmogljivo silo, Se
preden se bodo zacele premikati mase« (Citino 1999, 10-12).

Na takti¢ni ravni pa so Nemci Ze med prvo svetovno vojno ustanovili t.i. juriSne

divizije (nem. Stof3divisionen). Pehota teh divizij je imela lahke mitraljeze, lahke minomete in
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metalce ognja. Njihova naloga je bila najprej odkriti in nato napasti Sibke tocke obrambe.
Posebej izurjeni vojaki teh enot so imeli nalogo infiltrirati se v sovraznikovo obrambo in ne
potiskati nazaj cele obrambne crte. Vsaka odporna tocka se je zaobsla in je bila prepuScena
drugemu valu. Glavni cilj napada so bili sovraznikovi artilerijski polozaji. Predpostavljali so,
da bo njihovo uni¢enje preprecilo organiziran umik sovraznika na drugo obrambno linijo.
Pehota udarnih divizij je na prvo bojno Crto privlekla lahko artilerijo in tako dobila neprestano
ognjeno podporo. Podpiralo jih je tudi letalstvo. To je bil prvi primer uporabe t.i. bojnih
skupin (nem. Kampfgruppen) - rodovsko kombiniranih enot, ki so tesno sodelovale med
seboj. V tej taktiki ni bilo prostora za tanke, zato ni dosegala tako dramati¢nih rezultatov in
posledi¢no v vojaski zgodovini Zal ni dobila posebne pozornosti. V resnici pa je prav ta
taktika predstavljala revolucijo v bojevanju in ni bila tako dale¢ od tistega, kar je kasneje
dobilo naziv bliskovita vojna (Deighton 1981, 165).

Velik odmik od stare imperialne cesarske vojske (ter od drugih sodobnih vojsk tistega
Casa) je bilo tudi druga¢no dojemanje sistema poveljevanja. V tem Casu se je nemska vojska
vrnila k stari Moltkejevi tradiciji znani kot taktika naloge (nem. Auftragstaktik). Poveljnik je
dolocil nalogo, jo na kratko in jasno razlozil, potem pa metode in izbiro sredstev prepustil
nizjim Castnikom na terenu. Seeckt je s tem hotel zagotoviti, da nemska vojska ne bi trpela
zaradi posledic zakasnelih ukazov, ki so pokopali cesarsko vojsko pri Marni. Seeckt to
povzame z besedami: »Odlocitev izhaja iz naloge in situacije« (Citino 1999, 13).

Von Seeckt je poudarjal tudi pomen teZiS¢a (nem. Schwerpunkt) ter obkolitve v bitki.
(to sta bila dva bistvena elementa bliskovite vojne). Napasti je treba na ugodnih mestih
(najSibkejSe nasprotnikove sile, brese v obrambni razporeditvi, teren), izvesti prodor v zaledje
in napasti rezerve. Ta doktrina ni bila popolnoma nova. Kombinirala je starejSe koncepte kot
npr. teziSCe in decentraliziran sistem poveljevanja z novimi taktikami pehotnega napada
(Stosstrupp). To ni bila bliskovita vojna. Seeckt je to imenoval mobilna vojna (nem.
Bewegungskrieg), takticni sistem, ki je kombiniral visoko manevriranje s tesnim
sodelovanjem vseh rodov vojske (Citino 1999, 43).

Leta 1922 je weimarska vlada s Sovjetsko zvezo sklenila neke vrste sovjetsko —
nemski pakt, kateri je Nemcem dovoljeval, da na ozemlju Sovjetske Zveze razvijajo in urijo
svoje moze z orozji, prepovedanimi s strani Versaillesa, kot so tanki in letala. Nemska vojska
je uporabljala center za bojevanje z bojnimi strupi v Saratovu, letalski center za pilote in
zracne opazovalce v Lipetsku in oklepno Solo v Kazanu. Tako se je od 1922 do poletja 1933
nemska vojska urila na majhnem koscku ruske zemlje in razvila nove tehnike. Leta 1928 je bil

predlagan petletni nacrt, da bi do leta 1933 povecali vojsko iz 10 na 16 divizij, kar pa se ni
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zgodilo. Francoski obvescevalci so tedaj nepravilno dognali, da je Nemcija ze prekrsila
pogodbo in da je celo pocetverila dovoljeno Stevilo vojakov. Podatek je odmeval tudi zaradi
tega, ker je imela sama Francija tezave, da vzdrzuje svojo, tudi 100.000 ¢lansko vojsko. Prav
tako leta 1928 so Nemci zaceli eksperimentirati z orozjem, ki bo postal prakticno njihova
blagovna znamka v bodocih bojih. To je bil tank (Kaufmann in Kaufmann 1993, 13).

Ceprav lahko z gotovostjo trdimo, da je bila vseeno zavezniska stran tista, ki je v
celoti predstavila tank na bojno polje, pa pravi Mellenthin: »Znano je, da je nemska vojska
¢rpala svoje koncepte o oklepnem bojevanju od angleskih vojnih piscev, Liddell Harta in
generala Fullerja. Bil bi zadnji, ki bi podcenjeval njihove napore, vendar je resnica, da je bila
od leta 1929 naprej nemska takti¢na teorija drugacna od taktike Velike Britanije in je bila tudi
dejansko podobna doktrini, ki smo jo uspeSno uporabili v 2. svetovni vojni.« (Mellenthin
1962: 16). Leta 1937 je francoska tankovska Sola Se vedno zagovarjala podrejanje tankov
pehoti in potrebo po mnozi¢ni artilerijski podpori. Priro¢nik o tanku iz leta 1937 se odrece
diskusiji o mehaniziranih divizijah in izrabi preboja z njihovo pomocjo. Vecinoma govori o
dogmatski podreditvi tanka pehoti (Williamson 1997, 121).

Tudi Deighton pravi: »Ne glede na ideje, ki so jih Nemci morda prevzeli od Britancev,
je eno povsem gotovo: Bliskovita vojna je izSla iz pruske vojaske doktrine. To se jasno vidi v
navodilih o vodenju bo¢nega napada (H. von Moltke 1869), v teorijah taktike obkoljevanja
nasprotnika (Schlieffen), teorijah o mobilnosti (oskrba s kamioni) H. Von Seeckta in v taktiki
infiltracije nemske pehote iz leta 1918.« Deighton (1981, 157).

Mozje, kot recimo Lutz, Guderian, von Reichenau in von Thoma, so bili »oklepni
entuziasti«; raziskave teh gorecih Studentov o najnaprednejsih teorijah o oklepnem bojevanju
so bile resno okrnjene zaradi prepovedi prozvodnje tankov v Nemciji. Prisiljeni so bili, da
organizirajo eksperimentalne manevre, vaje, da bi spoznali svoje moZe s tankom, uporabljali
pa so le nezadovoljive kartonaste makete kupol, pritrjene na navadna vozila. Te slabosti pa jih
niso ustavile in ti ¢astniki so razvili novo filozofijo vojskovanja, brez suma njihovih bivsih in
bodocih sovraznikov (razen nekaj izjem), pa tudi brez podpore pri lastnih vrstnikih (Windrow
1973, 4).

Guderian v knjigi Poveljniki oklepnih enot (Panzer Leader) pravi: »Leta 1929 sem
prisel do spoznanja, da ¢e tanki delujejo posebej ali v povezavi s pehoto, ne morejo nikoli
doseci odlocitve. Moja zgodovinska preucevanja, vaje, ki so bile izvedene v Angliji in nase
izkusnje z maketami tankov so mi dali vedeti, da tanki ne bodo bili nikoli v stanju, da pridejo
do svojega polnega ucinka, dokler se vsa druga orozja, ki podpirajo tanke, ne gibljejo hitro

kot tanki in imajo isto zmoznost premikanja izven poti. V taki formaciji, sestavljeni iz vseh
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rodov, morajo tanki igrati glavno vlogo, druga orozja pa morajo biti na razpolago oklepnim
zahtevam. Bilo bi narobe vkljuciti tanke v pehotne divizije: tisto kar potrebujemo so oklepne
divizije z vsemi podpornimi enotami, ki so potrebne, da je omogoceno tankom bojevanje s
polnim uspehom.« (Mellenthin 1962, 16)

Polkovnik Oswald Lutz (poveljnik motoriziranih transportnih sil), je po manevrih v
letih 1931 -1932 tudi razdelal nacela uporabe tankov. Le ta so veljala tudi v bliskoviti vojni:

1. Samostojno delovanje, ne pa vezanost na pehoto (ker pehota tankom odvzame hitrost
2. Mnozi¢nost — koncentracija sil (uporaba tankovskih enot najmanj v velikosti
bataljona).
3. Presenecenje.
V svojih navodilih je poudarjal §e pomen protitankovske obrambe, globokega esaloniranja in
sodelovanja med rodovi vojske (Citino 1999, 201).

Situacija se je za tankovske entuziaste spremenila na bolje, ko so na oblast leta 1933
prisli nacisti. Hitler je zavrnil kontrolo pogodbe iz Versaillesa nad nemSko ponovno
oborozitvijo in podprl izdelovanje orozja z obcutnimi koli¢inami denarja namenjenimi
oborozevalni industriji. Toda traja lahko zelo veliko Casa, da osvoji$ industrijski know-how in
ustanovi$ doti¢ne tovarne za proizvodnjo vecjega Stevila oklepnih vozil. Kar so se Nemci
naucili od skupnega sodelovanja z Rusi, so tudi s pridom uporabili. V sredini tridesetih let je
bila nemska vojska t.i. Wehrmacht spostljiva bojna sila, vendar ni imela niti prave vrste
opreme, niti zadosti opreme, da bi uresnicila to, kar si je zamislil Heinz Guderian (Barker
1978, 11).

1. julija 1934 je bilo ustanovljeno Poveljstvo oklepnih sil (nem. Kommando der
Panzertruppen) pod vodstvom general polkovnika Lutza. Imelo je nalogo nadaljevati
eksperimente z mehaniziranimi silami ter raziskati in testirati takti¢ne strukture, ki bi te nove
formacije najbolje izkoristile. Jeseni 1935 so bili veliki manevri pri Munsterlagerju, katerih
najpomembnejsa posledica je bila odlocitev o ustanovitvi treh oklepnih divizij. Slednje so bile
pod poveljstvom oklepnih sil formirane 16.10.1935. Tankovske in protitankovske sile,
motorizirana pehota in izvidniske enote so bile ustanovljene kot nov rod OS pod pristojnostjo
Motoriziranih bojnih sil (nem. Kraftfahrkampftruppen)(Guderian 1999, 162).

Oklepne divizije pa so bile v resnici ve¢inoma brez tankov, saj je bilo lahkih tankov Pz
I (Panzerkampfwagen I — oklepno bojno vozilo $t. 1, v nadaljevanju Panzer I) dovolj
kvec¢jemu za en bataljon. Poleg tega je bilo treba moze, ki bi tanke upravljali, Se izuriti. Na

papirju je vsaka izmed teh treh divizij imela dva tankovska polka po dva bataljona in brigado
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motorizirane pehote s poljskimi in protioklepnimi topovskimi baterijami. Z inzenirji in vezisti,
plus z motociklisti¢nim bataljonom za izvidovanje, je nova oklepna divizija (v nadaljevanju
PzD — Panzer Division) sestavljala fantasticno sestavljeno bojno skupino. Kakorkoli ze, v
praksi pa je bila slika drugacna. Tanki so potrebovali ogromno ¢asa, da so prisli iz tovarn in
divizije so imele naslednji dve leti le pes¢ico od 561 tankov Panzer I in II, ki bi jih
potrebovale. Prav tako so smrtni sovrazniki oklepnih enot Se vedno trdili, da je tank nic¢
drugega kot pomozno orozje za pehoto (Barker 1978, 11). V letih 1935-1937 je namrec v
nemsSkem generalStabu potekal boj zaradi bodoce vloge oklepnih enot v boju. General Beck,
takratni poveljnik generalstaba, je zelel, da se sledi francoski doktrini in da se tanke omeji na
neposredno podporo pehoti. To nevarno teorijo, ki se je izkazala za fatalno za Francijo leta
1940, so uspesno zatrli Guderian, Blomberg in Fritsch (Mellenthin 1955, 18).

Guderian je to vse povzel, ko je vprasal: »Ho¢emo uporabljati oklepne enote za tesno
sodelovanje s pehoto ali za obkoljevanje sovraznika z bo¢nimi napadi na odprtem bojis¢u? Ali
hoCemo, ¢e smo prisiljeni v obrambno vojno, iskati hitro odlocitev na kopnem z uporabo
ogromne, koordinirane udarne sile ali pa pozabiti na tankovsko zmoznost hitrih, dolgih
premikov ter jih pripeti pocasnemu premikanju pehote in topniskemu obstreljevanju?«

(Barker 1978, 11).

3.3 Blitzkrieg!

Logic¢no je, da je treba zadovoljiti teznjam vojasko — industrijskega kompleksa, kot
tudi testirati svoje vojaske (ne)zmoznosti. Kljub negodovanju s strani generalStaba se je Hitler
po svojem vzponu na oblast zacel spusScati v avanture s potrpezljivostjo Britanije in Francije,
kar je nenazadnje pripeljalo do neposrednega vojaskega spopada med njimi.

Hitlerjevo politiéno manevriranje in seveda britansko — francoske teznje proti vojni, je
prakti¢no podarilo nemski vojski pet zmag brez krvi Se pred septembrom 1939. Hitlerju so
njegove Cete pridruzile sosednje drZzave v operacijah, znanih kot »Roznate vojne« (angl.
Flower Wars; nem. Blumenkriege) — navezujo¢ se na roze, ki so jih podarjale lokalne etni¢ne

skupine Nemcev korakajo¢im nemskim ¢etam ¢ez njihove drzave (Thomas 2002, 11).

3.3.1 Porenje

7. marca 1936 je manjSi kontingent nemskih vojakov vkorakal v demilitarizirano
Porenje na meji s Francijo. Hitlerjev izgovor (Ce ga je potreboval) je bila ratifikacija pakta o
medsebojni pomoc¢i en mesec pred tem med Francijo in Rusijo, ki ga je Hitler tretiral kot

uperjenega proti Nem¢iji. Ceravno je bilo Porenje nemski teritorij, po versajski pogodbi tam
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ni smelo biti ne vojakov ne fortifikacij — kot stalna garancija francoski varnosti. Britanija in
Francija kot zagotovitelja pogodbe sta zgolj obsodili enostransko nemsko dejanje. Se veg,
Britanija je istega leta posebej sklenila pomorski pakt s Hitlerjem, ki je dovoljeval Nemciji
gradnjo bojnega ladjevja, tudi podmornic, kar bi lahko bilo britansko dovoljenje krSenja
pogodbe iz Versaillesa. Remilitarizacija Porenja je bil neposreden udarec tako francoski
varnosti kot tudi zaradi tega, ker je izniCevala vse obljube o pomoci Francije
vzhodnoevropskim zaveznikom Ceskoslovaski, Jugoslaviji in Romuniji, ¢e bi bila katera od
njih napadena s strani Nemcije. Ne glede na pogumne besede Francija ni bila pripravljena
ukrepati vsaj brez pomoci Britanije. Med drugim so tudi vojaski vodje nasprotovali vojaski
akciji, prav tako tudi javno mnenje seveda ni ravno pokazalo zanimanja za vojno. Ne glede na
vse je bilo britansko srameZljivo obnasanje — pogajanja za vsako ceno — razocaranje za
Francoze, ki so imeli v tem stadiju velikansko premo¢ nad Nemci: na »viSku« krize je imela
Nemcija okoli na ozemlju Porenja 20.000 vojakov. Ampak vseeno je »zadnja priloznost«
zaustaviti Hitlerjev galop splavala po vodi samo z najavami, nestrinjanjem in obtozbami, ne
glede na obsodbo DrusStva narodov, da je Hitler krSil pogodbo iz Versaillesa. Hitlerjevo
igranje na defenzivno pozicijo Francije in Velike Britanije se je obrestovalo. Kmalu nato so

Nemci vzdolz meje s Francijo zaceli graditi t.i. Zahodni zid (nem. Westwall) (O' Brien 2009).

3.3.2 Avstrija

Ze v oktobru 1936 so v nemkem generalstabu pripravili natanéen vojaski naért za
okupacijo Avstrije. Ceprav je Hitler med podpisovanjem nemsko — avstrijskega sporazuma
leta 1936 slovesno obljubil, da se ne bo vmesaval v avstrijske notranje zadeve, je Ze februarja
1938 prisilil avstrijskega kanclerja Schuschnigga, da je za notranjega ministra postavil Seyss
— Inquarta, vodjo avstrijskih nacistov. Ker se je bal neugodnega izida plebiscita, ki ga je za
13. marec tistega leta napovedal kancler Schuschnigg, je Hitler dva dni pred tem rokom z
ultimatom izsilil njegov odstop in postavil za kanclerja Seyss — Inquarta. Novi kancler je
sestavil pronacisti¢no vlado in poklical nemske Cete, naj vkorakajo v Avstrijo. Hitler in Seyss
— Inquart sta nato 13. marca leta 1938 razglasila prikljuitev (nem. Anschluss) Avstrije
tretjemu rajhu (Vilfan 1981, 19)

600 clanska skupina prostovoljcev (Gruppe Imker), sestavljena iz oklepne skupine
Droehne (nem. Panzergruppe Droehne), nekaj enot za veze, protitankovsko delovanje,
popravljanje in oskrbo, ki so v sestavi Luftwaffine Legije Kondor sodelovali v Spanski

drzavljanski vojni, je bil sicer prvi preizkus oklepnih formacij, pri zasedbi Avstrije pa je v
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sestavi 8. armade poleg dveh pehotnih korpusov sodelovala prvi¢ tudi 2. PzD (Thomas 2002,
11-12). Tu se je tudi prvi¢ malo spremenila organizacijska struktura oklepnih enot.

Ko se presli nemsko — avstrijsko mejo, so tanki lahko nadaljevali pot le zaradi tega,
ker so se z gorivom oskrbovali iz bencinskih ¢rpalk ob poti. Po tej avstrijski epizodi je
Guderian reorganiziral svoje divizije tako, da so dobile lastno oskrbovalno sluzbo in so imele
od tedaj s seboj za pet dni boja streliva, goriva in zalog. S tem je postal prodor tankovskih
enot v globino sovraznikovega ozemlja prakticno izvedljiv, kar je posledicno povzrocilo
popoln zlom sovraznika. Guderian je ze v tem Casu razsirjal svoje takti¢ne ideje v strateske
(Deighton 1981, 187; Guderian 2000, 51).

Ta tedaj neprijetna izkuSnja je bila zelo koristna. Oklepna divizija je namrec¢ dobila
svojo logisticno oskrbo. Najvecja razlika v strukturi oklepne divizije iz leta 1935 in leta 1940
je bila ta, da je imela slednja v svoji sestavi bataljon logistike, 2 inZenirska bataljona (pre;j
enega), ve¢ izvidniSkih enot (okrepljen izvidniski oklepni bataljon in izvidniska letala) in

protiletalski bataljon (Guderian 2000, 517).

3.3.3 Ceskoslovaska

Po Awvstriji je prisla, kot je bilo Ze mogoce slutiti iz Hitlerjevega govora v Reichstagu
februarja 1938 (izjavil je, da ne more biti ravnodusen do usode desetih miljonov Nemcev v
Avstriji in Ceskoslovaski), na vrsto Ceskoslovaska. Nas¢uvani iz Berlina so Nemci na
Ceskoslovaskem, zlasti v Sudetih, za¢eli spomladi 1938 odkrito zahtevati samoodlo&bo,
pozneje pa tudi prikljuéitev Nemciji. V odgovor na grozece nemske provokacije in zahrbtno
dejavnost sudetskih nacistov je Ceskoslovaska maja 1938 ukazala mobilizacijo nekaj letnikov
rezervistov. Toda v Berlinu so bila medtem Ze pripravljena natan¢na navodila za »Primer
Zeleno« - napad na Ceskoslovasko, do katerega naj bi prislo najpozneje 1. oktobra 1938. Na
velikem mitingu v Niirnbergu 12. septembra tistega leta je Hitler brezobzirno napadel
Ceskoslovasko. Britanska vlada na &elu z ministrskim predsednikom Chamberlainom pa je
tudi v tem primeru ostala zvesta svoji politiki popus€anja. Chamberlain je navezal stike z
Nemci in ponudil pomirljive predloge za reSitev sudetske krize. Ko je zacutil popustljivost
Britancev in Francozov, je Hitler postal Se brezobzirnejsi. Povecal je svoje zahteve, poostril
vojasSke priprave in naposled z izsiljevanjem prisilil Chamberlaina in francoskega premierja
Daladiera, da sta priSla v Miinchen, kjer sta morala privoliti v to, kar je bilo Ze dejstvo.
Sovjetska zveza, ki v Miinchen sicer ni bila povabljena, je dala vedeti, da bi bila pripravljena

pomagati Ceskoslovaski, e bi to storila tudi Francija. Toda ni¢ takega se ni zgodilo; 30.
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septembra je bil podpisan miinchenski sporazum, s katerim so zahodne sile Zrtvovale

Ceskoslovasko v upanju, da bodo tako ohranile mir v Evropi (Vilfan 1981, 20-21).

3.3.4 Poljska

Poleti leta 1939 je Hitler povecal nemski pritisk Se na Poljsko. Goebbelsova
propaganda je sprozila divje napade proti Poljakom, Se posebej proti poljskim pritiskom na
Svobodno mesto Danzig (Gdansk), anomalijo, ustvarjeno leta 1919, ki je bila poseljena z
Nemci, toda odvisna od Poljske zaradi pretoka dobrin v mesto in iz njega. Poljska vlada je
bila zelo motivirana izogniti se usodi Ceskoslovaske in je absolutno zavrnila vse nemske
zahteve. Poljaki so tedaj izjavili, da bo vsako neposredno vmeSavanje v razpravo okrog
Gdanska pomenilo vojno dejanje. Seznanjeni z pravo naravo Hitlerjeve zunanje politike so
Britanci in Francozi $e vedno upali na diplomatsko resitev krize. Njihovi poskusi mediacije so
samo Se opogumili Hitlerja, da bodo zavezniski politiki zopet odstopili od totalne vojne.
Zahodni diplomati so poskuSali zraven dobiti Se Sovjetsko Zvezo, toda Stalin ni bil
impresioniran nad ponudbami Britanije in Francije in so se zato obrnili k Nemcem. Ceprav
Stalin nacisti¢ni Nemciji ni zaupal, so konkretne ponudbe — nadzor nad vzhodno polovico
Poljske in romunsko provinco Besarabijo ter vpliv nad Estonijo in Latvijio — bile boljsa izbira,
kot tiste s strani Zahodnih sil. Datum invazije naj bi bil 26. avgusta. Dan pred napadom pa so
k Hitlerju pricurljale novice, da Mussolini ne bi podprl nemske vojne proti Poljski in da je
bilo anglo — francosko zaveznistvo s Poljsko formalno zagotovljeno in podpisano v Londonu.
Pretresen je Hitler preklical ukaz za invazijo. Toda Hitlerjeva popustitev zivcev ni trajala
dolgo in novi datum za napad je bil postavljen za 1. september. Ukaz je bil potrjen 31.
avgusta: invazija na Poljsko se bo zacela ob 4.45 naslednjega dne (Gilbert 2000, 20-21).

Poljaki so bili prvi narod, ki je v no¢i med cetrtkom 31. avgusta in petkom 1.
septembra 1939 zacutil, kaj pomeni bliskovita vojna. Na Poljskem so Ze ve¢ mesecev
pricakovali vojno, vendar na nemski napad niso Cakali trepetajo¢i od strahu. V visokih
vojaskih krogih tudi niso dojeli smisla modernega nacina vojskovanja. Racunali so s klasi¢no
vojno, ki bi se zacela z obmejnimi praskami in bi Sele ez nekaj tednov ali mesecev prerasla v
obseznejSe operacije. Bili so prepricani, da bodo imeli za mobilizacijo, ki Se ni bila kon¢ana
31. avgusta, dovolj Casa prve tedne vojne. Podobno optimisti¢no razpolozeni so bili tudi
mnogi na zahodu, med njimi francoski general Gamelin, ki je menil, da bi lahko Poljaki
vzdrzali »vsaj 6 mesecev«. Poljsko vojasko vodstvo je celo pripravilo nacrt, s katerim je
nameravalo presenetiti Nemce: ko bi se zaceli obmejni spopadi, bi se nekaj konjeniskih brigad

z najboljsimi poljskimi jezdeci prebilo do Berlina, ki je bil od zahodne poljske meje oddaljen
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samo 100 kilometrov. V pric¢akovanju, da bodo zlahka uresnicile te svoje velike nacrte, so
mobilizirane poljske enote (21 od 37 divizij in 6 od 11 konjeniSkih brigad) v zadnjih dneh
avgusta zasedle svoje polozaje. Toda niso se razporedile po nasvetih francoskih in britanskih
vojaskih strokovnjakov, za naravno obrambno ¢rto, ki so jo predstavljale reke Njemen, Narev,
Visla in San, marve¢ vzdolz meje proti Slovaski, Nemciji in Vzhodni Prusiji. To je bila slaba
obrambna Crta, saj je bila fronta dolga kar 1600 km. Poleg tega poljski obrambni sistem ni
segal v globino, v zaledju pa so ostale le Sibke rezerve. Sila agresorja, obsegajofa okrog
1.500.000 moz, je bila organizirana v dve armadni skupini, skupno okoli 55 divizij (od tega
Sest oklepnih in tri lahke ter Stiri motorizirane). Napadli so na treh frontah. Armadna skupina
Sever pod generalpolkovnikom von Bockom je s 3. in 4. armado napadla iz severovzhodne
Nemcije in Vzhodne Prusije. Armadna skupina Jug, pod generalpolkovnikom von
Rundstedtom z 8., 10. in 14. armado, pa je napredovala iz smeri jugovzhodne Nemcije in
Slovaske, podprta s strani 1. in 2. slovaske divizije (Thomas 1997, 8; Vilfan 1981, 35).

Poljsko mobilizacijo so mo¢no omejevali napadi nemskega vojnega letalstva, tako da
so bile mobilizirane formacije v smislu velikosti in premika zelo omejene, njihov sistem
oskrbovanja pa unien. S samo nekaj sto modernih letal in nezadovoljivim protiletalskim
topnisStvom so bile poljske enote nesposobne, da bi svojo Stevilcnost poskusale izkoristiti.
Poljaki so imeli samo nekoliko tankov in oklepnih vozil, veliko njene opreme pa je izhajalo Se
iz prve svetovne vojne (Mellenthin 1962, 25-26).

Udarne nemske oklepne enote, ki so krenile ¢ez mejo blizu Breslava, so se pribliZzevale
Varsavi Ze konec prvega tedna. Kakorkoli, veliko slabse pa je bilo to, da zahodni zavezniki
niso bili pripravljeni drzati svojih obljub. Prva dva dni so se Poljaki povsem sami brezupno
bojevali proti nezadrznim nemskim armadam. Sele tretjega dne so dobili (v prvi vrsti
moralno) podporo z zahoda: Velika Britanija in Francija sta sicer izpolnili svoje zavezniske
obveznosti in kon¢no napovedali Nemciji vojno. Po dogovoru bi morali zavezniki tri dni po
nemskem napadu podpreti Poljsko tudi iz zraka, v petnajstih dneh pa naj bi tudi zaceli
ofenzivo, da bi oslabili nemski pritisk na poljski fronti. Poljski voditelji so navsezadnje tudi
Sli v vojno zato, da bi zadrzali nemSko vojsko za petnajst dni, potem pa naj bi Francozi
unicujoce udarili proti zahodni Nemciji. General Gamelin (tudi vrhovni poveljnik zavezniske
vojske v Evropi) je v VarSavi govoril o uporabi »vecine« svoje vojske. Ko se je dogodek
zgodil, ni bilo od pomoci ni¢. Mnogo zgodovinarjev se tudi strinja, da Gamelin ni nikoli imel
namena drZzati obljube (Vilfan 1981, 43). Gamelinu je bilo po vojni postavljeno vprasanje,

zakaj Francija ni izvrS$ila obljube, ki jo je dala s skrivnim sporazumom. Odgovoril je, da je
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bila vojaskem sporazumu odvzeta vaznost in pravnomocnost zaradi politicne neuskladitve
med Francijo in Poljsko glede teh stvari (Deighton 1981, 120).

Britanci, katerih vojska je bila 1939 veliko manjSa od poljske, prav tako niso imeli
zelje po aktivnem bojevanju. Tako so od dobrih namenov, ¢e so Ze obstajali, odstopili. Anglo
— francosko Stabno srecanje je tako 12. septembra odlocilo, da Poljska pomoc¢i ne bo dobila.
Poljaki so veliko pri¢akovali od zavezniske pomoci. Po dveh dneh bojev so tudi sprevideli, da
je od tega odvisna njihova resitev. Poljske enote so se prvih deset dni, ponekod pa tudi Se dlje,
vztrajno upirale, ne da bi se zavedale, da so se Ze znasle v smrtonosnem obro¢u. Se vedno so
si delali utvare, da jim bo uspelo zaustaviti Nemce, dokler se ne bo zacela vojna na zahodu.
Vrhovnemu vojaSkemu poveljstvu in ¢lanom vlade, ki so na zemljevidih spremljali potek
operacij, pa je bilo Ze po treh dneh jasno, da bi se moral zgoditi pravi ¢udez, ki bi Poljski
omogocil vzdrzati dovolj dolgo, da bi pricakovane zavezniske operacije sploh Se imele kaksen
pomen za obrambo njihove domovine. Toda cudez se ni zgodil. Bitka v poljskem koridorju
(izhod na morje med Nemcijo in Vzhodno Prusijo) je bila prakti¢no odlo¢ena Ze prvi dan.
Cetrta nemska armada je iz Pomorjanskega presekala zveze z Baltikom. TeZis¢e bojev se je v
naslednjih dneh premaknilo proti VarSavi. Nemske armade so prodirale z vseh strani, da bi
obkolile poljsko prestolnico. Po osmih dneh so prvi nemski tanki ze dosegli varSavska
predmestja. Poskus generala Reinhardta, da bi s svojimi oklepnimi kolonami v naskoku
zavzel mesto, je kljub temu spodletel. Vse to se je odigravalo znotraj najbolj izpostavljenih
koncev velikanskih kles¢, katerih en krak je predstavljala 3. armada , ki je prodirala iz
Vzhodne Prusije, drugega pa 4. armada, ki je napredovala iz Moravske in SlovaSke. Dalec¢
vzhodno od Visle bi se morali dve armadi zdruziti in skleniti jeklen obro¢ okrog poljske
vojske. Prav zaradi enostavnosti je bil operacijski nacrt izjemno uspeSen, Ceprav je bil
povezan z dolocenim tveganjem. Oskrbovalne poti so bile dolge in ranljive, razmaka med

udarnima klinoma pa zelo velika (Vilfan 1981, 43; Davies 2007, 77).

3.4 »Smesna vojna«

Francozi se navkljub mobilizaciji niso premaknili v obseznej$i napad. Francoski
sistem mobilizacije je bil ve¢ kot zastarel, slab in neuc¢inkovit; poleg tega so francoski politiki
in vojaSki poveljniki verjeli samo velikim vojskam ter se niso bili pripravljeni spustili v
karkoli, ne da bi bili pripravljeni. Ve¢ji del francoskega topniStva je bil takrat Se v skladiscih,
francoskim generalom pa ni padlo na pamet, da bi se v boje podali brez njihovega
spostovanega topnistva. In tako so se Francozi zadovoljili s tem, da na Nemcijo mecejo letake

in posiljajo patrulje v obmocje med francoskimi in nemSkimi utrdbami, na katerega ni takrat
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nih¢e dal ni¢. Nemcije niso napadli niti Britanci. Njihovo vojasko letalstvo se je zadovoljilo z
bombardiranjem nemskih vojaSkih ladij. Ko je nek drzavni poslanec v Spodnjem domu
poskusal postaviti vprasanje o neaktivnosti RAF (Royal Air Force - Kraljeve zracne sile), ga
je britanski zra¢ni minister Kingsley Wood pozval, da naj tega ne stori, ker bi bilo »nevarno«.
Ni mu bilo objasnjeno, o kak$ni nevarnosti je govora in ali se ta nevarnost nanaSa na
sposobnost Chamberlainove vlade, da se obdrzi na oblasti. Tako so Francozi in Britanci
napovedali vojno Nemciji, bojevali se pa niso. To obdobje paralize so Francozi imenovali
»drole de guerre«, Britanci »twilight war«, Americani »phoney war«, Nemci pa »Sietzkrieg«
(Deighton 1981, 120). Ko se je zacela, so Nemci pripeljali na zahodno mejo moze, oskrbo in
opremo do dosega topov Maginotove linije, Francozi pa so redkokdaj streljali nanje. Nobena
stran ni poskuSala zaCeti zra¢nih napadov na drugi strani zaradi strahu pred povracilnimi
ukrepi. Nocni klubi v Parizu so poslovali zelo uspe$no, toda na fronti je ve€inoma
prevladovala monotonost. Morala je bila nizka in tako so mozje morali pogostokrat odhajati
domov. Pijancevanje je postalo resen problem, saj so vojaki pili na dolznosti, da bi pozabili na
dolgcas v vojaski sluzbi. Medtem ko je Francija pocivala za svojimi mejami in Maginotovo
linijo, pa je operacija na Norveskem (nem. Wesseriibung) konc¢ala »smesno vojno« aprila leta
1940. Hitler, jezen zaradi britanskega zavzetja nemske zaporniske ladje Altmark v norveskih
teritorialnih vodah in povecanega zavezniskega zanimanja za Norvesko (tranzitna drzava za
Svedsko Zelezovo rudo), se je odlocCil da razresi situacijo. 9. aprila je bila zavzeta Danska
skoraj brez izstreljenega strela, Nemci pa so po morju in po zraku pristali v Oslu,
Kristiansandu, Trondheimu in Narviku. Skoraj istocasno so britanske in francoske sile pristale
ne obali osrednje Norveske, da bi se spopadle z Nemci. V pomorskih bitkah je Hitler izgubil
deset od svojih dvajsetih ruSilcev in tri od osmih krizark. Toda prvi¢ v vojni so letala z
delovanjem zrak — zemlja (ang. ground — based aircraft) pokazala svojo superiornost proti
(britanskim) krovnim povrSinskim ladjam in Zavezniki so se bili primorani umakniti 3. maja

(Morgan 2006, 3-5).
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4 PRIPRAVE NA SPOPAD NA ZAHODU

4.1 Linije poveljevanja v spopadu

Za lazje razumevanje in manjSo zmedo pri imenih je potrebno orisati linijo
poveljevanja pri vpletenih straneh. Pri obeh straneh se mi zdi najpomembneje, da se predstavi
linijja poveljevanja najprej celotnih oboroZenih sil, nato pa Se 1. armadne skupino pri

Zaveznikih in armadne skupino A pri Nemcih.

Slika 4.1: ZavezniSke oborozene sile

Vir: Evans (2000, 15).
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Ze na prvi pogled vidimo, da je bila zavezniska linija poveljevanja zelo razélenjena in
ne tako direktna. Zelo veliko tezavo je predstavljalo dejstvo, da bile na zavezniski strani takrat
vsaj Stiri drzave z lastnimi linijami poveljevanja, tako da je razumljivo, da so se te linije
prepletale. Velika tezava je bila tudi pri poveljevanju letalskim enotam, kjer so zelo tezko
sodelovale britanske in francoske enote v zdruzenih letalskih napadih. Vidi se, da je sama

e

precej oddaljena eden od drugega in sta zelo redko komunicirala.

Slika 4.2: Nems$ke oborozene sile

Vir: Evans (2000, 22).
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Po drugi strani pa je za nemsko linijo poveljevanja znacilno, da je zelo direktna.
Posebnosti nastajajo le pri osnovanju oklepne skupine Kleist, saj je bil Reinhardtov korpus
naceloma pod poveljstvom 12. armade, celotna Kleistova skupina pa pod 16. armado. Vendar
se zaradi celotne narave operacije tezave zaradi prepletanja ukazov ne pojavljajo, saj je imela
Kleistova skupina popolnoma samostojno nalogo in je bila tako dejansko samostojna enota.

Po kratkem opisu je vidno zakaj je pri zaveznisSkem sistemu poveljevanja prislo do
tezav. PriSlo je do zelo velikega Stevila prepletanja ukazov, prav tako zavezniki niso
sodelovali kot ena vojska, ampak je prihajalo do velikih razkorakov v poveljih za eno ali

drugo vojsko.
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4.2 Vojni nacrti

4.2.1 NemsKki nacrti

Se v tem &asu, ko se je nemska 8. armada ukvarjala z poljskim protinapadom na Bzuri,
je Hitler Ze razmisljal o tem, kako se bo na zahodu spopadel s Francozi in Britanci. Tako je
zaupal svojemu glavnemu adjutantu, polkovniku Schmundtu, da se bodo Nemske oboroZene
sile prestavile za ofenzivo, ¢im se bodo operacije na Poljskem zakljucile. 27. Septembra je
poklical v kanclerski urad v Berlin poveljujoce cCastnike iz vseh treh zvrsti nemskega
Wermachta. Med drugim sta bila prisotna tudi general Wernher von Brauchitsch (glej Sliko
4.2), vrhovni poveljnik kopenske vojske in njegov Sef generalStaba, general Franz Halder. Ne
da bi poc¢akal na mnenja generalov, jim je Hitler ukazal, da pripravijo nacrt za invazijo. To je
bila nepri¢akovana poteza za Brauchitscha in Halderja, previdnima generaloma stare Sole, ki
sta verjela, da bo ofenziva na zahodu morala pocakati do leta 1942, da bi bila uspeSna. Njuna
zadrzanost je odmevala tudi v krogih ostalih generalov v nemski vojski, toda Hitler je bil
odlocen, da bo invazija izpeljana in dolocil datum 25. november (manj kot ¢ez dva meseca) za
»Dan D«. Generali so sicer odlasali, vendar je vseeno Stab OKH 19. oktobra pripravil nacrt za

invazijo s Sifro Primer Rumeno (ang. Case Yellow, nem. Fall Gelb) (Gilbert 2000, 47).

4.2.1.1 Operacijski nacrt OKH

Vrhovno poveljstvo kopenske vojske je imela namero (po Hitlerjevih navodilih iz 9.
oktobra), da se z mo¢nim desnim krilom, ki bi nastopalo skozi Nizozemsko in Belgijo,
spopade z francosko-britanskimi silami in istocasno z belgijskimi in nizozemskimi. To krilo je
bilo formirano iz armadne operativne skupine N in armadne skupine B (generalpolkovnik von
Bock) in je imelo za nalogo, da nastopa preko podrocja spodnjega toka reke Ren in severnega
dela podroc¢ja Eifel. Armadna skupina je bila sestavljena iz treh armad. Skupna mo¢ severnega
krila je bila sestavljena iz iz 30 pehotnih divizij in ve¢jega dela hitrih enot (9 oklepnih divizij
in 4 motorizirane). Od 102 divizij, ki so bile na voljo na zahodni fronti, je tako severno krilo
imelo skoraj polovico skupnih sil. Medtem ko je operativni skupini N pripadla naloga
eliminiranja Nizozemske, so 3 armade imele nalogo, da napadejo severno in juzno od mesta
Liege, skozi severno Belgijo. Pri tem je mo¢nim oklepnim enotam namenjena odlocujoca
vloga v teznji, da se nasprotnika zlomi z hitrimi udarci. 29. oktobra je bilo to prvo navodilo
(izdano 19. oktobra) spremenjeno, saj je bilo treba Nizozemsko pustiti pri miru (mozno je, da

bilo to narejeno na predlog Vrhovnega poveljstva kopenske vojske). Armadna skupina B je
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imela sedaj nalogo, da z dvema armadama (4. in 6.) v prvi in z dvema armadama (18. in 2.) v
drugi liniji deluje okrog mesta Liege. Kasneje je bila tudi Nizozemska ponovno vkljucena v
operacijo, pri ¢emer je za njeno eliminacijo zadolZzena 18. armada. Napadalno operacijo
armadne skupine B je morala na juZznem boku zavarovati armadna skupina A. Ta je bila
sestavljena iz dveh armad (12. in 16.) s skupno 22 pehotnimi divizijami (v njeni sestavi ni bilo
hitrih enot) in je imela nalogo, da nastopa skozi juzno Belgijo in Luksemburg. Njen zacetni
polozaj naj bi bil v juznem delu podro¢ja Eifel in Huensruck. 12. armada je tako imela
povelje, da orientirana z globokim razporedom v levo sledi napadu armadni skupini B in
nadaljnim napredovanjem armadne skupine B $€iti njen bok pred napadi nasprotnikovih sil.
16. armada je imela nalogo, da se po prehodu preko Luksemburga preorientira na jug, da bi
operaciji mogla zascititi globoki bok s tem, da se preuredi v obrambni borbeni poloZaj, ki bi
se moral raztezati povsem severno od zahodnega dela Maginotove linije, med rekama Saar in
Maas, vzhodno od Sedana. Armadni skupini C z dvema armadama (18 pehotnih divizij) je
preostalo, da zavaruje utrjeno nemsko ¢rto na zahodni fronti od luksemburske do Svicarske
meje. Kopenska vojska je razpolagala tudi z rezervo, mo¢no sedemnajst pehotnih in dve hitri
diviziji. Pod prvo toc¢ko navodil iz 19. oktobra (na osnovi Hitlerjevih navodil Vrhovnemu
poveljstvu nemske vojske) je bil tako cilj te operacije ¢im bolj zaposliti dele francoske vojske
in vojska njihovih zaveznikov in isto¢asno pridobiti ¢imve¢ nizozemskega, belgijskega in
severnofrancoskega ozemlja kot bazo za uspeSno zratno in pomorsko vojskovanje proti
Angliji in kot zavarovanje rurskega obmocja. Pod drugo tocko teh navodil je Vrhovno
poveljstvo kopenske vojske odredilo, da bo prva naloga napada obeh omenjenih armadnih
skupin z eliminacijo nizozemskih enot ¢im bolj zaposliti dele belgijske vojske na podrocjih
mejnih utrdb in s hitro prikljucitvijo velikih (hitrih) enot ustvariti pogoje za podaljSanje
napada z mo¢nim severnim krilom in za hitro zavzemanje belgijske morske obale. Nekoliko
razsirjen cilj same armadne skupine B pa je bil, da ¢im bolj ogroza del francoske vojske v
severni Franciji in Belgiji za nadaljevanje vojskovanja na kopnem in v zraku proti Angliji in
Franciji. Pod tocko »naloge enot« v armadni skupini B pa je Vrhovno poveljstvo postavilo
cilj, da unic¢i zavezniSke enote na podrocju severno od reke Somme in izvrs$i preboj proti obali
Rokavskega preliva. Armadna skupina A, ki je imela kot prej defenzivno vlogo, je imela malo
rasSitjeno nalogo, saj je bilo potrebno, da njena desna armada (12.) ¢imprej izvrsi pritisk
naprej, prekoraci Maas pri mestu Fumay in juzno od njega ter napada skozi utrjeno francosko
mejno obmocje proti mestu Laon. Operativne namere, ki veljajo v obeh navodilih, pa bi lahko
skrajSali na slede¢i nacin: z mocénimi silami, urejenimi v desno, je treba uniciti dele

francosko-britanske vojske, ki so bile pricakovane v Belgiji, medtem pa bi (slabotnejse) levo
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krilo moralo zavarovati ta udar. Z obzirom na prostor je bil operativni cilj prebijanje proti
obali Rokavskega preliva, to obalo zavzeti in obdrzati. Kaj narediti potem, ko se izvede ta
napad, pa ni bilo navedeno (Manstein 1968, 94-96).

Vsekakor je prestavljanje teziS¢a bolj na jug pomenilo trend v evoluciji operacijskega
nacrta. Po drugi strani pa ideja o dveh toc¢kah tezisCa ni prinesla ve¢jega zadovoljstva. 11.
novembra je Hitler povzrocil Se ve¢jo zmedo s tem, da je ukazal vzpostavitev Se enega tezisca
malo juZneje, katerega udarne sile naj bi sestavljal armadni korpus iz oklepnih in
motoriziranih enot, ki bi udaril proti Sedanu mimo Arlona (Frieser 2005, 62). To naj bi bil
Guderianov XIX. korpus, sestavljen iz dveh oklepnih divizij in ene motorizirane. Takrat se
tudi Guderian izrece o tem, da so sile, dolo¢ene za ta preboj, preve¢ neznatne (Horne 2007,
199). Ta Hitlerjeva odredba je tako pomenila tri tocke teziS¢a obenem, skratka, t.i.

Schwerpunkt je bil povsod in nikjer. Za neprestano prestavljanje napada tako ne more biti

krivo le slabo vreme, ampak tudi Hitlerjeva negotovost (Frieser 2005, 62).

4.2.1.2 Mansteinov nacrt

21. oktobra je prejel prvi nacrt OKH v roke takratni poveljnik generalStaba armadne
skupine A, Erich von Manstein. Takoj je razvil alternativni nacrt, ki je vseboval temeljno
idejo o tem, kar je kasneje veljalo za nadrt »zamaha s srpom« (ang. Sickle Cut, nem.
Sichelschnitt).

Operativne namere Vrhovnega poveljstva so se zanaSale predvsem na slavni von
Schlieffnov nacrt iz 1914 (glej Sliko 4.3). Vendar Siroko mnenje, da je novi nacrt ponavljanje
starega, drzi samo v dveh toc¢kah. V prvi tocki, ker je bilo tezis¢e ofenzive nemske vojske tako
leta 1914 kot 1939 na severnem krilu; v drugi tocki pa zato, ker je v obeh primerih Belgija
morala biti izloCena iz igre. Po vsem ostalem sta si nacrta iz 1914 in 1939 popolnoma
razlicna. Poleg vsega je bila situacija povsem drugacna. 1914 se je Se moglo racunati na
operativno presenecenje, kakor je racunal von Schlieffen. Mogoce niti ne presenecenje kar se
prodora skozi Belgijo ti¢e, ampak predvsem z obzirom na kopi¢enje nemskih sil na skrajnem
severnem krilu. Prav tako so se Nemci 1914 nadejali, kakor tudi von Schlieffen, da bodo
Francozi Nemcem naredili uslugo s svojo prenagljeno ofenzivo proti Loreni. Leta 1939 se te
»usluge« Nemci niso mogli nadejati. Vsakemu udaru skozi Belgijo bi se tako nasprotnik
zoperstavil z ogromnimi silami, s katerimi bi se morali Nemci, v nasprotju s 1914, vojskovati
frontalno. Namesto prenagljene francoske iniciative na centralnem delu fronte bi morali

pricakovati mocan protiudar iz njihove globine proti juznemu boku glavnih nemskih enot, ki

bi nastopale preko Belgije. Jasno je, da se von Schlieffnov naért preprosto ni mogel, a tudi ni
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smel ponoviti. Prav tako je bilo jasno, da niti Hitler niti Vrhovno poveljstvo kopenske vojske
niso vzeli kot vzor von Schlieffnov nacrt v veli¢ini njegove koncepcije. Von Schlieffen je svoj
nacrt zamislil tako, da vodi do popolne in konéne resitve v borbi proti celotni francoski vojski.
Nameraval je, da bi z t.i. zamahom roke sprva zaobjel nasprotnika s severa, pocistil vso
severno Francijo in nato, prodirajo¢ proti Parizu z zahodne strani, potisnil celotno
nasprotnikovo vojsko proti fronti Metz-Vogezi-Svicarska meja in jo tako prisilil h kapitulaciji.
Von Schlieffen je dopustil tveganje zacetnih protiudarov nasprotnika v Alzacijo, a isto¢asno
racunal s tem, da bo ofenziva nasprotnika v Loreno prispevala k popolnemu in celovitemu
uspehu celotne nemske operacije. V operacijskem nacrtu iz leta 1939 pa ravno nasprotno, ni
zakljucena misel o tem, kako teziti h kon¢ni reSitvi. Povsem jasno je, da je operativni cilj bil
samo delna zmaga proti zavezniskim silam v severni Begiji. Prav tako je konkretno doloceno
tudi zavzemanje prostora, ki bi zavarovalo obale Rokavskega preliva in tako bazo za nadaljnje
vojskovanje. Tako je bilo popolnoma jasno, da se ena operacija za popolno uni¢enje Francije
ne bi mogla izvesti v eni potezi, kakor je planiral von Schlieffen. Z operacijo bi se moralo
sprva poskrbeti za popolno uni¢enje nasprotnikovega severnega krila, da bi se ustvarila
odlocujoca premo¢ za drugo potezo, katere cilj bi bil uni¢enje preostalih zahodnih sil v
Franciji. Za ta drugi cilj je bilo treba ustvariti zadovoljivo operativno zacetno situacijo.
Nemska udarna skupina, torej armadna skupina B, s skupno 43 divizijami, bi se spopadla v
primeru vpada v Belgijo z 20 belgijskimi divizijami, ¢e bi §la v vojno tudi Nizozemska, pa Se
z 10 nizozemskimi. Sicer so bile te nasprotnikove enote po borbeni vrednosti mnogo slabSe od
nemskih, vendar so njihove moc¢ne utrdbe (z obeh strani Liega in na Albertovem kanalu) ali
naravne prepreke (v Belgiji do trdnjave Antwerpen podaljSani Albertov kanal, na jugu utrjena
linija na Maasu z Namurjem kot oporo, na Nizozemskem mnogotere vodne prepreke) sluzile
kot dobra opora za odpor. Cez nekaj dni pa bi se tem nasprotnikovim silam pridruzile e
francosko-britanske armade (v sestavi katerih bi bile vse oklepne in motorizirane enote), ki so
bile ze pripravljene na francosko-belgijski meji za sluc¢aj nemskega vpada v Belgijo. Nemsko
napadalno krilo se ne bi moglo tako kot leta 1914 nadejati nekega velikega obkoljevanja z
operativnim presenecenjem nasprotnika. S prihodom britansko-francoskih sil bi bilo to krilo v
situaciji, da se frontalno spopade z nasprotnikovimi enotami iste moci. Uspeh tega prvega
udara bi mogel imeti samo takti¢en vpliv. Ni pa zagotovo, da bi ta uspeh imel tudi operativni
znacaj v okviru same ofenzive. S kolikor toliko ves¢im vojskovanjem bi nasprotnikovi strani
uspelo, da se izogne unicujo¢emu porazu. Pa tudi ¢e se jim ne bi uspelo obdrzati na utrjeni
liniji Antwerpen-Liege-Maas (Semois), bi se moralo racunati na to, da ima nasprotnik tudi

izza spodnjega dela reke Somme sile, ki so sposobne za borbo. Na tej liniji bi nasprotnik da
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oblikoval novo fronto in angaziral mocne rezerve, s katerimi razpolaga. Nemska ofenziva bi
medtem presla svojo kumulativno to¢ko. Armadna skupina A pa ne bi mogla ne na osnovi
danih nalog, ne na osnovi razpolozljivih enot prepreciti nasprotniku, da oblikuje obrambno
fronto, ki bi se raztezala od konca Maginotove linije vzhodno od Sedana pa do spodnjega toka
reke Some. Tako bi nemska kopenska vojska prisla v situacijo, ki bi bila podobna tisti iz 1914
jeseni. Edina prednost bi bila osvojitev baze na obali Rokavskega preliva. Tako se ne bi
doseglo niti unienje nasprotnikovih enot, katere so pricakovane v Belgiji in tako ne bi
dosegli premoci za konc¢no resitev, prav tako pa to tudi ne bi bila zadovoljiva operativna
zacetna situacija za to konc¢no reSitev. Rezultat operacije nacrta Vrhovnega poveljstva
kopenske vojske bi bila samo delna zmaga, a ni¢ veC. Nazadnje je Vrhovno poveljstvo
pozabilo Se eno stvar. To so bile operacijske zmoznosti, ki so se ponujale nasprotnikom s
predpostavko, da se v njihovem vrhu nahaja pogumno in odlo¢no vodstvo. Ena izmed takih
pogumnih odlocitev je bila moZnost, da se nasprotnik zoperstavi pri€akovanemu nemskemu
udaru iz Belgije in da za¢ne veliko protiofenzivo proti juznemu boku nemskega severnega
krila. Prav tako kot je vojaSko vodstvo lahko napotilo sile v pomo¢ Belgijcem in
Nizozemcem, bi bilo mozno, da oslabi posadko na Maginotovi liniji in pridobi 50 — 60 divizij
za en tak protiudar. Kakor bi dlje armadna skupina B prodirala proti zahodu v smeri
Rokavskega preliva, torej proti Somi, toliko bolj uc¢inkovit bi bil nasprotnikov udar v globoki
bok nemsSkega severnega krila. Ali bi bila armadna skupina A dovolj moc¢na, da bi se
zoperstavila temu udaru, ni mogoce odgovoriti. V vsakem primeru bi tak razvoj operacij tezko
omogocCil oblikovanje zadovoljive zacetne situacije za kon¢no reSitev na zahodnem
vojskovalisc¢u. Tako se nacrt vrhovnega poveljstva armadne skupine A (Mansteinov) od
tistega, katerega so predlozili na Vrhovnem poveljstvu, razlikuje v naslednjih toCkah:

e C(ilj ofenzive na zahodu mora biti konc¢na reSitev na kopnem. TeZnja k samo delnim
ciljem, ki je izrazena v navodilih Vrhovnega poveljstva kopenske vojske, ne
zadovoljuje ne politi¢nih (krSitev nevtralnosti treh drzav), ne vojaskih zahtev.

e Tezisce ofenzivnih operacij mora biti na armadni skupini A in ne na armadni skupini
B. Planirani napad armadne skupine B bo opravljen proti nasprotniku, ki ga pri¢akuje
in se je nanj pripravil, ter bo ve¢ ali manj frontalnega znacaja. Prava priloznost je pri
premiku armadne skupine A skozi Ardene, kar bi bil za nasprotnika popolno
presenecenje (ne pricakuje uporabe oklepnih sil na tem terenu). Udar bi bil usmerjen
proti spodnjemu toku Some in njegov glavni cilj bi bil odrezati nasprotnikove sile, ki

so od Some usmerjene proti Belgiji.
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e Dejavnost armadne skupine A je ne samo najvecja priloZznost, ampak tudi najvecja

nevarnost za nemsko ofenzivo. Ce bo nasprotnik dobro deloval, se bo poskusal resiti iz
Belgije na drugo stran reke Some. Isto¢asno bo angaziral vse razpolozljive enote za
veliko protiofenzivo na juzni bok nemskih sil, da bi obkolil glavnino le-teh v Belgiji in
deloval proti spodnjemu toku reke Ren. Ceprav je zelo malo verjetno, da bi se
zavezniki odlogili za to pogumno potezo, je bilo vseeno treba z njo radunati. Ce
nemska ofenziva skozi severno Belgijo vseeno zastane na spodnjem toku Some, bo
nasprotnik vsekakor poskusal s svojimi rezervami zopet vzpostaviti neprekinjeno
fronto. Ta fronta bi tako segala od severozahodnega dela Maginotove linije vzhodno
od Sedana in se preko rek Aisne in Somme zakljucila pri Rokavskem prelivu. Da bi se
to preprecilo, je treba borbeni razpored nasprotnikovih sil na juznem boku z obeh
strani reke Maas ali Maasa in Oise razbiti Se preden se formira. Neprekinjenost
nasprotnikove fronte na tem podrocju je treba ¢im prej zrusSiti, da se kasneje lahko

obide Maginotova linija.

A%

Armadna skupina A, na kateri bi moralo biti tezisCe te operacije, mora imeti v svoji sestavi tri

armade namesto dveh:

Ena armada bi se morala udejstvovati skozi juzno Belgijo, preko Maasa in zatem dalje k
spodnjemu toku reke Some, da bi priSla za hrbet nasprotnikovim silam, ki se nahajajo
pred enotami armadne skupine B

Druga armada bi bila uporabljena proti jugozahodu z nalogo, da se z napadalnimi sredstvi
razbije nasprotnikove sile, ki bi se zaradi protinapada na juzni bok premaknile proti
zahodu od Maasa

Tretja armada bi imela nalogo, da preide v obrambo severno od Maginotove linije
(vzhodno od Sedana) in da $¢iti globoki bok operacije

V smislu prenosa teziS¢a na armadno skupino A je potrebna Se ena armada (za kasnejSo

uporabo v ofenzivi) in seveda moc¢ne oklepne enote

(Manstein 1968, 93-102)
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Slika 4.3: NemSko napredovanje 1914, na¢rt OKH iz 1939 in Mansteinov nacrt 1940
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Vir: Jackson (2004, 31).

4.2.1.3 Boj za operacijski nacrt

Ne glede na to, da je bil Mansteinov nacrt eden izmed najbolj drznih in obetajo¢ih vojnih
nacrtov tistega Casa, pa je imel v samem generalStabu kopenske vojske kar nekaj
nasprotnikov. Ce sklepamo po njegovih prejénjih izjavah in razmigljanjih bi lahko rekli, da je
bil edini, ki bi bil eventuelno takoj za uveljavitev Mansteinovega nacrta, samo Adolf Hitler.
Vendar pa je bila pot tega nacrta od samega snovalca do vrhovnega poveljnika nemske
vojske, precej trnova.

Poveljnik armadne skupine A, general Gerd von Rundstedt se je popolnoma strinjal z
Mansteinovimi razmisljanji. Tako je prvi memorandum prispel na OKH 31. oktobra. Nekaj

dni kasneje je imel Manstein moznost o tem nacrtu govoriti z Brauchitschem, ki je
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kakrsnokoli spreminjanje oznacil za nedopustno, vendar je na koncu malo popustil in obljubil
armadni skupini A na jugu 2. oklepno divizijo in dva motorizirana polka. Tu se je zacela tudi
progresivna eskalacija armadne skupine A v Skodo armadne skupine B. Vendar pa tega dne ni
prislo do napredka in Brauchitsch je ta nacrt oznacil kot naprezanje podrejene formacije
svojim postranskim interesom. 13. in kasneje e 16. novembra se je ofenziva zaradi slabega
vremena prestavila na 26. november. 21. novembra je imel Manstein Se eno priloZznost v
Koblenzu (sedez armadne skupine A) govoriti z Brauchitschem (spremljal ga je Halder).
Takrat se je pokazalo, da Vrhovno poveljstvo Se vedno upa, da bo Hitler opustil idejo o
napadu na zahod in Mansteinove ideje bi le podzgale Hitlerjeve namere. Videla pa se je tudi
profesionalna nevoscljivost Brauchitscha in Halderja, da podrejeni generali lahko svobodno
dostopajo do Hitlerja. Medtem ko odnosi med Brauchitschem in Rundstedtom niso ravno
blesteli, je previdni Halder kar malo zaniceval pogumnega genija v Mansteinu. 23. novembra
pa so se stvari malo spremenile. Hitler je na kanclerskem uradu sklical sestanek okrog 180
poveljnikov iz vsega Wehrmachta, kjer je zalil generale, da ne opravljajo svojega dela
korektno in da slabo vodijo »njegovo« vojsko. Od takrat naprej je OKH malo manj zaviral
oblikovanje primera Rumeno, vseeno pa je oklevanje OKH imelo vpliv na Hitlerja, saj je bil
le-ta manj odlo€en o zimski ofenzivi. V drugi polovici novembra je Manstein povabil k sebi v
Koblenz Guderiana, kjer je izprasal oklepnega strokovnjaka o tehni¢ni zmogljivosti udara
velikih oklepnih sil skozi Ardene proti Sedanu. Guderian je to potrdil, vendar le pod pogojem,
da so te oklepne divizije ¢im mocnejSe. 18. novembra tako Manstein prvi¢ razmislja o uporabi
treh oklepnih divizij v armadni skupini A (armadna skupina B naj bi jih imela sedem).
Mansteinov memorandum 30. novembra tako navsezadnje naleti na nekaj pisanih besed. OKH
se je takrat izrekel, da se ne more odlociti, kje bo tezis¢e do prvega kontakta z nasprotnikom.
Manstein je poslal decembra Se dva memoranduma, kjer si je v tistem 6. decembra prvic¢
zamislil o teziS€u na armadni skupini A, ki bi bila usmerjena proti Somi. Takrat pa je bilo
Halderju Mansteina dovolj in je zacel razmisljati o njegovi premestitvi na vzhod za poveljnika
pehotnega korpusa v Stettinu. Decembra je bila ofenziva zaradi vremena prestavljena Se
Stirikrat, nacrt pa ni bil deleZen nobenih sprememb. Hitler je 28. decembra prvi¢ rekel Jodlu,
da je pripravljen ofenzivo prestaviti za nedolocen Cas, najverjetneje do spomladi. Vseeno pa je
po napovedanem obdobju lepsega vremena 10. januarja Hitler dolo¢il dan za ofenzivo 17.
januarja. Sile, mo¢ne okrog 60 divizij, so se zacele valiti proti meji z Nizozemsko in Belgijo,
teza tako oklepnih kot pehotnih divizij pa je bila na strani armadne skupine B (Horne 2007,
198-202).
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Tedaj pa se je zgodil t.i. mechelenski incident. 10. januarja se je major Honmanns,
rezervni Castnik pri Luftwaffe, ki je letel na relaciji Kéln — Berlin v letalu za veze, zaradi
slabega vremena in megle izgubil ter zaradi neznanih vzrokov zasilno pristal pri Mechelenu v
Belgiji. Njegov sopotnik, major Reinberger, aktivni Stabni Castnik 7. zra¢nodesantne (nem.
flieger) divizije pa je imel pri sebi visoko zaupne dokumente - Splosni ukaz za operacije:
Zracna flota II. Moral bi sicer iti z vlakom, vendar pa je zaradi krajSega potovanja pristal na
pot z letalom. Ob pristanku je obupno poskusal dokumente unigiti. Se preden pa mu je to
uspelo, pa sta bila oba letalca aretirana, ostanek dokumentov pa zasezen. V bazi strazarjev je
Reinberger ponovno poskusal dokumente uniciti, vendar mu to ni uspelo. Dokumenti so
zaveznikom odkrili operativne nacrte o zra¢nih in kopenskih napadih proti Nizozemski,
Belgiji in Franciji. Ko je Hitler to izvedel, je pobesnel od jeze in govoril o izdaji. Kot epilog je
bil poveljnik Zracne flote II, general Felmy, odpuScen, nadomestil pa ga je Kesselring
(Fowler 2002, 10).

Pravzaprav so napol zazgani dokumenti odkrivali le nekaj ve¢ kot osnutke, vendar
Nemci niso mogli biti povsem prepricani. Hitler je vseeno vztrajal pri napadu, vreme pa se je
poslabsalo, iz Nizozemske in Belgije pa so prisle informacije o mobilizaciji. Tedaj Sele se je
Hitler odlo¢il, da prestavi primer Rumeno za nedolocen ¢as. Celotna operacija je morala biti
ponovno nacrtovana na novih osnovah, Se posebej na skrivnostnosti in presenecenju.
Mechelenski incident je tako dal Vrhovnemu poveljstvu Cas, da premisli o strategiji in
preizkuSa nekatere moznosti s pomocjo vojnih iger. Reakcija nasprotnika pa je dala
obvescevalni sluzbi OKH odli¢no idejo o zavezniskih formacijah in njihovih namerah, ki je
niso imeli poprej. S tem, ko so francoske in britanske enote hitele proti svojim polozajem na
belgijski meji v sredini januarja, se je pokazalo, da bo smetana obeh armad pritisnila v
severno Belgijo; medtem pa so se pokazale slabosti Corapove 9. armade ob Maasu. Tako je
znanje o francosko — britanskih polozajih postavilo frontalni napad v manj atraktivno luc,
medtem pa se je Mansteinova alternativa, ki bi v bistvu zaprla v past elito zavezniskih sil,
pokazala za bolj sprejemljivo. Dokonc¢no je tako z mechelenskim incidentom odkrita ofenziva
prepricala vrhovnega poveljnika zavezniSkih sil generala Mauricea Gamelina (glej Sliko 4.1),
da s svojo razli¢ico »Breda« potisne v vreo najboljSe rezerve, katere bo potem Mansteinov
nacrt tako prepricljivo odsekal na Somi. Po zadnjem poslanem memorandumu iz 12. januarja
(bil je zavrnjen), je Manstein 25. januarja ob obisku Brauchitscha v Koblenzu izpostavil
poveljniku OKH, da ne stremi h kon¢ni odlo€itvi na zahodu in ga zopet opozoril na »zelo
znano negativno mnenje OKH« o ofenzivi na sploSno. Prav tako je Manstein kritiziral

Vv v

oportunizem pri izbiranju tezis¢a po samem zacetku spopada in citiral Moltkejevo maksimo,
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da se »napake ob zacetni razmestitvi sil kasneje ne morejo popraviti«. Dva dni kasneje je
Manstein dokon¢no prejel tudi premestitev na vzhod v Stettin in mislil je, da je bitko za
operacijski nacrt izgubil. 7. novembra, dva dni pred Mansteinovim odhodom, so enote
armadne skupine A imele prve vojne igre, ob katerih je bil Halder impresioniran in se prvic¢
zacel zanimati za Mansteinovo razmisljanje. Ob odhajanju se je strinjal, da ob Guderianovem
XIX. oklepnem korpusu precka Maas pri Sedanu tudi XIV. motorizirani korpus. Tako je
Manstein odsel v Stettin z vsaj malo zadovoljstva. 14. februarja so se vojne igre, tokrat brez
Mansteina, nadaljevale. Na njih so prisli na povr§je nesporazumi glede datuma prispetja na
reko Maas med Halderjem in Guderianom. Guderian je trdil, da se to zgodi do petega dne
invazije in tako ohrani presenecenje, Halder pa je trdil, da je to nemogoce in je bil bolj za to,
da se to zgodi, ko pridejo tja tudi pehotne divizije, kar bi bilo okoli devetega dne invazije.
Zadeva je ostala neresena, pokazala pa se je obcutljivost obmocja okrog Sedana, Se posebej za
nasprotnika oz. »rdee«. Zadnje dejanje na dolgi poti proti operacijskemu nacrtu pa je bil
pravzaprav sestanek Mansteina Se pred njegovim odhodom z Hitlerjevim glavnim adjutantom,
polkovnikom Schmundtom, na katerem je general prepri¢al Schmundta, da o tem nacrtu
obvesti kon¢no tudi Hitlerja osebno. Poveljnik oboroZenih sil Hitler je predvsem zaradi
podobnosti v razmis$ljanju (ni ravno skrival, da Mansteina — Lewinskega ne mara zaradi
sumov, da naj bi bil Zid) en dan po sestanku z Mansteinom predloZil pred Brauchitscha in
Halderja Mansteinov nacrt (seveda ga je proglasil za lastnega, brez omembe avtorja). Do 24.

februarja je bila nova direktiva z razmestitvijo sil pripravljena (Horne 2007, 202-206).

4.2.2 Zavezniski nacrti

Francoska vojska je vedela, v kak$ni vojni se bodo bojevali. Vedeli pa so tudi, kje se
bodo bojevali: v Belgiji. To se je zdelo skoraj zagotovo kot rezultat fortifikacij, ki so jih
Francozi zgradili ob njihovi meji z Nemcijo. Te fortifikacije, znane kot Maginotova linija (po
ministru za vojno v Casu, ko se je gradnja zacela), so se raztezale od Basla na Svicarski meji
do Longwyja na luksemburski. To je pustilo francosko mejo z Belgijo neutrjevano in od tega
predvidevanje, da bodo Nemci napadli, tako kot leta 1914, skozi severno in centralno Belgijo
(Jackson 2004, 23).

Znotraj jeklenih in betonskih oklepov, vefinoma pod zemljo in kupolami z
artilerijskimi orozji, ki branijo dostope, je lahko stotero moz jedlo, spalo, se sproscalo,
telovadilo in strazilo, da bi ohranili integritetofrancoskega ozemlja. Andre Maurois je zapisal:
»Kar je Se pred najve¢jim preizkusom pozelo vse zaCudenje in caScenje, je dejstvo, da so si

generali in inZenirji upali preoblikovati v trdnjave ne samo gore, ampak celotna gorovja, da so
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zaScitili z ognjem vsak palec ogrozenega ozemlja na severozahodnih mejah in tudi to, da so
nasli vlado za vlado, ki jim je dajala potrebne miljone... Anglezi se niso nikoli trudili s
sklanjanjem nad fotografije, zemljevide za ogenj, risbe in diagrame, ki pomenijo, da bo na
telefonski klic treh ali Stirih Stevilk toca izstrelkov priletela na ta in ta segment gozda B17 ali
na ta in ta odsek teritorija 243. Bili so preseneceni nad popolnostjo detajlov...« (Evans 2000,
7)

Ideja utrjevanja Francije je bila tema pogovorov ze v zgodnjih dvajsetih letih
dvajsetega stoletja. 1. svetovna vojna se je odvijala na francoski zemlji in neprestan poklic
francoskih vojaskih nacrtovalcev od leta 1918 je bila zagotovitev, da se to ne bo ve¢ ponovilo
z jamstvom o »nedotakljivosti drzavnega ozemlja«. Nekateri ljudje so se zavzemali za gradnjo
fortifikacij ob vsej meji z Belgijo vse do Rokavskega preliva, toda mocvirnati teren
severovzhodne Francije je bil za nalogo predrag in tehni¢no prezahteven. Prav tako ni imelo
smisla, da Francija zapecati mejo z Belgijo zaradi vojaSkega zavezniStva, ki sta ga drzavi
podpisali leta 1920. Tako je francoska vojska za severovzhodno vojasko mejo proglasila mejo
med Belgijo in Nemcijo. Dobri strani tega sta bili, da odvrnejo vojno stran s francoske zemlje
in da zavarujejo obmocje, v katerem je bila skoncentrirana vecina francoske tezke industrije.
1932 so se v vojaskem vodstvu odlo¢ili, da severovzhodne meje ne bodo utrjevali. Pojavljali
so se tudi predlogi o utrditvi belgijsko-nemske meje, vendar so bili vsi zavrnjeni zaradi cene.
Dela na 140 km dolgi Maginotovi liniji so se zaCela 1930 in zakljucila 1937. Ta sistem
fortifikacij, povezan z podzemnimi zeleznicami in napajan iz podzemnih elektrarn je bil velik
tehni¢en zalogaj. VecCkrat je bilo navedeno, da je prav Maginotova linija prispevala k
francoskemu porazu, saj je naredila vojsko preve¢ lagodno in obrambno usmerjeno. Te
obtozbe pa nimajo pravih temeljev. Vsekakor je bila Maginotova linija zgrajena zaradi
obrambne strategije. Ko je 1935 parlament razpravljal o predlogu osnovanem na de Gaullovih
idejah, je vojni minister general Maurin branil status quo z besedami: »Kako si lahko kdo
predstavlja, da Se vedno razmisljamo o ofenzivi, ko pa moramo porabiti miljarde za osnovanje
utrjene meje? Bi lahko bili dovolj nori, da napredujemo preko te meje zaradi kake
pustolovicine?« Take izjave so primerne za razpravo v parlamentu, toda Maginotova linija ni
bila nikoli smatrana kot neke vrste Veliki kitajski zid, da bi odrezala Francijo od zunanjega
sveta. Njen namen je bil sprostitev zive sile za ofenzive kje drugje — kar je bilo Se posebe;j
pomembno zaradi francoske demografske inferiornosti nasproti Nemciji - in za zascito sil
manevra oziroma rezerv. Logika za Weygandovo podporo mehanizaciji in modernizaciji
vojske v 30. letih je bila v hitrem premiku francoske armade v Belgijo. Francoska strategija je

bila osnovana na idejah o »napadalni obrambi« v Belgiji. Po vzpostavitvi polozajev v Belgiji,
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bi se vojska pripravila za ofenzivo, ki bi nazadnje zmagala v vojni. Ta strategija je bila
ogrozena leta 1936, ko je belgijska vlada prekinila vojaski dogovor s Francijo in razglasila
nevtralnost. O utrjevanju belgijske meje ni bilo govora, ker je Sel ves denar za oboroZevanje.
Ceprav je bilo nekaj lahkih utrditvenih objektov zgrajenih na severovzhodu za sekundarno
obrambo, so bili Francozi Se vedno zavezani k bojevanju v Belgiji. Ker se je Gamelin
poskusal izogniti direktnemu spopadu, mu je belgijska nevtralnost kar malo zakomplicirala
njegove nacrte. Prav tako je bilo tedaj vojasko sodelovanje med Francijo in Belgijo
nemogoce. Toda Gamelin je upal, da bo presegel ta problem z zadrzanjem skrivnih neuradnih
kontaktov z belgijskim vrstnikom, generalom van der Bergenom. V Belgiji so obstajale tri
mozne obrambne c¢rte. Prva je bila na Albertovem kanalu blizu belgijske meje z Nemcijo (glej
Sliko 4.4). Toda tam ni bilo moZno pripraviti poloZajev, razen e bi Belgija povabila Francoze
nekaj Casa pred nemskim napadom. Ker se je to zdelo manj verjetno, sta ostali na voljo dve
moznosti. Ena je bila braniti ¢rto ob reki Seldi (fr. Escaut) od Ghenta do Antwerpna. Ta
moznost se je imenovala nacrt E. Preostala moznost pa je bila braniti ¢rto, ki teée od
francoske meje pri Givetu ob Maasu do Namurja in nato ob reki Dyle do Antwerpna. Ta nacrt
pa se je imenoval nacrt D (Dyle). Za nacrt E je bilo potrebno veliko manj premikanja in je bila
manj tvegana, saj je bila reka Dyle oddaljena kakih 96 km, da bi nekdo prisel do nje in jo
pripravil za obrambo pa je bilo potrebno okrog 8 dni. Selda je bila prav tako tudi ve¢ja ovira
kot Dyle, ki je bila v bistvu malo ve¢ji potok. Zadnja neugodnost nacrta D pa je bila kakih 40
km Siroka odprta planjava med Wavrom, kjer se je Dyle koncala in Namurjem na reki Maas.
Ta »Gemblouska reza«, imenovana po mestecu Gembloux to¢no na sredini, ni imela nobenih
naravnih obrambnih poloZajev. Toda naért D je imel tudi veliko prednosti. Crta za obrambo je
bila krajsa kakih 70-80 km kot pri nacrtu E in je varovala vec belgijskega ozemlja, vkljucujoc
glavna industrijska obmocja. Povecevala je tudi moznosti za prikljucitev belgijskim enotam,
ki branijo Albertov kanal. Za prve tedne vojne je bila Gamelinova izbira nacrt E, toda
informacija, da bodo Belgijci utrdili Gemblousko rezo, ga je opogumila (z britanskim
dovoljenjem) za nacrt D. Ta je prav tako odprl moznost za zdruzitev z nizozemskimi enotami.
Marca 1940 se je Gamelin odlo€il, da tako moZnost izkoristi in je nacrt D priredil. Na
skrajnem levem boku zavezniSkih sil je postavil armado, ki bi napredovala do Brede na
Nizozemskem, se povezala z nizozemskimi silami in zavarovala estuar reke Selde. Naloga je
bila podeljena 7. armadi generala Girauda z nekaj najhitrejSimi enotami v francoski vojski.
Tehtnega pomena pri premiku na Nizozemsko je bila hitrost. Prej je bilo Giraudovih sedem
divizij del osrednje rezerve, katere naloga je bilo ukvarjanje z nepri¢akovanimi nakljucji.

Gamelinov namestnik general Georges, ki je bil zelo skepti¢en okrog nacrta D, je bil Se bolj
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okrog te »razli¢ice Breda«, kakor tudi Billotte in Giraud. Georges je opozoril, da »je
premikanje velikega dela nasih rezerv na ta del bojevalis€a nasproti nemskim dejanjem, ki so
lahko le zvijaca, zelo tvegano. Kot primer napada...v center nase fronte med Maasom in
Mozelo bi se znasli brez potrebnih sredstev za protinapad.« To opozorilo se je pokazalo kot

zelo daljnovidno (Jackson 2004, 25-30).

Slika 4.4: Nac¢rtovana obramba zaveznikov
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4.3 Razporeditev sil

4.3.1 Nemcija

A%

Sporno vpraSanje tezis¢a je bilo reSeno; Ze od samega zacetka bo tako lezalo na fronti
armadne skupine A. Bockova armadna skupina B je imela sedaj vlogo Liddell Hartovega
»matadorjevega plas€a, ki bi pritegnil Gamelina na Nizozemsko in severno Belgijo, medtem
ko bi Rundstedt smrtonosno udaril drugje. Bockove sile so bile zmanjSane z originalnih 43
divizij na 29 in pol; od poveljstva nad vsemi oklepnimi divizijami je imel le Se tri, od tega dve
za kasnejo premestitev k Rundstedtu. Vseeno je bila Bockova vloga zelo velika. Ceprav so
bile njegove sile manj Stevilne kot pricakovane zavezniske na Nizozemskem in v severni
Belgiji, je moral Bock s tako silo napasti zaveznike, da se ti ne bi mogli odtrgati stran in
predreti bok Rundstedtovega sunka. Od severa proti jugu bi bila nemska postavitev naslednja:

e Armadna skupina B, sestavljena iz Kuechlerjeve 18. armade (nasproti Nizozemski) in

Reichenauove 6. armade

e Armadna skupina A, s severno mejo juzno od Liegeja, sestavljena iz Klugejeve 4.
armade (premesScena od Bocka k Rundstedtu je dopolnila mo¢ armadne skupine A k
45 in pol divizije), Listove 12. armade in Buscheve 16. armade
e Armadna skupina C (Leeb) sestavljena iz 1. (Witzleben) in 7. (Dollmann) armade in z
mejami od Luksemburga do Svicarske meje nasproti Maginotovi liniji.
V sestavo armadne skupine B so tako bile dodeljene tri oklepne divizije, zdruzene v dva
oklepna korpusa. 9. PzD je delovala pod okriljem XXXIX. oklepnega korpusa (Schmitt), 3. in
4. PzD pa v XVI. oklepnem korpusu (Hoppner) (Jackson 2004, 41).

7 oklepnih divizij namenjenih Rundstedtu je bilo Ze od zacetka dodeljenih preboju
skozi neravno pokrajino Ardenov v Luksemburgu in juzni Belgiji - ki je veljala s strani
francoskega Visokega poveljstva za neprepustno. Glavno tezis¢e - ne samo udarec stranskega
pomena - bo bilo pri Sedanu s strani Guderianovega XIX. oklepnega korpusa, sestavljenega iz
1. (Kirchner), 2. (Veiel), in 10. (Schaal) PzD, s pomocjo Hitlerjeve elite motoriziranega polka
»Velika Nemcija« (nem. Grossdeutschland) in XIV. motoriziranega korpusa von
Wietersheim. 6. (Kempff) in 8. (Kuntzen) PzD Reinhardtovega XLI. oklepnega korpusa naj bi
odsli proti Montherméju, medtem ko bi 5. (Hartlieb) in 7. (Rommel) PzD Hothovega XV.
oklepnega korpusa priskrbeli bocno kritje juznejSim prodorom s preckanjem Maasa pri
Dinantu. Pet oklepnih divizij Guderiana in Reinhardta je skupaj sestavljalo oklepno skupino,

katere poveljnik je na koncu postal general Ewald von Kleist (Horne 2007, 206-208).
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4.3.2 Zavezniki

Ne glede na vzpostavitev nekaterih vec¢jih samostojnih oklepnih enot (DCR), jim je
francoska vojska dala le omejene vloge. Lahko so zacele udarec proti nasprotniku, ki ni bil
dobro obrambno organiziran ali je bil ze udelezen v drugi akciji, lahko so sodelovale z DLM v
protinapadih in lahko so izkoriScale uspesno ofenzivo. Toda kakrSnekoli ze operacije so se
udeleZevale, so morale vedno delovati pod korpusom ali armado — tj. kot del vec¢jih pehotnih
enot. V drugih besedah, morale so se skladati s prevladujoco doktrino vojske, ki je bila
vrinjena v idejo o »metodi¢ni bitki« (ang. methodical battle, fr. bataille conduite). »Metodi¢na
bitka« se je zacela iz premise, da je v modernem vojskovanju ognjena mo¢ podarjena branilcu
v obliki ogromne prednosti. Kopicenje koli¢ine sredstev potrebnih za uspe$no izvajanje
ofenzive je bilo kompleksna logisticna operacija, ki je zahtevala zelo natan¢ne priprave.
Cemur se je vojska poskusala izogniti so bili improvizirani »spopadi v sreanju«, kjer so se
premikajoce se armade srecale ne da bi pripravile polozaje. Namesto tega je bilo poudarjena v
nivojih. To je bilo v kontrastu z nemsko doktrino, ki je spodbujala iniciativo poveljnikov
nizjih rangov. Ce je nasprotniku uspelo prebiti fronto, je bil francoski odgovor znan kot
»zamasitev reze« (fr. colmatage) s premikom rezerv na pot napadajoCih enot zaradi
upocasnjevanja njihovega prodora in vzpostavitve nepretrgane fronte. Pehota je predstavljala
klju¢ do zmage: »S¢itena in spremljana s strani lastnih topov in topni§tva ter ob&asno
prehitena s strani bojnih tankov in aviacije...pehota osvoji ozemlje, ga okupira, organizira in
zadrzi.« (Jackson 2004, 25).

Ko je Gamelin razdelil svoje sile za napredovanje v Belgijo, je bilo njegovo
predvidevanje, da so Ardeni obmocje, ki je najmanj ranljiv na obrambni Crti. Iz leve proti
desni so zavezniske sile razporejene takole:

e Na skrajni desni naj bi Giraudova 7. armada napredovala ob obali Rokavskega preliva
do Brede

e Reko Dyle med Antwerpnom in Louvainom naj bi krilo 22 belgijskih divizij, ki bi se
umaknila na jugozahod, ko Nemcev ne bi mogle ve¢ zadrzevati

e 9 divizij Britanskih ekspedicijskih sil (ang. BEF-British Expeditionary Force) bi
branilo Dyle od Louvaina do Wavra

e 10 pehotnih divizij 1. armade pod generalom Blanchardom naj bi krilo »gemblousko

rezo« v osrednji Belgiji
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e 9. armada (general Andre Corap) naj bi se na zacetku premaknila v belgijske Ardene

in zasedla polozaje ob Maasu od Namurja do obmoc¢ja malo severno od Sedana
e 2. armada (general Charles Huntziger) naj bi ohranila polozaje ob Maasu od tocke, ko

vstopi v Francijo severno od Sedana, do tocke, kjer se konc¢a Maginotova linija
Razkroj francoskega napredovanja je tako lezal na sti¢iScu 9. in 2. armade. Vse te
francoske armade so tvorile 1. armadno skupino pod poveljstvom generala Billotta. Juzneje
lezita Se 2. in 3. armadna skupina nasproti Maginotovi liniji in Alzaciji ter Loreni; ter Se 4.
armadna skupina, ki brani Alpe in italijansko mejo. NajboljSe francoske enote so bile tiste, ki
naj bi napredovale v osrednjo in severno Belgijo, medtem ko so bile najSibkejse tiste, ki naj
branijo Ardene. Giraudova 7. armada je vkljuevala 1. DLM — lahko mehanizirano divizijo
(fr. Division légere mechanique, ang. Light Mechanized Division) in dve motorizirani diviziji.
Kar se ti¢e Blanchardove 1. armade, so bile tri pehotne divizije popolnoma motorizirane, pet
pa deloma. Prav tako je Blanchard imel na razpolago dve drugi DLM, ki sta bili razvrsceni v
konjeniski korpus, ki mu je poveljeval general Rene Prioux. Zaradi ranljivosti »gemblouske
reZze« je bila Priouxova prva naloga napredovati pred glavnino vojske in zadrzati Nemce

dokler Blanchard ne zasede polozajev ob reki Dyle (Jackson 2004, 24-34).
4.4 Kvantitativna in kvalitativna primerjava sovraznih sil v spopadu

4.4.1 Ziva sila

Mobilizirane sile

10. maja 1940 je Wehrmacht imel teoreti¢no mo¢ kakih 5,4 milijona moz. Razdelitev
v individualne Wehrmachtove komponente: kopenska vojska (nem. Heer) 4,2 milijona;
vojasko letalstvo (nem. Luftwaffe), okrog 1 milijon; vojaska mornarica (nem. Kriegsmarine)
okrog 180,000; lahko bi dodali Se okrog 100,000 moz Waffen-SS - v to Stevilko so vkljucene
tudi nadomestna vojska in gradbene enote, ki so bile samo za delo in so septembra 1939 ze
Stele 427,000 moz; Stevilka se Se zmanjsa, Ce se odsteje enote, ki so ostale na vzhodnih mejah
in na Poljskem in tiste, ki so bile names¢ene na Norveskem in Danskem — teoreti¢no je bilo
namenjenih za kampanjo proti silam na zahodu 3 milijone moz, vkljucujoc rezerve, ki so se Se
organizirale (Frieser 2005, 35).

V zacetku septembra 1939 je Francija mobilizirala skupno 6,1 milijona moz; vojska je
imela spomladi 5,5 milijjona vojakov (vklju¢ujo¢ kolonialne enote), od tega je bilo na
severovzhodu okrog 2,24 milijona moz. V miru je Velika Britanija imela le redno vojsko, po

mobilizaciji septembra 1939 je bila vojska mo¢na 897,000 moz (do junija 1940 je ta Stevilka
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zrasla na 1,65 milijona) - za podporo Franciji je britanska vojska poslala na celino BEF, ki je
maja 1940 Stel okrog 500,,000 moz, vkljucujo¢ rezerve, ki so bile takoj pripravljene za
vkrcanje proti Franciji; prav tako sta zaradi Hitlerjevega nacrta mobilizirali svoji vojski
Nizozemska in Belgija - brez teritorialne vojske je nizozemska vojska imela 400,000,
belgijska pa okrog 650,000 moz (Frieser 2005, 36). Fowler pa pravi, da je Nizozemska vojska
imela 435,000 vojakov, Belgija pa 900,000 (Fowler 2002, 12)

Stevilo divizij

Nemska stran je maja 1940 imela 157 divizij, od tega na razpolago za ofenzivo na
zahodu okrog 135. Francoski kopenski vojski je bilo na razpolago za fronto na severovzhodu
okrog 94 divizij. K skupni zavezniSki mo¢i moramo vsteti Se 10 divizij BEF, 22 divizij
belgijske vojske in 10 divizij nizozemske vojske (Shepperd 1990, 13; Morgan 2006, 5; Horne
2007, 229).

Frieser (2005, 36) pri analizi Stevila divizij poda Se oceno t.i. »rezervnih divizij«.
Pravi, da je bilo na nemski strani od 135 divizij kakih 42 rezervnih, na francoski strani pa je
bilo rezervnih divizij na tej fronti okrog 10. Tako je tudi njegova ocena o dejanski Stevilki
divizij malo drugacna, saj Frieser meni, da je bilo vseh zavezniskih divizij na severovzhodni
fronti takrat okrog 151 (zraven Steje Se 3 britanske divizije, ki niso bile Se popolnoma
organizirane, 1. oklepno divizijo ter 52. (Highland) divizijo).

Vidimo, da je bilo Stevilo divizij na tej fronti vseeno malo visje na zavezniski strani, Se
posebej ¢e upostevamo dejavnik rezerve, ki se je pokazala za zelo pomembno.

Vojaki — kakovost

Na nemski strani je bila priblizno ena tretjina divizij, ki so bile dobro izurjene in
opremljene in tako najviSje kakovosti. Sem lahko Stejemo predvsem vseh deset oklepnih
divizij in nekatere elitne motorizirane divizije, ki pa so bile ve¢inoma uporabljene na juznem
delu fronte, medtem ko so se ostale pehotne divizije ve¢ ali manj posluzevale transporta s
konji (5375 konjev proti 942 motornim vozilom na divizijo). Na francoski strani so bile sile
ve¢ ali manj meSane kakovosti, z najboljSimi enote ve¢ ali manj tistimi na severu razporeda
sil, tu zraven lahko Stejemo cel BEF, kjer so bili sami poklicni vojaki in pa nekatere sile 1. in
7. armade (Horne 2007, 229-235)

Nemskih 30 dobro izurjenih in dobro opremljenih poklicnih pehotnih divizij prvega
vala bi se bojevalo najvec, podprte bi bile s silami drugega in tretjega vala, medtem ko bi
»nadomestne« in »teritorialne« rezervne divizije sledile zadaj. Nemska vojska 1940 ni bila
sestavljena iz »super ljudi«, predstavljenih v propagandnih novicah; kot druge vojske je bila

tudi to vojska spremenljive kakovosti. Najvecja razlika je bila pri postavitvi njihovih formacij,
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tako da ko se je bojevanje zacelo, so se francoske enote najslabse kakovosti znasle
preplavljene z borbeno utrjenimi najboljSimi vojaki v nemski vojski (Gilbert 2000, 62).

Na najbolj obcutljivem sektorju zahodne fronte pri Sedanu se je razlika v kakovosti pri
silah Se najbolj pokazala. Trem oklepnim korpusom s skupno sedmimi oklepnimi divizijami
sta se poskusali po robu postaviti 9. in 2. armada, ki pa sta bili v vseh pogledih precej slabse
opremljeni in izurjeni. Recimo celotna 9. armada je imela le dve diviziji in pol lahke
konjenice, poleg tega je general Huntziger, poveljnik 2. armade, nesrecno razporedil svoje
najboljSe enote na svoje desno krilo in sploh niso sodelovale v odlo€ilnih trenutkih kampanje
(Horne 2007, 233-235).

Skupaj s silami kopenske vojske so Nemci uporabili tudi dva nova tipa vojaSkih enot.
Organizirana in nadzorovana s strani Luftwaffe je bila t.i. 7. zratnodesantna divizija (nem.
Flieger division), elitno telo urjeno v padalskih in jadralskih operacijah, ki je bilo uporabljeno
z ve¢jimi uspehi na Nizozemskem. Druga pa je bila SS, ki je poslala nekaj svojih enot ze na
Poljsko in ne glede na nasprotovanja vojske je Waffen-SS (oborozeni oddelki juri$nih
strankarskih odredov - SS oz. Schutzstaffel) postala kar velika sila v kampanji na zahodu.
Predana nacisticnemu idealu je Waffen-SS bila zmoZna rekrutirati enote visoke kakovosti
(dobili so prav tako najnovejSo opremo), Ceprav je SS enotam v tej zgodnejsi fazi vojne
manjkalo nekaj taktnosti in so bile takti¢cno malo manj izurjene (Gilbert 2000, 62).

Lahko vidimo, da je bila tako opevana kvaliteta nemske vojske pravzaprav omejena le
na tiste najbolj udarne divizije, ki so ob preckanju reke Maas obracunale z mnogo slabse
izurjenimi in opremljenimi silami francoske 9. in 2. armade, kar se je kasneje pokazalo za

odlocilno.

4.4.2 TopniStvo
Stevilo

Francosko topnis§tvo je takrat mocno prekasalo nemsko Stevilo kosov topniStva —
11,200 topov proti 7710 (Jackson 2004, 15; Horne 2007, 232), Frieser (2005, 36) pa pravi, da
je bilo nemskih topov 7378, zavezniskih pa okrog 14,000 (ve¢ kot 10,700 kosov pri
Francozih, 1280 pri Britancih, 1338 pri Belgijcih, 656 pa pri Nizozemcih)
Kakovost

Medtem ko je francoska vojska imela zelo veliko Stevilo tezkega topniStva velikih
kalibrov, so bili slabSe opremljeni s protitankovskimi topovi (le 270 odli¢nih 47 milimetrskih)
kot Nemci in so imeli le kakih 3800 srednjih in tezkih protiletalskih topov (vedina se je

zanaSala na konjsko vprego ali modificirane traktorje), od tega najmocnejSih (90 mm) v zelo
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majhnih Stevilkah, napram 9300 vsega skupaj na nemski strani (od tega 2600 odli¢nih 88
mm); veliko francoskih enot se je protiletalskega boja lotevalo s topovi 75 mm iz leta 1918 ali
pa celo lahkimi mitraljezi (Shepperd 1990, 15; Jackson 2005, 15).

Vecini tedanjih vojaskih strokovnjakov se je zdelo samoumevno, da nobena vojska, ki
bo izvajala Blitzkrieg, ne bo prezivela, ¢e se ne bo oskrbela v velikih Stevilih s tezkimi topovi
na goseni¢nih vozilih (samovozno topnistvo), ki bi sluzili za podporo in zas¢ito. Guderian je
bil eden izmed tistih malostevilnih, ki so imeli druga¢en odgovor. Za razliko od zra¢nih sil
ostalih drzav je Luftwaffe namenila velik del svojega potenciala za podporo kopenski vojski
(Nemcija ni imela strateskih bombnikov). Guderian je sklepal, da se za Blitzkrieg potrebuje
letalo — bombnik. Neposredna bojna podpora Luftwaffe pa v praksi celotne druge svetovne
vojne kopenski vojski ni predstavljala nadomestka za topnisko obstreljevanje. Za neposredne
potrebe bitke so nemSke oklepne divizije vlekle za seboj lastno topnistvo. V poljski kampanji
se je tudi pokazalo, da so poljski bunkerji in utrjene zgradbe veliko lazje podlegali izstrelkom
88 milimetrskega protiletalskega topa in so ga zaradi tega prekvalificirali v orozje z dvojnim
namenom (Deighton 1981, 205-207).

Tu vidimo, da so imeli zavezniki sicer ve¢ topniStva, vendar so imeli dejansko
uporabnih topov premalo. Nemci so se pri topnistvu posluzevali tudi druga¢nih prijemov, kot

je takticno bombnistvo in ve¢namenskost protiletalskih topov.

4.4.3 Tanki
Stevilo

Kar se tice oklepa, se Stevilke kar spreminjajo; 10. maja je francoski Deuxieme Bureau
ocenil, da so Nemci imeli od 7000 do 7500 tankov, precej napihnjena Stevilka. Po Guderianu
naj bi imelo deset oklepnih divizij 2800 tankov, toda v realnosti so jih imeli le 2200; kot
zanesljivo Stevilo, utemeljeno na nemskih arhivih, bi lahko sprejeli Stevilo malo nad 2400 in
precej pod 3000. Za Stevilo francosko — britanskih tankov, razpolozljivih na severovzhodni
fronti, Gamelin pove Stevilo 3432 sodobnih vozil, medtem ko polkovnik Goutard, naceloma
zanesljiv vir, postavi zavezniSko celoto »v okolico 3000«, najnovejSe raziskave (s strani
Service Historique francoske vojske) pa samo francoskim tankom pripisujejo »3100 tankov,
od tega 2285 modernih« (Horne 2007, 229-230). Deighton (1981, 246-247) v svoji tabeli, kjer
ne uposteva tankov, oborozenih samo z mitraljezi, prikaze, da je bilo zavezniskih (britanskih
in francoskih) tankov 2573, nemskih pa 2171. Po Frieserju (2005, 37-38) se je 2439 nemskih
tankov borilo proti 4204 zavezniSskim, s tem da Steje zraven tudi tanke belgijske in

nizozemske vojske ter tanke 1. oklepne divizije (ang. Armoured Division) britanske vojske, ki
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je prisla v Francijo konec maja. Za priblizno podobno premo¢ v Stevilkah na strani
zaveznikov so tudi Barker (1978, 22), Shepperd (1990, 13), Edwards (1998, 32), Evans (2000,
17) in Jackson (2004, 13-14)

Kakovost

Ponovno oborozevanje Nemcije je prepricalo Francoze, da se zamislijo nad dejstvom,
da nimajo moderne oborozitve in opreme. Zato se 1935 zaCne popolnoma nov program
proizvodnje tankov, ki so bili odli¢ni. 1939 je Francija imela najboljSe tanke v Evropi,
tehni¢no bolj dovrsene tudi od najboljsih britanskih in nemskih tankov. 47 mm top, s katerim
so bili oborozeni srednji in tezki francoski tanki, je bilo tedaj najboljSe orozje te vrste. Tako
1940 Francozom ni primanjkovalo tankov. Ko se je zaCela druga svetovna vojna, so bili
francoski tankovski viri najmanj na ravni nemSkih — tako kvalitativno kot kvantitativno.
Potem tudi Gamelin prizna, da je bila francoska tankovska sila bolje pripravljena za borbo z
nemskimi tanki kot obratno. Vendar francoska tankovska sila ni bila primerno organizirana
(Deighton 1981, 243-245).

Gonilna sila nemske oklepne divizije je takrat bil lahki tank Panzer II, ki je imel le 20
milimetrski top; ve¢ kot 1400 oz. ve¢ kot polovica vseh tankov na nemski strani je bilo tipov
Panzer I in II, medtem ko je bilo le 349 srednjih tankov Panzer III, ki je imel top kalibra 37
mm in samo 278 novih tankov Panzer IV s kratkocevnim topom 75 mm. Proti tem tankom so
Francozi imeli na razpolago nov tezki tank »B« (Char B1) — verjetno najmoc¢nejsi na obeh
straneh — in hitri, srednji (20 ton) tank »Somua«. B tank je imel 47 milimetrski top v kupoli in
Se enega 75 milimetrskega v trupu, prav tako je imel oklep debelejsi kot katerikoli nemski
tank; Somua je imel prav tako hitri top kalibra 47 mm, z vec¢jo prebojno mocjo kot katerikoli
drug top v tem obdobju. Stevilo teh dveh tankov skupaj je bilo 800 oz. ved kot so imeli Nemci
tankov Panzer III in IV. Slabost tankov »B« in »Somua« je bila, da je njuna kupola bila
upravljana s strani enega prezasedenega poveljnika — polnilca — topnicarja. Kot primerjava,
britanski in nemski tanki so imeli dva ali tri moze v kupoli; 75 milimetrski top tanka B (strelja
in nameri voznik), se je lahko obracal le skupaj s tankom; prav tako so bili francoski merki
slabsi. Ostala sodobna modela tankov, uporabljena s strani Francozov, sta bila R.35 (Renault,
model 1935) in H.35 (Hotchkiss, model 1935), Se vedno opremljena s staromodnim ¢okatim
37 milimetrskim topom, ki je bil neuporaben proti oklepu (Horne 2007, 230-231).

Na uporabo francoskih tankov je vplivalo Se nekaj dejavnikov. Prvi¢, Stiri petine jih je
bila brez radia, kar je bila resna slabost. Drugo in bolj pomembno pa je bilo urjenje in
doktrina, ki je bila pri Francozih slabsa kot pri nemskih oklepnih enotah. Mnogo neugodnejse

pa je bilo mogoce dejstvo, da so bili francoski tanki razprSeni v tankovskih bataljonih med
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pehotne divizije (kakih 1500 — 1700 njih), medtem ko so jih divizije lahke konjenice (DLM)
imele od 700 do 800 (Shepperd 1990, 15; Horne 2007, 231). Do leta 1940 so tako ustvarjene
tri take divizije. Eno izmed njihovih slabosti je predstavljalo mnenje angleskih in francoskih
poveljnikov, da morajo biti tanki »pehotni« ali pa »konjenisSki« (ne sme se pozabiti da so
DLM nastale iz nekdanjih polkov konjenice). Zato je uporaba DLM (med drugim so dobile
najvecji del najboljsih francoskih tankov Somua S35 in Hotchkiss H39) spominjala na to, kar
je Vrhovno poveljstvo smatralo kot »konjeniSke funkcije«. Zaradi tega statusa so bile DLM
poslane v naloge izvidovanja. V praksi se je temu reklo »razporediti se poredkoma pred
udarnimi vrhovi glavnine v premiku«. Razume se, da so bili tako razporejeni tanki kar hitro
uniceni. Francoski tanki so se tako vecinoma nahajali v tankovskih bataljonih in so bili
postavljeni na razpolago pehotnim enotam ali pa ohranjeni v splo$ni rezervi. Francoska vojska
je svojo prvo pravo oklepno divizijo formirala leta 1939 pod imenom DCR (fr. Division
Cuirassee de Reserve, ang. Reserve Armoured Division). V trenutku nemSkega napada so bile
te oklepne divizije prakticno neSolane in neizurjene, zelo slabo sodelovanje z drugimi
elementi pa je bila ve¢inoma posledica tega, da niso imeli radijske povezave (Deighton 1981,
245).

Nemci so po drugi strani vse tanke skoncentrirali v desetih oklepnih divizijah. Medtem
ko so imele DLM in DCR po 160 tankov (polovica njih pehotnih tankov), je imela nemska
oklepna divizija povprecno okrog 270 tankov (Jackson 2004, 24).

4.4.4 VojaSko letalstvo
Stevilo

Horne (2007, 233) pravi, da je Goring proti zahodnim nasprotnikom lahko uporabil od
3000 do 3500 letal od skupno 5000 (ostali, vklju¢no z Junkers Ju-52 transportnimi letali, so
bili na Norveskem in v rezervi v Nemciji); Jackson (2004, 21) je tudi mnenja o tej Stevilki, saj
jih omenja 3530; Frieser (2005, 44) pa meni, da je bilo vseh letal 5446, od tega 4020
delujocih, samo bojnih letal pa delujocih 2756 (od 3864), od tega 2589 bojnih letal
operativnih na zahodni fronti. Zavezniki so takrat imeli na razpolago okrog 1800 letal (1200
francoskih, 600 britanskih), general d'Astier de la Vigerie (poveljnik letalstva v coni Sever) pa
pravi, da jih je za boj takrat imel na voljo le 746 (Horne 2007, 233); z njim se priblizno
strinjajo tudi Evans (2000, 19), Jackson (2004, 21) in Morgan (2006, 6); po Frieserju (2005,
45) pa zaradi razli¢nih kriterijev o operativnosti letal obstajata dve Stevilki: 1453 (ta Stevilka
ponazarja dejansko Stevilo letal, slucajno operativnih na fronti) in 4469 (mo¢ zavezniskih sil

na fronti in v zaledju, ki bi bile dejansko lahko uporabljene).
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Kakovost

General Maurice Gamelin, francoski vrhovni poveljnik, ni verjel, da bi zracne sile
mogle igrati vaznejSo vlogo v kakrSnemkoli in kateremkoli sodobnem spopadu. Trdil je, da se
bodo zracne sile obeh nasprotnikov popolnoma angazirale ena proti drugi in se unicile ze v
prvih fazah vojne. Tako se bo vodenje prave vojne prepustilo kopenskim vojskam. Francosko
poveljstvo, ki je tudi brez tega imelo zares slab sistem poveljevanja (z velikim Stevilom
razlicnih vrhovnih poveljstev in Stabov, medsebojno zelo oddaljenih, katerih poveljniki niso
bili nikoli prepricani, kje se zacne in kje konca njihova pristojnost), je v ta sistem vkljucila Se
najslabsi sistem poveljevanja zra¢nim silam. Za ukazovanje zra¢nim silam je bil nadrejen
takrat general Tetu, nacelnik Poveljstva (Staba) za sodelovanje z kopenskimi silami.
Pristojnost za izdajanje ukazov je prav tako imelo tudi Poveljstvo zraénih sil, poveljniki
zracnih con, pa tudi poveljniki podro¢nih kopenskih sil. Treba je omeniti tudi, da je bila med
temi poveljniki slaba (ali nicna) komunikacija, poleg tega pa so bila tako kot pri tankih letala
skorajda brez radijskih aparatov. Toda tako kot je bilo zelo dobrih letal v Armee de I'Air zelo
malo, jih je bilo malo tudi v RAF in Luftwaffe. Vzporedna analiza stanja nasprotnih sil na
zahodnem bojiscu leta 1940 je prisla do razumne predpostavke, da obstaja neenakost v smislu
oborozitve in opreme med nemsSkim in francoskim vojaskim letalstvom. Toda ko se na
tehtnico teh izracunov postavijo Se kontingenti RAF-a z njihovimi lovci Hawker Hurricane in
srednjimi bombniki ter zracne sile Belgijcev in Nizozemcev, se dejansko vidi, da so bile
nemske zracne sile pravzaprav znatno slabse kot pa zracne sile zaveznikov (Deighton 1981,
237-238)

Po prvi svetovni vojni je bilo Nemc¢iji dovoljeno imeti vsaj majhno vojsko in skromno
mornarico, popolnoma pa jim je bilo prepovedano imeti letala. Ko je Hitler ukazal organizirati
Luftwaffe, je veljalo prepricanje, da se (razen dolgorocno) tehni¢ne zaostalosti ne bo dalo
odpraviti. Tako Se bolj pridejo do izraza izvenserijski uspehi nemskih konstruktorjev. V tistih
casih je Me 109 profesorja Willyja Messerschmidta veljal za najboljsega lovca na svetu, saj je
bil superioren od starejSih lovcev Morane 406 in Potez 63 francoskih zra¢nih sil. Razlika je
bila veliko manjSa v primerjavi z novejSim lovcem Bloch 152, Dewoitine 520 in Curtiss
Hawk pa sta bila popolnoma enakovredna nemskim lovcem. Prav tako sodi v enako
kategorijo britanski lovec Hurricane, Spitfire pa je bil v nekaterih pogledih Se boljsi. Nove
francoske bombnike so takrat imeli za najboljSe na svetu, prav tako so bili sodobni britanski
bombniki vec¢inoma boljSi od primerljivih nemskih, razen Junkersa Ju 88. Bombnik
strmoglavec Ju 87 (Stuka) pa je zgodba zase. Letalo je bila pravzaprav na repu zmogljivosti

tedanjih letal v smislu hitrosti, dosega in nosilnosti. Seveda je pri natancnosti zgodba
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drugacna, saj je Stuka napadala vertikalno in ne horizontalno. Vseeno pa je dejanski ucinek
tega legendarnega letala bil ve¢inoma na moralo in ne na dejansko uspesnost zadevanja.
Stukina najvecja napaka je bila, da je lahko letalo delovalo le ob nemski premoci v zraku,
sicer bi bilo to Sibko letalo prelahek plen zavezniskim lovcem. Potrditev so bile ogromne
izgube Stuk kasneje v bitki za Britanijo. Naslednji kliSe je vecja sposobnost nemskih pilotov.
Povprecno so bili ti Se slabSe izurjeni kot zavezniski. Hitler je ukazal ustanoviti Luftwaffe Sele
nekaj let prej, prakticno iz ni€a. Izurjeni piloti so bili zelo redki in so tako morali biti v
pogonu prakticno ves c¢as. Izgube so bile prav tako visoke: Luftwaffe je izgubila med
kampanjo 1559 letal, Francozi 892, od tega jih je bilo le 306 izgubljenih v zratnem boju. Po

drugi strani so francoski lovci sestrelili kar 733 nemskih letal (Frieser 2005, 49-54).
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5 OFENZIVA NA ZAHODU

Neprepricljive vremenske okolis¢ine v zimi 1939 — 1940 so odigrale v planiranju
ofenzive vlogo, ki bi jo lahko igrale v toku same bitke: z njimi je bilo treba ra¢unati. Ce bi se
slu¢ajno napad izvedel po prvotnem Primeru Rumeno, bi se skoraj zagotovo koncal v pat
poziciji, saj bi se nemske oklepne sile zaustavile v blatu. Takrat pa je bilo jasno, da bo
ofenziva potekala po lepem vremenu, kakor ponavadi je maja. Kot datum zacetka napada je
tako bil dolo¢en 10. maj. Sreca je bila zopet na strani napadalca. Na zacetku maja je bilo
oc¢igledno, da se bo kampanja na Norveskem koncala kot velika katastrofa za zaveznike. V
Franciji se je ravno takrat na mestu predsednika vlade Sest tednov nahajal Paul Reynaud,
energicen politik, ki je znal jasno gledati na probleme in ki je ze nekaj let energicno
zagovarjal reforme francoske vojske. Reynaud pravzaprav nikoli ni imel zaupanja v generala
Gamelina, francoskega vrhovnega poveljnika, zaradi fiaska na Norveskem pa je prisSlo v
francoskem kabinetu do velikih prepirov, katere je Reynaud smatral kot odstop vlade.
Neposredno po teh sejah je izjavil novinarjem, da bo naslednji dan, 10. maja ponudil odstop
celotnega kabineta. Razume se, da je vse to §lo na roko Nemcem (Deighton 1981, 267)

Tudi za Britanijo je bilo tempiranje nemske ofenzive usodno. Dan pred zacetkom
nemskega napada, 9. maja, je Chamberlainova nepopularnost dosegla vrhunec, pa ne samo
zaradi nezanimanja drZzavnega in vojaskega vodstva za britanske sile, ki so se takrat Se borile.
Chamberlainova vlada je bila jasno pogubljena. Veliko bolj je bilo dvomljivo je bilo
vprasanje njegovega nasledstva. Vse o¢i so se obrnile na Churchilla. Zagotovo je bil Churchill
smatran kot odloc¢en, oSaben in nagnjen tudi sam k fiaskom. Veliko se jih je Se spomnilo
njegovih nesrecnih poskusov, da bi zavzel turSke Dardanele med prvo svetovno vojno. Kot
prvi lord admiralitete od septembra 1939 pa je bil ve¢inoma odgovoren za pocasne poskuse,
ki so se kasneje izkazali za neuspesne, da bi se spopadel z nemsko okupacijo Norveske. Ko pa
se je zjutraj izvedelo, da so Nemci krenili v napad na zahodu, je Chamberlainova vlada
odstopila, mandat za sestavo vlade pa je dobil Churchill (Deighton 1981, 267; Powaski 2006,
56).

Ze prejinjega dne so bili izdani nemski ukazi in ob 04.30 (francoski ¢as) 10. maja so
se vodilni tanki ze valili ¢ez luksembursko mejo. Toda to niso bili prvi Nemci, ki so vstopili v
Luksemburg; Ze nekaj dni je Cez prislo Stevilo »turistov« na kolesih in motorjih in so sedaj
okupirali pomembnejSe cestne povezave. Severneje so nemski juriSniki ¢akali, skriti blizu
carinskih hiSic. Ob zori je bilo bobnenje sliSati ze glasneje, ko so eskadrilje Ju 52

(transportnih letal) z nemsko 22. zracnodesantno divizijo in kakimi 4000 padalci prekrili
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nebo. Posadke bombnikov Luftwaffe so bile dobesedno vrzene iz postelj in bile v petnajstih
minutah, po kratkih navodilih, ob prvem svitu ze v zraku. Njihove naloge so bile dolge in
obsirne — polaganje min v Kanal, napadanje letaliS¢ na Nizozemskem, v Belgiji in Franciji ter
bombardiranje cestnih in Zelezniskih srediS¢ globoko v Franciji. RAF je tako izgubila Sest
Blenheimov ter imela Se 12 poskodovanih na njihovem letaliS¢u blizu Vrauxa. Napadenih je
bilo koraj petdeset francoskih letaliS¢, toda porocilo generala d'Astiera je bilo zelo skromno —

Stiri letala unicena in trideset poskodovanih (Shepperd 1990, 31; Horne 2007, 259).

5.1 Napad na severu: Nizozemska

Nevtralnost v prvi svetovni vojni je Nizozemski dala velikanske ekonomske koristi in
tako so verjeli, da jih bo Hitler zaobsel in pustil pri miru. Toda to se ni zgodilo. 29. septembra
1939 se je sicer Hitler odlocil, da Nizozemsko izkljuci iz Primera Rumeno, toda temu se je
zoperstavila Luftwaffe. Nemsko vojasko letalstvo ni imela bombnikov dolgega dosega in je
takoj uvidelo, kako so pomembna nizozemska letalis¢a za kasnejSo vojno z Anglijo, ki bo
prisla na vrsto po Franciji. Tako je Nizozemska zopet prisla v nacrt za invazijo. Nemska 18.
armada je bila manjSa od nizozemske vojske, ki ji je stala nasproti. Imela je samo eno oklepno
divizijo, ki je bila poleg vsega najslabsa od vseh nemskih oklepnih enot: brez majhnih in
lahkih tankov Panzer I in Panzer II, je imela le 38 tankov. Toda po drugi strani pa bo ta
najsevernejSe razporejena nemska armada dobila bojno podporo celotnih nemskih
zra¢nodesantnih sil (Deighton 1981, 269).

Nizozemska ni tako ravna, je pa zato toliko manjSa. Od nemske meje vzhodno od
Nijmegena do Rotterdama je samo kakih 100 km. Ob belgijski meji in malo na zahod od reke
Maas je sleme visje zemlje, ki je prekinjena samo tam, kjer Waal in Spodnji Ren ter Ijssel s
severa tecejo skozi vrzel med Nijmegenom in Arnhemom na zahod. Te reke se stekajo v
morje v obliki kompleksa kanalov in oto¢kov z Rotterdamom na severni obali. Obramba
drzave je ve¢ ali manj lezala na vodnih poteh, saj se deZela, obkroZena s hribi, spusti na raven
pod morsko gladino, zaS¢itena z nasipi in sipinami, ki teejo severno od Rotterdama do
dolgega jarka, ki ograjuje Ijsselmer. Izbrane so bile tiste obrambne linije, ki vodijo ob rekah
in kanalih ali pa so nadomesScene s poplavljanjem zemlje, samo da so zaradi potrebe po umiku
mostovi bili nedotaknjeni do zadnjega moznega momenta, saj so bili tehtni za obrambo.
Medtem, ko je bil napad na mejah pric¢akovan in je bil obvladovan po nacrtu z ve¢jimi ali
manjSimi uspehi, so bili Nizozemci preseneCeni in pretreseni zaradi napada iz zraka (Evans

2000, 27-29).
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Uporaba zracnodesantnih in padalskih enot na Nizozemskem v maju 1940 je bila del
operativnega nacrta, v katerem je bil glavni cilj zajeti nasprotnikovo vlado in zavzemanje
ozemlja. Zato je bila naloga teh enot osvajanje Den Haaga, sedeza vlade, vojnega ministrstva
in drugih vladnih uradov ter zajetje kraljeve druZine. Verjetno je zato poveljnik 22.
zra¢nodesantne divizije Sponeck s seboj v akcijo vzel celotno paradno uniformo in Se lastnega
konja (Deighton 1981, 270).

Napad na tri letaliS¢a blizu Haaga se je zacel zelo slabo za napadalce. V slabi jutranji
svetlobi jih je bilo tezko najti iz zraka na povsem ravni brezobli¢ni nizozemski ravnici. Mnogi
padalci so bili zato odvrZeni na napac¢nih mestih. Tromotorna letala Ju 52, polna pehote, so
naletela tudi na zelo moc¢an odpor na letalis¢ih. Recimo na letalis¢u Ypenburg se je zrusSilo 11
od 13 transportnih letal, dim pa je otezil ze tako nemogoce razmere na pisti. Prav tako se je na
letaliS¢u Valkenburg zrusilo toliko letal, da drugi val ni mogel nikjer pristati in se je moral
vrniti v Nemcijo. Po tem, ko je poveljniku divizije le nekako uspelo pristati na neki livadi, je
sporo¢il poveljstvu 2. zracne armade (nem. Luftflotte), da se je napad popolnoma ponesrecil.
Moral je prekiniti z osvajanjem Haaga in se s prezivelimi premakniti proti jugovzhodu, da
pomaga silam, ki napadajo Rotterdam. Tako je propadel nemski poizkus, da se zasede glavno
mesto Nizozemske. Rotterdam pa je bil klju¢ obrambe Nizozemske. Najvaznejsa naloga, ki jo
je dobila nemska 18. armada, je bila, da se nizozemska vojska odseka od zavezniskih enot, ki
so v tem Casu ze delovale proti severu, da se spojijo z Nizozemci. Za nemsSko oklepno
divizijo, ki se je pomikala proti zahodu, je bilo ze po prvih kilometrih najbolj vazno, da se
osvoji most preko Maasa pri Gennepu, na sami nemsko-nizozemski meji (Deighton 1981,
271-273).

Enote, ki so bile zadolzene za zavzetje mostov pri Gennepu, Nijmegenu in
Roermondu, so bili t.i. BrandenburZani, posebne enote nemske vojske. Na Nizozemskem so
se Brandenburzani preoblekli v nizozemske vojake, ki pred napadom vodijo nemske
»dezerterje« ¢ez mostove. To je delovalo samo pri Gennepu, vendar je to odprlo pot za 9.
oklepno divizijo (Fowler 2002, 23).

Po osvojitvi mostu pri Gennepu se situacija vseeno ni razvijala tako gladko, saj so se
Nizozemci tako upirali iz utrjenih objektov, da so Nemci morali poc¢akati na prihod vle¢nega
topniStva. Borba se je za ta most odvijala Se celoten dan, preden se je Nemcem odprla pot
naprej. 9. PzD in njena SS (SS-Verfuegungsdivision) motorizirana pehota so tedaj zacele
prodirati proti zahodu vzdolZ juzne strani kompleksa, ki so ga sestavljale tri nizozemske reke:
Maas, Waal (Ren) in Lek (ki se izteka v morje pri Rotterdamu). Te tri reke (ki se vse izlivajo

v Severno morje, tako da so njihova ustja oddaljena samo nekaj deset kilometrov), so skupaj
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tvorile prepreko, za katero so se Nizozemci, po svojem vojnem nacrtu, umaknili in formirali
Vesting Holland (Trdnjava Nizozemska). Najvecja nizozemska mesta so se nahajala v
neposredni bliZini severno od teh rek, poleg tega pa je Se oblika zaliva Ijsselmeer pripomogla
k dobrim obetom obrambe, da se izredno dobro upira napadalcu na ozkem delu kopenske
fronte, edini kopenski fronti, ki je tako Se preostala. Ozkost fronte po pravilu znizuje prednost
napadalcev v Stevilu in materialu: ¢e se borita v nekem ozkem hodniku, lahko dva odlo¢na in
dobro oborozena borca zaustavita celoten bataljon pehote (Deighton 1981, 274-275).

Bataljon padalcev je dobil nalogo, da zavzame dva precej dolga mostova pri
Moerdijku, kakih 25 km juzno od Rotterdama. Dve ceti padalcev sta odvrzeni na severno
stran, dve pa na juzno. Mnogo preden je predhodnica 9. PzD uspela prispeti do Moerdijka, so
motorizirani elementi francoske 7. armade, ki je nastopala proti severu, da se zdruzi z
nizozemskimi enotami, prisli do Brede, mesta, oddaljenega od mostov pri Merdijku samo
kakih 15 km. Vendar so se, namesto da bi udarili po padalcih, ki so branili zasedene mostove,
Francozi razdelili in krenili proti vzhodu in zahodu. Stil vojskovanja iz prve svetovne vojne je
bil tako globoko zasajen v anglo-francosko miselnost, da Francozi na mostisce, ki so ga
ustvarili nemski padalci, niso mogli gledati drugace kot na izboklino nemske fronte, ki jo je
treba »blokirati« in »odsekati«; vendar je bila zakljucna poteza te oklepne invazije prav pri
Moerdijku, kjer so Nemci uspeli prepoloviti Nizozemsko in izolirati vecji del njenega ozemlja
od anglo-francoskih in belgijskih enot. Francosko 7. armado je neprestano napadala
Luftwaffe, njen del, ki se je premikal proti vzhodu brez zasCite tankov, pa je naletel na
predhodnico nemske 9. PzD in se moral umakniti pred glavnino. Nemska oklepna divizija je
preprosto odbila Francoze na stran, da bi se povezala s padalci, ki so Se vedno drzali mostova
(zelezniSkega in cestnega) pri Moerdijku. Ko se je oklepna divizija prebila do Moerdijka, so si
mnogi nemski Castniki Cestitali, da so obvladali najnevarnejsi del svoje poti. Francozi pa so
se, zaradi nepri¢akovano odlo¢nih nasprotnih sil, zaceli umikati in se vracati po isti poti po
kateri so prisli - proti Roosendaalu in Antwerpnu. Most pri Dordrechtu je prav tako padel v
roke napadalcem nedotaknjen. Tako so bili Nemci na pragu Rotterdama, z osvojitvijo
katerega bi ustvarili mo¢no mostis¢e v sami »Trdnjavi Nizozemski« (Deighton 1981, 276-
277).

7. zracnodesantna divizija je imela ve¢ sreCe v prvih potezah invazije. Padalci so
zavarovali klju¢no letaliS¢e Waalhaven juzno od Rotterdama, kakor tudi mostove ¢ez Maas
pri Moerdijku ter mesto Dordrecht. Enako pomembno je bilo dejstvo, da so lahko oborozeni
nemski padalci bili zmozni zadrzati polozaje, ne glede na nizozemske protinapade. Najbolj

pogumno dejanje prvega dne bojevanja pa je bil poizkus zasedbe Willemsovega mostu v
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samem Rotterdamu. Ob prvi svetlobi je 12 Heinklovih vodnih letal pristalo na Maasu v
srediS¢u rotterdamskega luskega obmocja s 150 navadnimi vojaki in bojnimi inzenirji. Z letali
so pripluli do mostu, nato pa se izkrcali s pomocjo gumenjakov. Nemci so uspeli zasesti oba
dela mostu, nato pa prisli pod moc¢an nizozemski ogenj, ki bi jih pregnal, ¢e ne bi prisle
okrepitve (Gilbert 2000, 88). Te okrepitve so prisle s strani padalcev 1. padalskega polka
(nem. 1. Fallschirmjdger Regiment), ki so se spustili na rotterdamski Sportni stadion in na
prizoris¢e prispeli s tramvaji. Nizozemci so tedaj v boj poslali svoje najboljSe enote, kraljeve
marince, ki so sicer zaustavili napredovanje, vendar Nemcev niso mogli pregnati. Na Nemce
so streljali tudi z bliznjega vlacilca, minolovca, enega patruljnega colna in enega torpednega
¢olna, vendar so ta plovila kaj kmalu postala tar¢a za nemsko topnisStvo juzno od mesta ter
nemsSke bombnike. V obupnem poskusu Nizozemcev, da bombardira letaliS¢e Waalhaven, je
navzgor po reki priplul Se ruSilec Van Galen in se pridruzil boju, vendar je bil kmalu
potopljen s strani Stuk zaradi nezmoznosti manevriranja po ozki reki. LetaliS¢e Waalhaven je
bombardiralo tudi nizozemsko letalstvo, vendar ni moglo pregnati pristajajo¢ih transportnih
letal (Deighton 1981, 277-279).

Severno od Rotterdama so bili Nemci manj uspe$ni. Ob 19.30 so Nemci sporocili
Stabu, da so pristanki pri Katwijku, Kijduinu in Ypenburgu ve€inoma propadli zaradi mocne
obrambe na tleh ter protiletalskih baterij, Valkenburg pa je po velikih izgubah pristal v
nizozemskih rokah. Nemske sile severno od Rotterdama so bile v obupnem stanju, medtem ko
so tiste juzneje in na mostovih Se kar drzale, ¢eprav ne brez izgub. Medtem so Nemci na
vzhodu napredovali. Na desni, na severu dezele, je bil napredek kar gladek, dokler se niso
znasli pred vzhodnim delom velikega jarka na Ijsselmeeru, cez katerega niso mogli priti.
Juzno od tega velikega dela vode je bilo nizozemski Lahki diviziji in 3. armadnemu korpusu
ukazano, da se umakneta v Trdnjavo Nizozemsko. Nizozemski vrhovni poveljnik, general
Henri G. Winkelman, jih je potreboval za pregon Nemcev z Waalhavna in z mostov na jugu.
To je pomenilo, da bo obmocje za linijo Raam - Peel nebranjeno in da se mora Lahka divizija
prebiti severno od Tilburga ¢ez Maas in Waal preden se obrne na zahod. Drugi dan je bila za
Zaveznike situacija zelo slaba. Francozi so bili odrinjeni stran od mostov pri Moerdijku,
nizozemska Lahka divizija pa je bila zaustavljena severno od Dordrechta. Medtem so
okrepitve na nemski strani $e vedno prihajale, ¢eprav je bilo letalis¢e Waalhaven neuporabno.
Nemski piloti so pristajali kar na parkiriS¢u stadiona in na cesti Dordrecht-Moerdijk.
Nizozemski fronti severno okrog Ijsselmera sta se sicer drzali, nemske enote okrog Haaga pa

bile zreducirane na majhne enklave (Evans 2000, 32-33).
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Prvi tanki 9. PzD so prisli v Rotterdam zvecer 13. maja, zjutraj 14. maja pa je prislo do
prvih razgovorov o nizozemski vdaji. NemSko vrhovno poveljstvo je ukazala za 15.00
bombardiranje (e pogovori ne bi uspeli) in zaCela grupirati tanke za juri§ na most po
bombardiranju. Vendar se poveljniku nizozemskih enot v Rotterdamu ni nikamor mudilo, saj
so Nizozemci $e vedno drzali celoten osrednji del mesta. Vrhovni poveljnik Winkelman je
sporocil rotterdamskemu poveljniku, da tako vodi pogovore in pridobi na casu. Enota
nemskih vezistov na letaliS¢éu Waalhaven je takoj poslala poveljstvu Luftwaffe sporocilo, da
se prekli¢e bombardiranje in da se pridobi ve¢ Casa za uspeSen dogovor. Za tem je nemski
poveljnik v Rotterdamu lastnoro¢no napisal novo verzijo zahtev za kapitulacijo in sporo¢il
Nizozemcem, da mora biti odgovor v njegovi roki najkasneje do 18.00. V istem trenutku pa se
je od dale¢ ze zasliSalo grmenje bombnikov. Zgodilo se je, da so nemski bombniki ze zlozili
antene za oddajanje in niso mogli sprejeti sporocila o odpovedi bombardiranja Rotterdama.
Poleg tega so posadke dobile navodilo, da ¢e zagledajo rdece signalne rakete, se preusmerijo
na sekundarne cilje. Vendar ko so bombniki prispeli do Rotterdama, jih je pri¢akalo mo¢no
obstreljevanje s strani protiletalskega topnistva in teh raket enostavno niso videli. Poveljnik
enega izmed letalskih polkov pa je tako raketo opazil in sporocil letalom za njim, da naj ne
bombardirajo. Tako je od okrog 100 nemskih bombnikov, ki so sodelovali v napadu, okrog 43
bombardiralo sekundarne cilje, vsi ostali pa so odvrgli tovore raznolikih bomb okrog
severnega mostis¢a. Med bombami, ki so jih nosili nemski bombniki sploh ni bilo zazigalnih
bomb. Celoten poZar, ki je nastal ob bombardiranju, naj bi nastal zaradi eksplozije tovarne
margarine, katere goreci delci so nato spravili v plamene zelo veliko stavb (Deighton 1981,
279-280).

Na Rotterdam je takrat padlo 158 250 kilogramskih in 1150 50 kilogramskih bomb,
kar je ekvivalent 97 tonam TNT-ja. Leta je bilo znano, da je bilo zaradi napada v Rotterdamu
mrtvih okrog 30,000 ljudi. To je bilo pretiravanje. Prava Stevilka pa je bila dovolj huda: 900
ljudi je umrlo, 78,000 pa jih je ostalo brez domov. Svet je bil besen zaradi tega hudodelstva.
Vseeno pa je bilo veliko smrti in Skode povzroCenih zaradi nesposobnosti nizozemskih
gasilcev, da bi poZar zajezili. Presenetljivo je imel Rotterdam, miljonsko svetovno trgovinsko
srediSCe, samo prostovoljne gasilce. Glavno orodje teh gasilcev je bila dvokolesna naprava,
podobna tisti iz leta 1672. Ta oprema je mogoce Ze bila primerna za navadne pozare; nikoli pa
niso pricakovali, da bo Rotterdam tarCa ogromnega zra¢nega bombardiranja. Po nekaj urah je
Rotterdam kapituliral, kmalu zatem pa je bilo ogroZeno z uni¢enjem $e mesto Utrecht. Se en
Rotterdam za nizozemsko vrhovno poveljstvo ni priSel v postev. Ob 16.50 (zahodnoevropski

cas) 14. maja je general Winkelman ukazal vojski, da se prencha bojevati. Za vecji del
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Nizozemske je vojna trajala le pet dni. Nemci niso internirali Nizozemcev, vendar so se
morali njihovi vojaki razoroziti in demobilizirati, Castniki pa so morali obljubiti, da se ne
bodo vec borili proti Nemcem. Vseeno je vecina nizozemske mornarice, ki ni bila v domacih
vodah v ¢asu invazije, nadaljevala z bojem. Vecino njenih ladij je kasneje unicila nemska
zaveznica Japonska v Javanskem morju. Le nekaj letal je uslo unicenju, nekaj pa je uslo v
Nemcijo. Vse skupaj je imela Nizozemska relativno manjSe Stevilo zrtev v primerjavi z
Belgijo in Francijo: »samo« 2100 mrtvih in 2700 ranjenih. Civilne Zrtve so bile veliko vecje,
vedinoma zaradi katastrofe v Rotterdamu. Stevilo padlih in ranjenih Nemcev ni bilo nikoli
objavljeno. Vseeno je najvecje izgube imela Luftwaffe; v kratki kampanji je bilo uni¢enih ni¢
manj kot 525 letal. Te izgube so se pokazale za zelo usodne v »Bitki za Britanijo« Se isto

poletje (Powaski 2006, 101-103)

5.2 Napad na Belgijo

Ko je najseverneje razporejena nemska oklepna divizija udarila proti Rotterdamu, sta
drugi dve oklepni diviziji, ki sta bili dodeljeni 6. armadi, delovali po ozkem pasu
nizozemskega teritorija med Nemcijo in Belgijo. Cilj teh dveh divizij, ki sta pripadali XVI.
oklepnemu korpusu generala Ericha Hopnerja je bil lepo mesto Maastricht, cestno-kanalsko-
ceste proti Bruslju in Antwerpnu, poleg tega se je tu Albertov kanal spajal z reko Maas). 9.
PzD je presla preko Gennepa reko Maas 10. maja, prvega dne ofenzive, in tako zacela nemsko
ofenzivo na Nizozemsko. Isto reko je Se enkrat presla pri mostovih Moerdijka, napredujoca
proti Rotterdamu. To reko (francosko Meuse) so imele v nacrtu preiti Se najjuzneje
razporejene oklepne divizije armadne skupine A pri Sedanu, preostale oklepne divizije pa pri

Montherméju in Dinantu (Deighton 1981, 281-282).

5.2.1 Eben Emael

Prva velika naloga nemskega napada na Belgijo je bila trdnjava Eben Emael (glej
kilometrov juzno od Maastrichta, je bilo zavzetje te trdnjave Zivljenjskega pomena Primera
Rumeno. Nemci so morali zavzeti trdnjavo ¢im prej, ne samo da bi zmotili razmestitev
zavezniskih sil ob liniji Dyle, ampak tudi da bi vezali zaveznike preden bi ti odkrili glavni
nemski udarec preko Ardenov in se premaknili v protinapad (Powaski 2006, 67). Trdnjava,
dokoncana leta 1935, je merila kakih 900 krat 700 metrov in je bila zaS¢itena z navpicnim in

neranljivim 40-metrskim padcem v Albertov kanal. V razli¢nih enojnih in dvojnih kupolah je
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imela namescenih skoraj ducat kosov topnistva od 75 do 120 mm, kot tudi Stevilne manjse
topove in mitraljeze, varno pod zemljo pa je imela Se kak bataljon vojakov (Horne 2007, 267-
268).

Belgijci so bili zelo samozavestni, da bo Eben Emael vzdrzal vsak napad vsaj nekaj
dni, ¢e ne tednov. Toda branilci so bili zopet v letih 1914-1918 in trdnjava je imela dve tehtni
pomankljivosti: prvi¢, ni dovolj odlo¢no dominirala na obmocju in ni mogla vrsiti topniske
podpore po celem sektorju okrog Maastrichta, ter drugic, bila je zelo ranljiva iz zraka. Hitler
se je zelo zanimal za napad na Eben Emael in je ne glede na skepse OKH, Se bolj pa OKW,
sprejel drzno in radikalno resitev za zavzetje trdnjave in bliznjih mostov z enotami v jadralnih
letalih. Padalci ne bi mogli pristati na tako majhno tar¢o z zadovoljivo natan¢nostjo, potreben
cas za njihovo premestitev pa bi branilci nedvomno uporabili za organizacijo trdnejSe
obrambe. Poleg vsega so jadralna letala imela Se prednost, da so bila tiha, saj jih lahko vle¢na
letala spustijo kakih 20 km stran od trdnjave in mostov. Jadranje je bilo popularno razvedrilo
v predvojni Nem¢iji in Luftwaffe je zaradi Versajske pogodbe zacela osnovno Solanje pilotov
prav v jadralnih letalih. Kot posledico je Nemcija imela na izbiro zelo veliko dobrih in
natancnih pilotov (Gilbert 2000, 90).

Zavzetje trdnjave je bila naloga stotnika Kocha, ki je za to nalogo enote pripravljal od
novembra. Clani odprave niso smeli oditi z urjenja, prepovedano pa se jim je bilo tudi me3ati
z vojaki iz drugih enot, imeli pa so tudi prisego o tajnosti pod kaznijo smrti. Na zacetku so se
urili na maketah, kasneje pa so uporabljali ceSke trdnjave v Sudetih, tako da so do maja
poznali vse podrobnosti o operaciji - razen imena trdnjave (Horne 2007, 268). Cas operacije
je bil zelo pomemben, saj so piloti jadralnih letal potrebovali dobro vidljivost njihovih tarc.
Kot posledico je sam Hitler prestavil ¢as invazije z 03.00 na 05.30, da bi bilo dovolj svetlobe
pristanek jadralnih letal na trdnjavi ter zagotovil dovolj vojakov za dokoncanje operacije
(Gilbert 2000, 92).

Pri Eben Emaelu so na zacetku strazarji slisali le protiletalski ogenj pri Maastrichtu,
toda slisali in videli niso ni¢ drugega, dokler niso jadralna letala pristala dobesedno na njih.
Operacija bi se skoraj ponesrecila, saj je zaradi strgane vrvi jadralno letalo poveljnika odprave
poro¢nika Witziga pristalo nedale¢ stran od Kdlna. Z malo truda je priklical drugega Ju 52 in
pristal varno na trdnjavi v drugem poizkusu. Tam je odkril, da je situacija popolnoma pod
nadzorom s strani njegovega glavnega podcastnika (nedvomno stranski produkt podrobnega
urjenja). Nemski inZenirji so gladko razstrelili debele jeklene oklepe, ki so varovali cevi topov
pod zemljo, prvi¢ pa so za to uporabili zelo mo¢ne kumulativne naboje eksplozivnih sredstev

ang. Hollow Charges). Topove in topovske polozaje so uniéili enega za drugim. Dvojne
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kupole 120 mm topov so zaradi debeline morali uniciti tako, da so po ceveh navzdol spuscali
eksploziv in ga detonirali. Nekaj ¢asa je bilo zapravljenega z odkritjem laznih kupol, vendar
je vseeno bila trdnjava praktiéno razorozena, ko je Witzig prispel na trdnjavo. Bliznje
belgijsko topnistvo je sicer streljalo na nemske polozaje, vendar kakega resnega protiudarca ni
bilo. Witzig je nato vstopil v notranjost, da bi opravil Se s posadko. Medtem so ostali oddelki
inZenirjev zasedli dva bliZznja mostova ¢ez Albertov kanal. Cez no¢ na 11. maj je posadka
trdnjave vzdrzala, belgijska pehota pa je poskuSala Nemce pregnati. Situacija je za Nemce
postala Ze zelo tezka, ko je prispela do trdnjave predhodnica Reichenauove 6. armade. Sest ur
kasneje se je trdnjava vdala, ujetih pa je bilo 1100 moz. V bojih so Belgijci izgubili 23 moz in
imeli 59 ranjenih, Nemci pa so imeli 6 mrtvih in 15 ranjenih. Hitler je seveda Kocha in
269-270).

Slika 1.1: Eben Emael
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Preboj ¢ez utrdbe Albertovega kanala je bil prvi pomembnejsi korak, ki je omogocil
prodor tankom Reichenauove 6. armade naravnost v osrednjo Belgijo. Zavezniki so upali, da
bodo Belgijci drzali obrambo Stiri do pet dni in tako zagotovili ¢as za francosko - britanske
sile, da zasedejo obrambno ¢rto Dyle. Nemci so predrli obrambo v samo 36 urah. Druga
prednost na strani Nemcev je bila psiholoska. Jadralna letala so takoj odstranili z Eben
Emaela, podrobnosti o uporabi kumulativnih nabojev pa so ostale skrivnost. Kako je lahko
tako mogoc¢na trdnjava padla tako hitro, je zmotilo veliko ljudi v zavezniSkem taboru, Se
posebej Francoze, ki so tedaj zaceli dvomiti v neprebojnost njihove tako zelo pomembne
Maginotove linije. Goebbels je Se razplamtel debato z besedami o »novih metodah napada,
kar so si mnogi razlagali kot uporabo strupov. Posledica je bila tudi povisano nelagodje

nizozemskega in belgijskega civilnega prebivalstva (Gilbert 2000, 96-97).

5.2.2 Hannut in Gembloux

10. maja ob 06.45, 2 uri po zacetku nemskega napada, so Belgijci kon¢no »povabili«
Francoze in Britance, da lahko prestopijo njihove meje. Francoske lahke konjeniSke enote so
odhitele dale¢ naprej za zasc¢ito zavezniSkih enot, ki bi se postavile na ¢rto Dyle; elementi 2.
in 3. DLM so pravocasno dosegle svoje polozaje pri Liegeu naslednji dan. Medtem ko so
zracne sile treh drzav napadale mostove na vzhodu, je 7. belgijska divizija razpadla in pustila
odprto pot za nemsSko 4. oklepno divizijo. BEF so bili v premiku, da bi se postavili na
polozaje vzhodno od Bruslja (Evans 2000, 45).

OKH je bil zelo zadovoljen, ko je slisal novice o zavezniSkemu napredovanju v
Belgijo. Prva naloga armadne skupine B je bila pridobiti pozornost zaveznikov in jih zvabiti
stran od glavnega udara ¢ez Ardene. Hitler je vzkliknil, da bi lahko kar jokal od srece, ker so
padli v njegovo past. Medtem ko je bilo pricakovano, da bo imela nemska 18. armada le
manjse tezave pri odstranitvi Nizozemske iz te vojaske enacbe, je bilo naloZzeno generalu von
Reichenauu, da se mora njegova 6. armada spopasti z zavezniki in jih zadrzati v centralni
Belgiji ter jim tako prepreciti, da bi se premestili v regijo Ardenov, ko bi Zavezniki ugotovili
prave namere Nemcev. Zavezniki pa se sploh niso zavedali nemSke strategije in so se
osredotocili na dogodke v Belgiji (Gilbert 2000, 98-99).

Po tem, ko je general Prioux 11. maja opozoril na zelo slabo stanje ¢rte Dyle, je
Billotte ukazal Blanchardovi 1. armadi, da pohiti s svojim napredovanjem, tako da bo na
polozajih 14. 5. namesto 15. 5., 24 ur preden je bilo nacrtovano. Potujoe podnevi in ne
ponoci so tedaj francoske mehanizirane kolone prvic prisle pod sistematicen ogenj Luftwaffe.

Zaradi prisiljene pospesitve pri pohodu so zadaj pustili kar nekaj topnistva. Medtem je bila
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zjutraj 12. 5. belgijska vojska Ze v popolnem umiku in je poskusala zasesti polozaje na Crti
Antwerpen-Malines-Louvain, da bi se zdruzila z BEF. Belgijski umik je tako razkril sprednje
elemente konjeniskega korpusa generala Priouxa, ki ga je tako napadel XIV. oklepni korpus
generala Hoppnerja. Na obmocju okrog Hannuta, priblizno na pol poti med Liegeom in reko
Dyle, se je zgodila prva vecja tankovska bitka med Francozi in Nemci (Horne 2007, 295).

General Prioux je predvidel, da bo zelo tezko uresniciti zavlacevalno nalogo z popolno
nemsko premocjo v zraku. Operacija na reki Dyle je bila bazirana na dveh hipotezah, ki so se
ze pokazale za povsem napacne:

e Vrednost obrambnih polozajev pri Gemblouxu

e Kapaciteta odpora belgijske vojske
Povezal se je z vrhovnim poveljstvom, da bi poskuSal vpeljati malo manj ambiciozen nacrt
»E«, saj so se od celotne 1. armade samo 3 motorizirane divizije Ze premikale v Belgiji.
Bilotte, Georges in Blanchard so vsi izrazili nestrinjanje. Francoska 1. armada se bo
premikala dan in no¢, ne glede na Luftwaffe. Naloga konjeniSkega korpusa je bila zaustaviti
nemske sile okrog Hannuta do 14. maja, preden bi se umaknila za francosko 1. armado,
names$ceno v gemblouski rezi med rekama Dyle in Maas. 11. maja je tako nemska 4. PzD
preckala reko Maas, medtem ko se je konjeniski korpus namescal v obmocju Ophelissma,
Hannuta in Huya. Bitka pri Hannutu (12.-14. maj) je bila prva velika tankovska bitka v 2.
svetovni vojni: 411 francoskih tankov (3. in 2. DLM) proti 674 nemskim tankom (3. in 4.
PzD) (Lehmann 2005).

Frieser za razmerje moci pravi, da sta imeli 2. in 3 DLM skupaj kakih 239 tankov
Hotchkiss in 176 Somua tankov, medtem ko je Hopner po drugi strani imel 623 tankov, od
tega skoraj 500 tankov Panzer I in II. Literatura prav tako premalokrat omeni, da je francoska
stran uporabila tudi Stevilne oklepne avtomobile, recimo Renault AMR-ZT-63, ki je bil vsaj
enakovreden Panzer I in II tankom v smislu oborozitve. Prav tako se to nanaSa na 90
izvidniskih oklepnikov Panhard 178, katerega 25 mm top je lahko predrl tudi oklep tanka
Panzer IV. Ce tako $tejemo samo sile, uporabne za boj tank proti tanku, je bilo pri Francozih
239 tankov Hotchkiss in 176 tankov Somua proti komaj 73 tankom Panzer III in 52 Panzer
IV. Razlika je Se bolj ocitna pri oklepu (»tezki« tank Panzer IV je imel 30 mm oklepa,
medtem ko ga je imel »lahki« Hotchkiss 39 kar 45 mm, »srednje teZzki« Somua pa celo 55
mm). Posadke nemskih Panzer III tankov so tako doZivele kar precej neprijetno presenecenje,
ko so odkrili, da se projektili iz njihovega 37 mm topa odbijajo od nasprotnikovega oklepa
popolnoma brez ucinka. Tako je bilo uporabnih le 52 tankov Panzer IV, katerega 75 mm top

je lahko nekaj naredil proti Somui, vendar le na zelo kratko razdaljo. Prav tako so imeli
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Francozi prednost, saj so uporabljali tanke po zadrzevalnem vzorcu in so bili lahko
uporabljeni znova in znova iz vasi in iz zakritih polozajev (Frieser 2005, 241). 12. maja je
general Prioux dozivel kar nekaj tezkih bojev, vec, kot jih je napovedal Billotte. Nemski
napad na njegove poloZaje se je zaCel popoldne z obseznim bombardiranjem Stuk, ki mu je
sledilo mocno obstreljevanje tankov (Powaski 2006, 91).

Ko se je boj zacel, so se francoski tanki Se vedno bojevali z okorelo taktiko prve
svetovne vojne. Nemski tanki so bili poveljevani v mobilnem smislu in so bili konstantno
premescani naprej in nazaj. Francoski tanki so bili uporabljeni preve¢ nepremicno in prevec
linearno. Bitka je razkrila tudi prednosti boljse radijske opreme Nemcev. Nemski tanki so
udarili po centru Priouxove linije pri Hannutu, na koncu dneva pa so bili vseeno zaustavljeni.
Izgube prvega dne so bile vec ali manj enake, kar je bilo bolj pomembno pa je to, da je
francoska linija vzdrzala. Nemski poveljniki so bili tudi vedno sposobni spremeniti teziSce
boja. Po drugi strani je imelo le nekaj francoskih tankov radijsko opremo. Tako so morali
castniki nemalokrat izstopiti iz vozil in te¢i od tanka do tanka ter dajati navodila, medtem pa
so jih nemalokrat presenetili nemski tanki. Prvi spopad med dvema silama pa je odkril Se eno
razliko med francoskimi in nemSkimi modeli — vzorec uporabe kupol. Francoski tanki so
imeli kupolo za eno osebo. To je pomenilo, da je bil poveljnik tanka hkrati tudi strelec in
pomocnik strelca (namerilec). Po drugi strani pa so se nemski poveljniki lahko popolnoma
posvetili vodstveni vlogi. Kritika o uporabi francoskih tankov pri Hannutu s strani nemskega
35. tankovskega polka je bila, da je »brez vodij, brez cilja, slabo vodena in takticno
zastarela«. Nemci so bili v prednosti Se posebej v zdruzitvi bojnih dejstev. Hannut je bil ne
samo primer prve in najvec¢je tankovske bitke v kampanji, ampak se je prelevil tudi v silno
bitko tank-zrak, v kateri je Wehrmacht demonstriral tisto , cemur danes pravimo kopensko -
zracna bitka. VIII. zraéni korpus (von Richthoffen), ki se je specializiral za neposredno
blizinsko podporo tlem, je precej sodeloval pri bojevanju na tleh. Ce je kdo pogistil pot za
nemske tanke in onesposobil ogromno francoskih, so bili to nemski bombniki — strmoglavci.
VIII. zracni korpus je zamenjal operacijsko obmocje Sele opoldne 13. maja in odletel proti
Sedanu (Frieser 2005, 241-242).

Bitka se je odvijala med potokom Petite Gette in re¢ico Mehaigne, v obmocju, ki ga je
drzala 3. DLM. Veliko manj je bila udelezena 2. DLM. 12. maja je na nemski strani udelezena
le 4. PzD, saj je 3. PzD v celoti presla Maas Sele 13. maja. Obmocje je primerno za tanke,
torej za udeleZenca, ki ima vec tankov. Med bitko pri Hannutu je imel general Prioux

dejansko poveljstvo nad francoskim tankovskim korpusom proti nemskemu tankovskemu
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korpusu, Nemcem je povzroCil moc¢ne izgube in tako rekoC prvi dan bitke dobil. (Lehmann
2005).

Zvecer naslednjega dne, 13. maja, pa so se zacele kazati nemske prednosti. Nemci so
pocasi potisnili francoski center nazaj in tako je bil Prioux primoran ukazati umik na linijo
Perwez — Marchevolette, 16 km dolgo linijo protitankovskih preprek, manj kot 15 km stran od
linije (od Wavra do Namurja), ki jo je drzala francoska 1. armada. Drugi dan bitke je bil za
obe strani zelo tezak. Priouxov korpus je bil mo¢no zdesetkan, saj je izgubil 75 od 140
Hotchkissov in 30 od 80 Somua tankov. Francozi pa so mo¢no ranili tudi 4. oklepno divizijo,
saj je izgubila 164 tankov (Powaski 2006, 92).

Umik francoskih tankov je bil Se enkrat prikaz osnovnih razlik v uporabi oklepa obeh
vojska. Ko se je Priouxov korpus umaknil na zahod, to ni bilo izvedeno v smislu zadrzevalnih
akcij, kakor so to delali Nemci. Mozno bi bilo prisiliti nasprotnika, da naleti vedno znova na
razne prepreke in udarjati nasprotnika po boku. Poveljniki francoskih oklepnih enot niso bili
sposobni izvesti tako aktivnega zadrzevalnega manevra, najverjetneje zaradi pomanjkanja
radijske opreme. Namesto tega so se Francozi umaknili skoraj v eni potezi. Ko so nemski
poveljniki to opazili, so jih zaceli 13. maja zasledovati in se nemalokrat zaradi absorbcije
umika znasli sredi Francozov, ki se gnetejo nazaj. To je ustvarilo tudi tezko situacijo za
francosko topniStvo, ki naj bi $¢itila umik, saj v nekaterih primerih ni mogla razlikovati med
lastnimi in nasprotnikovimi silami, ki so bili prepleteni. Hopner je videl v tem veliko
priloznost in 14. maja ukazal neprestano ofenzivno delovanje, da bi udaril v linijjo Dyle
simultano z umikajoc¢imi nasprotniki (Frieser 2005, 243)

Zjutraj 14. maja so Nemci ponovno napadli. Uspesno so ustvarili rezo v liniji Perwez-
Marchevolette. Vendarle zaradi trmoglavega francoskega odpora linije niso mogli prebiti v
zadovoljivem Stevilu. Prioux je tako vseeno pridobil €as za zaveznisko vojsko, ki ga je
potrebovala za pozicioniranje ob reki Dyle. Cena, ki jo je placal njegov konjeniski korpus pa
je bila zelo visoka. Njegovi lahki mehanizirani diviziji sta bili v ko$¢kih. Uniceni sta bili dve
tretjini tankov Hotchkiss in tretjina tankov Somua. Nekatere enote so izgubile tudi do 60%
moz. Tisto popoldne je bil Priouxov celoten korpus umaknjen z bitke in se ni nikoli ve¢
povrnil v konflikt kot povezana enota. Ne glede na vse je Prioux prikazal, kaj je vse mogoce,
¢e je francoska divizija primerno vodena (Powaski 2006, 92).

Uporaba takega francoskega tankovskega korpusa je unikatna, razen mogoce
formacija »groupement Buisson« na zacetku junija pri bitkah na rekah Aisne in Retourne
juzno od Rethela, ki je vsebovala 3. DCR in 7. DLM. 14. maja, ko so blokirali Nemce tako

dolgo kot je bilo ukazano (dva dni), se je konjeniski korpus pomaknil nazaj za francoske linije
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pri Gemblouxu, kjer je bilo Priouxu ukazano, da nekaj svojega topniStva prepusti 1. francoski
armadi. Med bitko pri Gemblouxu (14. - 15. maj), je bil nemski XVI. oklepni korpus zopet
blokiran, tokrat s strani 1. DM (Division Marocaine — maroska divizija) in 15. DIM (Division
d'Infanterie Motorisée — motorizirana divizija), ki sta bili obrambno namesceni na Zeleznici
Bruselj — Namur, med mestoma Gembloux in Ernage. Vsi nemski napadi so bili odbiti, XVI.
oklepni korpus pa je utrpel tezke izgube. Vseeno pa je nemski preboj pri Sedanu prisilil precej
uspeSne zavezniSke enote v Belgiji, da se umaknejo nazaj in prepustijo ozemlje nemskim
silam (Lehmann 2005).

Frieser je podal dve zakljucni oceni bitk pri Hannutu in Gemblouxu:
- Takticno gledano je Prioux dosegel popoln uspeh. Njegova naloga je bila vrSiti odpor in
zagotoviti ¢as za 1. armado, da se namesti na poloZaje pri Gemblouxu do petega dneva boja
(14. maj). Njegova naloga je bila opravljena, saj je oklepni korpus Hopner lahko izvrsili
napad na to linijo Sele 15. maja. Poleg tega so francoski tanki zadali nemskim velikanske
izgube. Nemske enote so utrpele izgube ne samo pri Hannutu, ampak tudi pri Gemblouxu. Ne
glede na to, da so Nemci nekaj vozil lahko popravili, je bila mo¢ tega oklepnega korpusa
moc¢no zmanjSana (3. PzD je imela skoraj eno Cetrtino tankov manj, 4. PzD pa skoraj
polovico)
- Gledano operativno pa bi lahko rekli, da je Hopner uspel Ze samo s tem, da se je bitka sploh
zgodila. Korpus, kateremu je poveljeval, je bil pravzaprav namenjen le za vabo, ki bi zvabila
nasprotnika v smer, ki bi bila operativno neuporabna. Od vseh velikih francoskih formacij na
severnem krilu je Priouxov konjeniski korpus povzrocal nemskemu poveljstvu najvecje
glavobole. V smislu organizacije in opremljenosti bi bil najbolj primeren, da prekine »zamah
s srpom« s severa. Po tem, ko je protinapad pri Sedanu 14. maja propadel, je francoski
vrhovni poveljnik Gamelin resno razmisljal o tem, da bi ukazal Priouxu (kot zadnji reSilni
bilki), da udari po desnem boku nemskih oklepnih divizij, ki so hitele naprej. Medtem pa so
Hopnerjevi tanki v sodelovanju z Luftwaffe tako zdesetkali Priouxove formacije, da ta poteza
tistt moment ni bila mozna. To je pomenilo, da je oklepni korpus Hopner opravil svojo prvo
nalogo. Sedaj mu ni bilo ve¢ treba opravljati vlogo diverzije od »zamaha s srpom«, ampak je
lahko sam sodeloval pri oklepnem udaru. Za ta namen je bil ta korpus 18. maja premescen v
armadno skupino A (Frieser 2005, 245-246).

Vojna v Belgiji se je zacela kot fiasko, koncala pa kot tragedija. Kakor vse od dneva,
ko se je zacela nemska invazija, ni bilo nikakrSnega sodelovanja med oboroZenimi silami do
tistega trenutka nevtralne Belgije in vojskama Francije in Britanije, je bilo neizbezno, da

nastane neizmerna zmeda, ko so te vojske naposled poskusale osnovati skupno linijo obrambe
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proti nemskim zavojevalcem. Prvobitni nacrt, da se brani linija na reki Dyle, je bil opuscen,
ko se je pokazalo, da se nemskih oklepnih enot 3. PzD in 4. PzD ne da zaustaviti. Umik je bil
prelozen zaradi tega, ker je kralj zahteval, da vojska brani Bruselj. Kasneje je tudi on pristal
na popoln umik, ki se je zacel v noci iz 16. na 17. maj in v katerem so sodelovale belgijske in
zavezniSke sile. Za neuspeh belgijske vojske je bil takrat kriv kar kralj sam (Deighton 1981,
356-357).

Belgijska vojska se je borila 18 dni. Po besedah mnogih zgodovinarjev so se njihovi
vojaki bojevali nenavadno pogumno. Imeli so 6098 mrtvih in 500 pogresanih, kasneje pa je
umrlo Se 2000 vojnih ujetnikov. Kralj Leopold III, ki je sprejel neizogibnost poraza proti
nemskim silam, se je predal, bil zajet in kasneje tudi ostro kritiziran s strani Britancev pa tudi
Belgijcev. Kot poveljnik belgijskih oborozZenih sil je menil, da bo delil isto usodo kot njegovi

vojaki in je objavil: »Karkoli se zgodi je moja usoda enaka vasi« (Fowler 2002, 61).

5.3 Preboj cez Ardene

Logistika
Med Blitzkriegom proti zaveznikom so vsa bojna dejanja potekala z enkratno hitrostjo,
tako da so bile kakr$nekoli napake pri pripravi, Se posebej na podrocju logistike, lahko
usodne. Ena izmed skrivnosti za nem$kim uspehom je bila odli¢nost logisti¢nega nacrtovanja
med operacijo.
e Strelivo
To je bil revolucionaren koncept vojne v primerjavi s 1. svetovno vojno, saj je na
bojis¢u prevladal faktor mobilnosti in ne ognjena moc¢. Zaradi tega je bila dejanska
poraba streliva precej manjSa, kot pa tista, s katero so racunali. Tako ni bilo nikoli
resnega pomanjkanja streliva (edina izjema je bil francoski protinapad pri Stonnu, kjer
so pri 10. PzD in polku Grossdeutschland utrpeli veliko pomanjkanje protioklepnega
streliva v verjetno najbolj nevarnem francoskem protinapadu — kasneje so jim ga
dostavili z transportnimi letali)
e Gorivo
Kampanja na zahodu se je razvila v mobilno vojskovanje, kjer so odloc¢ali dolgosezni
obkoljevalni manevri. UspeS$no poveljevanje take vrste operaciji je bilo mozno samo
zaradi neprekinjene oskrbe mehaniziranih in motoriziranih udarnih enotah z gorivom.
Kielmansegg (zadolzen za logistiko pri 1. PzD) je uporabil improviziran sistem s
posodami za gorivo. Poraba goriva za vse skupine so bile izraCunane in skladis¢ene na

takti¢nih pocivalisc¢ih na dolgi poti do meje. V samo konico napadalnih enot so bili
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vstavljeni tudi Stevilni tovornjaki s posodami za gorivo. Na dolo¢enih tockah so tako

mimovozec¢im posadkam razdelili te posode.

e Popravila

S popravili so bile najvecje tezave. 41,140 vozil oklepne skupine Kleist je moralo do

Rokavskega preliva premeriti razdaljo vsaj 600 km. Dejanska kilometrina je bila Se

vecja, saj so vozila stalno premescali naprej in nazaj. Dogajalo se je tudi, da so imele

na neki tocki formacije tankov tudi do 50% pokvarjenih vozil. Kot nadomestilo za

rekordno nizek Cas popravila je bila na drugi strani Stevilka pokvarjenih vozil. V

veliko pomoc¢ je bila neprestana dostava rezervnih delov (kot primer: nemska vojska je

lahko samo po nekaj dneh zacela novo vecjo operacijo v zahodni kampanji, Primer

Rdece, z bojno sposobnimi formacijami).

O logistiki se razpravlja samo takrat, ko je slaba; to se v tej kampanji ni zgodilo. Da ni bilo
vecjih tezav, je verjetno zelo pripomogel dejanski ¢as kampanje, ki je bila vseeno nacrtovana
kot daljSa vojna. Kar naenkrat jo je bilo konec in vojaki so se znasli pred kupi neuporabljenih
dobrin. Med kampanjo na vzhodu leta 1941 je bila situacija popolnoma drugacna (Frieser
2005, 107-109)

Tako so torej oklepne enote von Bockove armadne skupine B prodirale v Belgijo
tocno po nacrtu, anglo-francoske sile pa so hitele proti severu, da se jim zoperstavijo, tako kot
so predvidevali nemski nacrtovalci. Uspeh ali neuspeh Mansteinovega plana je bil odvisen od
tega, kaj se zgodi eni malo vecji in bolje opremljeni sili — oklepnim formacijam Rundstedtove
armadne skupine A in motorizirani pehoti, ki jim je sluzila kot podpora (Deighton 1981, 288).

Vzporedno eden z drugim naj bi se oklepni korpus Guderian usmeril proti Sedanu,
oklepni korpus Reinhardt pa proti Montherméju, 25 kilometrov proti severu. V luci teh
dogovorov se je razmestitev sil zdela predprogramirana. Von Kleist je nac¢rtoval razmestitev
po krilih, z enim oklepnim korpusom zraven drugega:

e Juzno krilo: oklepni korpus Guderian naj bi udaril proti Sedanu na dveh levih cestah
e Severno krilo: oklepni korpus Reinhardt naj bi napadel proti Montherméju na dveh
desnih cestah
Motorizirani korpus Wietersheim naj bi sledil oklepnima korpusoma kot drugi esalon. S
koordinacijo z armadami, na obmocju katerih je delovala skupina Kleist, je armadna skupina

A ukazala uporabo po eSalonih, v drugih besedah korpusi bi bili razporejeni eden za drugim:
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e Oklepni korpus Guderian (XIX. korpus) naj bi bil prvi v napadu (prvi eSalon) in naj bi
udarl proti Sedanu na vseh $tirih cestah

e Oklepni korpus Reinhardt (XXXXI. korpus) naj bi sledil kot drugi eSalon na intervalu
180 km; desni zavoj proti Montherméju je bil nacrtovan v zadnjem stadiju prehoda
Ardenov zaradi preckanja reke Maas

e Motorizirani korpus Wietersheim (XIV. korpus) je bil dolocen za tretji eSalon; sledil bi

na intervalu 330 km od prvih elementov (Frieser 2005, 110-111)

Ko je nemska vojska prestopila zahodne meje, se je Hitler odlocil za zelo drzno
potezo. Tezavnemu terenu Ardenov je namenil ni¢ manj kot 70% nemske oklepne sile ter
verjel, da bo lahko presenetil zaveznike, Se preden bi oni ugotovili, kaj se dogaja ter
vpoklicali rezerve, da bi jih zaustavili. Toda tanki so potovali po vijugajocih poteh skozi
mocno gozdnate Ardene, kjer so se bili precej nesposobni bojevati in bili zelo ranljivi pred
zavezniSkimi napadi. Nekaj dobro postavljenih protitankovskih topov, skritih na gozdnatih
pobocjih Ardenov bi lahko povzroc¢ilo ogromno Skode skorajda neskonc¢nim kolonam
nemskih vozil, ki so se premikale odbijac¢ ob odbijacu skozi gozd (Powaski 2006, 94)

Ko je bila vpeljana zadnja oblika Primera Rumeno, je nemSko vojasko poveljstvo
slutilo, da se bodo najvecje tezave armadne skupina A pojavljale v zvezi s prometnimi zastoji.
Tako se je tudi zgodilo. Prve izmed Rundstedtovih 45 divizij so preckale luksembursko mejo
ob 05.35 10. maja in zacele potiskati proti Ardenom. Vseeno je na zacetni dan ofenzive samo
Guderianov XIX. oklepni korpus v celoti preSel mejo in se zacel premikati na zahod.
Prometni kaos je bil zelo obsezen. Oklepni korpus Reinhardt, sestavljen iz 6. in 8. PzD, je bil
skupaj z motoriziranim korpusom Wietersheim ob koncu dneva Se ne samo na nemskem
ozemlju, ampak celo Se vzhodno od mostov na Renu (Healy 2007, 45).

Guderianov oklepni korpus je imel opravka z zelo malo odpora, ko je preckal
Luksemburg. Sprednji oddelki 1. PzD so dosegli mejo z Belgijo blizu Martelanga ze ob 10.00.
Tam je poruSen most s strani belgijskih Chasseurs Ardennais (Ardenski lovci) predstavljal
prvo vecjo prepreko pri prehodu Ardenov. Do 16.00 so nemski inzenirji most popravili in
tanki so bili zopet na poti. Zvecer je Guderian Ze postavil poveljstvo na belgijskem teritoriju
zahodno od Martelangea. Severno od Guderianovega korpusa je Rommlova oklepna divizija
naletela na zabarikadirane ceste, preluknjane z eksplozivom. Toda Belgijci so bili neuspesni
pri obrambi teh barikad in Rommlovi tanki so Sli enostavno samo mimo njih. Gamelinovi
»neprepustni« Ardeni so se pokazali za zelo prepustno oviro. Kar je Se bolj presenetilo Nemce

od plasnosti belgijskih branilcev je bila odsotnost zavezniskih letal v zraku nad Ardeni.
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Nemske oklepne kolone so predstavljale odli¢ne tarée, ko so se premikale skozi tezko
prehodne poti pocasi v tesnih formacijah. Toda niti eno zavezniSko letalo se ni pojavilo nad
gozdom prvega dne, niti izvidnisko ne. Francozi so nacrtovali zadrzevanje Nemcev v Ardenih
do vsaj petega dne bitke. Tako so konjenisSke enote, pripadajoc¢e Huntzigerjevi 2. armadi (2. in
5. DLC in neodvisna brigada konjenice) ter Corapovi 9. armadi (1. in 4. DLC ter 3. brigada
Spahijev) napredovale do linije Bastogne - Arlon, le malo stran od meje z Luksemburgom
(Powaski 2006, 95). Nemci so se ponovno zaceli premikati v soboto, 11. maja, toda zadeve so
bile malo zmedene, saj je Kleistov Stab ukazal premik v desno, da se prepreci francoski
protinapad. Zaradi tega so se sedaj poti prepletle za 10. in 1. PzD, 1. in 2 PzD ter 2. in
Reinhardtovo 6. PzD. Na sreco zavezniskih bombnikov ni bilo, da bi napadli tak prometni
zastoj (Evans 2000, 50). Ze ob koncu jutra je Rommlova 7. PzD dosegla reko Ourthe, katere
ni mogla doseci prejs$nji dan. Pri Hottonu je bil most poruSen, vendar so ga zaradi neaktivnosti
francoske obrambe inZenirji kmalu popravili. Tako so se po preckanju reke spopadli s tanki 4.
DLC in jih po boju uspeli pregnati. Rommlova »soseda«, 5. PzD, je ostala zapletena dalec¢
zadaj v Ardenih in moc¢no zaostajala ter ni mogla vec ujeti druge enote v oklepnem korpusu
Hoth, 7. PzD (Horne 2007: 281-283). Neufchateau so branili belgijski Chasseurs Ardennais,
3. brigada Spahijev in 5. DLC, toda zivahen boj, podprt s strani Stuk jih je pregnal tako od
tam kot tudi od Bertrixa. Do noci so enote 1. PzD dosegle predmestje Bouillona na reki
Semois, samo kakih 15 km od Sedana. Tu je bil most porusen, kakor tudi most malo
zahodneje (Evans 2000, 50). Ponoci iz 11. na 12. maj je motociklisti¢ni bataljon Guderianove
1. PzD preckal Semois pri Mouzaivu, preden so branilci lahko ugotovili, kaj se je zgodilo. Do
06.00 so bili Guderianovi tanki ¢ez reko Semois in so grozili, da porusijo Huntzigerjev levi
bok. Po zasedbi Bouillona (kjer je Guderiana skorajda ubilo zaveznisko topnis§tvo) so se tanki
1. PzD ze valili po cesti proti Sedanu (Powaski 2006, 96-97).

Prve nemske enote so priSle do Maasa ob 14.00 12. maja. Kot je rekel neki nemski
general po vojni, to ni bila »operacija v taktiénem smislu, ampak bolj priblizevalni pohod. V
nacrtovanju se nismo nadejali resnega odpora preden dosezemo Maas«. To prepricanje je bilo
v glavnem kar upraviceno, saj vecina nemske sile do reke Maas sploh ni videla
nasprotnikovih vojakov. Tisti nasprotniki, s katerimi so se srecali, pa so se umaknili, saj niso
pri¢akovali tako ogromnih sil. Se vedno pa niso vedeli, da so naleteli na glavni nemski napad
(Jackson 2004, 39).

Ce bi se francosko Vrhovno poveljstvo zavedalo, kaj se dogaja, bi ogromna
koncentracija nemskih oklepnh sil predstavljala lahko tar¢o za zaveznike. Zgodilo pa se je, da

je bila ve¢ina bombnikov uporabljena za upocCasnjevanje nemskega napredovanja v severni
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Belgiji, medtem ko se je Blanchard premikal na polozaje. Med temi napadi, ki so bili
osredotofeni na mostove v Maastrichtu, so bile izgube zelo visoke. Britanci, ki so zaceli
kampanjo v Franciji s 135 bombniki, so jih imeli ob koncu 12. maja v delujoem stanju le Se
72. 11. maja so francoski zracni izvidniki opazili »precejSne motorizirane in oklepne enote v
premiku« v Ardenih, poleg tega Se z veliko opreme za premostitev. Popoldne 12. maja je
Georges tako ukazal prenos glavne prioritete zraCnega bombardiranja iz Belgije (1. armada)
na Maas (2. armada). General Billote, Se vedno pod vtisom dogodkov v osrednji Belgiji, pa se
za Georgesa ni menil in ukazal, da naj bosta dve tretjini bombniSke podpore namenjeni 1.
armadi, ena tretjina pa 2. armadi. General Huntziger seveda dodatne bombniske podpore za
svoj sektor ni zahteval. 11. in 12. maja se je Georges odlocil tudi premakniti Sest divizij in
rezerve (vkljucujo¢ 3. DCR) za podporo 2. armadi. Ni pa ukazu dolo¢il nujnosti in tako je bilo
enotam ukazano, da naj se premaknejo od 11. do 13. maja, ko bo na voljo prevoz. Nevarnost v
Ardenih ni izgledala tako grozece. Tudi za smer, v katero so bile napotene rezerve, je bilo
receno, da bo kakrSenkoli nemski prodor skozi Ardene namenjen za zamah jugovzhodno in za
napad Maginotove linije od zadaj. V bistvu pa so se Nemci hoteli obrniti na zahod. To je
pomenilo, da ko so se prebili ¢ez, je bilo v bliZini premalo francoskih enot, da bi pravocasno
ukrepale. Ce so Georgesova dejanja pokazala, da je francoski generalitab sedaj e smatral
mozno takti¢no groznjo iz Ardenov, pa sta vseeno z Gamelinom ostala bolj zaskrbljena zaradi

severne Belgije (Jackson 2004, 40-42).

5.4 Preckanje reke Maas, 13. maj

Zvecer, 12. maja, so bili vsi trije oklepni korpusi armadne skupine A ob reki Maas na
fronti dolgi okrog 70 km. Na severu sta Hothovi 7. in 5. PzD prispeli do blizine Dinanta,
Reinhardtovi 6. in 8. PzD sta bili pri Montherméju (prispeli sta Sele pozno zvecer). Dlje na
jugu je Guderianov XIX. oklepni korpus privrSal do Sedana, ki je bil opisan kot »popolnoma
mrtev in nepremicen« (Healy 2007, 51). Francozi so po tem, ko so se umaknili na zahodni del
reke Maas, unicili za seboj vse mostove. Nemci tedaj niso imeli druge moznosti, kakor da s
pridom uporabijo vse mostovne ¢olne, ki so s tako tezavo prisli po ozkih in vijugastih cestah
Ardenov. Sooceni so bili izvedbo ene izmed najtezjih vojaskih operacij — preckanje reke

nasproti mocnemu sovraznikovemu ognju, kateremu sledi gradnja Stevila pontonskih mostov

(Healy 2007, 51) .
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5.4.1 Dinant - Houx

Popoldne 12. maja so motociklisti pod Rommlovim poveljstvom prvi prisli na obalo
Maasa pri Dinantu (glej Sliko 5.2). Bila je to prva enota Rundstedtovih oklepnih kolon, ki je
prispela do reke, saj ji na svoji poti ni bilo treba iti skozi Ardenski gozd, ampak po njegovem
severnem robu. Branilci so mostove tam vrgli v zrak, motociklisti pa so primerno mesto
(pravzaprav staro mlinarsko brv) nasli pri Houxu, severno od Dinanta, kjer so reko preckali
najprej na manjsi otok in od tam poskusali preiti na drugo stran reke, kjer jih je pricakal
mocan ogenj. Kasneje, ko se je zmracilo, je bila ta naloga lazja, saj so prejSnje obrambne
enote zamenjali, te pa se niso tako sréno borile. Poleg tega so bile francoske sile namesto ob
reki nameScene vi§je na pecinah, tako da je do prvih jutranjih ur 13. maja Maas preslo Ze kar
nekaj Nemcev. Nemci pa se niso ustavili na obali, ampak so se zaCeli vzpenjati proti
francoskim polozajem. Francozi, preseneceni od napadanja v popolni temi, so se po kratkem
boju umaknili, Nemci pa so se tam vkopali in ¢akali do jutra. Posledice preckanja reke so bile
za zaveznike zelo usodne. Francoska 9. armada generala Corapa ni uspela ubraniti linije ob
reki Maas in tako ni izpolnila pricakovanj. Poleg slabe bojne sposobnosti samih divizij, so
morali nekateri vojaki neposredno pred napadom prekoraciti 120 km. Samo ena pehotna
divizija je bila motorizirana, imeli pa niso niti dovolj protitankovskih topov (dve diviziji
popolnoma brez), prav tako jim je primanjkovalo protiletalskih topov. Odlocitev, da se
topnistvo in tanki razprsijo po celotni vojski in da delujejo v manjsih formacijah, tukaj ni bila
brez posledic: Francozi so tako proti motociklistom lahko poslali le eno ¢eto tankov, kateri naj
bi napadli naslednji dan (Deighton 1981, 292-294).

Ukaz za dan 13. maj je bil:

e 6. strelski polk in 7. motociklisti¢ni bataljon naj bi prekoracil reko juzno od otocka pri

Houxu

e 7. strelski polk in tankovski polk naj bi preckala reko na severnih predelih Dinanta
zahodno od Leffea.

Rommel je bil pri Houxu ze ob 03.00. Pri reki so njegove enote poskusale preiti reko v
gumijastih ¢olnih, vendar jih je zadrzal ogenj z druge strani. Na tej tocki je Rommel dobil
idejo, da se nekaj his ob reki zazge. Z dimom bi nemska pehota dobila vsaj nekaj kritja, ki ga
je potrebovala za preckanje. Medtem so motociklistiéne enote Ze zavzele vas Grange zahodno
od Houxa, obala pa ni bila ociS¢ena tako, kot bi to zelel Rommel in je takoj ukazal obalo
pocistiti vseh kamnov. Potem se je Rommel odpeljal proti Dinantu, kjer je 7. strelski polk ze

uspel spraviti ¢ez reko eno Ceto, vendar je bila oprema za preckanje skoraj vsa unicena in
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preckanje se je moralo zaustaviti. Ker ni mogel spraviti ve¢ moz ¢ez reko, se je Rommel
odlocil priskrbeti nekaj tankovske in topniske podpore. Ko je v divizijskem Stabu vse uredil,
se je odpeljal proti Leffeu severno od Dinanta, kjer se je preckanje sicer zaustavilo, vendar je
z ognjeno podporo dospelih tankov in poljskih havbic spet steklo. Rommel je prevzel
poveljstvo nad 2. bataljonom 7. polka in osebno usmerjal operacije nekaj ¢asa in tudi preckal
reko v enemu izmed prvih ¢olnov. Na zahodni strani reke se je Rommel sam moral braniti
pred francoskim protinapadom skupaj z eno strelsko Ceto, preden se je vrnil na vzhodno stran
reke. Na severni tocki preckanja reke je Rommel videl uspeh 6. pehotnega regimenta na
zahodnem bregu reke. Cez reko so spravili tudi Ze 20 protitankovskih topov, katere so moéno
potrebovali. Inzenirji so zaceli Ze z izgradnjo 8-tonskega mostu, vendar je Rommel gradnjo
ustavil in ukazal gradnjo 16-tonskega. Rommlov nacrt je bil namre¢ ¢im prej ez reko spraviti
dele tankovskega polka kakor hitro je mogoce. Med gradnjo so bili mostovni ¢olni pod
mocnim nasprotnikovim ognjem in najmanj eden je potonil skupaj s tankom. Gradnja je bila
zadrzana, vendar je do no¢i preslo reko prvih nekaj tankov. Do naslednjega jutra je reko
preslo ze 15 tankov. Korpusni poveljnik Hoth je zveCer ukazal, da se obe mostis¢i povezeta in
tako preprecita francoskemu topnistvu, da vpliva na to¢ke preckanja. Rommel pa ni pocakal
do naslednjega dne in 7. pehotnemu polku ukazal napad ponoci. Ponoc¢i je polkovnik
Bismarck s 7. strelskim polkom zavzel obmocje na obronkih vasi Onhaye, zahodno od
Dinanta. Ob 07.45 pa je Rommel dobil sporocilo, da je Bismarck obkoljen (razumel je
eingeschlossen — obkoljen, v resnici pa je bilo eingetroffen — prispel je), zveza pa je bila
prekinjena. Takoj se je odlocil Bismarcka podpreti z vsemi moznimi tanki. Ob 08.00 je 25.
oklepni polk zbral kakih 25 tankov na zahodnem bregu in se premaknil k Bismarcku. S petimi
tanki za podporo je poveljnik polka Rothenburg izvedel obkoljevalni premik za napad
Onhayea od zadaj. Preostanek dneva je potekal hud boj za Onhaye in Rommel je kon¢no
moral priklicati tesno podporo Stuk, da bi se znebil trdovratno bojujocega se nasprotnika.
ZvecCer 14. maja je bil Onhaye izpraznjen nasprotnikovih sil in opravljen je bil preboj
nasprotnikove linije. Rommel je lahko nadaljeval z napadom in zvecer je bilo dosezeno
obmocje Antheea, nasprotnik pa se je umaknil na linijo, ki te€e skozi Florennes (Pappila
2009, 89-93).

Ze popoldne 13. maja je general Billotte ukazal moéne protiukrepe, da bi potisnil
Nemce nazaj v reko Maas. Za protiofenzivo je zagotovil tudi francosko 1. oklepno divizijo
(Bruneau). Bruneau je do vecera, 14. maja, prispel do Flaviona in razpostavil dva tankovska
bataljona tako, da je prvi usmerjen na vzhod, drugi, levo od njega, pa na jug. Rommel pa

Bruneauu ni dal ¢asa, da nacértuje protinapad. Ob 08.30 naslednjega dne so Rommlovi tanki s
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podporo roja bombnikov in topnistva napadli Francoze. Ker nemski tankovski topovi niso
mogli predreti francoskega oklepa, so zaceli streljati v gosenice (zaradi pomanjkanja goriva je
napadel le en francoski tankovski oddelek in unicil kar nekaj nemskih tankov). Rommel pa se
ni pustil motiti in je enostavno zaobSel Bruneauove tanke in nadaljeval na zahod, delo pa
prepustil tankovskemu polku 5. PzD. Francoska 1. DCR bi mogoce celo imela nekaj moznosti
proti eni nemski oklepni diviziji, proti dvema pa ne. Zavedajo¢ se, da bo kmalu obkoljen s
strani Rommla, katerega tanki so Ze hiteli proti Philippevilleu, dobrih 25 km od Dinanta, je
Bruneau ukazal umik celotne divizije do linije Mettet - Florennes. Po no¢nem umiku do
francoske meje je zjutraj Bruneau videl, da ima le Se 17 tankov; francoska 1. DCR je tako
dejansko prenehala obstajati. Izgubila je svoje tanke v manjsih bojih z Nemci, namesto da bi
jih uporabila za mocan protinapad. Tri dni kasneje je bila celotna divizija preplavljena,
Bruneau pa zajet. Rommel je 15. maja zasedel Philippeville in zacel potiskati proti
jugozahodu. Prebil je Corapovo vmesno linijo obrambe, Se preden so jo francoski vojaki
zasedli ter tako zadal 9. armadi odloc¢ilen udarec, ki je konc¢al zmoznost Corapove armade, da

izvede protinapad (Powaski 2006, 116-119).

5.4.2 Monthermé

Ceste, po katerih je Reinhardt prisel k reki, se niso mogle primerjati s Sirokimi in
ravnimi cestami, katere je uporabil Hothov XV. oklepni korpus. To so bile ozke in vijugaste
ceste, ki so se na celotnem tem delu vlekle tudi med in po strmih gozdnatih grickih. Pri
Monthermé-ju se gozd spusc¢a do mesta, ki je dobil nadimek »rogljicek«, saj reka tam naredi
velik in oster zavoj, ki bi lahko osnoval tudi otok. Tu so nemsSke enote naletele na mocan
odpor, francoska 102. trdnjavska divizija (ena izmed redkih rednih enot 9. armade) pa je
odgovarjala na vsak poskus Nemcev, da pridejo ¢ez reko preko deloma uni¢enega mostu, z
zelo ucinkovitim ognjem z okoliskih grickov. Nemski vojaki so zaceli pozno popoldne
preckati reko s pomocjo jeklenega ogrodja skoraj unic¢enega mostu, ob ogrodje so privezovali
gumijaste ¢olne in tako osnovali prehodno mesto za pehoto. Nemci so bili na tem mostisc¢u s
treh strani obkroZeni z trdozivimi francoskimi kolonialnimi vojaki, ki so za nemske vojake,
naphane z nemsko nacisti¢no propagando, predstavljali precej neprijetno presenecenje. Zaradi
teh tezav je bilo odloc¢eno, da na tem mestu precka reko le 6. oklepna divizija, medtem ko bi
8. poskusala preckati reko malo juZzneje pri Nouzonvilleu. Zaradi zapletov pa je na to mesto
prispel le manjsi del 8. PzD in le malo pehote. Tako je bilo preckanje zaradi pomanjkanja
napadalnih sil in ostrega odpora Francozov prakticno nemogoce. Po posvetu s svojimi

Castniki, ki so mu svetovali, da ojaca mostis¢e 6. PzD in nato udari proti jugu ter tako
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preseneti francoske branilce pri Nouzonvilleu, se je Reinhardt vseeno odlocil, da sprememb v
postavitvi sil ne bo (Deighton 1981, 302-303).

15. maja je z Georgesovim dovoljenjem Billotte ukazal sploSen umik 9. armade na
linijo Marcinelle — Cerfontaine — Rocroi — Signy - L'Abbaye - Omont, ki pa je bila le zacrtana
ob zelo vidni cesti, brez naravnih ovir, organizacije ali posadk. Prav tako je bil Corap razresen
poveljstva, nadomestil pa ga je Giraud, katerega 7. armada je izvedla neuspel prodor na
Nizozemsko le nekaj dni prej. Ukaz o umiku je zelo presenetil generala Libauda, katerega
XXXXI. korpus (sestavljen iz 102. in 61. divizije) je Se vedno, sicer komaj, drzal obrambo pri
Monthermé-ju. Zgodaj zjutraj 15. maja so nemski inzenirji s pomocjo metalcev plamena,
nekaj pehote 6. PzD in topniStva izvedli napad na bunkerje in v nekaj urah prvi¢ prebili
francosko linijo obrambe, nato pa presli Se njihove rezervne polozaje. Kot trdnjavska divizija
je mogoce 102. divizija imela moznost prezivetja na fiksnih polozajih, ko pa ji je bilo
ukazano, da se umakne, so vojaki brez motornega prevoza pustili za seboj vso orozje in bili
tako pusceni v milost mehanizirani mo¢i Reinhardtovih tankov. Umik se je kmalu prelevil v
brezglavi beg in vecina divizijinih vojakov se je kmalu predalo (Powaski 2006, 121-122).

Edina sila, ki je imela nekaj moznosti prepreciti Reinhardtovim tankom prosto pot v
notranjost Francije, je bila francoska 2. oklepna divizija, ena izmed najboljSih v francoski
vojski. Toda divizija je imela nekaj problemov s samim zbiranjem za boj. V skladu s
francosko prakso so bili njeni tanki nalozeni na vlak in loCeni od divizijske kolesne
komponente (kakih 1200 vozil). Se zjutraj 14. maja njen poveljnik general Bruche niti ni bil
prepri¢an, kje se nahajajo vse divizijske komponenete. Naslednji dan je bilo Brucheevi
diviziji ukazano proti Signyju, dobrih 15 km zahodno od Maasa pri Charleville - Meziéresu.
Preden pa so se tanki v celoti lahko zlozili z vlaka pri Hirsonu, jih je napadla nemska 6.
oklepna divizija. Nemski tanki so tiste tanke, ki jih niso unicili, razpr$ili in naslednjega dne je
bila francoska 2. oklepna divizija povsod po podezelju, brez zalog in brez stikov s francoskim
poveljstvom. Medtem so Reinhardtove tankovske kolone nadaljevale svoj udar proti zahodu.
Do vecera 15. maja so zasedli Montcornet in celo Reinhardt je bil presenecen nad hitrostjo
tankovskega napredovanja. Ni samo prebil linije 9. armade, ampak je bil ze globoko v
francoski zadnji obrambni liniji. Pravzaprav je do konca dne Ze zelo malo ostalo od 9.
armade. Njeno izginotje je ustvarilo veliko rezo v francoski fronti, Siroko kakih 65 km. Skozi
njo so se tanki Hothovega in Reinhardtovega oklepnega korpusa dejansko brez odpora valili v

samo osré¢je Francije (Powaski 2006, 123).
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5.4.3 Sedan

Na sestanku zvecer 12. maja je Kleist ukazal preckanje reke Maas za naslednji dan ob
15.00. Poudaril je, da je bil cas tehten element za uspeh operacije in da no¢e izgubiti elementa
presenecenja. Guderian se z njim ni strinjal. Medtem ko je bil preprican, da bosta na
prizoris¢e do takrat lahko prispeli 1. in 10. PzD, 2. PzD in korpusno topniStvo pa ne, saj naj
bi zaradi tezav prispeli Sele kasneje. Brez teh dveh elementov pa se je Guderian bal, da napad
ne bo dovolj mocan za preboj Cez francosko obrambo. Drugo jabolko spora med
poveljnikoma pa je bila zra¢na podpora. Medtem ko je Guderian vztrajal, da potrebuje med
preckanjem nepretrgano podporo (za to se je Ze na zacetku pogovarjal s poveljnikom 2.
zracnega korpusa Loerzerjem), pa se je Kleist dogovoril z poveljstvom Sperrletovega 3.
zracnega korpusa, da bo zrac¢ni napad zelo mocan, ampak kratkotrajen. Kar se zaveznikov
tice, pa takrat najvec¢je skupine mehanizirane ognjene moci do takrat ni napadlo letalstvo, ker
naj bi bilo na tistem obmocju ve¢ kot dovolj topnistva za to nalogo, francosko topnistvo pa je
varc¢evalo pri strelivu za kasnej$i protinapad (Powaski 2006, 128-129). Zahodno od mesta je
na Nemce ¢akala francoska 55. pehotna divizija. Ceprav je bilo takrat v francoskih skladii¢ih
520 protitankovskih topov, ki bi jih najbolj potrebovala, jih je ta enota imela le kako Cetrtino,
prav tako je imela pomanjkanje protiletalskih topov. Po drugi strani pa je imela kar dvakrat
veC topniStva, kot bi ga potrebovala in Se nekaj korpusnega. Za to obrambno linijo je bila
namescena Se 71. pehotna divizija (Deighton 1981, 305-306).

13. maja zjutraj se je zacel letalski napad na francoske polozaje. Kleistova skupina je
imela na razpolago okoli 1000 letal, ve¢ino okrog Sedana. To je bila ogromna koncentracija
ognjene moci za tako ozek del fronte. Naslednjih osem ur je na Francoze pritiskal val za
valom Stuk, kar je bil do takrat eden izmed najvecjih bombniskih napadov v zgodovini.
Ceprav so francoskim bunkerjem in topovskim poloZajem ti napadi povzro¢ili le malo $kode,
so imeli precej uni¢ujo¢ ucinek na moralo. Po zrathem napadu so zaceli Nemci poskusati, da
bi preckali reko. Nemska 10. PzD naj bi preckala na desni strani napada in nato zavarovala
viSavje Marfee na vasjo Wadelincourt. Preckanje je bilo zelo tezavno. Preden so sploh
nemske enote prisle do reke, so se morale najprej prebiti skozi livade, preplavljene z vodo.
Ves ta Cas so bili dobra tar¢a Francozom na Marfeeju. Nemci so lahko vzpostavili mostisce
na drugi strani reke le z individualnimi napadi, kakrSen je bil napad nekega Stabnega vodnika
s svojim oddelkom juriSnih inZenirjev, ki je po tezkih izgubah sam zavzel kar sedem
bunkerjev in se prebil do obmocja nad Wadelincourtom. Najpomembnejsi sektor tocke

preckanja pri Sedanu je bil dodeljen 1. PzD, ki naj bi reko preckala pri vasici Glaire malo
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zahodno od Sedana, pri polotocku, ki ga naredi reka. Ko so enote v stotinah ¢olnov zacele
preckati reko, so bili mnogi ubiti zaradi francoskega ognja, toda dovolj jih je prislo na drugo
stran, kjer so zaceli juriSati na francoske obrambne polozaje. Pod poveljnikom 1. pehotnega
regimenta Balckom (vojno je koncal kot poveljnik armadne skupine) je pehota do 22.00 Ze
dosegla vas Chevegues kakih 6 km juzneje. Ze ob 17.30 je bil je bilo mostisée tako veliko, da
so zaceli inzenirji z gradnjo mostu, medtem pa so Colni ¢ez reko vozili opremo. Do 23.00 je
bil postavljen prvi 16-tonski most in prvi tanki so tako zaceli preckati reko. Od vseh treh
divizij je imela najtezjo nalogo 2. PzD (do reke je prispela ravno v ¢asu, ko se je zacel napad).
Zaradi mo¢nega topnisSkega obstreljevanja in po tem, ko je bila vecina ¢olnov unicenih, so
prve enote te divizije preckale reko Sele okrog 22.00 (po tem, ko jim je na pomoc priskocila 1.
PzD, ki je Ze osnovala mostis¢e na drugi strani reke). Do zjutraj mostov ni bilo mozno
postavljati, francoski ogenj pa je gradnjo zadrzeval 20 ur. Ko pa je bila v celoti ¢ez reko, je
13. maja so Nemci uspeli v preckanju pri Sedanu na vseh treh tockah. Ne glede na nekaj
obkoljenih obmocij, ki so se trdoglavo upirala, je bila francoska obramba, oslabljena od
zracnih napadov, precej neimpresivna. Popoldne so zaceli nekateri vojaki 55. pehotne divizije
bezati s polozajev, kar se je kasneje sprevrglo v popoln preplah (Jackson 2004, 44-46).

14. maja so francoske in britanske zra¢ne sile poskusale uniciti mostis¢a pri Sedanu,
vendar je zra¢ni napad povzroc€il le malo Skode, do konca dneva pa so zavezniki izgubili 90
letal. Na svojem zelo ranljivem levem boku je Guderian postavil elitni pehotni polk
Grossdeutschland. Proti njim so Francozi poslali ¢eto tezkih tankov Char B francoske 3. DCR
in bataljon tankov Hotchkiss H-39 iz 3. DIM. 15. maja so Grossdeutschland in tanki nemske
10. PzD =zadrzevali Francoze, nazadnje pa je zavezniSki protinapad propadel zaradi
pomanjkanja podpore letalstva in topnistva. Se istega dne je Kleist zaukazal Guderianu, da naj
se zaustavi in poCaka pehoto, da se jim priklju¢i. Po vro€i razpravi je bilo Guderianu

dovoljeno, da pot nadaljuje (Fowler 2002 ,46).
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Slika 5.2: Preboji oklepnih korpusov iz mostis¢ pri reki Maas in protinapadi treh DCR
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5.5 Preboj do obale

Kratek zastoj pri napredovanju oklepne sile je bil tudi pri Montcornetu, saj je
protinapadla na novo ustanovljena 4. DCR generala de Gaulla. Sestavljena je bila iz dveh
bataljonov zastarelih tankov R-35 in enega novih tankov Char B. To je bil zelo neprijeten
moment za moze 10. PzD, uspeli pa so na hitro sestaviti obrambni perimeter iz nekaj lahkih
protiletalskih topov in tankov, ki so pravkar prisli iz mehani¢nih delavnic. Po tem je neki
nemski vojak zapisal: »Tukaj nam je postalo jasno, da je nasprotnik Ze brez bojnega duha;
nemski tanki se proti tako Sibki obrambi ne bi obrnili nazaj.« Kakorkoli ze, de Gaullove sile
so zajele kakih 500 ujetnikov in eden izmed prisotnih nemskih vojakov je dejal, da je napad
sprozil »globok strah zaradi tankov, ki je Sel do kosti naSim vojakom«. Francosko in britansko
premikanje vojakov je bilo zelo okrnjeno zaradi velikega Stevila beguncev, ki so poskusali
pobegniti pred boji. Za Nemce sta pri premikanju po cestah brez beguncev reki Aisne in
Somme predstavljali zascito levega boka prodora na zahod. Zavezniske vojske, sedaj
zavedajoCe se nevarnosti z juga, so se zacele umikati iz Belgije in 17. maja so Nemci vstopili
v Bruselj. Isti dan je Se enkrat Kleist, ponovno v $tabu svoje oklepne skupine in ne na fronti,
tako kot Guderian in tako brez neposredne komunikacije s Castniki in vojaki, ki so se borili,
ukazal Se eno zaustavitev. Guderianu je bilo ukazano, da se vrne v Stab oklepne skupine, kjer
je po vrocekrvni razpravi s Kleistom ugotovil, da je ukaz prisel iz najvisjega vrha — OKW. Po
tem, ko je Guderian poskusal odstopiti z mesta poveljnika XIX. korpusa, se je general List
(poveljnik 12. armade), govore¢ v imenu Rundstedta in armadne skupine A, spomnil nacina,
ki bi dovoljeval Guderianu in njegovim tankom njihovo svobodo. Guderian in njegovo
poveljstvo se niso smeli premikati — toda njegove enote so lahko izvajale »nasilno
izvidovanje«. Guderian, Castnik za zveze v 1. svetovni vojni, je vedel, da OKH in OKW (oz.
njihove enote za nadzorovanje radijskih povezav) lahko sledita napredovanju tankov in tako
ukazeta nove zaustavitve. Po njegovih navodilih so nemske oklepne divizije ostale v stikih s
Stabom XIX. korpusa s pomocjo poljskih telefonov. General Franz Halder je tedaj zapisal v
dnevnik, da je Hitlerja groza. »Fuehrer je zelo ziv€en. Prestrasen zaradi lastnih uspehov se
boji tvegati in bi raje ukrotil iniciativo. Razlogi: njegov strah zaradi levega boka.« (Fowler
2002, 48-50)

Se pred no¢jo 17. maja je Guderianova 10. PzD presla reko Oise pri Moyu. To je
pomenilo, da se je v tem trenutku nahajala okrog 110 km od Sedana oz. od prostora, na
katerega je sedaj prispela Wietersheimova motorizirana pehota. 19. maja je 1. PzD presla reko

Somme blizu mesta Peronne. Se pred somrakom istega dne so Guderianovi tanki prisli Ze do
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Abbevilla, tj. do obale Rokavskega preliva. To, da so prisli do Abbevilla je pomenilo, da je
nasprotnik kon¢no ujet v past. Od tega trenutka naprej francoske armade, ki se borijo severno
od linije Abbeville-Sedan in celoten BEF, niso mogli dobiti iz svojih baz v Franciji ne kaplje
goriva, niti drobtine ziveza, prav tako pa tudi ne rezervnih delov za svoja oroZzja, da sploh ne
omenjamo streliva. Preprosto se je zdelo neizogibno, da se bodo vse te obkoljene vojske, med
katerimi je bilo tudi Cetrt miljona najboljsih britanskih vojakov, morale prej ali slej predati
Nemcem (Deighton 1981,332-333).

Do 20. maja je tako pritisk nemskih sil v Belgiji hitro potiskal zavezniSke enote nazaj
k obali Rokavskega preliva. Po spoznanju nevarnosti so Britanci dan prej obvestili Francoze,
da bodo poskusali umakniti v naslednjih dneh kar najvecji del svoje BEF. To je imelo globok
vpliv na francosko moralo, saj so tedaj Ze njihovi najbliZji zavezniki verjeli, da je bitka
izgubljena. Vsekakor se je pritisk na zavezniske vojske poveceval iz dneva v dan. V Belgiji se
je zaradi francoskega umika na sever Hoppnerjev oklepni korpus kon¢no uspel prebiti skozi
Gemblousko rezo. Sedaj pod poveljstvom armadne skupine A, je sledil prodoru Hothovega

oklepnega korpusa, na ¢elu katerega je bila Rommlova 7. PzD (Healy 2007, 80).

5.5.1 Weygandov nacrt

Ceprav je 20. maja general Maxime Weygand uradno zamenjal Mauricea Gamelina na
celu zavezniskih sil, je bil protinapad pri Arrasu del vecje protiofenzive, ki je bila nacrtovana
ze pred njegovim odhodom.

Gamelin je prepustil izvrSevanje operacij vecCinoma Georgesu, poveljniku
severovzhodne fronte. 19. maja se je »prvic¢ in zadnjic« vmesal v bitko. V njegovi Direktivi st.
12 je prikazal, da se je za vodecimi eSaloni nemskih sil napravila velika reza, v katero bi lahko
potisnili »Se posebej mobilne sile«. S tem bi lahko pri§li za nemske oklepne divizije in
preprecili obkolitev 1. armadne skupine na severnem krilu. Ta direktiva pa je bila vseeno
formulirana kot memorandum in ne kot ukaz. Zapisal je tudi slavne besede: »Vse je odvisno
od naslednjih nekaj ur«. Vseeno pa je preteklo kar nekaj dni, preden se je nacrt materializiral.
Weygand je svoj prvi ukaz, Operacijski Ukaz §t. 1 — postal je znan kot Weygandov nacrt,
izdal Sele 22. maja, po obiskih pri raznih politikih in poveljnikih na fronti. Od Gamelinovega
nacrta se je zelo malo razlikoval, tako da so $li trije zelo pomembni dnevi v ni¢. Weygandov
operacijski nacrt je bil zelo preprost. Izpeljan naj bi bil obkoljevalni napad proti Arrasu: s
severa s strani 1. armadne skupine, obkoljene ob obali (Billotte); z juga s strani novo
ustanovljene 3. armadne skupine pod generalom Bessonom, ki je bila za reko Somme. Tako bi

bilo mozno ne samo prebiti obro¢ okrog obkoljene 1. armadne skupine, ampak tudi obkoliti
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nemske oklepne divizije ob obali. Poraz bi se lahko tako spreobrnil v zmago. Zadnja moznost
za izvedbo protiofenzive bi bil 23. maj, ko jo je Weygand celo hotel ukazati, vendar jo je
prestavil na 24. maj in nazadnje na 26. ali 27. maj, potem pa jo koncno odpovedal. Ker
francoskega protinapada ni bilo pravocasno, so se Britanci sami odloc¢ili za protinapad

(Frieser 2005, 278-281).

5.5.2 Protinapad pri Arrasu

Pri Arrasu je bila za potrebe Weygandove protiofenzive v eni formaciji zbrana
najvecja in najbolj impresivna zbirka zavezniskih tankov. »Frankforce« je bila pod
poveljstvom britanskega tankovskega strokovnjaka in poveljnika 50. divizije generalmajorja
de Martela. Martel je kot Rommel vodil svoje tanke s prvih linij v poveljniskem avtomobilu
in je bil agresivni poveljnik konjeniske Sole (Jorgensen 2003, 58)

Za Britance je bil Arras zelo pomemben, saj je bil glavna baza za BEF v Belgiji in je
bil zaloZzen z zalogami, ki so jih potrebovali za umik na obalo (takrat se je Ze govorilo o
evakuaciji). Poskus Rommla, da bi 20. maja zavzel mesto, je bil zaustavljen, Rommel pa je
preusmeril svoje tanke proti jugu, da bi mesto enostavno obsel. Ko je bil zavezniski
protinapad konc¢no izveden, je zavezniski oklep zaoral tocno v nezasciten bok nemske pehote,
ki je sledila tankom. Napad je imel zelo globoke posledice. Britanski del napadalne sile je bil
sestavljen iz 88 tankov Matilda I, ki je bil pocasen, majhen, 11-tonski pehotni tank in je bil
oborozen samo z mitraljezom. Imeli so tudi manjse Stevilo boljSega tanka Matilda II, ki je bil
zaradi svojega oklepa (do 78 mm) popolnoma neprebojen za vse nemske topove, razen za 88
mm Flak in tezke kose topniStva. Francoski oklep je bil v obliki tankov Somua in H-39 —
zadnjih ostankov Priouxove 3. DLM. Zaradi zaostanka pehote, ki bi morala priti takoj za
njegovimi tanki, se je Rommel vrnil in videl, da so jih Ze napadle zdruZene anglo - francoske
sile. V resnici so nemske linije napadle tri oklepne kolone. Nemci niso vedeli, da zavezniska
sila ni imela nobenih podatkov o silah, katere so napadali, saj niso imeli ¢asa, da bi poslali
naprej nekaj izvidniskih enot. Takoj ko se je napad zacel, so zavezniki zasli v tezave. Zmeda
je vodila do tega, da se je 7. RTR (Royal Tank Regiment — britanski kraljevi tankovski polk)
izgubil na poti do zacetnih ofenzivnih polozajev, ko pa je tja prispel, je bil zelo neurejen in
tanki se niso mogli med seboj podpirati. Tretja, zunanja, kolona, ki je bila v celoti sestavlena
iz tankov Somua in H-39 (iz 3. DLM)), je zaostala zadaj in se nato pojavila za kaosom 7. RTR
ter se jim pridruzila pri napadu na polozaje nemskega 7. pehotnega polka, natancno proti jugu
od mesta Arras. Nemske sile so Scitili polozaji 37 mm PaK 36 protitankovskih topov in

topnicarji protitankovskih topov so samo nemoc¢no opazovali, kako se njihovi izstrelki spet
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samo odbijajo od debelega sprednjega oklepa tankov Matilda. Matilde so dobesedno pregazile
nemske branilce. Protitankovski topovi so bili unic¢eni, pehota ubita z mitraljezi, vozila pa so
razstrelili in zaZgali dvofuntni glavni topovi britanskih tankov. Skratka, Nemce je napadla
konica nasprotnikovega oklepa, ki je grozila, da bo predrla linije 7. PzD (Healy 2007, 80-81).

Princip vodenja s fronte se je pokazal tudi tukaj, nemski poveljniki pa so prakticirali ta
princip v kontrastu z zavezniSkimi. Nih¢e pa ni Sel tako v ekstreme — vcasih s celo malo
pretiravanja — kot Rommel. Njegovo najljubse reklo je bilo, da §e noben admiral ni zmagal
morske bitke z obale. Ta princip vodenja je imel pri Arrasu dva ucinka: psiholoSkega in glede
tehnike poveljevanja. Kot prvo so Rommlova dejanja delovala kot vzorec obnasanja. Bil je na
sredi bojnega vrveza, med svojimi mozmi. Ker se je poveljnik divizije sam izpostavil smrti, so
njegovi mozje lahko storili isto. Ko so nasprotnikovi tanki predrli nemske linije, je obramba
vzdrzala, tako da so lahko zadrzali napad britanske pehote, ki je sledila tankom. Rommlov
nacin poveljevanja je imel Se en ucinek drugega pomena. Medtem ko so bili zavezniski vojaki
kilometre stran od osrednjih dogodkov boja, je bil Rommel zmoZen hitro oceniti situacijo in
takoj reagirati, saj je bil na prvih bojnih ¢rtah. Tako so bili odlocilni Stirje ukrepi, ki so
dokon¢no obrnili situacijo:

e Najprej je organiziral prvo zadrzevalno linijo, sestavljeno iz protitankovskih topov in
lazjih protiletalskih topov. To seveda ni ustavilo tezjih, je pa ustavilo nekaj lazjih
tankov.

e Rommel je ukazal postavitev druge zadrzevalne linije, sestavljene iz kosov topnistva
in protiletalskih topov, ki bi bili postavljeni bolj v globino. Ko so Britanci na odprtem
terenu med Mercatelom in Tilloyem frontalno napadli te polozaje, so izgubili dva
ducata tankov v samo nekaj minutah. V ubranitvi tega napada so odigrali Se posebe;j
pomembno vlogo 88 mm protiletalski topovi.

e Malo po 17.00 uri, kaki dve uri po ukazu, so prispela prva letala I. in VIII. zra¢nega
korpusa. Do tega momenta je bil britanski napad Ze odbit. Sedaj so nemska letala
delovala po umikajocih se tankih.

e Medtem je Rommel ukazal tudi vrnitev 25. tankovskega polka, ki je ze odhitel dale¢
naprej na sever. Imel je nalogo odrezati pot umika britanskih formacij. Juzno od
Duisansa so sicer tr€ili v kolono francoskih tankov, ki naj bi §cCitila britanski desni
bok. Nemski tanki so prevladali Sele po hudem spopadu z veliko izgubami. Pomembna
stvar je bil tudi prodor skozi polozaje britanskih protitankovskih topov med

Duisansom in Warlusom.
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T.i tankovska bitka pri Arrasu je bila Ze dolgo odloc¢ena, Se preden so nemski tanki po mraku
prispeli na bojisce, ki so ga Britanci Ze zapustili (Frieser 2005, 276-277).

Rommel se je tedaj pregrupiral in uporabil svojo priljubljeno takticno zvija¢o. Medtem
ko so tanki obkoljevali nasprotnika, je pehota preplavila britanske protitankovske polozaje.
Zacasen zaostanek je dopustil 5. oklepni diviziji, da ujame 7. oklepno divizijo. Proti veceru je
ze en pehotni polk drzal viSavje Lorette malo izven Arrasa, kjer je bil postavljen francoski
spomenik z napisom: »Kdor drzi viSavje Lorette, drzi Francijo«. Rommlova predstraza je ze
ogrozala ceste v Lensu in tako dostop »Frankforcea« do Arrasa, katerega je drzala nemska
motorizirana pehota (Jérgensen 2003, 60).

Britanski protinapad pri Arrasu je bil zaustavljen. Postalo je jasno, da ni govora o
preboju ¢ez dolge, povecini strjene nemske kolone. 48 ur po bitki so se Britanci umaknili.
Treba je omeniti, da so Ze med potekom bitke pri Arrasu nemske kolone prisle do Rokavskega
preliva. Sedaj je bilo jasno, da je nemska zmaga vec ali manj neizbezna. Nemski prodor na
zahod je odigral odlocilno vlogo, saj je presekal zavezniSke oskrbovalne linije. Vsaka
sodobna vojska, katero nasprotnik napade s hrbta, je prakti¢no s tem porazena, saj se mora
obrniti proti napadalcu in tako obstane v zastojih ogromnih dimenzij. Najve¢je ambicije
vsakega stratega je zato napad v nasprotnikovo zaledje ter da se nasprotnika odseka od
njegovih oskrbovalnih poti. Mansteinov nacrt je vseboval prvo in drugo. Bitka pri Arrasu je
bila rezultat najbolj znanega protinapada na nemski prodor. Guderian je priznal, da je nemska
pehota zagnala paniko, prav tako pa pravi Rundstedt, da se je bal, da bodo njegove oklepne
sile odrezane od pehote v napredovanju. Morda je ta situacija vznemirila bolj OKH kot pa
bojujoce se enote. Pomembnost boja pri Arrasu v praktiénem smislu pa je tudi v tem, da so
nemske oklepne sile izgubile dva dneva in pol, v tem Casu pa se je proti obali Rokavskega
preliva uspeli prebiti v precej urejenem razporedu Stirim britanskim divizijam in francoski 1.

armadi (Deighton 1981, 353-354)

5.6 Ukaz za zaustavitev

Vse o¢i v Londonu so bile uperjene na francoska in belgijska pristanis¢a na obali
Rokavskega preliva, ki so zgodovinsko gledano predstavljale britansko prvo linijo obrambe.
Sedaj so optimisti v britanskem taboru zaceli razmisljati o tem, da je treba ¢im bolj energi¢no
oskrbovati BEF in mu poslati okrepitve; pesimisti so Ze razmisljali o moznostih evakuacije
britanskih ekspedicijskih sil iz teh pristanis¢. Kon¢na odlocitev Se ni padla in zato so v
Francijo poslali dve brigadi pehote in eden bataljon tankov. O teh pristani$cih pa je razmisljal

tudi Guderian. Zapisal je Ze borbeno zapoved, katera divizija bo napadla katero pristanisce,
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Rundstedt pa mu je eno divizijo zaradi nedavnih tezav pri Arrasu odvzel (10. PzD). Ko je
Boulogne 24. maja padel, se je Guderian odlocil zaobiti Calais in usmeriti vse svoje sile v
Dunkerque. To odlocitev pa je moral kaj kmalu preklicati, saj mu je Rundstedt ukazal, da se
morajo oklepne sile ustaviti na mestu, kjer so. Tako je tedaj izdan znamenit in kontroverzen
ukaz za zaustavitev, ki bo moc¢no pripomogel k temu, da se BEF resi unicenja in kasneje
skoraj v celoti evakuira v Anglijo (Deighton 1981, 355-356).
Za ta ukaz obstaja kar nekaj razlag:
e Blatni teren Flandrije, prepleten s kanali in jarki, je bil neprimeren teren za tanke —
sam Guderian, ki bi moral o teh stvareh vedeti najvec, je to razlago takoj zavrgel
e Nemci so morali varCevati z njihovo Ze tako osiromaseno tankovsko silo za kasnejSe
operacije v Franciji
e Hitler je hotel podariti BEF »zlati most odreSitve« nazaj v Anglijo, da bi kasneje z
njimi lazje podpisal mirovno pogodbo — zelo malo verjetna razlaga
e (oring, v zadregi zaradi fantasticnih uspehov kopenske vojske, je zahteval njegov
delez slave zase in za Luftwaffe — prav tako zelo neverjeten glavni razlog
e Ogromne sile, ki se zgrinjajo nad zavezniski Zep, so bile popolnoma zavozlane
Ce je bil kdo najveg;ji krivec za ta Hitlerjev ukaz, je bil to Rundstedt. 24. maja je Rundstedta v
glavnem presunilo to, kar so naredili Britanci in kar bi lahko naredili Francozi, in je zato
preprical Hitlerja, da tanke zaustavi (Horne 2007, 611-615). Dovolj je povedanega Ze s tem,
da so se tanki lahko premaknili Sele 27. maja, po treh dneh brezdelja (iz nemske perspektive),
proti Dunkerqueu. Kakorkoli Ze, v teh treh dneh so zavezniki uspeli v pristaniSkem mestu
izdelati dovolj dobre obrambne polozaje, da so potem Nemce zadrzevali do 4. junija (Healy

2007, 81).
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6 DUNKERQUE

Sprva je Zep, na katerega so pritiskali tanki armadne skupine A in pehota armadne
skupine B segal od obalnega Gravelinesa na zahodu, belgijskega pristaniSkega mesta Ostende
na vzhodu in Valenciennesa na jugu (glej Sliko 6.1). Kakorkoli ze, z belgijsko predajo 28.
maja se je ta zep zmanjSal na samo 50 kvadratnih kilometrov. Na jugu je francoska 1. armada
(sedaj pod poveljstvom Priouxa, saj je Billotte nekaj dni pred tem zaradi posledic prometne
nesrece umrl, na ¢elu 1. armadne skupine pa ga je nasledil Blanchard) drzala Zep okrog Lillea,
nato pa se 1. junija predala (Fowler 2002, 60-61).

Hitler je 27 maja preklical ukaz za zaustavitev in motorizirane enote oklepnih divizij
so bile ponovno potisnjene v boj. Oklep Hothovega oklepnega korpusa je napredoval do
Armentieresa na eni strani, na drugi strani obkoljevalnega napada pa je bila pehota 6. armade,
ki je napredovala z vzhoda. Ko sta se ta dva kraka zvecer, 27 maja srecala, sta bila dva
korpusa 1. francoske armade obkoljena okrog Lillea. Pod poveljstvom generala Moliniea so
se te enote (v glavnem severnoafriSke) borile zelo odlo¢no in pogumno in tako omogocile
BEF in ostankom 1. armade, da se relativno varno umaknejo proti Dunkerqueu. Obkolitev in
izguba Lillea je Se povecala razkorak v odnosih med Britanci in Francozi. Francoski
poveljniki so zatrjevali, da je BEF-ov umik proti Dunkerqueu pustil branilce Lillea v
nemogocem polozaju. Iz francoske perspektive je bil britanski umik popolnoma enostranski,
toda iz malo SirSe perspektive, je bilo to edino, kar so Britanci lahko storili (Gilbert 2000,
137).

Guderian je dosegel mesto Gravelines, zadnje mesto pred Dunkerquem, 29. maja, nato
pa je bilo celotnemu korpusu in 7. oklepni diviziji ukazano, da naj se umakne na jug in se
pripravi na »Primer Rdece«. 27. maja je bil izveden Se zadnji francoski napad z juga. Pod
generalom Grandsardom sta 7. in 4. kolonialna pehotna divizija, podprti z nekaj tanki Somua,
napadli proti Amiensu. Prisli so do predmestij, nato pa bili potisnjeni nazaj. Naslednji dan je
napadel Se de Gaulle (podpirala ga je Se 51. britanska divizija Highland) proti Abbevillu. De
Gaulle je trdil, da je zajel 500 nemskih ujetnikov; drugi dan je bil napad zaustavljen in De
Gaulle je bil potisnjen nazaj. Nemski polozaji niso bili zasedeni in tankovski koridor ni bil

prebit (Shepperd 1990, 85-86).
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6.1 Evakuacija

26. maja je Kraljeva mornarica (Royal Navy) pod poveljstvom viceadmirala Bertrama
Ramsaya prisla na pomoc¢ kopenski vojski in zacela Operacijo Dinamo, evakuacijo BEF-a z
Dunkerquea. Ze pred zaéetkom Dinama je bilo evakuiranih okrog 28,000 vojakov, ki niso bili
nujno potrebni. Ramsay je vedel za zaustavitev tankov s pomocjo prestrezanj nemskih
sporocil z aparatom ULTRA in odkril okno, skozi katerega bo lahko evakuacija izpeljana.
Vojaki so bili sprva evakuirani iz dunkerskega pristanisca s pomocjo daljSega pomola. Ladje
so uporabljale tri poti, oznaene s kodnimi oznakami X, Y in Z. Z je tekla iz Dovra
neposredno skozi Dovrska vrata proti Calaisu in nato vzdolZ obale do Dunkerquea. Ceprav je
bila najbolj neposredna (samo 72,2 km), je vodila ladje znotraj topniskega dometa s francoske
obale. Najbolj severna, Y, je bila dolga 161 km, saj je morala iti mimo plitvin Goodwin Sands
in Kwinte Bank. Sprva je bila najvarnejsa, toda ko so nemski hitri torpedni ¢olni (E-Boot) in
podmornice (U-Boot) prispeli z nemske obale, je postala zelo nevarna. Na sredini je bila pot
X, ki je bila dolga 101 km. Evakuacija podnevi je bila pod nenehnimi napadi strmoglavcev Ju
87 Stuka, Ceprav je RAF poskusala priskrbeti zaS¢ito nad mestom. Napadi Luftwaffe na
Dunkerque so zazgali skladiSca nafte in oblak dima, skupaj z nekaj nizke oblacnosti 28. maja,
je dal nekaj kritja za ladje in vojake. 29. maja je britanska vlada zahtevala, da morajo v
evakuaciji sodelovati tudi manjSa plovila (Small Vessels Pool). Manjse ladje so se lahko
priblizale plitkim, polagoma se spuscajo¢im obalam na severu mesta in vozile vojake do
vedjih plovil stran od obale. Sele 31. maja pa je za groznjo BEF-u v celoti izvedela tudi
britanska javnost po BBC-ju. Do te tocke, ko je evakuacijo vodila le Kraljeva mornarica, je
bilo z obal in pristanisca prepeljanih 72,000 vojakov. S pomocjo civilnih prostovoljcev so jih
resili Se dodatnih 26,500. Ta Stevilka pa seveda ne obsega pomoci vojakom, ki so ¢akali na
evakuacijo, v obliki hrane, vode in streliva. V gorecem in razstreljenem Dunkerqueu je bila
voda tehtnega pomena za iz€rpane vojake. Vojaki na obalah so se lahko le izogibali bombam
in mitraljeSkem ognju ter cakali evakuacijo. Vozila in opremo, ki so jo pripeljali s seboj do
obale, so unicili, da bi bile te stvari za Nemce neuporabne. Neki Castnik na obali je predlagal,
da lahko ob nizki vodi zapeljejo vozila v vodo in tako naredijo enostaven pomol, ki bi
dopuscal manjSim ladjam pobirati vojake v malo globji vodi. V operaciji je sodelovalo kar
nekaj zanimivih plovil, kot recimo ladje za smeti, ki so bile tokrat uporabljene za dostavo
vode in hrane v Dunkerque in moz nazaj v Anglijo. Sodelovale so tudi gasilske ladje in
vlacilci, kakor tudi navadne jahte. Prostovoljno se je javilo tudi nekaj ladijskih delavcev, ki so

bili uporabljeni za pomo¢ ladjam, ki so se s tezavo prebijale skozi Kanal (Fowler 2002, 64-
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69). 29. maja je bilo s prihodom francoske bojne ladje evakuiranih 47,310 moz, najvi§ja

Stevilka pa je bila 31. maja, ko je bilo evakuiranih 68,014 moz. Nobenega ukaza, da bi se

evaukirali tudi Francozi, ni bilo do 29. maja, ko je Churchill ukazal, da naj se evakuacija

porazdeli bolj enakomerno (Shepperd 1990, 86).

1. junija je Luftwaffe moc¢no prizadela resSevalne ladje. Trije rusilci in en trajekt so bili

potopljeni, stiri ladje pa poskodovane. RAF je izgubila 31 lovcev, medtem ko je Luftwaffe

izgubila 29 lovcev in bombnikov, nekaj od njih jih je padlo pod streli britanskih protiletalskih

baterij na dunkerski obali. Admiral Ramsay je ukazal, da naj ladje delujejo le ponoci.

Operacija Dinamo, ki se je zacela ob 19.00 26. maja, se je koncala ob 03.40 4. junija. Zadnji

dve noci je bilo evakuiranih 53,000 francozov, mnogo od njih je drzalo perimeter pri

Dunkerqueu od 2. junija (Fowler 2002, 72).
Slika 6.1: Dunkerque

Dunkerque 25. do 31. svibnja 1940,

=
o

Ostende

" Dover

Vir: Deighton (1981, 365).
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6.2 Rezultat

Evakuacija je bila do samega konca zelo neorganizirana in prepletena s kaosom. Na
koncu je bilo evakuiranih 338,226 vojakov, od tega 198,315 britanskih in 139,911 ostalih
zavezniSkih (veCinoma francoskih). Britanci so prispevali ve¢ kot 700 plovil vseh vrst,
Francozi pa okrog 160. Ostalo je med 30,000 in 40,000 francoskih vojakov in bilo zajetih. Ko
so 4. junija zjutraj prisle prve nemske enote, je bila obala prepolna francoskih vojakov in
opustosena zaradi vojsk, ki so se tako samozavestno napotile v Belgijo tri tedne prej (Jackson
2005, 95).

Cena v ladjah je bila Sest britanskih in dva francoska rusilca ter Se ve¢ manjsih plovil.
Za uspeh evakuacije je bil v glavnem zadolzen RAF in pa sprememba vremena. Vsaj pol teh
dni je ta sprememba mocno vplivala na Luftwaffe in poskuse, da »dokonca delo«, kakor je
obljubil Goring. Ob dnevih lepega vremena je morala Ze malo osiromaSena Luftwaffe
tekmovati s celotnim RAF, ki je priletel iz bliznjih baz ¢ez Dovrska vrata. V tem casu so
britanski piloti imeli 2739 vzletov, mnogo pilotov pa je letelo celo Stirikrat na dan. Za
Francoze je bil Dunkerque poraz in zapustitev zaveznika; za Britance bo to vedno velika
zmaga. Kot je napisal zgodovinar Alistair Horne: »Hitler je bil tisti, ki je v smislu celotne
vojne strategije, utrpel pri Dunkerqueu najvecji poraz.« (Shepperd 1990, 87)

V Britanskih ekspedicijskih silah se je tedaj zagotovo nahajala prakti¢éno vsa
mirnodobna britanska regularna vojska. Ce bi ostala v Dunkerqueu in se ne bi vrnila v
Anglijo, bi Britancem preostalo zelo malo prvorazrednih vojakov, brez katerih si ne bi mogla
omisliti nove vojske. Poleg tega je bil beg tako velikega Stevila pogumnih mladih ljudi sijajna
vzpodbuda za dvig morale. Kakor je prezivele psihi¢no precej potolkla mo¢ nemskega napada
in globoko impresionirala borbena sposobnost nemskih vojakov, njihova oborozitev ter sijajna
organizacija, se jim je kislo razpoloZenje kaj kmalu pretvorilo v besno borbenost. Britanci so
zadeli eden drugega spominjati na teorijo, da Britanija izgubi vsako bitko razen zadnje. Ce bi
bil v kakSnem slucaju BEF zajet, bi se Hitler zagotovo posluzil teh ljudi, da z izsiljevanjem
poskusa koncati vojno. Odprto pa je vprasanje, ¢e bi to izsiljevanje lahko zavrgla vlada, ki bi

vedela, da brez zedinjenega naroda vojne ne more nadaljevati (Deighton 1981, 371-372).
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7 FRANCOSKI KONEC IN VPLIV »PRIMERA RUMENOQO«

Po Dunkerqueu je bilo Se veliko bojev, vendar je bila Francija vseeno pogubljena.
Druga faza (Primer Rdece) bitke za Francijo se je zacela 5. junija. Nemske sile so ohranile
francosko vojsko izven ravnotezja tako, da so preckale reko Somme in se premaknile v
osrednjo Francijo na Siroki fronti ter prebijale francoske linije z ve¢imi oklepnimi kolonami.
Francoska vlada je zapustila Pariz 11. junija, se preselila v Tours in nato Se v Bordeaux. Pariz
je bil razglasen za svobodno mesto in Nemci so vanj vkorakali 14. junija. Francoski premier
Paul Reynaud je zaprosil za pomo¢ predsednika ZDA, Franklina D. Roosevelta, toda
Roosevelt je bil ravno sredi volilne kampanje za tretjo izvolitev in ni mogel ponuditi ni¢
pomoci zaradi domacih politik. Francosko Visoko poveljstvo je postalo defetisti¢éno. MarSal
Petain, sedaj namestnik premiera, je hotel prenehati z bojevanjem, premier Reynaud pa ni
mogel nadaljevati sam. 16. junija je odstopil in nasledil ga je Stiriinosemdesetletni Petain.
Petainovo prvo dejanje pa je bilo vprasati Nemce za premirje. Maginotova linija je bila Se
vedno neokrnjena, s hrano za tri mesece in s strelivom za tri tedne. Kakorkoli Zze, Nemci so se
izognili tej obrambni liniji in bili sedaj za njenim hrbtom. Intervalne enote, ki naj bi prisle iz
te obrambne linije, so bile zadolzene za boj na drugih frontah in so pustile mirujoce
trdnjavske posadke v nevzdrznem polozaju. 22. junija je Francija podpisala ponizujoce
premirje s Hitlerjem — v istem vagonu na isti jasi blizu Compiegnea, kjer je marsal Ferdinand
Foch narekoval pogoje premirja poraZzenim Nemcem leta 1918. Nemci so okupirali severno
Francijo, francoska vlada pa se je preselila v Vichy. Maginotova linija se je predala 29. junija,
Sele po tem, ko je francosko Vrhovno poveljstvo k utrdbam poslalo uradnega predstavnika z
novicami o francoski predaji (Morgan 2006, 10). Izgube nam tudi lahko dajo nek vpogled v
to, kar se je dogajalo. Nemske sile so imele 156,492 Zrtev (27,074 mrtvih, 111,034 ranjenih,
18,384 pogresanih). Francoske izgube so ocenjene na 2,190,000 (90,000 mrtvih, 20,000
ranjenih, 1,900,000 pogresanih/ujetnikov) Ostale zavezniske izgube so bolj skromne: 68,111
britanskih, 23,350 belgijskih in 9,779 nizozemskih (Shepperd 1990, 88; Horne 2007, 666-
667).

Nemska kampanja proti zaveznikom na zahodu je bil eden izmed najvecjih vojaskih
zmag v sodobni vojaski zgodovini. Dva nasprotujoca si razloga za Hitlerjevo zmago lezita v
kakovosti nemskih oborozenih sil — nacrtovanje kampanje in njena izvedba — ter ustrezen
polom francoskih oborozenih sil na vseh ravneh, od najnizjega vojaka do vrhovnega
poveljstva. Nesposobnost francoske vojske je bila presenecenje tako za ostale zaveznike kot

tudi za Nemce. Kako je lahko vojska, ki se je tako zanesljivo borila med 1. svetovno vojno (in
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spet kasneje med 2. svetovno vojno) leta 1940 razpadla tako hitro? Politicne slabosti, ki so
tako unicile Francijo v medvojnih letih, so morda bile faktor, ki je prispeval k slabim
odloc¢itvam. Toda na koncu je krivda padla na sam francoski vojaski sistem. Vojska je bila
neprimerno oboroZena in opremljena; strateSka razmestitev je bila usodno napacna; njene
takti¢ne sposobnosti niso bile ni¢ podobne letu 1940, ampak 1918. Francija je izgubila bitko
ze v prvih dneh bojevanja (Gilbert 2000, 150-151).

Poraz, ki so ga zavezniki leta 1940 doziveli na evropski celini je bil poraz
komunikacije in poraz najvigjih poveljstev. Cas je bil v tej kampanji najbolj usoden faktor, ta
pa je bil zavrzen — ne zaradi pocCasne proizvodnje letal ali poCasnosti tankov ampak zaradi
pocasnosti odlocanja in paralize najvisjega vojaSkega vodstva. Zlom francoske vojske ni bila
posledica slabe ali nedovrSene opreme, ampak bolj nesposobnosti francoskih generalov.
Nemci so prodirali proti morju praktiéno neovirani, medtem pa je na tisoce francoskih letal
stalo v brezdelju na varnih letaliS¢ih, tanki v skladis¢ih, oklepne divizije pa, namesto da bi
bile koncentrirane, so bile razprSene v obrambnem razporedu. Bitka v Franciji ni bila
dokoncana z dramaticnim blitzkriegom, ki sta si ga izmislila Manstein in Guderian, ampak s
pocasnimi premiki pehote in topniStva s konjskimi vpregami, premiki po stari taktiki
Kesselschlachta. Zagotovo je mozno trditi, da taktika Blitzkriega ni bila nikoli vec
uporabljena. Velikost in oblika ter topografija severne Francije so ustvarile idealno igrisce za
to vznemirljivo vojno igro, sedaj pa so nemsko vojsko ¢akale gore, gole pusc¢ave in ogromna
prostranstva ruske ravnice, kjer ni bilo prikladnih cestnih povezav in kjer ni bilo moZnosti, da
bi se z »vbodom igle« na mestu, kjer ne pri¢akuje, nasprotnika vrglo iz ravnotezja. Ko bodo
enkrat udarili proti vzhodu, bodo naleteli na surovega nasprotnika z enostavnimi problemi
preskrbe, na moze in zene, ki se smejijo takim vbodom z iglo in ki se bodo borili brez hrane,

brez vode in brez zveze z visjim poveljstvom (Deighton 1981, 381-385).
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8 VERIFIKACIJA HIPOTEZ IN ZAKLJUCEK

V svoji prvi hipotezi sem se spraSeval, ali so zavezniki operacijo izgubili zaradi
Stevilne in kakovostne premoci Nemcev. To vpraSanje je sestavljalo kar neko pravilo, ki pa
so ga po vojni osnovali predvsem zahodni mediji, verjetno da bi malo prikrili svojo resni¢no
nesposobnost. To hipotezo bom zavrgel, saj iz mnogih razli¢nih virov lahko sklepam, da temu
ni tako. Zavezniki so imeli Steviléno verjetno vsaj toliko vojakov kot Nemci, vsekakor pa
nemska vojska ni bila v premoci. Kar se tice Stevila tankov in kosov topnistva, je jasno, da so
jih imeli zavezniki skupaj precej vec kot pa Nemci. Pri letalstvu pa je zadeva bolj zanimiva.
Medtem ko zelo veliko avtorjev trdi, da so imeli Nemci v zraku premoc, je resnica vendarle v
tem, da so imeli zavezniki na voljo precej vec letal kot pa Nemci, vendar jih niso uporabili,
nekaj pa jih je bilo unicenih takoj po zacetku invazije 10. maja 1940. Hipotezo zavraCam tudi
po kakovostni primerjavi med udelezenci. Trditev, da so bili zavezniski vojaki slabse izurjeni
in so se slabo upirali nemskim nasprotnikom mogoce ze drzi, vendar le tam, kjer je bil ta
kakovostni razkorak zelo ociten. Za svoj prodor v zaledje zavezniskih formacij so Nemci
svoje najboljSe enote, med katere lahko Stejemo oklepne in motorizirane divizije, razporedili
ravno tam, kjer so na drugi strani Zavezniki razporedili svoje najmanj izurjene vojake, kar se
Se posebej dobro vidi pri preckanju reke Maas. Tam so bile francoske enote precej manj
borbeno sposobne kot pa nemske, pa vendar so se Nemci morali precej potruditi, da jim je
uspelo (poglejmo Se posebej tezave Reinhardtovega oklepnega korpusa in pa 2. PzD pri
Sedanu). Po drugi strani pa je Nizozemsko napadlo nekaj precej dobro izurjenih enot, med
drugim padalci, ki vedno slovijo po svojem vrhunskem urjenju, pa so imeli pri zavzetju tega
majhnega koscka Evrope velike tezave, saj se je nizozemska vojska izjemno dobro borila.
Lahko bi $pekulirali in dejali, da ¢e ne bi bilo Rotterdama, se Nizozemci sploh Se ne bi predali
tako hitro. Isto lahko recemo tudi za Belgijce. Mit, da so bili nemski tanki boljsi kot
zavezniski, propade ze v momentu, ko omenimo podatek, da Nemcija po danaSnjih merilih
sploh ni imela tezkih tankov (Churchill trdi drugace) in se z veliko ve¢ino francoskih in
britanskih tankov ni mogla kosati ne po ognjeni moci ne po debelini oklepa. Pri letalih je
mogoce malo drugace, vendar razlika ni tako velika. Res je, da je imela Nemcija zelo dobrega
lovca (Messerschmitt Bf 109) in zelo natan¢nega bombnika strmoglavca (Ju 87 Stuka), vendar
je bilo v glavnem pomanjkanje zavezniskih letal krivo, da se zgodba v zraku ni odvijala
drugace.

Hipotezo, da so zavezniki in Nemci na podoben nacin uporabljali tankovske sile,

zavraCam, saj je Se posebej na tem podrocju Nemcija moc¢no prednjacila pred zavezniskimi
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vojskami, vsekakor pa tankovske sile niso uporabljali podobno. Na strateski ravni so Nemci
zdruzili skoraj ves svoj tankovski potencial v eni armadi (oklepna skupina Kleist je bila de
facto armada) in ga izkoristili za preboj najSibkejSega dela fronte ter nato skoraj brez tezav po
terenu, ki je najbolj primeren za tanke, prisli za hrbet zaveznikom. Zavezniki, Se posebej pa
Francozi, so sledili trendom 1. svetovne vojne in tako sicer zelo veliko koli¢ino tankov
razdrobili po pehotnih divizijah. Poskusali so sicer uporabljati nekaj podobnih mehaniziranih
enot skupaj, vendar ne v taki meri, da bi to zadostovalo. Takticno gledano so imeli Nemci
prednost, da so imeli mehaniziranega tudi nekaj topniStva in protiletalskih topov,
najpomembnejse pa je bilo to, da je bila poleg tankov v oklepni diviziji tudi motorizirana
pehota, ki je lahko takoj zasedla polozaje, ki so jih tanki osvojili. Verjetno pa je bila najvecja
prednost nemskih tankistov na bojnem polju ta, da so imeli vsi tanki radijsko zvezo, medtem
ko so jo imeli na zavezniski strani le redki. Tako so lahko komunicirali med seboj ali pa se
povezovali s poveljniki, ki so usmerjali topnistvo ali pa takticno letalstvo.

Pri tretji hipotezi sem se spraseval ali so zaradi uspeSne zavezniSke evakuacije pri
Dunkerqueu Nemci kasneje izgubili vojno. To je zelo tezko vpraSanje glede na vse razprave o
tej temi, vendar ¢e pogledamo iz staliSca, na kakSen nacin je Nemcija izgubila vojno, se lahko
odgovor moc¢no pribliza zgornji trditvi, tako da hipotezo potrjujem. Zaradi uspesne evakuacije
v Dunkerqueu je iz francoskega pekla takrat v Anglijo zbezalo okrog 300.000 ljudi, od tega
vecina Britancev. Britanci so bili po tem Se enkrat na udaru nemske vojske, vendar so v t.i.
»Bitki za Britanijo« suvereno in pogumno premagali nemskega zavojevalca, kar je bil prvi
poraz Nemcev v 2. svetovni vojni in pokazatelj, kako ranljivi so lahko. Britanci so bili tudi
jedro odpora v severni Afriki, kjer se je moral nazadnje vdati tudi »puscavski lisjak«, Erwin
Rommel. Ce pa se vprasamo, kaj bi se zgodilo, e takrat Britanci ne bi tako uspe$no izvedli
evakuacije, pa je stvar malo drugacna. Nemci bi verjetno brez boja prisilili Veliko Britanijo,
da ugodi ponudbi za premirje, s tem pa bi se lahko Hitler, ¢e Ze, naslednje leto proti Rusiji
obrnil z vsemi silami, vkljutno z Rommlovim poveljnisSkim potencialom, ki ni bil
zanemarljiv, pa tudi z vsemi prihranjenimi letali, katere je sicer izgubil nad Britanijo. Brez
Britanije je tudi vprasanje, e bi se ZDA sploh pridruZile zaveznikom. Vsekakor bi za Hitlerja
izstop Britanije iz vojne pomenil velik korak proti osvojitvi celega sveta, ¢e si je Ze to kdaj
zelel. Pravzaprav pa je vprasanje tudi, kdo je bil glavni krivec za to, da so se Zavezniki lahko
izkrcali. Kriva sta bila predvsem dva ukaza za ustavitev oklepnih sil, prvi pri Montcornetu,
brez katerega Dunkerquea sploh ne bi bilo, drugi pa neposredno pred Dunkerqueom, ki je
botroval k vzpostavitvi obrambnega perimetra in kasneje k evakuaciji sami. Lahko tedaj

reCemo, da tisti, ki je bil kriv za te napake, sicer vojasko precej nesporne, v tisti situaciji pa
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povsem neutemeljene, potemtakem tudi kriv za uspeh evakuacije in mogoce glavni krivec za
poraz v vojni? Menim, da je bil to Hitler, ki je zaradi svojih muh in z vmeSavanjem v vojaske
zadeve storil ravno to, za kar je potem krivil svoje generale.

Vidimo lahko, da je bil ta spopad ne samo eden izmed najbolj zanimivih, ampak tudi
eden izmed najbolj kontroverznih. Najboljsa in najvecja vojaska sila tistega ¢asa je morala
poklekniti pred vojsko drzave, ki je samo dvajset let prej izgubila v podobnem konfliktu in
bila primorana z Versajsko pogodbo opustiti skoraj vso vojsko ter vse Zelje po kakSnem
izmed tezjih orozij. Prav s pomocjo dejavnikov, ki so prevesili tehtnico 1918 na zaveznisko
stran, so Nemci s presenetljivo hitrostjo opravili s svojimi zahodnimi sosedami in Veliko
Britanijo. Tista napaka pa, ki je preprecila popolno zmago Hitlerjeve vojske, je na koncu
nemske sile precej drago stala. Vseeno pa je v tem konfliktu ponovno vstalo iz groba
manevrsko, mobilno vojskovanje v smislu neke novejse dobe. Posledice tega konflikta pa se

tako na vojaskem kot na politicnem podro¢ju vidijo Se danes.
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