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1. UVOD

»Dandanes nihce ve¢ ne more prezirati, kako vazni so politicni listi. Brez
politicnega lista se nobena stranka ne more vtrditi, naj je se tako velika, z listom
pa si tudi slaba pridobi Ccedalje veco moc in izpodrine naposled svoje
nasprotnike.../... Ako tedaj mi Slovenci hocemo svojo veljavo vtrditi, se na pravi
podlagi ohraniti, pravic nekaj si obdrzati, nekaj si jih pridobiti, moramo imeti
politicnih listov.../... Zivo potreben, toraj od vseh strani zaZelen je bil nov list,
kteri bi mozato, nepristransko, in ob enem posteno in olikano zastopal zadeve
naroda slovenskega. To so sprevideli vsi pravi rodoljubi, kterim je blagor naroda
slovenskega resnicno pri srcu, in ustanovili so »Slovenca«, kteri danes prvikrat
stopi pred spostovane slovenske citatelje. Prizadeval si bo, biti v pravem pomenu:

Slovenec.«... (Slovenec, 14. oktober 1873, 1)

Tako je Slovenec 14. oktobra 1873 naznanil svoj prihod, prihod novega tednika, ki se je v
slovenskem prostoru, kljub veckratni zamenjavi oblasti in vsem svetovnim in domacim
krizam, obdrzal dobrih 72 let vse do konca druge svetovne vojne. Zamenjal je vec
urednikov in Sel skozi pomembnejsa zgodovinska obdobja 19. in 20. stoletja. Kljub temu
se je vedno drzal istih nacel — podpiral je vodilne in zani¢eval njihove sovraznike. In to je
bil verjetno razlog, da je Slovenec izhajal tudi med prvo in drugo svetovno vojno in med

drugimi prelomnimi obdobji.

Slovenec je imel kot osrednji casnik slovenskega politicnega katolicizma izredno
pomembno vlogo v slovenskem druzbenem in politicnem razvoju. V diplomski nalogi
bom raziskovala le zaklju¢no zgodovinsko obdobje, to je obdobje okupacije Slovenije
med drugo svetovno vojno s posebnim poudarkom na hipotezi, da je bil Slovenec kot
osrednji katoliski politicni ¢asnik med drugo svetovno vojno izrazito naklonjen obema

okupatorjema.

Pri raziskovanju sem uporabljala zgodovinsko—analiticno metodo, s pomocjo katere sem

raziskovala vlogo ¢asnika Slovenec v treh zgodovinskih obdobjih, in sicer: v obdobju do



prve svetovne vojne, v obdobju med obema vojnama in v obdobju med drugo svetovno

vojno.

V vsakem obdobju prikazem medijske razmere na slovenskem prostoru in razvoj Slovenca
od zadnje Cetrtine leta 1873 do konca druge svetovne vojne. V empiricnem delu naloge
predstavim bibliografske podatke o Casniku, nastanek in razvoj Slovenca skozi razli¢na
Casovna obdobja, izpostavim pa tudi bistvena vsebinska nacela Casnika, ki jim je sledil
vsa leta izhajanja. KronoloSko v treh obdobjih predstavim glavne in odgovorne urednike

Slovenca. Empiri¢na analiza se opira tudi na teoreticna dela o politicni propagandi.

Posebno pozornost namenjam vsebinski analizi Slovenca med drugo svetovno vojno.
Raziskovala sem staliSCa Casopisa do italijanske in nemske okupacije, kjer sem analizo
razdelila na tri dele, in sicer: odnos Casnika pred drugo svetovno vojno, med italijansko
okupacijo in med nemsko okupacijo. Raziskovala sem tudi, kakSen je bil odnos Slovenca
do slovenske narodne ideje in domobranstva in kak$na so bila njegova stali¢a o
komunizmu, partizanstvu in Osvobodilni fronti. Vsebinska analiza naj bi potrdila mojo
izhodis¢no hipotezo, da je Slovenec med drugo svetovno vojno deloval izrazito v prid in

za koristi italijanskega in nemskega okupatorja.



2. TEORETICNA UTEMELJITEV

2. 1. POLITICNA PROPAGANDA

Politicen list Slovenec, glasilo Slovenske ljudske stranke, je imel predvsem med drugo
svetovno vojno velik vpliv na politi¢no propagando. Casnik je vseboval bistvene elemente
politi¢ne propagande, ki je kot poudarja dr. Vreg (Vreg, 2000:116) oblika komuniciranja,
s katero komunikatorji ali skupine zavestno, namensko, nacrtovano in organizirano
oblikujejo propagandne projekte in sporocila, s katerimi oblikujejo in nadzorujejo mnenja
in staliS¢a ciljnega obcinstva oziroma vplivajo na spremembo njihovih stalis¢. Tako
propagandist spodbudi odgovor sprejemalca, ki podpira in hkrati pospesuje zelene namere
propagandnega delovanja. »Propaganda je torej intencionalni, sistematski poskus
oblikovanja zaznav, spoznanj, mnenj, stalis§¢, vrednot in vedenj sprejemalcev
propagandnega sporocCila, Se dodaja avtor. Z namenom, da bi imelo ciljno obc¢instvo
obCutek, da gre za enakopravno in obojestransko komuniciranje in da bi bile obenem
zadovoljene vse njegove potrebe in interesi, propaganda pogosto tudi zlorablja model
prepri¢evalnega komuniciranja o medsebojni odvisnosti. Vreg pojasnjuje, da gre za
komunikacijski »mehanizem«, ki nas prisiljuje, da sprejemamo kolektivne vzorce

misljenja.

Nekateri teoretiki politicno propagando oznacujejo kot manipulativno komuniciranje.
Lasswell, Lerner in Speier poudarjajo (Lasswell, Lerner, Speier, V: Vreg, 2000:117), da
gre pri tem za premisljeno komunikacijsko prizadevanje, s katerim vplivamo na izide
soocanj v korist preferenc propagandista. Vendar je, kakor pojasnjuje Vreg, propagandna
manipulacija »neboleCe prepriCevanje«. Ljudje namre¢ ne obcutijo same razseZnosti
represije in moci, ki jo imajo recimo drzava, policija, vojska, cerkev ali mnozi¢ni mediji.
Na podzavestne procese ljudi tako vplivajo elementi iracionalnosti in emocionalni naboji,

ki jih vsebujejo takSna propagandna sporocila. (Vreg, 2000:117)



Za komunikatorje sodobnega politicnega komuniciranja je znacilno, da poleg politicne
moci, uporabljajo Se najmodernejSo tehnologijo, nacionalne potenciale, cenzuro,
represivne ukrepe proti novinarjem in diskvalifikacijo politicnih nasprotnikov. Tonnies
pravi (Tonnies, V: Vreg, 2000:119), da vladajoCe skupine ljudi v svojo korist nacrtno
sprozijo v tisku propagando. Tako ustvarijo in hkrati Se ohranjajo nadzor nad mediji. Da bi
uresniCili svoje nacrte, javnost zavajajo z dejstvi in dokazi ali pa denimo podpirajo
stranko, katere voditelje so na skrivaj pridobili na svojo stran, da bi podpirali takSne
nacrte. (Vreg, 2000:119) Tako strategijo je uporabljal tudi Slovenec. Dogodke je pogosto
izkrivljal in jih predstavljal tako, da so bili njemu oziroma oblasti v korist. Javno so

podpirali SLS stranko, ki je takrat imela mocan politicen vpliv.

Cilj propagande je biti totalitarna. Kot takSna poskusa prodreti do najglobljih slojev
Cloveske psihe in tako ucinkovati na podzavestno strukturo ¢loveka. »Zato uporablja
prikrita dejstva, aktivira mitsko zavest, provocira iracionalno in je po svojem bistvu
nasprotje koncepciji ¢loveka kot racionalnega bitja, ki je sposobno svobodno razmisljati in
odlocati o svojem bivanju«, poudarja Vreg (Vreg, 2000:120). Sicer pa propaganda v
praksi uporablja ista pravila, vrste, oblike, tehnike in sredstva, ki jih prilagaja glede na

svoje ideoloske-politicne usmeritve.

Zaradi razvoja mnozi¢nega komuniciranja po obeh svetovnih vojnah, je propaganda
dosegla nepredvidljive politicne razseznosti. S pomocjo mnozi¢nih medijev se je
spremenila v Sirjenje miselnih vzorcev. Splichal poudarja (Splichal, 1975:7-15), da je
propaganda dozivela svojo prvo ekspanzijo ob koncu prve svetovne vojne. V tem casu je
dobila slabsalen pomen, postala je element vojaSke strategije. Oblasti so ugotovile, da
rezultat vojaSkih spopadov ni odvisen le od Stevila dobro oborozenih enot, Se
pomembnejsa je morala vsega prebivalstva. Naloga propagande je bila zato v narodu
vzbuditi enotnost in navdusenje, pri sovrazniku pa vnesti zmedo in strah. Propaganda je
postala "totalna", meni avtor. Njena sporoCila so bila tako namenjena fronti, zaledju,
narodu, zaveznikom, sovrazniku in nevtralnim drzavam. (Splichal, 1975:7-15) Tudi
Slovenec je v svojih prispevkih pogosto porocal o smrtnih zrtvah sovraznikov, ki jih je

podkrepil z natanénimi Stevilkami, navajal je strah in zmedo, ki vlada med njimi,



nesposobne voditelje in podobno. Na tak nacin je skuSal javnost prepricati, da trenutne
razmere niso tako hude. Po drugi strani pa je o domacih izgubah porocal previdno, takrat

je ponavadi navedel osebne podatke Zrtev.

Med vojno se razvije odprta in neposredna propaganda, kjer so cilji znani Ze od samega
zacetka. Vojna propaganda mora zaradi obrambe domovine ustvarjati samozaupanje,
enotnost in borbenost, pri sovrazniku pa sejati razdor, strah in paniko. Odlozena
propaganda pa ustvarja primerno psiholosko vzdusje. Tako se pripravimo za samo
propagandno akcijo in znamo reagirati v dani situaciji. Takrat tudi nastaja in se $iri najve¢
govoric. Veliko je vojaskih skrivnosti, ki ne smejo priti v javnost, po drugi strani pa
sovraznik svoje govorice $iri po tajnih kanalih in tako povzroca negotovost in strah
nasprotnika. Avtor pravi (Vreg, 2000:120-122), da se hkrati z govoricami razsirjajo Se
domneve, polresnice in spreobrnjene vesti, samo prebivalstvo pa ustvarja »spontane«

govorice.

Med drugo svetovno vojno so bile najbolj pogoste govorice strahu in negotovosti, ki so
skusale prikazati vojasko, politicno ali ekonomsko mo¢ sovraznika, njegovo Stevil¢nost in
oborozitev. Vreg navaja primer (Vreg, 2000:123), ko je nemska »peta kolona« v Sloveniji
Sirila takne govorice o nacistiéni armadi, da bi povzroéila strah med Slovenci. Se bolj
nevarne pa so govorice sovrastva in razdora. Te povzrofajo dvome, sum, nezaupanje,
medsebojne obdolzitve in sovrastvo, predvsem pa nacionalne, rasne, verske, politicne in
druge konflikte. Sem spadajo tudi govorice o politicnih voditeljih in drzavnih
funkcionarjih. Sirijo se govorice o njihovem bogastvu, izrabljanju sluzbenega polozaja,
osebnem zivljenju in medsebojnih odnosih. V vojnah pogosto sprozijo tudi slepilne
govorice, ki nasprotnika zmedejo in ga zavedejo glede na resni¢ni polozaj, namere in

nacrte tistega, ki jih Siri. (Vreg, 2000:123-124)

Hitlerjeva Nemcija je ustvarila ogromen aparat za nacifasisticno propagando, s produkcijo
politiénih stereotipov pa je propagandno delovanje spremenila v totalno propagando,
poudarja Vreg (Vreg, 2000:130-131). Joseph Goebbles, minister za obvesSCanje in

propagando, je uvedel sekcije, ki so spremljale tujo propagando in protipropagando. Sicer



pa je bila propaganda v tem obdobju strogo centralizirana in je izloCila vsak moZzen
alternativen vir informacij. S sodobno opremljeno armado in s hujskaskimi govori je
Hitler budil samozavest in agresivnost. Avtor pravi, da so se tako ustvarjali miti o Veliki
drzavi, ki si bo podredila evropske narode, o Nemcu »nadCloveku« in o primitivnih

narodih - slovanskem gnoju.



3. ZGODOVINSKA ANALIZA

3.1. OBDOBJE OD LETA 1860 DO 1. SVETOVNE VOJNE

Gospodarski, druzbeni, politi¢ni in kulturni razvoj slovenskih pokrajin v drugi polovici 18.
stoletja je omogocil zacetek slovenskega narodnega prebujenja, s tem pa se je tudi utrdila
zavest o obstoju slovenskega naroda. Glavna naloga je bila utrditi in vpeljati slovenski
jezik v SirSo vsakdanjo in knjizno rabo. V predmarcani dobi se je zavest o povezanosti
Slovencev razli¢nih drzav v en narod Se bolj krepila, vedno bolj pa se je tudi oblikoval

enotni knjizni jezik. (Zgodovina Slovencev, 1979:385, 437)

Politi¢na razdeljenost v tem obdobju ni bila mogoca, takratne politi¢ne razmere Slovencev
opisuje Fran Erjavec: »Ker Slovenci zaradi svoje malostevilnosti nismo mogli igrati nikoli
kake odlocilne vloge v dunajskem parlamentu, smo bili nekako prisiljeni neprestano
menjavati svojo politicno taktiko...,« (Erjavec, 1940:34) Delovala je le konservativna
politi¢na stranka pod vodstvom dr. Bleiweisa, ki se je opirala predvsem na duhovs¢ino kot
najvplivnejSi druzbeni sloj med kmeckim prebivalstvom. Nasproti staroslovencem se
kmalu pojavijo mladoslovenci, radikalno gibanje izobrazencev, ki jih je vodil Fran
Levstik. Liberalno usmerjeni posamezniki so se najhitreje uveljavljali v kulturi, predvsem
so si prizadevali za postopno uvajanje aktualnih evropskih estetskih kriterijev v slovensko

duhovno zivljenje.

V prvi polovici 60-ih let so v slovenskih krajih nastale narodne ustanove in Citalnice.
Slednje so pripeljale narodno odtujeno mesc¢anstvo v slovenski tabor in med njih zanesle
smisel za organizacijo in tisk, pojasnjuje Erjavec. (Erjavec, 1940:34) Predvsem pa je bil to
prostor za ucenje slovenske besede ter za umetniske in politicne nastope. Slovenski
politi¢ni prvaki so zaceli organizirati tabore, na katerih so javno zahtevali zdruZzitev vseh
Slovencev v avtonomno Zedinjeno Slovenijo. Amonova poudarja (Amon, 1996:53), da sta
bili njihovi glavni zahtevi uvedba slovenscine kot u¢nega jezika v vse osnovne in srednje

Sole ter ustanovitev slovenske univerze.



V publicistiki so se nesoglasja med mladoslovenci in staroslovenci nadaljevala. Leta 1873
je katoliSki tabor nasproti vedno moc¢nejSim liberalnim idejam v Ljubljani ustanovil svoje
osrednje politicno glasilo Slovenec. (Amon, 1996:54) Staroslovenci so se zaceli opirati na
katoliske skupine, mladoslovenci pa so Se vedno vztrajali pri samostojnem nastopu. Sredi

70-ih let je med obema taboroma prislo do slogastva. (Enciklopedija Slovenije, 1997:210)

V drugi polovici 80-ih let je slogasko zasnovana slovenska politika zasla v krizo. Nasproti
liberalnim ustvarjalcem v kulturi je nastopil Anton Mahni¢, zagovornik katoliskega
staliS¢a na vseh podro¢jih Zivljenja. Leta 1884 je v Slovencu objavil cikel ¢lankov
»Dvanajst veCerov« in v njem napadel vse liberalno mislece ustvarjalce, liberalne katolike
in znane klasike. Na pobudo katoliske strani se je med Slovenci zacel kulturni boj, ki je
pripeljal do politi¢ne locitve. (Enciklopedija Slovenije, 1997:213) Erjavec razlaga, da je
Mahni¢ s svojo ostro nacelno kritiko razdrl ne preve¢ uspeSno plodno slogastvo in

razdelil Slovence na katoliski in liberalni tabor. (Erjavec, 1940:35)

Leta 1890 je Mahni¢ z vecino katoliskih politikov v Ljubljani ustanovil Katolisko
politi¢no drustvo. V naslednjih letih so na drzavnozborskih volitvah najprej nastopali s
slogaskim programom, kasneje pa Ze samostojno. V politiki so bili zelo dejavni, prirejali
so shode in ustanovili KatoliSko narodno stranko. Na svojo stran so pridobili kmete,
obrtnike in delavce, za slednje so ustanavljali katoliSka delavska drustva. V devetdesetih
letih je v katoliSkem taboru prihajalo do spopadov s krscanskim socializmom, ki ga je

vodil Janez Evangelist Krek. (Amon, 1996:55-56)

Nacrt SLS je bil nasloniti se na ljudstvo in si tako ustvariti sodoben kulturni, politi¢ni,
gospodarski in socialni program, ki ji ga je izoblikoval Krek, njen voditelj pa je postal
Ivan Sustersi¢. Erjavec razlaga (Erjavec, 1940:37), da je imela SLS, ki je bila prisotna v
vseh slovenskih dezelah, Stevilna ljudsko-prosvetna drustva in z njihovo pomocjo je v
vsako kmecko hiso prisla knjiga in casopis. Na zacetku 20. stoletja se je stranka razsirila
na vse slovensko ozemlje in postala vodilna v slovenski politiki; pod Krekovim in
Sustersi¢evim vodstvom se je uveljavila tudi v drzavnem zboru. Avtor poudarja, da so

prelomnice njenega razvoja prvi trije katoliSko shodi (1900, 1906 in 1913), ki so ji
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ustvarjali smernice za politicno, kulturno, gospodarsko in socialno delo med ljudstvom.

(Erjavec, 1940:36-39)

Po drugem katolisSkem shodu se je ljudsko prosvetno delo na dezeli moZzno razmahnilo. Pri
Slovenski krS¢anski socialni zvezi (SKSZ) so zaceli uresnievati idejo, da bi jo
preoblikovali v zvezo vseh slovenskih nepoliticnih drustev. Tako so septembra 1902 v
Ljubljani pripravili prvi shod katoliskih slovenskih nepoliticnih drustev. Na njem so
sprejeli resolucijo, s katero so zacrtali nadaljnji razvoj organizacije SKSZ, ki se je vedno
bolj razvijala v osrednjo organizacijo katoliSkega ljudsko-izobraZzevalnega dela.

(Slovenska kronika XX. stoletja 1900-1941, 1995:37)

Na pobudo skofa Jeglica je bil v Ljubljani avgusta 1906 tretji katoliski shod. Novosti ni
bilo, izjema je bil le organizacijski odsek, ki je priporocil zdruzitev vseh katolisko
mislecih Slovencev v eno stranko z izvrSilnimi odbori po dezelah. Shod je imel velik
politi¢en pomen, saj je najvplivnejsi politik SLS dr. Ivan Sustersi¢ na njem obra¢unaval s
politi¢énimi nasprotniki stranke. Kot odgovor shodu sta Narodno napredna stranka in JSDS
konec meseca v Ljubljani organizirala protestno zborovanje. (Slovenska kronika XX.

stoletja 1900-1941, 1995:63)

Po Klunovi smrti je katoliski tabor vodil Ivan Sustersi¢, ki je svojo politiko usmeril k
reformi deZelnozborskega volilnega reda. Zagovarjal je uvedbo splosne in enake volilne
pravice in dosegel demokratizacijo deZelnega volilnega reda. Konec leta 1905 se je na
Sustersi¢evo in Krekovo pobudo Katoliska narodna stranka preimenovala v Slovensko
ljudsko stranko in zacela svoj politiCen in nazorski boj proti drugae misleCim. Na
drzavnozborskih volitvah maja 1907 je bilo na Kranjskem, Stajerskem in Goriskem
izvoljenih kar 17 katoliSkih poslancev. Tudi naslednje leto je na volitvah SLS absolutno
prevladala. Za novega predsednika je bil imenovan Suklje, ki je po letu 1900 prestopil v
katoliski tabor. Oktobra 1909 so se z Vseslovensko ljudsko stranko politicno zdruzile vse
slovenske katoliSke skupine. Slovensko katoliSko gibanje se je krepilo tudi v mestih, z
ustanovitvijo prve Cisto slovenske gimnazije leta 1905 pa se je povecalo Stevilo lai¢nih

katoliskih posameznikov. (Enciklopedija Slovenije, 1997:216-217)
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Med letoma 1911 in 1912 se je spet okrepila povezava s hrvasko stranko prava in oktobra
sta se obe stranki zdruzili v hrvasSko-slovensko stranko prava. Tako v klerikalni kot
liberalni stranki so kmalu zaceli razpravljati o enem jugoslovanskem ali hrvasko-
slovenskem narodu, v ospredje je prihajalo tudi vprasanje narodne in jezikovne zdruzitve

Jugoslovanov. (Zgodovina Slovencev, 1979:584-591)

Avgusta 1913 je bil v Ljubljani Cetrti katoliski shod, na katerem so sodelovali tudi Hrvati.
Zborovalci so opozorili na velik pomen migracijskega in izseljeniSkega vpraSanja. Za
Vseslovensko ljudsko stranko je bil shod potrditev, da je katolisko gibanje na Slovenskem
doseglo popolno prevlado, kar so delno priznavali tudi njegovi nasprotniki. (Slovenska

kronika XX. stoletja 1900-1941, 1995:138-139)

3.1. 1. MEDIJSKE RAZMERE DO LETA 1918

Slovenci dobimo prvi periodi¢ni tisk (1557), prvi ¢asopis (1797) in prvi dnevnik (1873).
Prvi periodi¢ni tisk, Trubarjev Ta slovenski kolendar kir vselei terpi (1557) zacne izhajati
v obdobju reformacije, prvi slovenski ¢asopis Lublanske novice (1797) Valentina Vodnika
pa v obdobju razsvetljenstva. Naslednji Casopis, to so bile Kmetijske in rokodelske novice
(1843) Janeza Bleiweisa, pa izide Sele ez 40 let. Leta 1848 se je zaradi odprave dunajske
cenzure novinarstvo moc¢no razmahnilo. Izhajati so zaceli Stevilni listi, pomembnejsi so
bili Slovenija, Vedez, Slovenski cerkveni casopis, Pravi Slovenec in Ljubljanski casnik.
Med Bachovim absolutizmom je ve€ina Casopisov nehala izhajati. V 60-ih letih je bil
pomemben Fran Levstik, ki je sodeloval pri ve¢ Casnikih: Napake slovenskega pisanja
(1858), Naprej (1863), Einspilerjev Slovenec (1865), Slovenski narod (1868) in Pavliha
(1870). Pojavili so se prvi poklicni uredniki in novinarji, delniske druzbe so z mnozi¢no
Casopisno proizvodnjo okrepile casniski zalozniSki kapital obeh taborov. Nastajati so
zacele velike Casopisne hiSe. Na prelomu iz 19. v 20. stoletje so si vpliv na javnost

porazdelile politi¢ne stranke in njihovo Casopisje. (Enciklopedija Slovenije 2, 1988:94)
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Med casopisjem katoliSkega tabora je bil najpomembnejSi Slovenec, vodilni Casnik
politicnega katolicizma na Slovenskem, ki je zacel izhajati 14. oktobra 1873 v Ljubljani.
Najprej je izhajal trikrat tedensko, deset let kasneje, 11. julija 1883, pa izide kot dnevnik.
Pred prvo svetovno vojno je Slovenec s podporo Katoliske politi€ne stranke v prispevkih
poudarjal vdanost Habsburzanom in avstrijski monarhiji ter hkrati brezpogojno ljubezen
do slovenske domovine. V ospredju je bila Se zvestoba katoliSki veri in cerkvi ter
Zedinjenje Slovencev. V tem obdobju je bil Slovenec vodilni ¢asnik Slovenske ljudske
stranke, njegov vpliv in naklada pa sta se vecala s katoliSkim politicnim gibanjem. List je
tudi veliko prispeval k rasti in vplivu politicnega katolicizma. (Enciklopedija Slovenije 11,

1997:295)

Drugi pomembnejsi katoliski Casopisi so bili Se: Domoljub (1888), Bogoljub (1903), Dom
in svet (1888), Domovina (1867), Rimski katolik (1888) in Katoliski obzornik (1897), Nasa
moc (1905), Cas (1907). Osrednje glasilo liberalnega tabora je bil Slovenski narod, sledili
so: Slovenski tednik (1873), Domacin (1913), Rodoljub (1891), Gospodarski list (1881),
Ljubljanski zvon (1881), Slovan (1884), Ljubljanski list (1884), Jutro (1910). Mocno
srediSce liberalnega Casnikarstva je bil tudi Trst, kjer je izhajala Edinost (1876-1928).
Casopisi socialnodemokratskega tabora pa so bili: Novi cas (1889), Delavski list (1890),
Delavec (1893), Svoboda (1896), Rdeci prapor (1898), ki se je leta 1911 zdruzil z
Naprejem v dnevnik Zarja, Nasi zapiski (1902), Stavbinski delavec (1911). Osrednje
glasilo socialno-demokratskih strokovnih organizacij je bil Delavec (1914). (Amon,

1996:50-59)

3.2. OBDOBJE MED OBEMA VOJNAMA

Vedno vecja stiska je Slovence silila k enotnosti in liberalci so nagovarjali katolike, naj
kot najmocnejsi politicni tabor v domovini, spodbudijo zdruzevanje vsega naroda. Vendar
Vseslovenska ljudska stranka leta 1916 Se ni bila sposobna odlo¢neje ukrepati.
(Enciklopedija Slovenije, 1997:219) Narodno-politi¢ni izgledi so se Se bolj poslabsali in

Slovenci so spet zaprosili za pomo¢ hrvasko stranko prava. Z njihovo podporo jim je
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uspelo zdruziti vse poslance jugoslovanskih dezel v dunajskem parlamentu v
Jugoslovanski poslanski klub. Ob prvem medvojnem zasedanju maja 1917 so podali
narodno-politicno zahtevo. Ta tako imenovana Majniska deklaracija je na osnovi
narodnega nacela in hrvaSkega drzavnega prava zahtevala takojSnjo zdruzitev vseh
ozemelj monarhije, na katerih zivijo Slovenci, Hrvati in Srbi v enotno in samostojno
demokrati¢no drzavno telo, pod okriljem habsburske dinastije. V habsburski monarhiji

deklaracije ni podprl nihce. (Prunk, 1998: 79)

Ivan Sustersi¢ in njegovi sodelavci so v 2. polovici leta 1917 razpustili SLS in ustanovili
Slovensko kmecko stranko in Slovensko ljudsko stranko za mesta, trge in industrijske
kraje. Katoliski tisk pa je bil Ze naklonjen Krekovim privrZzenem, zato se jim to dejanje ni
posrecilo in spet so obnovili staro SLS na Kranjskem. Po letu 1917 se je deklaracijsko
gibanje v podporo majniski deklaraciji Jugoslovanskega kluba okrepilo in vrhunec

doseglo v prvi polovici leta 1918. (Enciklopedija Slovenije, 1997:220)

Oktobra 1918 v bila Ljubljani na narodni manifestaciji razglaSena ustanovitev Drzave
Slovencev, Hrvatov in Srbov (SHS), ki je obstajala do decembra 1918, ko se je s
Kraljevino Srbijo zdruzila v Kraljevino Srbov, Hrvatov in Slovencev. Mednarodno sicer ni
bila priznana, kljub temu pa je izpolnjevala vse zahteve mednarodnega prava za nastanek
in obstoj drzave. Predsedstvo Narodnega vijeca v Zagrebu je oktobra 1918 imenovalo Se
Narodno vlado za Slovenijo, v kateri so bili predstavniki vseh treh slovenskih politicnih
strank. Vlada je delovala do januarja 1919, ko je bila postavljena Dezelna vlada za

Slovenijo. (Slovenska kronika XX. stoletja 1900-1941, 1995:207-209)

V Kraljevini Jugoslaviji se je idejno in politicno nasprotje med klerikalno SLS ter
liberalno stranko nadaljevalo. Sodelovanje obeh strank med prvo svetovno vojno, ki je
vrhunec doseglo v skupni majniski deklaraciji, Narodnem svetu ter osvobajanju izpod
habsburske monarhije, je bilo kratko. V novi drzavi so se spet pojavili spori glede
bistvenih vprasSanj politi¢nega in javnega Zivljenja, pokazale so se tudi temeljne razlike v
pogledih na narodno vprasanje. Liberalci so zagovarjali jugoslovansko narodno enotnost

ali unitarizem ter temu ustrezno centralisticno drzavno obliko, SLS pa se je do konca leta
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1920 izrekala za razvoj slovenske narodne individualnosti in avtonomijo Slovenije. SLS je
branila tudi pravice katoliske Cerkve v prosvetnem, kulturnem in politicnem zivljenju,

liberalci pa so jih poskusali omejiti. (Enciklopedija Slovenije, 1997:223)

Sicer pa je priSla SLS v novo jugoslovansko drzavo nepripravljena in oslabljena z
notranjim razcepom, poudarja Amonova (Amon, 1996:89) Oprla se je na vodilno politi¢no
silo, srbsko radikalno stranko in, kot razlaga avtorica, v politicnem boju vodila "dvotirno"
politiko, tako da je zagovarjala "avtonomisti¢ni program", v Beogradu pa glasovala za

centralisti¢no in unitaristi¢no politiko.

Junija 1921 je bila sprejeta ustava Kraljevine SHS, tako imenovana Vidovdanska ustava.
Politicno in formalnopravno je uzakonjala jugoslovansko nacionalno enotnost ter
vzpostavljala strogo centralisticno drzavno ureditev. Slovencem je tako onemogocala
samostojno in neodvisno odlocanje o svojem politicnem in nacionalnem razvoju. Ukinjena
je bila DeZelna vlada za Slovenijo, zamenjala jo je Pokrajinska uprava za Slovenijo. S tem
se je tudi formalno koncala deloma dopuscena upravna avtonomija Slovenije v Kraljevini

SHS. (Slovenska kronika XX. stoletja 1900-1941, 1995:264-265)

Avgusta 1923 je bil v Ljubljani peti katoliski shod. Z njim je SLS javno potrdila tedanjo
politi¢cno moc. Shod, ki je sprejel ve¢ programskih resolucij, je imel velik pomen tudi za
politi¢no uveljavitev stranke v novi jugoslovanski drzavi. (Slovenska kronika XX. stoletja
1900-1941, 1995:290-291) Amonova razlaga (Amon, 1996:90-91), da so na shodu sprejeli
sklep za obnovitev celotnega slovenskega katoliSkega gibanja, ki so ga notranji prepiri,
mocno oslabili, reorganizacija dela pa je hitro prinesla uspehe. Prosvetno katolisko delo je
v novi drzavi vodila Slovenska krS¢ansko-socialna zveza, ki se je novembra 1923
preimenovala v Prosvetno zvezo in postala mogocna vzgojno-prosvetna katoliSka

organizacija.

Po hudih politi¢nih napetostih in parlamentarni krizi je kralj Karadjordjevi¢ julija 1928
zaupal mandat za sestavo nove vlade nacelniku SLS, dr. Antonu KoroScu. Postal je prvi

nesrbski predsednik vlade v Kraljevini SHS in edini slovenski politik, ki je v prvi
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jugoslovanski drzavi zasedal premierski polozaj. Cez dve leti je odstopil. (Slovenska

kronika XX. stoletja 1900-1941, 1995:291)

Ob volitvah vodstva kr§cansko-socialisti¢nega sindikata, Jugoslovanske strokovne zveze,
junija 1932, je idejni razkol med kr$€anskimi socialisti in voditelji bivse SLS dosegel vrh.
Vodstvo SLS, ki je nameravalo prevzeti sindikalno centralo, je pri volitvah dozivelo
poraz. SLS se je v opoziciji notranje utrdila. Spet je zastopala avtonomisticno nacionalno
politiko in bila v ostri opoziciji vladajo¢emu rezimu Jugoslovanske radikalne kmecke
demokracije. Po vsej Sloveniji so se v tem obdobju vrstili Stevilni nastopi in manifestacije
njene politicne moci. Konec leta 1932 je SLS izdala tako imenovane »Ljubljanske
punktacije« in v njih je objavila program oziroma pogoje, pod katerimi bi bile stranke
pripravljene sodelovati pri drzavni politiki. Ljubljanske punktacije so zahtevale Se
Zedinjeno Slovenijo, glavni del slovenskega naroda, razkosan na §tiri drzave, pa naj bi si

pridobil politicno samostojnost. (1995:379-381)

3.2. 1. MEDIJSKE RAZMERE MED OBEMA VOJNAMA

Leta 1919 je izhajalo 87 slovenskih ¢asnikov in Casopisov, 20 let kasneje ze skoraj 300.
Od tega jih je bilo 48 ustanovljenih pred prvo svetovno vojno. Rast Casopisja je bila
odvisna od moc¢i politi¢nih skupin, ki so dolocale publicisticne programe. (Enciklopedija

Slovenije 2, 1988:98)

Za novinarski stan je v tem obdobju napocila "herojska doba" napornega ustvarjanja,
poudarja Ivo Lapajne. Izhajati so zaceli Stevilni novi listi. Vecina jih je kmalu prenehala
izhajati, ostali so le tisti, ki so se prilagodili razmeram in potrebam novega ¢asa. (Lapajne,
1937:231) Z izgubo Koroske in Primorske je slovensko novinarstvo izgubilo moc¢na
publicisti¢na sredis¢a v Trstu, Gorici in Celovcu. V tem Casu se je uveljavilo splosno
informativno, strokovno, strankarsko in delavsko ¢asopisje. Ker so ga urejale in izdajale
razne politi€ne stranke, organizacije, skupine in drustva, ni bilo preve¢ kakovostno.

(Enciklopedija Slovenije 8, 1994:29)
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Na razvoj slovenskega novinarstva sta vplivala tudi ustanovitev skupne jugoslovanske
drzave in uspeh oktobrske revolucije. Politi¢ne stranke so ustanovile Stevilna manjSa
politi¢na glasila, pojavi se tudi Casopisje Komunisticne partije Jugoslavije. SLS je z
velikimi nakladami svojega Casopisja obdrzala politi¢ni prestiz, medtem ko se je moral
komunisti¢ni tisk umakniti v ilegalo. Po letu 1929 so bile prepovedane vse politicne
stranke in njihovi Casopisi. Drzavni tiskovni urad je cenzuriral in usmerjal ves
jugoslovanski legalni tisk. Vlada je podpirala informativni in zabavni tisk, komunisti¢ni
tisk so zelo preganjali. Do leta 1941 se je napredni tisk zelo razmahnil, pojavljala pa so se

tudi bojevita klerofasisticna glasila. (Enciklopedija Slovenije 2, 1988:96-98)

Amonova poudarja (Amon, 1996:93), da nove politicne razmere po letu 1929 niso
bistveno vplivale na slovenski katoliski tisk, saj je bil v tem ¢asu v vladi dr. KoroSec. Vsi
pomembnejsi katoliski listi so tako izhajali Se naprej kot informativno, versko ali

strokovno ¢asopisje.

Med casopisjem katoliSkega tabora je bil v ospredju Slovenec, ki je kot osrednje glasilo
SLS, v tem obdobju ohranil primat katoliSke publicistike. V novi jugoslovanski drzavi si
je namre¢ Slovenska ljudska stranka z bancnim kapitalom, politicno zavzetostjo in
strokovnim delom zagotovila publicisti¢ni in politicni ugled. Vatovec poudarja, (Vatovec,
1967:188) da je bila ob izbruhu prve svetovne vojne, v prispevkih Slovenca prisotna
avstrijska vojna cenzura. Ta je v drugi polovici leta 1918 nekoliko popustila, vendar le ¢e
so porocali o vojnih dogodkih. V ¢asu diktature med leti 1929 do 1934 so se napetosti
med katoliskim Casopisjem Se bolj zaostrile. Amonova pravi (Amon, V: Enciklopedija
Slovenije 2, 1988:97), da medtem ko je Slovenec odobraval nove ukrepe in poudarjal, da
bodo ti resili gospodarsko in finan¢no krizo, je Domoljub s Se nekaterimi ¢asopisi presel v
opozicijo, v kateri so mladi krS€anski socialci postajali vse bolj vplivni. Sicer pa je
Slovenec v obdobju med obema vojnama v svojih prispevkih poudarjal slovenstvo in
avtonomijo.

Druga glasila katoliSkega tabora so bila: Ponedeljski Slovenec (1928-1939), Domoljub,
Jugoslovanski obrtnik (1919-1929), Slovenski gospodar, Bogoljub, Dom in svet, NaSa
mo¢, Delavska pravica (1928-41), Dejanje (1938-41). (Amon, 1996:92) Ker je v
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liberalnem taboru pri§lo do razkola na starine in mladine, je prislo do razhajanj tudi v
Casopisju. Prvi so izdajali Slovenski narod, mladini pa Jutro (1920). 1zhajali so Se: Orjuna
(1923), Domovina (1918), Ljubljanski zvon, Sodobnost (1933), Kmetski list (1919), Nova
pravda (1920), Jutranje novosti (1923). (Enciklopedija Slovenije 2, 1988:98)
Pomembnejsi socialisticni listi pa so bili: Naprej (1917), Ljudski glas (1919), Enakost
(1920), Socialist (1923), Zarja (1922), Rdeci prapor (1923), Delavska politika (1926),
Delavec (1914), Rdeci prapor (1920), Delo (1920), Enotnost (1926), Ljudska pravica
(1934), Mladina (1924), Knjizevnost (1932), Sodobnost (1933). (Enciklopedija Slovenije
2, 1988:98)

3. 3. DRUGA SVETOVNA VOJNA

Po kapitulaciji jugoslovanske vojske je bilo slovensko ozemlje v Kraljevini Jugoslaviji
razdeljeno med tri okupatorje, ki so si prizadevali za ¢im hitrejSo prikljucitev zasedenih
ozemelj k svojim drzavam ter za vkljucitev v njihov druzbeni red. Samo Italijani so
Slovence priznavali kot posebno etni¢no skupino. (Slovenska kronika XX. stoletja 1941-
1995, 1996:10). Janko Prunk razlaga (Prunk, 1998:125-128), da je bila italijanska oblast v
Ljubljanski pokrajini iz politicno-takti¢nih razlogov manj nasilna. Slovenci so lahko
ohranili kulturno avtonomijo ter lastno upravo na ob¢inski ravni. Nemski in madzarski
okupator pa sta takoj ukinila slovenske Sole, upravo in vse narodne organizacije. Nemske
okupacijske oblasti so zaCele Se izganjati slovensko izobraZeno prebivalstvo in narodno
zavedne ljudi, vkljuéno z duhovniki. Italijanska okupacija se je od nemske razlikovala tudi
v tem, da je Zelela sodelovati s Slovenci in z njihovimi organizacijami. Nemci so to

zavracali, saj so hoteli na svojem ozemlju uniciti vsako sled slovenstva.

Prebivalstvo Ljubljanske pokrajine v zacetku ni javno nasprotovalo italijanski zasedbi. Dr.
Bojan Godesa pravi (Godesa, V: Slovenska kronika XX. stoletja 1941-1995, 1996:11), da
so Slovenci takSno ravnanje odobravali zaradi Soka, ki so ga doziveli ob okupaciji,

predvsem pa zaradi genocidne politike nemskih okupacijskih oblasti na Stajerskem in
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Gorenjskem. Vecina je verjela, da bodo zmagali zavezniki, prihodnost slovenskega naroda

pa so videli na strani sil protihitlerjevske koalicije.

Prunk pojasnjuje (Prunk, 1998:129-131), da so v Ljubljanski pokrajini sodelovanje z
italijanskim okupatorjem utemeljevali s tem, da tako najbolje varujejo slovensko
prebivalstvo. Tudi obe vodilni slovenski politi¢ni stranki, SLS in liberalna, sta pozdravili
prikljucitev. Tak odnos je povzrocal ocitke in pomisleke pri zahodnih zaveznikih, Se bolj

pa pri domacih politi¢nih nasprotnikih.

Maja 1941 je bilo celotno ozemlje Ljubljanske pokrajine formalnopravno priklju¢eno h
Kraljevini Italiji. Prebivalstvu je bila s statutom zagotovljena etni¢na in kulturna
avtonomija, sodelovanje pri upravi in dvojezi¢nost. Namen italijanskega okupatorja je bil
dezelo ¢im hitreje vkljuciti v njihov fasisti¢ni sistem. Vendar se je italijanska zasedbena
politika kmalu pokazala za neuspe$no. (Slovenska kronika XX. stoletja 1941-1995,
1996:12-14)

Italijanske oblasti so Ljubljano ogradile z vec¢ kilometri bodece Zice in izdan je bil odlok o
prepovedi odhajanja iz mesta. Skozi nadzorovane prehode so lahko prebivalci odsli le s
posebnimi prepustnicami. Okupator je tako nameraval lo¢iti mesto od podezelja ter hkrati
onemogociti vodenje in oskrbovanje partizanske vojske in dotok novih borcev. (Slovenska

kronika XX. stoletja 1941-1995, 1996:31)

Junija 1942 so bile z dovoljenjem italijanskega okupatorja ustanovljene vaske straze, ki
pomenijo zacetek oborozZene protikomunisti¢ne in protirevolucionarne akcije. Za to so se
predvsem zavzemala vodstva nekaterih predvojnih strank, ki so skuSala uniciti partizansko
gibanje in tako prepreciti nevarnost povojnega revolucionarnega prevzema oblasti s strani
komunistov. Tako je protirevolucionarni tabor zacel sodelovati z okupatorjem, vendar se
zaradi tega niso vznemirjali, saj so menili, da bodo z uni¢enjem partizanske vojske in OF,
reSeni notranjih problemov, proti koncu vojne pa ne bodo imeli tezav s preusmeritvijo v
boj proti okupatorju. Njihova pricakovanja se niso uresnicila, partizanske vojske in OF

niso mogli uniciti. (Slovenska kronika XX. stoletja 1941-1995, 1996:38-39)
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Spomladi 1942 so predstavniki tradicionalisti¢nih politi¢nih strank ustanovili Slovensko
zavezo. Protirevolucionarni tabor je zdruzeval tiste politine skupine na Slovenskem, ki so
imele odklonilno stali§¢e do OF in partizanstva. Verjeli so v zmago zavezniskega orozja in
poraz osnih sil, veCina se je zavzemala za demokraticne povojne spremembe. Po
kapitulaciji Italije je delovanje organa postalo precej omejeno in poleti 1944 je

organizacija zamrla. (Slovenska kronika XX. stoletja 1941-1995, 1996:35)

Kapitulacija Italije septembra 1943, prihod nemskega okupatorja in ustanovitev
operacijskega obmocja Jadransko primorje sta vplivala na politiko sprtih slovenskih strani.
Spopad se je iz Ljubljanske pokrajine razsiril Se na Primorsko in Gorenjsko. Obe strani sta
se po kapitulaciji Italije vojasko moc¢no okrepili. Tudi polozaj slovenskega naroda se je
zaradi povezanosti njegove usode z uspehi protihitlerjevske koalicije okrepil. Vse to pa je
znotraj naroda povzrocilo medsebojni spopad med Slovenci samimi. (Slovenska kronika

XX. stoletja 1941-1995, 1996:55)

Po hudih vojaskih porazih protirevolucionarnih enot je v Ljubljanski pokrajini pod
nemskim upravljanjem nastala slovenska domobranska vojska. Zelo u¢inkovite in bojno
sposobne enote so skupaj Stele okoli 18 000 moz, samo v Ljubljanski pokrajini jih je bilo
13 500. Aprila 1944 so slovenski domobranci prisegli v Ljubljani in Se v nekaterih ve¢jih
krajih Ljubljanske pokrajine. Kljub delni avtonomiji in slovenskemu poveljniskemu kadru
je Slo za pomozne policijske enote pod nemskim vrhovnim poveljstvom. (Slovenska

kronika XX. stoletja 1941-1995, 1996:68)

Sredi leta 1944 so zaceli voditelji protirevolucije razmisSljati o usodi slovenskih
domobrancev, zlasti ¢e bi prislo do zanje neugodnega razpleta vojne. Ceprav je
osvobodilno gibanje zaradi mednarodnih okoli§¢in in razmer v drugih jugoslovanskih
pokrajinah, ponudilo amnestijo za pripadnike kolaboracionisti¢nih enot, med slovenskimi
domobranci nanjo ni bilo odziva. Vse do zacetka maja 1945 se protirevolucionarnemu
taboru ni posrecilo odvrniti slovenskega domobranstva od nemskega skrbniStva in ga
pripeljati pod okrilje Narodnega odbora ter tako preoblikovati v slovensko narodno

vojsko. (Slovenska kronika XX. stoletja 1941-1995, 1996:67-69)
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3. maja 1945 se je na pobudo Narodnega odbora za Slovenijo v Ljubljani zacelo zasedanje
narodnega predstavnistva, ki se je razglasilo za prvi slovenski parlament. Na zborovanju

so sprejeli izjavo, ki jo je objavil tudi Slovenec:

...« Narodni odbor za Slovenijo v odlocilni in usodni zgodovinski uri slovenskega
naroda proglasa, da je za vse ozemlje, na katerem prebivajo Slovenci,
ustanovljena narodna drzava Slovenija kot sestavni del demokraticno in
federativno urejene kraljevine Jugoslavije. Narodni odbor za Slovenijo postavija
Slovenije. Slovenska narodna vojska je prevzela skrb za red in mir v narodni
drzavi in bo zavarovala slovenske meje. Slovenski domobranci in druge narodno
oborozZene enote so se stavile v sluzbo Narodnemu odboru za Slovenijo, zZe poloZile
vojasko prisego kralju in slovenskemu narodu ter s tem vstopile v slovensko
narodno vojsko kot sestavni del kraljevske jugoslovanske vojske v domovini...«

(Slovenec, 4. maj 1945, 101)

3. 3. 1. MEDIJSKE RAZMERE MED 2. SVETOVNO VOJNO

Med drugo svetovno vojno je izhajalo samo Se 53 periodi¢nih listov, le 13 do konca vojne.
Na stanje in razvoj slovenskega tiska sta namrec vplivali okupacija in z njo povezano
razkosanje dezele med tri okupatorje. Medtem ko sta nemski in madzarski okupator
unicevala vse oblike slovenske kulture in ukinila vse Casnike in Casopise, je italijanski
okupator v Ljubljanski pokrajini nastopal manj agresivno in je dopuscal slovenski tisk.
Kljub temu je tudi tu prenehalo izhajati veliko Gasopisov. Se naprej pa so izhajala glavna

glasila meScanskih strank ter verska glasila. (Enciklopedija Slovenije 2, 1988:99)

Smilja Amon poudarja (Amon, V: Enciklopedija Slovenije 2, 1988:99), da so se nekateri
casniki na zacetku do italijanskega okupatorja obnasali izrazito oportunisticno, kasneje pa
je njihovo pisanje postalo odkrito izdajalsko. Taksno taktiko sta uporabljala zlasti

katoliska Slovenec in Slovenski dom, liberalna Jutro in Slovenski narod pa sta bila v
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obdobju italijanske okupacije bolj zadrzana. Po kapitulaciji Italije je nemSki okupator v
Ljubljanski pokrajini sicer dopuscal izhajanje slovenskih ¢asnikov in ¢asopisov, vendar jih
je podredil svojim politicnim in propagandnim potrebam. Precej pa je tudi skrcil njihovo
Stevilo. Jeseni 1943 je tako prenehal izhajati Slovenski narod, ki se je zdruzil z Jutrom,
leto kasneje Se Bogoljub in Domoljub. Legalno so zaceli izhajati novi listi, glasila
Slovenskega domobranstva: Slovensko domobranstvo (1944-45), Goriski list (1944-45),
Gorenjec (1945).

Osrednji dnevnik v okupirani Ljubljani je bil Slovenec, ki je izhajal je tudi med leti 1941
do 1945, ko se je popolnoma podredil okupacijski oblasti. Med drugo svetovno vojno ob
okupaciji Ljubljanske pokrajine leta 1941, ko oblast prevzame Italija, Slovenec, ki si je Se
pred dnevi zavzemal za drzavo Slovencev, Hrvatov in Srbov ter avtonomijo Slovenije,
zacne peti slavo novim italijanskim oblastem, njihovi vojski in njihovim vodjem. Isto se
zgodi ob kapitulaciji Italije leta 1943, ko v Ljubljano pridejo nemske oblasti. V ospredju je
zdaj nemski vojak in domobranci, ki bosta nasi dezeli skupaj prinesla mir. Maja 1945 je
Slovenec v svojih ¢lankih bralce prepriceval, da so vse govorice o koncu vojne in umiku
nemskih Cet neresnicne, 4. maja pa je objavil, da je oblast prevzela neustrasna in pogumna

slovenska vojska, ki bo slovenski narod popeljala v lepso prihodnost.

22



4. EMPIRICNA ANALIZA CASNIKA SLOVENEC

4.1. BIBLIOGRAFSKI PODATKI O CASNIKU SLOVENEC

Politicen (od 1929, 44: Informativen) list za slovenski narod (od 1930, 152 brez
podnaslova). Izhaja trikrat na teden (od 11. julija 1883 dnevnik). Ljubljana. (Odgovorni
oziroma glavni) uredniki oziroma izdajatelji: Franci Pevec, nato Jakob AleSovec, Filip
Haderlap, Jozef Jeri¢, Matej Moc¢nik, Matija Kolar, Anton Krzi¢, dr. Ivan Janezi¢, Ivan
Zupanéi¢, dr. Ignacij Zitnik, Andrej Kalan (1891-1900), dr. Evgen Lampe, Ivan
Rakovec, Miha Mogkerc, Ivan Stefe, Jozef Gostinéar, Franc Terseglav (1913-14, 1925-
27), dr. 1zidor Cankar (1918-19), Franc Smodej (1920-25), Franc Kremzar, Mihael Krek,
dr. Alojzij Kuhar, Lojze Golobi¢, dr. Ivan Ah¢in (od novembra 1929 glavni urednik),
Viktor Cenci¢ (od 1934, 221 odgovorni urednik). 1zdajatelj od 1911, 125 konzorcij, od
1925, 181: dr. Franc Kulovec, od 1929, 43: Ivan Rakovec. Tiskali Blasnikovi dedi¢i (od
1883, 48 Katoliska oziroma Jugoslovanska tiskarna). Let. I-... Od 14. oktobra 1873 —
19... 2°(od 1884: V. 2°). Priloge: Domoljub (1888-96), Vestnik slovenske kr§canske
socialne zveze, Ilustrirani Slovenec (1924-32). — Prim.: Biserni jubilej Slovenca; S 16.

oktober 1932, §t. 238. (Slebinger, 1937:19)

Ljubljana. 1873 — 1945.
Izhaja od 14. oktobra 1873 do 4. maja 1945.
Izdaja Ivan Rakovec; od 1938, 221 Joze Sodja; od 1944, 230 Josko Kroselj. - Urednik
Viktor Cencic; od 1943, 289 Janko Hafner. - Tiska Jugoslovanska tiskarna; od 1941, 140
Ljudska tiskarna.- Dnevnik. V2°.
Izslo je: 65, 1937, 298 st.

66, 1938, 299 &t.

67, 1939, 298 &t.

68, 1940, 299 &t.

69, 1941, 303 st.

70, 1942, 300 st.
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71, 1943, 297 st.
72,1944, 299 st.
73,1945,k 101 st.

Do 1943, 206 je imel poleg redne Se drugo izdajo z oznako A. (Bajec, 1973:83)

4.2. NASTANEK IN RAZVOJ SLOVENCA

Katolisko casopisje se je v zadnji tretjini 19. stoletja opiralo na KatoliSko politi¢no
stranko, kjer je osrednje mesto zavzemal politi¢ni list Slovenec. (Enciklopedija Slovenije
2, 1988:95) Casnik, ki je prispeval k rasti in vplivu polititnega katolicizma na
Slovenskem, je zacel izhajati v Ljubljani 14. oktobra 1873, sprva trikrat tedensko, 11.
julija 1883, pa je izSel kot dnevnik. Njegov vpliv in naklada sta se vecala s katoliSkim

politi¢nim gibanjem. (Enciklopedija Slovenije 11, 1997:295)

Vodstvo urednistva je leta 1873 prevzel konservativno katoliski Karel Klun. Fran Vatovec
razlaga (Vatovec, 1967:183), da je politi¢ne in polemicne ¢lanke vecinoma pisal sam, z
nacelnimi ¢lanki pa mu je pomagal profesor dr. Josip Marn, dokler ni v Slovencu prevladal
bojeviti program klerikalne strogo nacelne teokraticne smeri dr. Mahnic¢a. Pod njegovim
vplivom in v okolju Krekovega krscanskega socializma je v vodstvu Slovencevega

uredni$tva sodeloval tudi Andrej Kalan, naslednik Kluna ter Ignacija Zitnika.

V casniku so izhajali prispevki o idejni usmeritvi politicnega katolicizma, referati in
resolucije slovenskih katoliskih shodov, predvolilni govori, programske smernice vodstva
slovenskega politicnega katolicizma KatoliSke narodne stranke in Slovenske ljudske
stranke ter njenih Stevilnih pomoznih in prikljuc¢enih organizacij, gospodarske, socialne in
prosvetne. Janko Prunk poudarja (Prunk, V: Enciklopedija Slovenije 11, 1997:295), da
¢lanki, objavljeni v Slovencu, najbolje slikajo idejni in politicni razvoj slovenskega

politi¢nega katolicizma v njegovih razli¢nih fazah. V. demokrati¢nem ozracju razvoja SLS
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in pod sposobnimi uredniki v 20-ih letih je dosegal zavidljivo novinarsko raven. List je

veliko prispeval k razvoju Casnikarske slovenscine.

Med drugo svetovno vojno, ko je vecina nasih ¢asnikov in ¢asopisov prenehala izhajati, se
je Slovenec podrejal italijanskemu in nemSkemu okupatorju in hkrati propagiral politiko

Slovenske ljudske stranke. (Enciklopedija Slovenije 11, 1997:295)

4.3. VSEBINSKA NACELA SLOVENCA

»Slovenec se zavzema za popolno avtonomnost katoliske cerkve v drzavnem okviru,
prevladujoc¢i poudarek njegovega publicisticnega programa pa je predvsem na blaginji
kmeckega ljudstva,» poudarja Vatovec. (Vatovec, 1969:27) V obdobju pred prvo svetovno
je Casnik poudarjal Se popolno vdanost habsburski in avstrijski monarhiji, ljubezen do
slovenske domovine, narodnost v cerkvah in Solah, zagotovitev verskega znacaja Solstva
ter Zedinjenje Slovencev. Izhodis¢no vodilo Casnika je bilo izrazeno v geslu: »Vse za
vero, dom, cesarjal« Avtor Se poudarja, da je bila v Slovencu prisotna tudi slogasko
zveneCa programska koncesija staroslovenskemu konservatizmu: »Neoskrunjeno naj se
ohrani cerkveno premozenje; ljudska Sola naj se ne loc¢i od cerkve, javno cerkveno

zivljenje naj se bolj in bolj oZivlja.« (Vatovec, 1967:184)

Polozaj Slovenca na zacetku prve svetovne vojne je precej custveno opisal Fran Vatovec:
»Ob izbruhu prve svetovne vojne, leta 1914 je dnevnik »cutil neizprosnost rdecih
svinénikov v rokah brezobzirne avstrijske vojne cenzure.« Avtor Se dodaja, da so se v
casniskih stolpcih naselile bele lise. Delo novinarjev je bilo namrec zelo tezko, Se posebe;j
zaradi vpoklica Casnikarjev v vojno, pa tudi zaradi odprave telefonskega prometa. V drugi
polovici leta 1918 je cenzura popustila, vendar le, ¢e so objavljali vojna porocila.

(Vatovec, 1967:188)

V obdobju med obema vojnama je Slovenec zagovarjal slovenstvo in avtonomijo, odvisno
od tega, kdo je bil na oblasti. »Ko je bila na oblasti jugoslovansko unitaristi¢na liberalna

mladina Slovencev publicisti¢ni krog oznanja slovensko avtonomisti¢na, opozicijsko pikra
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Casniska gesla. Ko pa so na oblasti politiki iz kroga Slovenca bucna opozicijska gesla v

casniskih stolpcih takoj utihnejo«, poudarja Vatovec (Vatovec, 1969:28)

Ob okupaciji Ljubljanske pokrajine 14. aprila 1941 oblast prevzame Italija. Slovenec, ki je
pred okupacijo v svojih ¢lankih bralce opominjal na njihovo pripadnost drzavi SHS, ob
prihodu italijanskega okupatorja takoj spremeni svoja stalis¢a. V ospredju porocanja je
zdaj nova oblast, njihova vojska in voditelji. Ob kapitulaciji Italije septembra 1943, ko v
Ljubljano pridejo nemske oblasti, se dnevnik spet popolnoma podredi novi oblasti in zdaj
svojim bralcem sporoca, da bosta nemski vojak in domobranci slovenski dezeli prinesla
mir. Maja 1945 je Casnik Se porocal, da so vse govorice o koncu vojne in umiku nemskih
¢et, neresniCne, 4. maja pa je objavil novico, da bo slovenski narod v prihodnost popeljala

slovenska vojska, ki je prevzela oblast.

4.4. GLAVNI IN ODGOVORNI UREDNIKI SLOVENCA

Slovenca so urejali pomembni predstavniki slovenskega politi¢nega katolicizma. V 72-ih
letih izhajanja se je zvrstilo 19 urednikov. Prvi so bili Karel Klun, Franci Pevec, Jakob
Alesovec in Filip Haderlap. Do precejSnje Casnikarske kakovosti ga je konec 80-ih let
dvignil dr. Ignacij Zitnik, v 90-ih ga je urejal Andrej Kalan, sledijo Janez Evangelist Krek,
Miha Moskerc in Jozef Gostincar ter tik pred prvo svetovno vojno Franc Terseglav. Med
letoma 1918 in 1919 je bil urednik Izidor Cankar, za njim pa Engelbert Besednjak, Franc
Smodej, Franc Terseglav, Franc Kremzar, Mihael Krek, dr. Alojzij Kuhar, dr. Ivan Ah¢in
in Viktor Cenc¢i¢. (Enciklopedija Slovenije 11, 1997:295)

4. 4. 1. GLAVNI IN ODGOVORNI UREDNIKI DO 1. SVETOVNE VOJNE

KAREL KLUN je bil med ustanovitelji Slovenca in ga je urejal do leta 1879. V

Slovenskem biografskem leksikonu sam dogodek ustanovitve casopisa opisujejo : »1873
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so se zbrali domaci in Stajerski duhovniki ter posvetni politiki (Bleiweis, Costa) in sklenili
ustanovitev Slovenca. Kalan je bil prevzel porocevalstvo in se ponudil da brezplacno
urejuje list.« (Slovenski biografski leksikon, 1925-1932: 465) V casopisu je Kalan ostro
nastopil proti mladoslovencem. Politi¢no je zacel delovati v zaCetku 70-ih let in bil
izrazito narodno in konservativno katoliSko usmerjen. Kot dezelnozborski poslanec se je
zavzemal za slovensko osnovno in srednjo Solo. Zagovarjal je versko Solo in bil
nasprotnik krScanskih socialcev. Bil je med ustanovitelji Katoliske tiskarne in prvi
predsednik Katoliskega politicnega drustva. Sodeloval je tudi pri organiziranju prvega
katoliSkega shoda v Ljubljani in pri ustanovitvi Katoliske narodne stranke. (Enciklopedija

Slovenije 5, 1991:107)

Slovenec, ki izhajal trikrat na teden, in sicer v torek, Cetrtek in v soboto, na Stirih straneh je
objavljal domace in tuje novice. Kar se tice domacega dogajanja so bralce najbolj
zanimale novice iz deZelnih zborov, postregli pa so jim tudi z aktualnimi dogodki na

tujem. (Vir: Slovenec, 1873-1881)

Slovenca sta na koncu 19. stoletja urejala pomembna predstavnika slovenskega
politi¢nega katolicizma FRANCI PEVEC in JAKOB ALESOVEC. Alesovec je bil
pripovednik, dramatik in satirik. Sodeloval je pri Novicah in pri Slovencu. Najprej je pisal
v nemskem jeziku v Stevilnih nemskih Casopisih in objavljal potopise. (Enciklopedija
Slovenije 1, 1987:43). Leta 1860 je skupaj s soSolcem ustanovil nemski dijaski list Die
Schwalbe, njegov prvi slovenski dopis pa je izSel v celovSkem Slovencu leta 1866, leto
kasneje je v Ljubljani izdal svojo prvo slovensko knjigo Kustoca in Vis. (Slovenski
biografski leksikon, 1925:6) Po letu 1866 je objavil ve¢ mesCanskih humoristi¢nih
povesti, kriminalke in satiri¢no avtobiografijo Kako sem se jaz likal (1884). 1zdajal je tudi
satiricni list Brencelj v laznjivi obleki (1869-85). (Enciklopedija Slovenije 1, 1987:43) V
Slovenskem biografskem leksikona casnikarja opisujejo: »AleSovec je bil rojen humorista
in satirika, ki je zlasti prijemal nemskutarje,to je Dezmana in njegove politi¢ne

somisljenike, ter nemski liberalizem, a tudi Slovencem ni prizanasal«. V boju med
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staroslovenci in mladoslovenci je bil na strani Bleiweisa, ki je bil njegov politicni ucitel;.

(Slovenski biografski leksikon, 1925-1932:6-7)

11. junija 1883 Slovenec postane dnevnik in izhaja petkrat na teden, razen v nedeljo. V
ospredju so novice iz drzavnih zborov in govori poslancev, vedno vec je novic iz bojis¢..

(Vir: Slovenec, 1882-1886)

Eden pomembnejsih urednikov Slovenca med leti 1877 do 1882 je bil tudi Casnikar in
pesnik FILIP HADERLAP. Sluzboval je v Trstu, kjer je objavljal ¢lanke v Primorcu.
Leta 1882 je v Ljubljani ustanovil Ljudski glas, naslednje leto je prevzel urednistvo
celovskega Mira. Napisal je veC zbirko, Se zlasti pa se je priljubil kot avtor ljudskih pesmi
Kuhnovei v Bosni (1879). (Enciklopedija Slovenije 4, 1990:2) V Slovenskem
biografskem leksikonu (Slovenski biografski leksikon, 1925-1932:287) pojasnjujejo, da
Haderlap simpatiziral s programom socialnih demokratov, leta 1874 pa se je pridruzil
Bleiweisovi skupini in zacel v Novicah s €lanki ostro napadati mladoslovence, zlasti
Jurcica, Stritarja in Levstika. Ocital jim je ve¢ stvari: izdajstvo slovenskih interesov, ker
so opustili federalisti¢ni program in se vdali centralistom, liberalizem po pruskem vzorci,
strankarstvo na politicnem in leposlovnem podro¢ju in podobno. Podal je tudi svojo
politicno programsko zahtevo, to je zdruzitev v eno veliko narodno stranko z enim
programom in zvezo s ¢eSko opozicijo. Leta 1880 je kot urednik Slovencu zaradi clanka
"Pomagajmo si sami" priSel v spor z napredno stranko, vsebino ¢lanka pa so zaceli
izrabljati nemski casniki. V njem je namre¢ razpravljal o pomanjkanju slovenskih
tehni¢nih izrazov in zato sprejetju germanizma. (Slovenski biografski leksikon, 1925-

1932:287)

Do velike novinarske kakovosti ga je konec 80-ih let dvignil dr. IGNACIJ ZITNIK, med
leti 1891 do 1900 pa ga je urejal duhovnik in politik ANDREJ KALAN. Na Kalanovo
pobudo je leta 1888 zacel izhajati Domoljub, ki ga je urejal 11 let. Bil je v vodilnih vrstah
katoliSkega politicnega gibanja na Slovenskem in objavil veC razprav o smislu krscanske

umetnosti, o socialnih vprasanjih in nekaj biografij pomembnih sodobnikov. Skupaj z J. E.
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Krekom sta po 1. katoliSkem shodu (1892) organizirala katoliSko politicno gibanje z
mocno socialno noto. 25 let je bil predsednik Katoliskega tiskovnega drustva. Leta 1895 je
bil izvoljen v kranjski deZelni zbor, leta 1917 pa je postal zadasni nacelnik SLS. Ceprav v
prvem desetletju Jugoslavije ni ve¢ neposredno posegal v politiko, je bil moralna
avtoriteta v katoliskih politicnih in kulturniskih krogih. (Enciklopedija Slovenije 4,
1990:371)

Domace novice iz drzavnih in deZelnih zborov, govori iz razli¢nih shodov in prihajajoce
volitve so osrednje teme, ki jih je obravnaval casnik. Nekaj prostora je namenjenega tudi

dogajanju na Hrvaskem in v drugih dezelah. (Vir: Slovenec, 1890-1899)

Slovenca je urejal tudi utemeljitelj krScanskega socializma na Slovenskem JANEZ
EVANGELIST KREK, politik, sociolog, pisatelj, teolog in Casnikar. Preskusal se je v
liriki, pesmih, novelah in povestih ter dramskih poskusih. Skupaj z Andrejem Kalanom in
Ignacijem Zitnikom je dvignil raven katoliskega dnevnika Slovenec, v katerega je do
konca Zivljenja pisal ¢lanke in mu v veliki meri tudi zarisoval smer. (Enciklopedija
Slovenije 7, 1993:1-2) V c¢lankih je propagiral ideje 1. katoliSkega shoda in porocal o
socialnem vprasanju ter o dogodkih v slovanskem svetu. Pogosto je poudarjal potrebo
verskega zdruzenja Slovanov v katoliski cerkvi. V Slovencu so od leta 1895 izhajale Crne
bukve kmeckega stanu, ki so nato iz§le kot prva Krekova samostojna knjiga. (Slovenski
biografski leksikon, 1925-1932:561) Ustanovil je krs¢anskosocialni list Glasnik, ki ga je
urejeval in katoliski delavski list Nasa moc. V desetletju pred prvo svetovno vojno je pisal
vecino uvodnikov za tednik Domoljub. Pisal je tudi za dunajske, hrvaske in Ceske liste in
objavil ve¢ kot 1000 casopisnih clankov. Dve desetletji je bil najvidnejsi slovenski

katoliski publicist. (Enciklopedija Slovenije 7, 1993:1-2)

Med domacimi aktualnimi dogodki Slovenec vedno vec pozornosti namenja novicam in

govorom iz raznih katoliskih shodov. (Vir: Slovenec, 1900-1903)

Pomemben je bil tudi organizator kri¢anskosocialnega gibanja MIHAEL MOSKERC.

Ko je J. E. Krek zacel ustanavljati kr§canskosocialno delavsko organizacijo, je postal
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eden njegovih prvih sodelavcev. Leta 1896 je zacel pisati v Glasniku, po ustanovitvi
novega tednika kr§¢anskosocialnega delavstva Nasa moc¢ pa je postal urednik. V
urednistvu Slovenca je zacel sodelovati 1904 in bil tam urednik za notranjo in zunanjo
politiko in potem s krajSimi presledki Se od 1911-24. Leta 1907 je postal urednik pri
Katoliskem tiskovnem drustvu. Po ustanovitvi Jugoslovanske strokovne zveze 1909 je
postal njen tajnik in v tej organizaciji uresnic¢eval Krekove kr§¢anskosocialne poglede na
delavsko vpraSanje. Februarja 1919 je postal podpredsednik nacelstva Jugoslovanske

strokovne zveze. (Enciklopedija Slovenije 7, 1993:225)

V ospredju Slovenca so vojna porocila, predvsem iz Japonske in Rusije. Veliko je tudi

novic iz vseh delov drzave. (Vir: Slovenec, 1904)

Slovenca je urejal tudi politk JOZEF GOSTINCAR. Udelezeval se je socialno-
demokrati¢nega gibanja, s¢asoma je prestopil h katoliSki stranki in bil z Janezom E.
Krekom med organizatorji krS¢ansko-socialnega delavstva. Leta 1894 je bil izvoljen v
pripravljalni odbor za sestavo pravil in pripravo ustanovitve Slovenskega katoliskega
delavskega drustva. Po vojni je bil ¢lan za¢asnega narodnega predstavnistva v Beogradu in
bil leta 1920 izvoljen v ustavotvorno skupscino. S svojimi ¢lanki socialno-politi¢ne
vsebine je sodeloval pri Stevilnih Casopisih, tudi pri Slovencu, prizadeval si je tudi za

izboljSanje socialnega polozaja delovnih slojev. (Slovenski biografski leksikon, 1925-

1932:235)

Tik pred prvo svetovno vojno je urednik Slovenca postal publicist, esejist, prevajalec in
urednik FRANC TERSEGLAV. Je ena od vidnejsih osebnosti katoliskega gibanja na
Slovenskem v zacetku stoletja. Med obema vojnama je bil ideolog krScanskega
socializma. Pisal je literarne in gledaliSke kritike in nekaj obseznej$ih razprav o hrvaski in
slovenski moderni in drugih literarnih, kulturnih in politicnih pojavih in osebnostih ter o
vpraSanjih s podro¢ja verstva, Solstva in socialne politike. (Slovenska knjizevnost,

1982:359)
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V drugi polovici leta 1912 Slovenec vedno ve¢ pozornosti in prostora namenja novicam iz
bojis¢ od vsepovsod, veliko je tudi novic o dogajanju v Rusiji in na Balkanu. Med
domacimi novicami prevladujejo vesti o volitvah in katoliSkih shodih. (Vir: Slovenec,

1905-1917)

4. 4. 2. GLAVNI IN ODGOVORNI UREDNIKI MED OBEMA VOJNAMA

Med letoma 1918- 19 je bil urednik IZIDOR CANKAR, umetnostni zgodovinar, kritik,
pisatelj, prevajalec in diplomat. V letih 1914-19 je urejal Dom in svet in ga iz druzinske
revije preoblikoval v zahtevnejSo literarno in umetnostno. Bil tudi ¢lan Narodnega sveta v
Zagrebu in njegove delegacije za zdruzitev juznih Slovanov v drzavo SHS. Leta 1920 je
ustanovil Umetnostnozgodovinsko drustvo in 1921 glasilo Zbornik za umetnostno
zgodovino, bil je tudi urednik prvih treh zvezkov Slovenskega biografskega leksikona.
Odloc¢no je obsojal sodelovanje z okupatorji in se opredeljeval za narodnoosvobodilno
gibanje. Julija 1944 je vstopil v vlado Subasié¢a kot minister za prosveto, posto in telegraf
v Londonu. Upal je, da bo odvrnil slovensko cerkev in politike od sodelovanja z nemskim
okupatorjem ter pripravil domobrance do prestopa k partizanom. Ker mu to ni uspelo je
pretrgal zveze z Mihaelom Krekom in drugimi klerikalnimi politiki. (Enciklopedija
Slovenije 1, 1987:415)

Slovenec med letoma 1918 in 1919 v glavnem poro¢a o domacih aktualnih dogodkih,
predvsem omenja novice iz drzavnega zbora, manifestacije in shode ob osvoboditvi
Jugoslavije. Po prvi svetovni vojni objavlja vedno ve¢ novic iz Jugoslavije, Se vedno pa se

pojavljajo porocila iz svetovnih bojis¢. (Vir: Slovenec, 1918-1919)

Za Cankarjem postane glavni urednik casnikar in politik ENGELBERT BESEDNJAK.
Maja 1919 je prevzel uredniStvo Slovenca, naslednje leto se je povezal s
krs¢anskosocialnim gibanjem, postal glavni urednik trzaske Edinosti in v Gorici Clan
dezelnega odbora za Gorisko in Gradiscansko. Tu je prevzel uredniStvo Goriske straze.

Bil je predsednik politicnega drustva Edinost. Leta 1924 so ga izvolili za slovenskega
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poslanca v rimski parlament, kjer se je zavzemal za narodnostne in gospodarske pravice
manjsine, zlasti za pouk v materinem jeziku. Od 1930 je bil v vodstvu Kongresa evropskih
narodnih manjsin, kjer je postal predsednik Zveze manjSinskih casnikarjev. Terjal je
manjsSinsko zaScito in kulturno avtonomijo za vse evropske narodne manjsine. Leta 1950
se je vrnil v Trst, kjer je prevzel vodstvo Slovenske kr$¢anske socialne zveze in 1954

ustanovil Novi list. (Enciklopedija Slovenije 1, 1987:253)

Po letu 1920 se Slovenec ukvarja predvsem z vpraSanjem meje in mirovnih pogajanj, Se

vedno pa objavlja porocila iz svetovnih bojis¢. (Vir: Slovenec, 1920)

Med leti 1920 in 1925 je bil urednik Slovenca €asnikar in politik FRANC SMODEJ. V
Celovcu je deloval kot tajnik v Katoliskem politicnem in gospodarskem drustvu za
Slovence na KoroSkem. Organiziral je Stevilna ljudska zborovanja. (Enciklopedija
Slovenije 12, 1998:86) Ob zacetku prve svetovne vojne se je ne prevec uspesno boril proti
zapiranju slovenskih duhovnikov in rodoljubov, o tem je porocal ljubljanskemu Skofu
jegliGu in obtozeval dr. Suster$ia kot soodgovornega za usodo koroskih Slovencev.
(Slovenski biografski leksikon, 1960-1971, 383-384) Med prvo svetovno vojno je Scitil
slovenske narodne delavce, 1917 je na shodih po slovenskih krajih razglasal majsko
deklaracijo. Poleti 1918 so ga izvolili v Narodni svet za slovenske dezele in Istro. Ob
prevratu je postal v Celovcu predsednik Narodnega sveta za Korosko. Ljubljanska
narodna vlada ga je imenovala za komisarja za Korosko, ga poslala v Narodni svet SHS
ter nato v zacasno Narodno skupscino v Beogradu. Na Koroskem je urejal tudi ¢asopis
Mir. Med nemsko okupacijo je v Beogradu ustanovil Slovensko socialno pisarno, ki je
pomagala Slovencem, da so se lahko vracali v domovino. (Enciklopedija Slovenije 12,

1998:86)

Do leta 1925 so bile v Slovencu v ospredju domace politicne novice, predvsem o volitvah,
politi¢nih strankah, sejah, sporazumih, pogajanjih in politicnih manifestacijah. Veliko je

tudi poroCanja o dogajanju po svetu. (Vir: Slovenec, 1920-1925)
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Na urednisko mesto Slovenca stopi tudi FRANC KREMZAR, &asnikar in politik, ki je Ze
v gimnaziji pisal prispevke in listke v Slovencu. Zaradi materialnih razlogov je odSel iz
Dunaja, kjer je Studiral pravo, in zacel sodelovati v uredniStvu Slovenca. Na prigovarjanje
dr. Kreka je leta 1906 odsel v Gorico in zacel urejati Primorski list. Ko je dve leti kasneje
v SLS na Goriskem prislo do razkola med staroslovenci in mladoslovenci, je Kremzar
stopil na stran mladih in izgubil sluzbo. Leta 1909 so zaceli mladi krS€anski socialci
izdajati svoje glasilo Novi ¢as in KremzZar je postal urednik glasila. Se vedno je pisal
prispevke za Slovenca in se mu cez nekaj let spet pridruzil. V svojem politicnem,
prosvetnem in Casnikarskem delovanju je zastopal nacela katoliSkega radikalizma,
slovenstva in krsc¢anskega socializma, v smislu Krekovih naukov, njim zvest se je tudi
vedno zavzemal za delavske potrebe in interese. (Slovenski biografski leksikon, 1925-

1932: 573)

Urednik Slovenca MIHAEL KREK je bil politik in je od leta 1921 politicno deloval v
okviru SLS. Najprej je bil podpredsednik, po smrti A. Korosca (1940) pa generalni tajnik
banovinskega odbora Jugoslovanske radikalne zajednice za Slovenijo. Med drugim je bil
tudi predsednik Studentskega drustva Danica in Narodnega odbora Katoliske akcije. Med
vojno aprila 1941 se je umaknil v tujino, kjer je bil do avgusta 1943 v jugoslovanskih
emigrantskih vladah minister in podpredsednik vlade, nato pa poslanik pri
medzavezniskem posvetovalnem odboru za Italijo. Kot ¢lan vlade je v Londonu seznanjal
zaveznike s slovenskim vprasanjem, redno je govoril v slovenskih oddajah na londonskem
radiu, predvsem pa je podpiral delovanje Slovenske zaveze v Ljubljani ter opozarjal na
nevarnost zmage komunizma v Sloveniji. V Rimu je ustanovil protikomunisti¢ni Narodni
odbor za inozemstvo ter se trudil, da bi ob koncu vojne zavezniki zasedli vsaj Slovenijo.
Spomladi 1945 si je zelo prizadeval resiti slovenske domobrance pred izrocitvijo
jugoslovanskim oblastem. V Rimu je skrbel za slovenske begunce in pozneje za njihovo
izseljevanje v Cezmorske dezele. Ustanovil je socialni odbor in podporno drustvo ter
postal predsednik Srednjeevropskega zveznega kluba, SLS in Narodnega odbora za

Slovenijo, ki je po maju 1945 deloval v tujini. (Enciklopedija Slovenije 6, 1992:5)
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Urednik dr. ALOJZIJ KUHAR je bil je Casnikar in politik. Bil je socialni referent za
izseljence na jugoslovanskem poslaniStvu in hkrati dopisnik Slovenca. Po vrnitvi v
Ljubljano je postal za 10 let zunanjepoliti¢ni urednik pri tem listu, komentarje o zunanji
politiki pa je imel tudi na radiu. Pred napadom na Jugoslavijo 1941 je odSel tujino, najpre;j
v New York, nato pa se je v Londonu prikljucil emigrantski vladi. Bil je njen poslanik pri
poljski emigrantski vladi ter ¢lan informativnega urada jugoslovanske vlade. Od jeseni
1941 je redno sodeloval v oddajah za Slovence na londonskem radiu. Posebej odmevni so
bili septembra 1944 njegovi pozivi slovenskim domobrancem, naj se prikljucijo NOV.

(Enciklopedija Slovenije 6, 1992:64)

Od leta 1925 do 1929 Slovenec predvsem poroca o volitvah in volilnem boju v Sloveniji,
objavlja govore politicnih kandidatov, novice o vladi, proracunu, shodih, porocila iz
odborov in sej. Februarja 1925 se za¢nejo v Slovencu pojavljati propagandni oglasi SLS za

njihove politi¢ne kandidate in namestnike. (Vir: Slovenec, 1925-1928)

V letih 1929-41 je bil glavni urednik Slovenca teolog dr. IVAN AHCIN. Pisal je
protikomunisticne ¢lanke in broSure ter se pohvalno izrazal o faSizmu. Po sklepu
protirevolucionarnega vodstva je odSel v Rim in vzdrzeval stike s slovenskimi ¢lani

kraljevske vlade Londonu. Po vojni je ostal v tujini in bil profesor na emigrantskih

v ve

Od leta 1929 do prve svetovne vojne so v ospredju porocanja Slovenca Se vedno aktualni
domaci politicni dogodki - sestava nove vlade, manifestacije, katoliski kongresi in kratke
tuje novice. Veliko je novic o dogajanju na tujem in vojna porocila. (Vir: Slovenec, 1929-

1940)

4. 4. 3. GLAVNI IN ODGOVORNI UREDNIK MED 2. SVETOVNO VOJNO

Zadnji urednik, ki je Slovenca urejal do konca druge svetovne vojne, je bil VIKTOR
CENCIC. Leta 1903 je prisel v Trst in zadel sodelovati pri Druzinskem prijatelju. Ze
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takrat je zacel pisati za Slovenca. Po dveh letih je pod njegovim vodstvom v Trstu zacel
izhajati tednik Zarja. Spomladi 1911 je priSel v Ljubljano in zacel pisati pri
novoustanovljeni Slovenski strazi. Kot urednik je pri Slovencu zacel delati ob zacetku prve
svetovne vojne in to delo opravljal 30 let. Posvetil se je predvsem novicarstvu in zato
razsiril svoj krog znancev in prijateljev po vsej dezeli. Ko je v povojni dobi v Ljubljani
zacel izhajati Vecerni list je prevzel tehni¢no urednistvo novega lista, kasneje je bil tudi
tehni¢ni urednik Slovenceve ponedeljkove izdaje Slovenski list in Ponedeljski Slovenec.

(Slovenec, 16. december 1943, 285)

Leta 1941 so bila v ospredju Casopisa porocila iz vseh svetovnih bojis¢. Po okupaciji
Slovenije aprila 1941 se v Slovencu pojavijo rubrika Italijan$¢ina brez ucitelja, Stevilni
oglasi v italijans¢ini in Vojna porocila, prevedena v italijan$¢ino. V domacih novicah
porocajo o partizanih, proslavah in obiskih. Leta 1943 so nekateri ¢lanki napisani v treh
jezikih, in sicer v nemskem, italijanskem in slovenskem, kasneje samo Se v nemskem in

slovenskem. (Vir: Slovenec, 1941-1945)
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5. VSEBINSKA ANALIZA SLOVENCA MED DRUGO SVETOVNO VOJNO

V vsebinski analizi bom raziskovala stali§¢a in nazore Slovenca med drugo svetovno
vojno. Zanima me, kako je Casnik porocal o dogodkih, ki so v tem obdobju pretresali
slovenski prostor. Z analizo ¢lankov iz tega obdobja bom prikazala odnos Slovenca do
okupacije. Skusala bom ugotoviti, ali je bilo njegovo pisanje pred in med italijansko in
nemsko okupacijo drugacno. Raziskovala bom tudi ali je bil odnos Slovenca do slovenske
narodne ideje in domobrancev ter njegovo pisanje o komunizmu, partizanskem gibanju in

osvobodilni fronti pozitivno ali odklonilno.

Na osnovi podrobne vsebinske analize prispevkov iz obdobja med leti 1941 do 1945 bom
preverila izhodiS¢no hipotezo, da je Slovenec kot osrednji katoliski politicni Casnik, med
drugo svetovno vojno deloval izrazito v prid in koristi italijanskega in nemskega
okupatorja in je kot takSen nemoteno izhajal do konca druge svetovne vojne. StaliS¢a in
usmerjenost Slovenca do izhodis¢nega problema sem analizirala na izvirnem besedilu

oziroma prispevkih, ki jih je objavljal ta casopis.

5.1. ODNOS SLOVENCA DO OKUPACIJE

14. aprila 1941 je italijanski okupator zasedel Ljubljansko pokrajino. Casnik Slovenec je
takrat spremenil svoje staliSCe in prepri¢anja. Idej o Jugoslaviji, skupni drzavi Slovencev,
Hrvatov in Srbov ni bilo ve¢, v ospredju poroc¢anja je zdaj Italija in z njo povezane ideje in
prepri¢anja. Novi vzorniki postanejo Benito Mussolini, italijanski kralj in cesar Emanuele
III. in Visoki Komisar Emilio Grazioli, ki jim ¢asnik v svojih vrsticah namenja veliko

prostora.

5.1. 1. SLOVENEC TIK PRED ITALIJANSKO OKUPACIJO

Novinarski prispevki Slovenca iz obdobja tik pred italijansko okupacijo so predvsem

povzemali govore slovenskih politi¢nih veljakov, pogosto pa so tudi objavljali posebna
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obvestila, s katerimi so skuSali pomiriti prebivalstvo. V javnost je namre¢ prihajalo vedno
ve€ vesti o blizajo¢i se vojni. Ko so Ljubljansko pokrajino zasedle italijanske oblasti, jih
casnik opisoval kot tiste, ki bodo Slovenijo pripeljale do blaginje. Poudarjal je tudi, da je
prihodnost slovenskega naroda povezana z usodo Velike Italije, italijanska vojska pa je

tista, ki bo zaS¢itila malega ¢loveka — Slovenca.

Pred okupacijo so vodilni slovenski politicni mozje na javnih zborovanjih po vsej dezeli
poudarjali pomembnost skupne drzave Jugoslavije. Pogosto so izpostavljali tudi zahteve
slovenskega naroda po samoupravi in slovenski banovini in poudarjali, da bo slovenski
narod lahko dobro zivel v veliki in mo¢ni Jugoslaviji, le ¢e bo vedno sloZen in v tezkih
Casih tudi discipliniran. Predsednik slovenske JRZ, minister dr. Kulovec je na enem izmed

takSnih srecanj Se izjavil:

..»Mi imamo naso narodno vojsko, ki je Scit nase svobode, imamo naso narodno dinastijo
Karadjordjevicev, katere najvecja zelja je, da bi nasa Jugoslavija bila trajno velika,
slozna in mocna in da bi v njej vsi Slovenci, Hrvati in Srbi bili popolnoma zadovoljni.«...

(Slovenec, 18. februar 1941, 40)

Tudi besede senatorja Frana Smodeja na enem od politicnih shodov slikajo takratni
politi¢ni polozaj in odnos Slovencev do skupne drzave Jugoslavije. Poudarjal je boj za
Jugoslavijo kot bistveni del programa Slovencev, zdruzenih v SLS, neodvisnost Slovenije
in ustanovitev samoupravnih enot, o katerih naj bi se odlocali Srbi, Hrvati in Slovenci. Le

tako bi lahko bila Jugoslavija moc¢na in sloZna.

...«Avtonomija Slovenije, kakor smo jo mi zamislili in razumeli, je v nasi drzavi tako star
nas program, kakor dolgo smo v tej nasi drzavi Jugoslaviji, ki smo si jo iz vsega srca

zeleli, zanjo delali, se borili in trpeli«... (Slovenec, 22. februar 1941, 44)

Zaradi Stevilnih govoric o bliZzajo¢i se vojni, ki so se marca 1941 zacele Siriti po vsej
dezeli z neverjetno naglico, so pristojni skuSali umiriti vedno bolj vznemirjeno
prebivalstvo. S posebnimi obvestili, ki jih je objavljal tudi Slovenec, so ljudstvo

prepric¢evali, da gre za netoCne in neutemeljene govorice. V ¢asopisu so ostro nastopili
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tudi proti slovenskemu narodu, ki naj bi nasedlo tem vestem in jih Sirilo dalje. Poudarjali
so Se, da je drzava v dobrih odnosih z vsemi sosednjimi drzavami, taks$no politiko pa bo

ohranjala tudi v prihodnje.

. »Od vsega pocetka je drzavno politicno vodstvo naglasalo, da smo pripravijeni iti
vojujocim se sosedom v vsakem pogledu na roko in da nikomur nocemo hote delati

kakrsnihkoli tezav«... (Slovenec, 8. marec 1941, 56)

In medtem ko so narod prepricevali, da se ni¢ ne dogaja, so jim po drugi strani
prepovedali odhod iz drzave. Zanj naj namre€ ni bi bilo nikakr$nega razloga. Ljudstvo so
pozivali k miru in razumnosti. Hkrati pa so precej jasno zacrtali bistveno nalogo vsakega

drzavljana.

... »Koristi drZave in naroda zahtevajo, da vsak cuva svoj dom in da na njegovem pragu,
ce bi bilo treba in ce bi to usoda dodelila, daruje Zivijenje za dobro domovine, kralja in

naroda.«... (Slovenec, 1. april 1941, 75)

Zaradi izrednih razmer in dogodkov v Jugoslaviji, tu mislim na vedno ve¢ govoric o
prihajajoci vojni in vsesplosnem strahu ter paniko, so v Slovencu pogosto objavljali tudi
¢lanke iz drugih ¢asopisov. Seveda taksne, ki so govorili v prid trenutnemu stanju. Tako
po cCasopisu »Politika« povzemajo pozitiven in spodbujajo¢ odnos italijanskih oblasti do

dogajanja v Jugoslaviji.

...» To dejstvo in pa splosno ozracje v Rimu ojacuje upanje, da si Italija niti malo ne Zeli,
da bi se spremenilo sedanje stanje v odnosih med Jugoslavijo in njenimi sosedami.«...

(Slovenec, 3. april 1941, 77)

Ko je najprej Nemcija in potem Se Italija 7. aprila 1941 napadla Jugoslavijo, so v Slovencu
kriticno in ostro nastopili proti novima sovraznikoma. Znova so poudarjali, da si je
Jugoslavija vedno prizadevala za ohranitev miru in dobrih medsosedskih odnosov. Na
nemsko in italijansko vojsko so gledali kot na nekaj, kar je bilo vsem vsiljeno. Zato so

svoje bralce pozivali k skupni borbi za lastno drzavo in svobodo:
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.. »Narod, ki bi svoje svobode ne znal braniti, je ni vreden. Mi pa, ki smo tolikokrat v
zgodovini bili prisiljeni, bojevati se za tuje interese, se bomo znali tem bolj bojevati z

svojo svobodo in neodvisnost.« (Slovenec, 8. april 1941, 81)

Pred okupacijo aprila 1941 po pisanju Slovenca ni bilo nobenega dvoma, komu Slovenci
pripadajo - mocna in slozna drzava Jugoslavija je bila tisto, za kar se je vredno in se je
treba boriti in zavzemati z vsemi mo¢mi, skupen boj proti novemu sovrazniku pa je bil

jasen cilj vsakega posameznika.

5. 1. 2. SLOVENEC MED ITALIJANSKO OKUPACLJO

12. aprila 1941, deset dni po tistem, ko so v Slovencu pristojne oblasti prebivalce mirile,
kako neutemeljene so vse govorice o vojni in da ni nobenega razloga za paniko - je
Narodni svet za Slovenijo drzavljanom izdal posebno obvestilo, da bo Ljubljana v nekaj
dneh zasedena. Poleg vsesplosnega reda, miru, prisebnosti, zbranosti, discipline in
dostojanstva, so prebivalstvu znova ukazali miroljuben in spostljiv odnos do novih oblasti.

Simpatija do okupatorjev je pocasi prihajala na dan.

..» Zdaj, ko je nasa vojska odsla, bi bil najvecji greh nad narodom, ce bi civilni ljudje
uporabili orozZje proti tuji vojaski sili ali proti domaci narodni manjsini ali ce bi kakorkoli

drugace sovrazno nastopili proti njim.«... (Slovenec, 12. april 1941, 85)

Ze takoj na zaGetku okupacije so v Slovencu odkrito in precej prijateljsko spregovorili o

novi oblasti. Lepim besedam in pohvalam ni bilo videti konca.

.»V Sloveniji je korektno stalisce italijanskih cet vzbudila nenadno obcutje, da je
bodocnost dezele povezana na usodo Italije v ozracju spostovanja krajevnih obicajev

zaupanja s strani Slovencev.«... (Slovenec, 22. april 1941, 93)
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Pomembna prelomnica v Zivljenju slovenskega naroda je po mnenju Slovenca postal 3.
maj, ko je Mussolini Sloveniji podelil avtonomno ustavo pod suverenostjo Rima. Novi
ukrepi naj bi izboljsali polozaj Slovencev, saj naj bi ustava upostevala narodnost ljudstva,
zemljepisni polozaj ozemlja in posebne potrebe pokrajine. Predvsem zaradi nove ustave,
ki je zagotavljala moZnosti etni¢nega obstanka in razvoja slovenskega prebivalstva, je

slovenski narod cutil globoko hvaleznost in popolno lojalnost do novih oblasti:

..»Hvalezni pa smo in moramo biti tudi veliki daljnovidnosti Duceja ter njegovi volji, ki
hoce Ljubljano in njeno ozemlje ohraniti pod suverenostjo Italije toda v polnem
harmonicnem soglasju s prebivalci in z njegovo tradicijo, jezikovno, kulturno in etnicno.«

... (Slovenec, 4. maj 1941, 104)

Ceprav je bil slovenski narod zaradi razdelitve dezele med tri okupatorje in nove oblasti v
Ljubljanski pokrajini mo¢no prizadet, pa mu je bilo — po poro¢anju Slovenca - v uteho
dejstvo, da je bilo delovanje italijanskega okupatorja ze od vsega zacetka popolnoma
korektno. Po manj kot mesecu dni pod okupacijo so Slovenci dodobra spoznali novega
oblastnika, ki so mu povsem zaupali, saj naj bi razumel prebivalce in se do njih vedel
spostljivo in vljudno. Tudi slavna in mogoc¢na vojska je bila vljudna in disciplinirana.
Fasisti¢no Italijo so opisovali kot veliko vojasko in kulturno silo, ki k nam prihaja kot na$§
prijatelj in zaveznik. Casopis Slovenec, ki je bil v tem &asu pomemben del javnega
zivljenja je poudarjal, da si bo zavzemal za lojalno sodelovanje in sozitje prebivalstva z
novimi oblastmi

...»Nas narod se v tezkih razmerah zateka pod varstvo mogocne Italije v prepricanju, da
bo tudi za njega pravicna domovina, v kateri bo imel varno jamstvo Zivljenja in

zagotovitev bodocega razvoja...« (Slovenec, 4. maj 1941, 104)

Prikljucitev Slovenije h kraljevini Italiji je Slovencu dala tematiko za obSirno porocanje o
tem zgodovinskem dogodku. Ve¢ dni so pisali o pozitivnem razpolozenju vseh
prebivalcev, o globoki hvaleznosti in vdanosti naroda. Casopis je objavljal izjave §tevilnih

slovenskih predstavnikov, ki so Duceju izrekali vecno vdanost in zahvalo za njegovo
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dejanje. Obljuba novih oblasti o jezikovni, kulturni in eti¢ni avtonomiji, pa se je
najpogosteje pojavljala v njegovih vrsticah. S tem je bilo seveda povezano tudi
pri¢akovanje, da bo slovenski narod lahko Se vedno zivel samostojno in kulturno zivljenje

in ohranil svoje bistvene eticne posebnosti.

.. »Tako se uvrscamo v Veliko Italijo z veseljem, hvalezni, da nam je zagotovljeno lastno
kulturno Zivljenje, ki se ob polnem razumevanju Zmagovalcev s pridom lahko okoristilo z
italijanskim duhom in italijansko tisocletno kulturo, ne da bi zato morali izdati samega

sebe in se zatajiti«... (Slovenec, 6. maj 1941, 106)

Veliko besed je Slovenec namenjal tudi Duceju, modremu preporoditelju Italije in

ustanovitelju rimskega imperija, kakor so ga imenovali.

... »Slovenci so hvalezen narod in ne bodo pozabili plemenitih in modrih nagibov Duceja,
ki je majhnemu, toda visoko kulturnemu narodu, pokazal in odprl pot v novo Zivljenje pod
varno zascito in okriljem mogocnega rimskega imperija v najtezjem trenutku njegovega s

trnjem posutega Zivljenja.« (Slovenec, 7. maj.1941, 107)

Ob sprejemu slovenskega zastopstva pri Mussoliniju je Slovenec poudarjal pomembnost
obiska za prebivalstvo Ljubljanske pokrajine. Sprejem je bil po mnenju ¢asopisa izredno
pomemben tudi za samo zgodovino in prihodnost pokrajine, hkrati pa je ponovno potrdil

veliko skrb in zanimanje Duceja in Italije za te kraje.

...«Nasa pokrajina bo imela priliko tvorno sodelovati pri delu za napredek vse Italije, kar
Jji bo Ze samo prineslo marsikatero olajSanje v gospodarskem in socialnem stanju. Imela
pa bo se priliko razvijati lastne produktivne sile, zlasti na kulturnem polu, za kar tudi

skrbi v najvecji meri Velika Italija, katero vodi Duce.«... (Slovenec, 9. junij 1941, 134)
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Ekscelenca Visoki Komisar Emilio Grazioli je v Casu svoje vladavine veliko obiskoval
razli¢ne kraje po vsej Sloveniji. S tem je po mnenju Slovenca dokazoval, kako se zanima
za zivljenjske razmere revnejSih. Povsod ga je prebivalstvo prisréno sprejelo in navduseno
pozdravilo. Govorniki, ki so sprejeli Castnega gosta, so vecinoma poudarjali zvestobo,
delavnost in vdanost slovenskega naroda. Spodnji stavek je del govora trebanskega

obcinskega zastopnika.

...«Hocemo izvrsevati Vase ukaze, ker so in bodo v dobrobit nas in vsega ljudstva. Danes
smo ponosni, da smo postali enakovredni drzavljani s pravicnim ukazom Njegovega

eviee

mestih tolmac nasih dobrih, vernih src«... (Slovenec, 1. julij 1941, 152)

Zaradi napadov na italijanske vojake in policijo ter Stevilnih atentatov na pomembne
predstavnike, je septembra 1941 stopila v veljavo posebna uredba, ki je omejevala gibanje
prebivalstva in odrejala smrtno kazen za vse hujSe krSitve. Pri Slovencu so nov ukaz
sprejeli z odobravanjem in razumevanjem, saj naj bi nova oblast s tem dejanjem le

poskrbela za mirno in varno Zivljenje v dezeli.

...« Mirni slovenski ljudje se s to naredbo, ki je bila izdana tudi njim v korist, nimajo ni¢
bati, saj je ta naredba z vecjim poudarkom zagotavlja delavnim in lojalnim prebivalcem

mir in blagostanje.«... (Slovenec, 14. september 1941, 216)

12. aprila 1942 ob prvi obletnici prihoda italijanskega okupatorja v Ljubljansko pokrajino
se je Slovenec z nostalgijo spomnil tega nadvse pomembnega dogodka za slovenski narod.
S prihodom zmagovite italijanske vojske, njeno »zelezno disciplino in jekleno
vztrajnostjo« se je za Ljubljansko pokrajino zacelo novo obdobje miru, reda in pravice. Na
podlagi ustave pa naj bi prebivalstvo Ze leto dni uzivalo vse prednosti in ugodnosti.
Veliko zahvalo izrekajo tudi Duceju, ki naj bi s svojo modrostjo in pravi¢nostjo vodil
Ljubljansko pokrajino. Po enem letu pod italijansko okupacijo je ljudstvo spoznalo skrb in

pravico Rima in mu je zato Se bolj lojalno. Opazen pa je tudi bliskovit napredek.
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...« Skoraj vse prometne Zile, pretrgane po umikajoci se vojski, so bile vzpostavljene z
izredno naglico po zaslugi delavnega in pozrtvovalnega italijanskega vojaka, ki je gradil
in ustvarjal s pusko v roki. Tudi prebivalstvu je priskocila Oborozena Sila, v Zelji
pomagati revhim in podpreti druZine, na pomoc, povsod tam, kjer je bilo potrebno.«...

(Slovenec, 12. april 1942, 84)

Posebno pozornost je Slovenec v svojih vrsticah vedno namenjal vsem praznikom Italije.
Tako se je 21. aprila, ob prazniku dela, obSirno razgovoril o pomembni zgodovini tega
velikega naroda in samega Rima. Praznik dela ta dan praznujejo tudi Slovenci, ki se tako
pripravljajo na novo dobo, ki bo polozila temelje mednarodnemu redu.

..» Vse zamisli o novih delih pri nas, vse pobude za splosen prospeh vsega prebivalstva,
zlasti pa delovnih slojev, pa se izvajajo po modrih in uvidevnih Ducejevih sklepih in

nacrtih.«...(Slovenec, 16. april 1942, 87)

Ob prvi obletnici ustave Ljubljanske pokrajine Slovenec znova poudarja pomembnost tega
zgodovinskega dogodka za Slovence in se v imenu prebivalstva za tak ukrep zahvaljuje
vladi Kralja Viktorja Emanuella III., ki jo vodi Duce, za napredek v Ljubljanski pokrajini
pa Visokemu komisarju Graziolliju. Zaradi teh hvalevrednih dejanj se ljudstvu odpira

lepSa prihodnost.

...« Ob tej priliki se lahko na vseh svojih poljih in v vseh pogledih jasno spozna in ugotovi,
da je fasisticna Italija drzala vse obljube in wuvidevno ter odlicno izvajala dolocila

ustave.«... (Slovenec, 3. maj 1942, 102)

Po skoraj dveletni italijanski vladavini Slovenec opaza napredek tudi na podrocju Solstva.
Okupator je ze od vsega zacetka upoSteval tradicijo in kulturo slovenskega naroda in s tem
dejanjem se kaze visoka rimska kultura in omikanost tega naroda. Rim se namrec ne boji

slovenske kulture, zato tudi nima nobene potrebe, da bi jo zatiral ali kakorkoli preganjal.
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...« Ceprav sredi nujnih potreb vojnih razmer, je vendar oblastem uspelo vzdriati v
pokrajini zavidljivo visino Solstva, tako kar se tice Solskih poslopij, kakor tudi njega

organizacije.«... (Slovenec, 11. februar 1943, 33)

Minili pa sta tudi dve leti od prihoda italijanske vojske v Ljubljansko pokrajino. Slovenec
ne poroca ni¢ novega, gre le za fraze in besede, ki so v teh letih neprestano pojavljajo:
italijanske Cete so junaske in zmagovite, to je velik in neizbrisen mejnik v zgodovini
slovenskega naroda, ki je naredil zmedi konec in ustvaril jasnost, s prihodom oddelkov
Oborozenih Sil je povsod zavladal red in mir in podobno. Izredno pomembna se zdi
Slovencu tudi pokors¢ina in lojalnost ljudstva in medsebojno vzpostavljanje normalnih
razmer. Po prihodu cet se je zacelo tudi delo Stevilnih politi¢nih ustanov na socialnem,
gospodarskem in kulturnem podrocju. Tisto, kar je najbolj pomembno pa je po mnenju
Casopisa »obramba civilizacije pred nastopanjem barbarstva«. Ljudstvo je tudi v najbolj

kriti¢nih ¢asih ostalo zvesto vladi.

..« In ko je prikipelo komunisticno rovarjenje in revolucioniranje do viska, se je ta
lojalnost spremenila v oborozeno soudelezbo pri zatiranju zlocinstva ter tako najlepse

izpricalo voljo po redu in miru. »... (Slovenec, 11. april 1943, 82)

Ob drugi obletnici ustave Ljubljanske pokrajine pod zas¢ito Rima Slovenec znova
poudarja globoko hvaleznost slovenskega naroda do Duceja in vseh njegovih
predstavnikov. Vse takratne obljube italijanskih oblasti tudi Se vedno drzijo. Velike

simpatije pa Cuti prebivalstvo do italijanske vojske.

...« Skozi obe leti so Oborozene Sile opravljale svojo vzviseno nalogo v nasi pokrajini z
istimi nameni in istimi svetlimi cilji, ki so prevevali italijanske Oborozene Sile tedaj, ko so

prvic prisle na naso zemljo.«... (Slovenec, 3. maj 1943, 99)
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Globoka hvaleznost in brezpogojna vdanost italijanskim oblastem, Njegovemu velicanstvu
Kralju in Cesarju, Duceju in drugim italijanskim predstavnikom je tisto, kar Slovenec
najpogosteje poudarja v svojih ¢lankih. Tudi, ko okupator z raznimi ukazi, kot recimo
omejitve gibanja in uvedba smrtne kazni, preseneti ljudstvo, ¢asopis Se vedno ne spremeni
mnenja. Nasprotno trdi, da oblast to dela v dobro ljudi. HvalezZen je tudi italijanski vojski,
s katero se Slovenci skupaj uprejo novemu sovrazniku - komunistom. Se bolj pomembna

pa se Slovencu zdita napredek na vseh podro¢jih in blaginja, ki jo je prinesla nova oblast.

5. 1. 3. SLOVENEC MED NEMSKO OKUPACIJO

10. septembra 1943 je Slovenec objavil obvestilo italijanskega marSala Badoglie o predaji.
Za premirje naj bi se odlocili v prid naroda Ljubljanske pokrajine, ki so ga zopet pozivali
k mirnosti, razumnosti in disciplini. Prebivalstvu so Se ukazali, da mora kljub tezkim in
izrednim okoliS¢inam ostati doma in nadaljevati s svojim delom. Za razliko od prihoda
italijanskega okupatorja pred dvema letoma pa tokrat vsaj niso skusali prikriti dejstva, da
se dogaja nekaj skrajno resnega in da bo drzavo prevzela nova oblast. Zasledila nisem tudi
nikakr$nih namigovanj oziroma govoric o zamenjavi oblasti, kakor se je dogajalo pred
prihodom italijanske oblasti. Takrat je oblast prepricevala prebivalstvo, da se ni¢ ne

dogaja in da gre za neutemeljene lazi.

Stiri dni kasneje je Slovenec objavil obvestilo poveljnika nemskega odreda generala
Raapkeja, s katerim slovenskemu naroda sporoca, da po izdaji italijanske kraljeve hise,
prevzema oblast nad dezelo. Spremembe so bil takoj opazne. Nemski okupator je najprej
ustanovil operacijsko cono Jadransko Primorje, predsednik uprave Ljubljanske pokrajine

pa je postal general Leon Rupnik.

Prispevki v Slovencu poudarjajo mocno lojalnost do nemske oblasti in zaradi njih
pricakuje korenite spremembe na Stevilnih podro¢jih. Poudarjal je, da je za Slovence
napocila nova doba, ki bo v te kraje prinesla mir in red, ozemlje pa bo ocistila

komunisti¢nih zloc¢incev. Z lastno dezelno upravo za Ljubljansko pokrajino pa naj bi bila
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Slovencem dana moznost, da bodo v okviru nove zdruzene Evrope in vodje velikonemske
drzave Adolfa Hitlerja, doZiveli sre¢no prihodnost. Prej$nji ideali - Velika Italija, mogo¢ni
Duce, Kralj in Cesar - so bili v trenutku pozabljeni in so postali najhujsi sovrazniki

naroda.

...« Sleherni posteni Slovenec bo uvidel, da nas bodo k miru, redu, konstruktivnemu delu
in k vsakdanjemu kruhu spet privedle samo strpnost z vsemi sosednjimi narodi, trdna
bratska vzajemnost v nasi lastni narodni skupnosti in pa tudi zaupljivo sodelovanje z
nemsko vojno silo, ki smo sedaj pod njeno zascito.«... (Slovenec, 23. september 1943,

215)

Po dveh mesecih nove oblasti Slovenec ze opaza pozitivne spremembe. Nemske oblasti si
naj bi Ze od zacetka prizadevala za vzpostavitev miru in reda ter normalnega zivljenja na
nasi zemlji. S Stevilnimi ukrepi so poskrbeli za ohranitev obstoja naroda in razvoj na vseh

podrocjih. Na tak nacin so si takoj pridobili simpatijo Casnika.

...« Nas vse obvezujejo custva hvaleznosti in povecanega dela v lojalnosti in ¢vrsti volji
doprinesti ves svoj delez v veliki borbi, ki jo vodi nemski rajh za lepso bodocnost Evrope

in njenih narodov.«...(Slovenec, 17. november 1943, 261)

V tem casu je veliko govora o Fiihrerjevi velikonemski vojni sili, ki naj bi zas¢itila mali
slovenski narod pred boljSevizmom in kapitalizmom. Pod okriljem nemskega vojaka
bomo vsi mladi narodi Evrope premagali skupne sovraznike in tako poskrbeli za obstoj

nasSe domovine.

...» NemSki vojak in castnik se borita pogumno in hrabro. Hrabrost, cast in zvestoba so za
nje sveti pojmi. Necastnosti in strahopetnosti oni ne poznajo.« ... (Slovenec, 24. september

1943, 216)
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Slovenec pogosto v svojih ¢lankih poziva in prepricuje svoje bralce, da morajo do velike
nemske drzave cutiti globoko hvaleznost, saj lahko skupaj z njo in pod njenim okriljem

sodelujejo pri ustvarjanju nove bodoce Evrope.

..« Prav ta prilika pa zahteva na drugi strani posteno in odkrito misljenje in lojalno

vedenje napram drzavi, ki jamci slovenskemu ljudstvu potrebno varstvo...« (Slovenec, 12.

oktober 1943, 231)

Po skoraj enem letu prihoda nemskega okupatorja je Slovenec prepri¢an, da so nemske
oblasti v tem kratkem ¢asu dokazale, da hoc¢ejo slovenskemu narodu samo dobro in da od
njega ne zahtevajo nicesar, kar bi bilo v $kodo ljudstvu. Zato Slovenec znova poziva narod
k Se vecji lojalnosti in podpori oblasti. Veliko podporo vidijo tudi v pogumnem nemskem

vojaku, ki se bori za mir v slovenski dezeli.

...« Nase obnasanje do oblasti pa mora prevevati tudi zavest zaupanja in vere v tiste, ki v
imenu oblasti skrbe za red, mir in pravilen razvoj nasih razmer. Nemske oblasti na tem

nasem ozemlju pac ne zasledujejo nikakih samoljubnih in nenaravnih ciljev...« (Slovenec,

6. julij 1944, 152)

Stalis¢e Slovenca do nemskih oblasti in njihovih vodij, je bilo Se posebej vidno ob
poskusu atentata na Adolfa Hitlerja, ko ¢asopis zgrozeno poroca o tem straSnem dogodku
in hkrati obsoja ta zlo€in nad najpomembnejSo in vodilno osebnostjo tega casa. Poudarja,
da bi to lahko imelo strasne posledice tudi za slovenski narod, ki si Ze ves ¢as prizadeva za

svoje mesto v skupnosti, ki jo vodi in brani Nemcija.

...« Ce bi se ogabni atentat posrecil, bi bili s tem zelo prizadeti tudi mi Slovenci, ki po
svoji zemljepisni legi in po svoji kulturi spadamo v evropsko skupnost in smo tesno
navezani na veliki nemski narod, s katerim se skupno borimo za goli obstoj, za

Zivijenje...« (Slovenec, 23. julij 1944, 167)
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Ob obletnici prihoda nemskih oblasti in s tem povezani prvi obletnici slovenske oblasti v
Ljubljanski pokrajini, Slovenec poudarja, da je kapitulacija Italije ter badoglievsko in
savojsko izdajstvo, na nasem ozemlju ustvarilo nov, za nas, ugodnejsi polozaj. Prikrita
oblast naj bi namre¢ javno podpirala komunizem. Ko pa je v nasa dezelo prikorakal
zmagovita nemdka vojska, je pod svojo zailito sprejela slovensko prebivalstvo. Ce
spomnim, je isto Slovenec porocal ob nekajkratnih obletnicah prihoda italijanskega
okupatorja. Kritiziral je prejSnje Case in oblastnike in pel neskon¢no hvalo novi oblasti. Ob
vsaki obletnici pa je nakazoval neverjetne spremembe na vseh podrocjih, ki jih je prinesla
nova oblast. Tudi tokrat Slovenec poudarja, da je nova uprava ob podpori nemskih

svetovalcev dobro skrbela za razvoj Ljubljanske pokrajine.

...« Nova uprava je nadalje zaradi uvidevnosti nemskih oblasti omogocila stalno in redno
prehrano prebivalstva, kar je bilo brez dvoma zdruzeno z velikimi tezavami in dostikrat

tudi z Zivljenjsko nevarnostjo...« (Slovenec, 24. september 1944, 219)

Slovenec $e poudarja, da so nemski vojaki poskrbeli za obrambo ne le svoje oZzje
domovine, ampak so z isto vnemo pomagali tudi slovenskemu narodu. Zaradi tega bo
ljudstvo vedno hvalezno nemski oborozeni sili. NemsSkega vojaka, ki je takoj priskocil na

pomo¢ nasemu prebivalstvu, bo slovenski narod vedno spostoval in obcudoval.

...« Nemski vojak pomaga nasemu orozZju v boju proti komunisticnim tolovajem, sedaj je
priskocil nesebicno in z vso pozrtvovalnostjio na pomoc Se naSim ocetom, materam,

bratom, sestram in otrokom...« (Slovenec, 13. marec 1945, 58)

Med nemsko okupacijo Slovenec v svojih prispevkih pise o istih stvareh, uporablja celo
iste besede, kot med italijansko okupacijo. Ves ¢as poziva svoje bralce k popolni lojalnosti
do oblasti, globoka hvaleZznost in brezpogojna poniznost pa je tisto, kar naj bi vsak
Slovenec ¢util do Velike Nemcije in njenih voditeljev. Simpatijo do Hitlerja je sicer

prisotna, vendar ni tako moc¢na, kot je bila na primer do Duceja, Kralja ali Graziolljja.

48



Podobno kot je Slovenec hvalil italijanskega vojaka, zdaj ob¢uduje nemske oborozene sile.
Casnik opaza tudi velike spremembe na vseh podrodjih Zivljenja. Predvsem pa ves &as

poudarja dejstvo, da je oblast znova v slovenskih rokah.

5.2. ODNOS SLOVENCA DO SLOVENSKE NARODNE IDEJE IN DOMOBRANSTVA

Po kapitulaciji Italije ni ve¢ govora o Veliki Italiji in italijanskem vojaku, Slovenec v
ospredje postavi velikonemsSko vojno silo, ki bo §c¢itila slovensko ljudstvo. Pod okriljem
pogumnega nemskega vojaka se bomo Slovenci borili proti komunizmu, komunisti¢nim
tolpam ter boljSevizmu. Da bo ta boj resni¢no unicil vse skupne sovraznike in zascitil
slovensko domovino, so zadeli ustanavljati slovenske domobranske legije. Casnik je
odkrito vabil k sodelovanju slovenske fante in moze. Hkrati je razlagal, da je ta poziv
posledica italijanske kapitulacije. Takrat naj bi namre¢ domacim komunistom nekateri
predstavniki italijanske vojske izro€ili skladiS¢a in orozje. Zato je potreba po skupnem

boju Se toliko vecja:

..» Po teh groznih in krvavih dokazih, ki vsi enodusno govore, da je komunizem bil in
ostane vedno protinaroden, ne bo tezko nobenemu postenemu Slovencu, ki bo bral poziva

za ustanovitev Slovenske domobranske legije, odlociti se... « (Slovenec, 24. september

1943, 216)

Zanimanje za domobranske legije je bilo po pisanju Slovenca ogromno. Ze v prvih dneh
naj bi se v domobranske legije prijavilo nesteto zlasti mladih fantov in drugih zavednih
rodoljubov. Vsi prebivalci naj bi nemudoma spoznali, kakSna je naloga slovenskega
domobranstva - boj za dom in vero, slovenske domove, cerkve in kulturne spomenike in
pa najpomembneje, enotna borba proti komunizmu — najve¢jemu in najstrahotnejSemu

sovrazniku slovenskega naroda.
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...« Mnogi so se kar z orozZjem pridruzili nasim oborozenim skupinam ter pomagajo delati
red mirnim, toda strogo pravicnim cetam legije, katere edino in glavno poslanstvo je in bo
Cuvati naso zemljo nasSe domove pred komunisticnimi skupinami...« (Slovenec, 28.

september 1943, 219)

Z ustanovitvijo slovenskega domobranstva je bila po mnenju Slovenca narodu dana
izjemna moznost, da skupaj ustvari mo¢no in borbeno organizacijo, ki bo vzdrzevala mir
in red v slovenski domovini. In to so spoznali Slovenci od vsepovsod, vzporedno s tem pa

tudi bistveno nalogo oziroma dolznost vsakega posStenega drzavljana:

...» Moja dolznost je, da zrtvujem vse svoje najboljse moci in vse svoje sposobnosti
slovenskemu domobranstvu za blagor, prospeh in lepso bodocnost slovenske domovine.«

(Slovenec, 3. oktober 1943, 224)

Zdaj, ko je oblast prevzela velika nemska drzava, stopamo v obdobje, ko se kuje usoda
vse Evrope ter usoda in prihodnost narodov, poudarja Slovenec. Da bomo kot narod
dokazali zvestobo novi oblasti, ki nam nudi potrebno varstvo in sre¢no prihodnost, se
moramo v ¢im vec¢jem Stevilu prikljuciti domobrancem. V nemskem vojaku pa moramo

videti vzor hrabrega borca.

. »Castna zadeva vsakega mladega Slovenca, sposobnega za boj, je torej v tem, da v
vrstah slovenskega domobranstva pod vodstvom in poveljstvom svojih rojakov ter
nemskemu vojaku ob strani za vedno napravi konec boljsevisticni mori v njegovi lepi

domovini.«... (Slovenec, 12. oktober 1943, 231)

Slovenec v svojih Clankih kar ne neha poudarjati izjemnega zanimanja za domobranske
vrste. Vedno ve¢ naj bi bilo navdusenih mladih borcev s podezelja, ki so pripravljeni
umreti za pravo stvar v korist svoje domovine. Casnik tudi opozarja, da sredina v teh ¢asih

ni mozna, da se torej mora vsak sposoben moski prikljuciti domobrancem, sicer pripada
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komunistom. Podpisovanje protikomunisticnih deklaracij, kar je bilo v tistem obdobju
pogosto, namre¢ ni dovolj. Narodna vojska postaja iz dneva v dan bolj sposobna,

disciplinirana in vojasko opremljena.

...« Tako prihaja zavedna mestna mladina, ki je Se ni vse pokvaril komunisticni duh ali
dvomljivost in nezaupnost, oziroma strahopetnost, se bolj pa kmetska mladina, ki je na
lastni kozi spoznala, kaj pomeni komunisticno divjanje za njihove druzine, za njihove

domove in za njihova Ziviljenja sama«... (Slovenec, 17. november 1943, 261)

Visoko misljenje ima Casnik tudi o pogumnem nemskem vojaku, s katerim se slovenski
domobranci tesno z ramo ob rami borijo za lepSo prihodnost in mir v domovini. Izjemna
sposobnost, ki odlikuje nemskega vojaka in domobrance, pa je borba do konca in zvestoba
svojim tovariSem. In prav te sposobnosti in medsebojno povezanost slovenskega in

nemskega vojaka bodo na svoji kozi najbolj obcutili komunisti.

...« Slovenski domobranec je nasel v nemSkem vojaku zvestega tovarisa v borbi proti

lastnemu in mednarodnemu sovrazniku...« (Slovenec, 18. december 1943, 287)

Slovenec pogosto poroc¢a o zmagah in junaStvu domobrancev, s Se ve¢jim navdusenjem pa
o porazih komunistov, ki jih navadno podkrepijo s Stevilkami ubitih in ujetih moz. Z
vedno novimi zmagami je domobranska vojska vedno bolj mocna in Se bolj zagreta za
nove boje, komunisti pa po drugi strani ze ¢utijo svoj konec. Razlogi za Stevilne zmage so
boljsa izurjenost in spretnost, medsebojno tovariStvo, junastvo, vztrajnost in
pozrtvovalnost. Nad bles¢e¢imi zmagami se najbolj navdusuje mladina, ki v vojakih vidi

up za boljso in lepSo prihodnost.

...« Ob teh zmagah je prislo do izraza junastvo nasih fantov, njih pozrtvovalnost, njih
skrajna odpoved, njih borbena sposobnost ter zlasti velika narodna zavest...« (Slovenec,

30. marec 1944, 73)
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Aprila 1944 so domobranci prisegli zvestobo svoji domovini. Se pred slavnostnim
dogodkom je Slovenec prepriceval prebivalstvo o pomembnosti tega dne in ga pozival k
udelezbi. Pomembna prelomnica v razvoju borbe proti komunizmu pa je bilo poleg
domobranske zaprisege Se dviganje slovenske zastave. S tem dejanjem naj bi Slovenci
dobili uradno priznanje, da tudi nas narod spada v veliko evropsko skupnost, nasa borba
proti komunizmu pa je pravilna in pravicna. Zaprisega pa bo tudi pokazala, da se
slovenski moZzje ne bojijo umreti za svojo domovino. Slovesnost naslednjega dne je po
mnenju Casnika pokazala, da predsodka o skupnem tovariStvu nemskega in

domobranskega vojaka ni vec.

...» Z ramo ob rami, povezana po istih idealih clovecanstva in evropske kulturne tradicije,
se borita nemski vojak in slovenski domobranec proti sovrazniku evropskih narodov,
zavedajoc se, da je njiju usoda strnjena v en sam program, ki ne pozna nobenega odstopa

in ki zahteva brezkompromisno zmago nad sovragom.«... (Slovenec, 21. april 1944, 91)

Ob prvi obletnici slovenske oblasti v Ljubljanski pokrajini se Slovenec spominja tega
zgodovinskega dogodka. Uprava dezele je znova presla v slovenske roke, pa Se slovensko
domobranstvo je bilo ustanovljeno. Po enem letu se je vanj vkljucila slovenska mladina, ki
se je pod spretnim vojaskim vodstvom usposobila za borbo proti najve¢jemu sovrazniku
naroda.

...« V nestetih borbah so se domobranci med tem letom Ze tako utrdili in zIili v strnjeno
enoto, da danes zadajajo zZe smrtne udarce komunisticnim roparskim tolpam, kjer koli

nalete nanje...« (Slovenec, 24. september 1944, 219)

Kot izredno pomemben dogodek v smislu protikomunistiénega boja Slovenec Steje
ustanavljanje novih domobranskih skupin. Na takSen nacin naj bi se namre¢ Se bolj
okrepila za$¢ita naroda tudi v manjgih naseljih. Zelja vseh mladih fantov pa je, $e poudarja
Slovenec, da bi prisel v to udarno bojno skupino, kjer postanejo fantje junaki. Za mirno

zivljenje v domovino so pripravljeni darovati tudi svoje zivljenje.
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...« Nove Cete pa bo gnal v neizprosen in junaski boj zgled starih tovarisev in ljubezen do
matere in domovine, ki jim narekuje cim prej izgnati iz naSe ljube zemlje odpadnike

naroda, komunisticne zlocince... » (Slovenec, 23. november 1944, 269)

Po ve¢ kot enoletnem delovanju domobrancev so se ti izkazali kot mo¢na in junaska sila,
ki se bori za bistvene narodne vrednote. Kot taksno zasluzi vso pohvalo in ve¢no zvestobo
preprostega slovenskega ljudstva. Med domobranci se je v tem obdobju razvilo vec
pozitivnih lastnosti, med katerimi najbolj izstopa tovariSka vzajemnost, ki pomeni

pozitivno lastnost vsake vojaske skupine.

...« Ko so nasi fantje prijemali za puske, da bi branili dom in vero, pri tem niso Spekulirali
na nobeno plat, niso imeli pri tem nobenih posebnih klikarskih ali samovoljnih nacrtov.
Domobranec je vedno in povsod 5citil tistega, ki je bil v stiski in pomagal tistemu, ki mu je

komunizem prizadejal toliksne nesrece...« (Slovenec, 26. april 1944, 94)

Bolj ko se je blizal neizbezen konec domobranstvu in oblasti, bolj so v Slovencu porocali
o neprestanih bojih, v katerih so seveda zmagovali domobranci. Ti naj bi se, ker so
pricakovali nesporno zmagoslavje, borili Se z ve¢jim zaletom. Vsi Slovenci v teh ¢asih
trpijo z junaki, ki se borijo za blaginjo domovine.

...« Nasi hrabri borci vztrajajo na svojih polozajih zZe dolge dneve, sredi temnih krajev,
spijo na prostem. Tam vztrajajo, ne samo vztrajajo, temvec celo borijo se in povsod

zmagujejo skupaj s protikomunisticnimi oddelki...« (Slovenec, 28. april 1945, 96)

3. maja 1945 je Slovenec objavil novico, da general Leon Rupnik prevzema vrhovno
poveljstvo nad vsemi domobranskimi enotami. Znova poudarjajo, da so se v tej pravi
ljudski vojski strnili vsi sloji slovenskega naroda v skupni borbi za lepso prihodnost nase
domovine. Casnik so ob temu dogodku v imenu javnosti veseli novega voditelja, ki zna

odlocilnih trenutkih pravilno ukrepati.
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..« Zato v teh tezkih dneh vsi s tem vecjim zaupanjem gledamo v slovenske domobrance,

ki so Ze z nestetimi krvnimi Zrtvami potrdili svojo zvestobo do domovine in naroda...«

(Slovenec, 3. maj 1945, 100)

Po kapitulaciji Italije vrhovno oblast nad Ljubljansko pokrajino prevzame nemski
okupator, ki ustanovi operacijsko obmocje Jadransko Primorje. Slovenec novega
oblastnika v obdobju vladavine Se bolj povzdiguje, predvsem se mu neprestano
zahvaljuje, ker je oblast znova presla slovenske roke. Z njihovo pomocjo pa so se po
slovenski dezeli zaCele ustanavljati domobranske enote. Vanje se je vkljucilo nesteto
slovenskih moz, ki so se skupaj s hrabrim nemskim vojakom borili proti komunizmu.
Casnik neprestano poudarja zmagovite pohode junakih domobrancev in straianske izgube

komunistov.

5.3. ODNOS SLOVENCA DO KOMUNIZMA, PARTIZANSTVA IN OSVOBODILNE
FRONTE MED 2. SVETOVNO VOJNO

Do partizanov in komunistov je imel Slovenec ze od vsega zacetka precej odklonilen
odnos, ki se je z leti Se bolj stopnjeval in je hitro prehajal v odkrito sovrastvo, ki ga v
svojih vrsticah ni skrival. Svojim bralcem je redno porocal o vojaskih neuspehih
partizanskih tolp, kakor jih je najpogosteje imenoval, in o njihovih ogromnih smrtnih
zrtvah ter zajetih vojakih. Seveda zraven ni pozabil dodajati njihovih slabosti in negativnih
lastnosti. V prispevkih je na Siroko opisoval partizanska grozodejstva nad nedolznim

kmeckim prebivalstvom, zenskami, otroki in starejSimi ljudmi.

Ze od vsega zadetka pojava partizanov leta 1941 Slovenec bralce prepri¢uje o §kodljivem
delovanju teh komunisti¢nih tolp, ki hocejo Skodovati vsemu prebivalstvu. Njihov glavni
namen naj bi bil le spodbujanje uporov v slovenskih krajih in ne borba za nacionalne
interese, kakor hocejo prepricati ljudstvo. Zato ¢asnik svari vse Slovenec, naj ne nasedajo

komunisti¢énim obljubam, temve¢ naj obsojajo njihova dejanja in se zavedajo posledic.
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... »Zato je treba apelirati na zdravi cut vseh nasih ljudi, da naj se ne dajo zapeljati v taka
dejanja, ki samo na zunaj izgledajo kot bogve kaksno nacionalno dejanje zaradi agitacije
komunistov, v resnici pa sluzijo samo za njihove politicne namene...« (Slovenec, 29.

november 1941, 280)

Med 2. svetovno vojno so se po Sloveniji zvrstile Stevilne javne manifestacije proti
komunistom, ki jih je Slovenec z velikim veseljem objavljal. Hkrati pa je prebivalstvo
pozival naj se jih v velikem Stevilu udelezijo in tako pokazejo, da obsojajo delovanje

partizanov.

.. »Prebivalstvo se jasno postavija proti komunistom, ker je komunisticno rovarjenje v

takem nasprotju s koristmi slovenskega prebivalstva«... (Slovenec, 29. januar 1942, 23)

Leta 1942 so se v Slovencu zaceli vsakodnevno pojavljati Stevilni ¢lanki o umorih in
pobojih uglednih slovenskih veljakov in nedolznih kmeckih ljudi. Vsem naj bi bilo skupno
to, da so bili zavedni katoliski Slovenci, zato so se nad njimi na najbolj okruten nacin
znesle komunisti¢ne tolpe. Morilski napadi Osvobodilne fronte so bili tako usmerjeni
izrazito protinarodno in protikatolisko, predvsem proti ¢lanom Katoliske akcije. Umori na
slovenskem ozemlju naj bi se dogajali zaradi ukazov iz tujine, za zrtve pa so si izbirali
predvsem ljudi, s katerimi so imeli nereSene strankarske ali druge interese, med zrtvami
naj bi se pogosto znasle tudi osebe, ki niso odobravale partizanskega gibanja. Slovenec
domneva, da so tako skusSali vplivati na javno mnenje, ki se ni strinjalo z njihovimi

dejanji.

...» Komunisti so zaceli ubijati Cisto po svojemu preudarku in po svojih zlocinskih sklepih
tiste osebe, ki so jih po svojih »znanih nepristranskih vidikih« proglasili za narodne
wizdajalce« ali pa »krivce« nad usodo naSega ljudstva in njegove bodocnosti.«...

(Slovenec, 22. februar 1942, 44)
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Da bi svojim bralcem c¢imbolj priblizali komunisticno morijo, v c¢lankih slikovito
opisujejo, kako so bile osebe umorjene, s kakSnim orozjem, kaksno razdejanje so zapustili
po umorih in pobojih. Zrtve opisujejo s celimi imeni, navajajo njihovo starost, izobrazbo,
zivljenjsko zgodbo in podobno. Skratka v Slovencih skusajo vzbuditi sovraStvo do vsega,
kar je komunisti¢no. Hkrati Se poudarjajo, da z umori partizani dosegajo ravno nasprotno

— ljudstvo jih bo spoznalo v pravi luci kot najhujSe sovraznike slovenskega naroda.

...« Barbarsko pobijajo otroke in Zene, grabijo druzinske ocete iz njih domov in jih nato
pobijajo v gozdovih, zadavljajo dekleta, ubijajo s streljanjem iz revolverjev mladenice v

cvetu njihovih let...« (Slovenec, 22. april 1942, 93)

Veliko hude krvi in razburjenja v javnosti pa so po porocanju Slovenca povzrocili umori
duhovnikov. Komunisti¢en bes se je tako spravil Se nad najpomembnejSe predstavnike
slovenskega katoliSkega zivljenja. Slovenska komunisti¢na stranka, ki zeli popolnoma
uniciti duhovsc€ino, se je zdaj pokazala v pravi luci kot protinarodna in protiverska. Naloga
naroda pa je zdaj, da se temu upre in da spozna svojo glavno dolznost. Komunisti¢ni
zlo¢ini nad ljudstvom morajo priti na dan, zlocinci pa morajo biti za svoja dejanja
kaznovani.

...« Prelita kri slovenskih duhovnikov nikakor ne jemlje poguma postenim Slovencem.
Nobeno strahovanje ne bo moglo streti nase odlocne volje, upreti se z vso silo zlocinstvu

partizanov in mu kljubovati do zatrtja...« (Slovenec, 23. junij 1942, 142)

Precej razocarano so v Casniku spregovorili tudi o odnosu slovenskega prebivalstva do
italijanskih oblasti. Namesto, da bi vsi skupaj ziveli v miru, so se organizirale skupine
partizanov, ki zdaj po nasi zemlji izvajajo nasilje. Protiukrepi italijanske vojske so bili
zato potrebni, zanje pa so krivi tako partizani kot ve€ina prebivalstva, ki se ni uprla
komunistom. Znova pozivajo vse Slovenec naj ne nasedajo partizanom, ampak naj s

svojimi dejanji pokazejo zvestobo Rimu.
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...«ltalijanske Oborozene Sile so morale nastopiti s silo in imajo Zelezno voljo uveljaviti
neupogljiv zakon Rima do koncnega zmagoslavja reda in miru...« (Slovenec, 7. avgust

1942, 180)

Tudi narod je hitro spoznal pravo plat partizanstva, trdi Slovenec. Njihovim obljubam o
boljsem zivljenju in blaginji nih¢e ve¢ ne verjame. Zaradi tatvin, ropov, umorov in
pozigov so izgubili Se tistih nekaj privrzencev. In Se tisti, ki so sprva mislili, da OF

pomeni nekaj dobrega, so kon¢no spregledali.

.. »0Od ust do ust gre Ze javna obsodba partizanstva, in ta javna obsodba se spreminja
vedno bolj v silovit odpor, ki bo uspesno pomagal zatreti sramoto komunisticnega

zlocinstva med Slovenci.«... (Slovenec, 6. september 1942, 205)

Neprestano Slovenec poro€a o zmagovitih pohodih OboroZenih Sil italijanske vojske in
strahotnih porazih partizanskih tolp. Zadnji naj bi slutili, da se bliza njihov neizbezen
konec, zato so se zaceli skrivati pred roko pravice. Z velikim veseljem je zato Casnik
porocal o vedno vec¢ji zmedi, ki vlada med partizani. Od vseh strani jih oblegajo vojaki, z
njimi pa obracunavajo tudi kmetje.

.. »Posamicna krdela begajo v obupu sem in tja in krcevito isc¢ejo poti, ki bi jih resila.
Nekatere skupine skusajo priti na varno v nepristopne gozdove, druge se razpuscajo in jih

njih ¢lani skusajo skriti po domovih.«... (Slovenec, 8. september 1942, 206)

Konec septembra 1942 se med clanki v Slovencu zacnejo pojavljati izrazito
protikomunisti¢na propagandna sporocila. Vsa imajo izredno kratko, a jasno sporocilo:
brezpogojna obsodba komunizma, partizanstva in OF. Na letakih so se pogosto znasla tudi
imena nekaterih predstavnikov politicnega zivljenja (Kidri¢, Baebler, Kardelj), ki jih je

takratna oblast preganjala.

»Kdor podpira ali agitira za partizane, podpira morilce, roparje, pozigalce in nasilnike!«

(Slovenec, 26. september 1942, 221)
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»Kdor ni proti komunizmu, je z njim. Sredine ni.« (Slovenec, 1. oktober 1942, 225)

»Komunisti Sirijo najbolj bedaste in nemogoce novice, zato da zavajajo lahkoverne ljudi v
zmoto, postene pa begajo in ustvarjajo s tem nezadovoljstvo. Pametni ¢lovek takim lazem

ne bo nasedal.« (Slovenec, 3. oktober 1942, 227)

»Komunizem je po svojem bistvu mednaroden in protinaroden. OF vara ljudi, ko se

izdaja za narodni pokret.« (Slovenec, 4. oktober 1942, 228)

»Komunizem je mednarodno zlocinstvo. Nasa clovecanska in narodna dolznost je, da ga

zatiramo z vsemi silami in z vsemi sredstvi.« (Slovenec, 9. oktober 1942, 232)

V svojih prispevkih Slovenec pogosto omenja izrazito lahkovernost slovenskega naroda.
Sprasuje se, kako je mogoce, da je toliko ljudi nasedlo komunisti¢ni propagandi in se
pridruzilo partizanom. Partizani naj bi ljudem obljubljali razne materialne dobrine in jim
lagali o trenutnem stanju. V vse to pa naj bi verjeli tudi oni sami, saj so jim to
dopovedovali njihovi voditelji.

..» Neumni in lahkoverni ljudje so temu nasedali, zlasti ker so jim komunisticni voditelji

znali to povedati v zelo spretni in verodostojni obliki.«... (Slovenec, 25. september 1942,

220)

V svojih prispevkih si je Casnik pogosto tudi privoscil partizane in se iz njih odkrito
norCeval. Posebej "zanimiva" se mu je zdela komunisticna propaganda — partizani
nastavljajo letake in si domisljajo, da bodo ljudje temu nasedli. Nih¢e namre¢ ne verjame,

da so Stete ure italijansko-nemskega fasizma, v kar zelijo prepricati komunisti.

»Komunisti, ki se kot purmani napihujejo v soncu ruske ofenzive, si domisljajo, da je
prisel trenutek za njihovo propagando. Ne bi omenjali purmane, ce ne bi imeli v mislih
njihove mozgane, ki gotovo ne tehtajo vec ko mozgani najneumnejse zivali.«... (Slovenec,

21. februar 1943, 42)
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V casniku so pisali tudi o vlogi in vplivu zidovstva na Zivljenje evropskih narodov.
Slovenec je takoj nasel povezavo med komunisti in Zidi oziroma vlogo Zidovstva v
slovenski komunisti¢ni OF. Svetovna zidovska politika namre¢ po mnenju casnika lahko
deluje tudi s pomocjo svojih pripadnikov, v tem primeru komunistov. Slovenski

komunizem torej vodijo Zidi!

..» Judje v gibanju Osvobodilne fronte so tudi dejansko vkljuceni in se nahajajo na
najbolj vidnih in odlocilnih mestih. Ti Judje so: Ales Bebler, Boris Kidric, Josip
Vidmar.«...(Slovenec, 8. april 1944, 81)

V Slovencu so se pogosto pojavljali ¢lanki, v katerih so protikomunisti¢ni pisci obsojali
Ljubljano, ¢e$ da je edino mesto, ki so Se vedno ni jasno opredelilo ali je za ali proti
komunizmu. Protikomunisticne manifestacije, ki so se vrstile po vsej dezeli, so zdaj zajele

tudi Ljubljano, ki ima enkratno priloZnost, da dokaZe svojo pripadnost.

...« Bela Ljubljana je v mogocni protikomunisticni manifestaciji na Kongresnem trgu
zdruzila in povezala protikomunisticno razpoloZenje vsega podezelja in mesta v en sam
mogocen krik vsega naroda: Ziveti hocemo, zato smrt komunizmu!« (Slovenec, 1. julij

1944, 148)

Ker se partizani vedno bolj zavedajo svojega poraza in ker jim primanjkuje moz, so zdaj v
boj poslali Zenske, ki bodo omrezile domobranskega vojaka. Tako naj bi v njihovih vrstah
prislo do razkroja. Komunisti¢ni vohuni namre¢ svojega dela niso dobro opravili, zato so

zdaj poslali na pomoc¢ Se "rdece" Zenske.

...« Na tisto komunisticno Zensko, ki se je pred leti javno viacila z badoglievci so
domobranec Se ozre ne! Naj nas po cestah sSe tako priliznjeno ogleduje, nam Se na misel

ne pride, z njo govoriti...« (Slovenec, 6. september 1944, 204)
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Obsodba komunizma, partizanstva in OF je v Slovencu prisotna ves cas, torej od
italijanske okupacije do konca vojne. Casnik neprestano poro¢a o enih in istih stvareh — o
straSanskih izgubah in porazih komunistov, ki se jim vedno bliza neizbeZen konec, o
njihovih grozodejstvih nad nedolznim kmeckim prebivalstvom, o tem, da ljudje vedno
bolj spoznavajo pravo stran komunizma in podobno. V svojih ¢lankih se pogosto norcuje
iz partizanov, ki jih imenuje: komunisti¢ni zlo€inci in plac¢anci iz Londona in Moskve,
sovrazniki civilizacije in pravice, razbojniske tolpe, rdeci teroristi, salonski boljseviki.
Njihovo delovanje pa oznacuje kot zahrbtno in zlocCinsko komunisticno rovarjenje,

gangsterstvo in podobno.

Z vsebinsko analizo, v kateri sem raziskovala odnos Slovenca do italijanskega okupatorja,
domobranstva in komunizma, sem prisla do naslednjih sklepov. Izrazito propagandni
prispevki dosegajo svojo mo¢ s pomocjo emocionalno nabitih besed. Ves Cas se tudi
ponavljajo ene in iste besede, ki jim dodajajo mocne pridevnike, da tako dosezejo Se vecji
Custveni namen. Tako so recimo najbolj pogosti besedi komunist nasli Stevilne sinonime:
podtalno komunisti¢no rovarjenje, prevratni teroristicni elementi, komunisti¢ni teroristi in
zlo¢inci, domisljavi zanesenjaki, sluzabniki tujih idej in koristi, gangsterji, partizanski
razbojniki in krdelo, banda, najnizkotnejsi izvrzki ¢loveske druzbe, rablji iz OF in

podobno.

Sovrazniki italijanskega naroda, in s tem tudi slovenskega, so bili komunisti in partizani,
ki jim sledijo Anglezi in Rusi. Med nemsko okupacijo se komunistom pridruzijo Se marsal
Badoglio in predstavniki italijanske kraljeve hiSe. Casnik ostro nastopa tudi proti
boljSevizmu in kapitalizmu, v njegovih prispevkih se pojavijo Se sovrazne besede uperjene

proti Anglezem. Ameri¢anom in Zidom.

Pojavijo se tudi nove vrednote in cilji. Med italijansko okupacijo postaneta vzornika
slovenskega naroda italijanski kralj in Mussolini, ki jima ¢asnik izraza popolno lojalnost
in veéno hvaleznost. Se ve¢ pozitivnih besed najde Slovenec za italijansko vojsko. Po
drugi strani pa slovenski narod opisuje kot majhnega in poniznega. Med nemsko

okupacijo postane nov vzornik Hitler, usoda naroda pa je zdaj vezana na skupno drzavo
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Evropo. Velikonmeska vojna sila in domobranci so tisti, ki nam bodo utrli pot v novo

prihodnost.
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6. ZAKLJUCEK

Slovenec je od zaCetka svojega izhajanja, torej od leta 1873 pa vse do konca druge
svetovne vojne, aktivno spremljal druzbeno dogajanje doma in na tujem. Na dogodke
predvsem doma se je odkrito odzival in zavzemal jasna staliSca. Ves Cas se je pod vplivom
razli¢nih urednikov in oblasti boril za politi¢en vpliv in si prizadeval prevzeti politicno
pobudo. To mu je do prve svetovne vojne tudi uspevalo. Njegov politi¢en vpliv je bil
velik, zato ker je bil osrednje glasilo SLS, vodilne politi¢ne stranke, ki se je v tem obdobju
razsirila na vse slovensko ozemlje. Slovenec je postal njen vodilni ¢asnik, njegov vpliv in
hkrati naklada pa sta se vecala s katoliSkim politicnim gibanjem. V tem casu je veliko
prispeval k rasti in vplivu politinega katolicizma. Med obema vojnama je Slovenec
ohranil primat katoliSke publicistike, saj je bil Se vedno osrednje glasilo SLS, ki si je
zagotovila publicistiéni in politiéni ugled. Casnik je v svojih prispevkih pogosto
zagovarjal slovenstvo in vodil boj za avtonomijo Slovenije. Med drugo svetovno vojno,
ko je vecina slovenskih Casnikov in Casopisov prenehala izhajati, je z osrednjima
Slovenskim narodom in Jutrom nepretrgoma izhajal. Svoja misljenja in staliSa je
popolnoma podredil trenutnim okolis¢inam, to je vladavini italijanskega in nemskega

okupatorja, zato je ostro in kriti¢no nastopal tudi proti vsem njihovim nasprotnikom.

Na podlagi vsebinske analize ¢lankov iz Slovenca v obdobju med leti 1941 do 1945, ko
sem raziskovala, kaksen je bil odnos Casnika do italijanskega in nemSkega okupatorja, sem
ugotovila, da osrednja hipoteza diplomskega dela, da je list med drugo svetovno odkrito
podpiral in propagiral okupacijski rezim, drzi. Izrazito propagandni prispevki iz tega
obdobja poudarjajo odklonilno staliS¢e do skupnih sovraznikov slovenskega naroda ter
obeh okupatorjev. Pred italijansko okupacijo je Slovenec poudarjal skupno drzavo
Jugoslavijo in zivljenje slovenskega naroda v njej, izpostavljal je tudi zahteve po
samoupravi. Takoj po okupaciji leta 1941 postanejo cilji in usoda slovenskega naroda
popolnoma drugacna. Prihodnost naroda je zdaj povezana z usodo italijanskih oblasti, ki

bodo drzavo pripeljale do blaginje. Slovenec cuti mo¢no zvestobo do italijanskega Kralja,
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Mussolinija in italijanskih oborozenih sil. Dezurni krivci za vse, kar se je slabega
dogajalo, so bili komunisti in partizani, ostali sovrazniki, ki jih ¢asnik navaja so bili Se
AnglezZi in Rusi. Sicer pa si je Slovenec ves ¢as moc¢no prizadeval in pozival narod k
lojalnosti do italijanskega okupatorja. Po kapitulaciji Italije, ko so Ljubljano zasedle
nemske oblasti, nastopijo domobranci. O njih ¢asnik poroc¢a z velikanskim navdusenjem in
ves Cas poudarja njihove izjemne borbene sposobnosti, neustra§no junastvo in disciplino.
V svojih ¢lankih se Slovenec pogosto zahvaljuje nemskemu narodu, s katerim bosta skupaj
sodelovala pri nastajanju nove Evrope. NajhujSi sovrazniki ljudstva so Se vedno
komunisti, skupni sovrazniki Evrope pa po kapitulaciji Italije postanejo Se marsal
Badoglio in pripadniki italijanske kraljeve hie. Veliko se tudi omenjajo boljseviki, Zidje,
Anglezi, Americani in Rusi. Odnos Slovenca do komunizma, partizanstva in Osvobodilne
fronte je zelo negativen. Pogosto porofa o krutith umorih uglednih predstavnikov
slovenskega zivljenja in predvsem katolisko zavednih ljudi. Vsak dan svoje bralce
obves€a o novih umorih partizanov in o neprestanih zmagah domobranske vojske. Z
velikim veseljem piSe o domnevni zmedi med partizani, o njihovem neuspe$nem skrivanju
in neizogibnem koncu. Veliko je tudi porocil o protikomunisticnih manifestacijah po vsej
Sloveniji. Casnik komunistom o¢ita, da skusajo svoje delovanje prikazati kot boj za
nacionalne interese. Pogosto jih obtozuje, da delujejo po ukazih iz tujine in da sodelujejo z

boljseviki.
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