UNIVERZA V LJUBLJANI
FAKULTETA ZA DRUZBENE VEDE

Tilen Kav¢ic
Operacija zasedbe Vukovarja

Diplomsko delo

Ljubljana, 2009



UNIVERZA V LJUBLJANI
FAKULTETA ZA DRUZBENE VEDE

Tilen Kav¢éic

Mentor: doc. dr. Damijan Gustin

Somentor: asist. dr. Uros§ Svete
Operacija zasedbe Vukovarja

Diplomsko delo

Ljubljana, 2009



Zahvala

Zahvalil bi se mojemu mentorju doc. dr. Damijan Gustinu in somentorju dr. Urosu

Svetetu za vse strokovne usmeritve ter nasvete pri izdelavi diplomskega dela.

Zahvaljujem se tudi mami in ocetu za podporo skozi vsa Studijska leta.



OPERACIJA ZASEDBE VUKOVARJA

Pogled s precejsSnje ¢asovne oddaljenosti na pretekla bojna delovanja v Vukovarju, nam
ponuja nesporen dokaz o pomembnosti urbanega bojevanja v vojaSkih operacijah.
Operacija zasedbe Vukovarja kot bojna dejavnost oznacuje ve¢ vzporednih in
zaporednih delovanj, ki imajo v doloc¢enih ¢asovnih in prostorskih okvirih strateSke in
operativne cilje. Diplomsko delo prikazuje vecplastnost in prepletanje dogajanj znotraj
vojaskih akcij, katere so se v zadnjem Cetrtletju leta 1991 sprevrgle v obleganje mesta in
nepredvidljive uli¢ne boje. Kot vedno je v oborozenih spopadih vec spremenljivk, ki
tako ali drugace vplivajo na tok bojevanja. Tudi zaradi tega se spopadi v Vukovarju Se
danes pojmujejo kot strateSko pomembni, saj se je pokazalo, da so takticne znacilnosti
in posebnosti urbanega bojevanja imele odlocilen vpliv na usodo vojskujocih se strani.
Kljub velikemu vojaskemu potencialu napadalca, hitra zmaga ni bila mogoca, saj so se
zacetne akcije spremenile v epske boje, ki so v Vukovarju spremenili potek vojne na
Hrvaskem.

Prikrito sporocilo napisanega pa je, da je cloveski faktor kljucna spremenljivka v
urbanih operacijah.

Kljucne besede: bojno delovanje, obleganje, oborozen boj, urbano bojevanje in urbano
okolje.

OPERATION: THE OCCUPATION OF VUKOVAR

A view on the past combat operation in Vukovar gives an undoubted demonstration
how military operations on an urbanized terrain (MOUT) are still significant in military
operations as such. As a military act, the operation to occupy Vukovar indicates several
parallel and successive activities, that have fixed time and space frames for strategic and
operational goals. My diploma presents the multilayer and the interplay of activities
within military actions, which in the last quarter of the year 1991 progressed into a siege
of the city and into unpredictable street fights. As always, there are various variables in
the armed conflicts, which in one way or another influence the current of the fighting.
Because of that, even today the fighting in Vukovar is still comprehended as
strategically important, for it was shown that tactical characteristics and urban fighting
details had a decisive edge on the fortune of the warring parties. Despite the enormous
military potential of the attacker, an easy victory was not possible, because the initial
actions soon turned into an epic fighting that in Vukovar altered the course of the war in
Croatia.

However, the concealed message of the written text is that the human factor is the key
variable in urban operations.

Key words: combat operation, siege, combat, military operations on urbanized terrain
and urban terrain.
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SEZNAM KRATIC

DS druzbena samozascita

HOS Hrvatske obrambene snage
(Hrvaske obrambne sile)

HV Hrvaska vojska

JLA Jugoslovanska ljudska armada

JSO Jedinica za specialne operacije
(Enota za specialne operacije)
MARD mjeSovit artilerijski divizion
(mesan artilerijski divizion)
MO mestni okraj (Cetrt)
MOUT Military Operations on Urbanized Terrain
(Vojaske operacije v urbanem okolju / urbano bojevanje)
MTS materialno tehni¢na sredstva
MUP Ministarstvo unutarnjih poslova
(Ministrstvo za notranje zadeve)

OS oborozene sile

RH Republika Hrvaska

ROE Rules of engagement
(Pravila bojevanja)

RSK Republika srbska Krajina

SAO Srbska avtonomna oblast (pokrajina)

SFRJ Socialisticna federativna republika Jugoslavija
SLO splos$na ljudska obramba

TO Teritorialna obramba

ING Zbor narodne garde

ZSSR Zveza sovjetskih socialisticnih republik



UvOD

Vojna in mir sta oznaki, ki govorita o nekem stanju cloveSke zavesti in dokaj
poenostavljeno obelezujeta zgodovinski ¢as od zacetka Clovestva pa vse do danasnjih
dni. V svetu je predvsem vojna pustila mocan pecat, ki po Clausewitzevem mnenju ni
ni¢ drugega kot nadaljevanje politi¢nih odnosov z uporabo drugih sredstev. Vprasanja
oziroma problemi, ki nastanejo med dvema stranema pa se ponavadi ne resijo z
diplomatskimi sposobnostmi in vecinskim odlocanjem, ampak z jeklom in krvjo, kot je

ze v 19. stoletju izjavil Otto von Bismarck.

Vojna in vojaske operacije so od nekdaj prisotne tudi v urbanih okoljih oziroma v
naseljih in mestih. Temu je postopoma, od druge svetovne vojne dalje, vojaska znanost
in vescina posvecala vedno vecjo pozornost. To je bilo razumljivo, saj se je povecevalo
Stevilo bojnih delovanj v mestih, ki so se vedno bolj Sirila in v katera se je selilo vedno
veC prebivalstva. Vzporedno z rastjo urbanega prebivalstva je potekal tudi razvoj s
katerim je to prebivalstvo dvignilo raven &loveskega razvoja', okrepilo svojo zavest in
pripadnost kraju bivanja. Spoznamo, da je ¢lovekova zapletenost bogatejSa kot kakrSen
koli arhitekturski detajl. Ves razvoj in vsa rast so prinesli znacilnosti in lastnosti, ki so
posredno vplivale na samo bojevanje. Pri tem pa vloga urbanih srediS¢ v vojni ni bila
zapostavljena, saj se jih vse pogosteje uporablja kot trdnjave proti mocnejSim
napadalcem. Izkusnje kazejo, da se vojaski vescini strategija in taktika venomer ucita in
prilagajata, kadar gre za vojaske operacije v urbanih okoljih. V slednjih morata z
osnovnimi teorijami in standardnimi operativnimi postopki racunati na vedno vecjo
asimetrijo bojevanja, ki se z novimi nepredvidljivimi spremenljivkami pojavlja v

tveganih enacbah vojaskih operacij.

Zdi se, da vojne v novejsi dobi oziroma spopadi znotraj slednjih (Vukovar, Grozni,
Basra, Gaza itd.) Se vedno odstopajo od mednarodnih konvencij o oborozenih spopadih.
Eti¢nost in vitestvo je redko, moralno ravnanje in vojasko dostojanstvo je preveckrat
izpostavljeno posmehu, pazljiv in zaS¢itniski odnos do nemoc¢nih, civilnega prebivalstva
in ujetih neoborozenih vojakov nasprotne vojske pa postaja znak strahu in slabosti.
Pogosto obvelja staliS¢e inter arma silent leges, znano Se iz srednjega veka, ki

predpostavlja, da v vojni ni prostora za moralo in da v njej ne veljajo nobeni zakoni (v

' Gre za raven razvoja ki se meri z HDI — Human Development Index (Indeks ¢lovekovega razvoja). Ta
indeks meri povprecno stopnjo dosezka na podroc¢ju treh osnovnih dimenzij ¢loveskega razvoja: dolgo in
zdravo Zivljenje, znanje in dostojen Zivljenjski standard (Encyclopedia of Earth).



novejsi dobi oborozenih spopadov zakoni in pravila bojevanja sicer veljajo, vendar so
pogosto poteptani, zrahljani in prevec¢ ohlapni). Tako namen, da bi humanizirali vojno
in njene posledice predstavlja velik problem, ki ga je tezko resiti, pa Ceprav bi se
zahtevalo samo najosnovnejSe spoStovanje norm prava oborozenih spopadov, ki

vplivajo na vojskovanje in bojevanje.

V casu, ko se je hladna vojna blizala koncu so narodi znotraj nekaterih drzav, kot na
primer v Zvezi sovjetskih socialisticnih Republik (ZSSR) in Socialisti¢ni federativni
republiki Jugoslaviji (SFRJ), zaradi neizogibnih sprememb druzbenega sistema
preoblikovali (uveljavljanje nacionalnega principa) dotedanje meje in oblikovali nove
drzave. Razpad Jugoslavije na drzave narodov, ki so jo sestavljali, Zal ni minil brez
hudega prelivanja krvi v nesmiselni vojni, ki je potekala predvsem na hrvaskem

ozemlju.

Ob znanih dejstvih je mogoce reci, da sta hrvaska in srbska stran kot vojskujoci se strani
na Hrvaskem imeli zastavljene zelo razlicne politicne cilje, prva v smeri suverenosti in
politi€éne neodvisnosti, druga pa v smeri vzpostavljanja razsirjene drZzave Srbov. To je
bil ¢as tektonskih premikov, ki so jih z volitvami sprozili na HrvaSkem in v Sloveniji,
ko sta se drzavi odlocili za odcepitev od skupne republike. Kljub temu, da se je velika
vecina politicnih vodstev omenjenih drzav izogibala spopadom, so bili ti neizogibni, na
Hrvaskem pa so kmalu prerasli celo v prave vojne operacije. Te so bile med prvimi
sprozene v vzhodni Slavoniji in Baranji, kjer je bojno delovanje zajelo ve¢ mest in

krajev. Vojni vihar je Se posebej pustosil nad Vukovarjem.



1 METODOLOSKO-HIPOTETICNI OKVIR

1.1 Predmet in cilj preucevanja

Obleganje Vukovarja oziroma bojna delovanja kot sestavni del oborozenega boja, ki je
potekal v mestu, predstavlja kompleksno vsebino in v urbanem okolju, skupaj z
delovanjem potrebnih sluzb, zdruzuje vojasko obrambo z civilno. Na drugi strani pa je
del omenjene vsebine motiviran in srdit napadalec, ki uporablja elemente boja na svoj
nacin. Trk obeh strani porusi uveljavljen nacin zivljenja ter povzro¢i improvizacijo, kjer

se pojavljajo nepricakovane spremenljivke z mo¢nim vplivom na potek dogajanja.

Namen preucevanja je predstaviti takratno dogajanje in akterje v njem, ucinke in
posledice, ki so jih z svojim udejstvovanjem povzrocili ter kako so s tem vplivali na
nacin (taktiko) bojevanja. S S$tudijo tega primera bom skuSal pokazati rezultate
neizogibnega asimetricnega bojevanja, ki ga od nekdaj diktira medsebojno stanje
akterjev. Osvetlil bom ugotovitve, kaj je dejansko stanje na bojis¢u pomenilo za
branilce in napadalce, kako so eni in drugi to izkori$¢ali ter razumeli. Operacijo zasedbe
Vukovarja je potrebno oceniti oziroma utemeljiti z vi§jo ravnjo vojaskega delovanja kot
jo je prakti¢no obsegala. Pogled na predmet in cilj ter pomen preucevanja nam kmalu
odkrije spoznanje, da urbano bojevanje z vsemi svojimi znacilnostmi dejansko Se vedno
sreCujemo po svetu tudi danes, kar ni zanemarljivo vedeti. Pravijo, da je zgodovina

uciteljica Zivljenja. Torej, bomo tam iskali odgovore.

1.2 Raziskovalne hipoteze
Za izhodiS¢e analize izbrane tematike sem si izbral naslednje raziskovalne teze oziroma

hipoteze:

1. Urbano okolje predstavlja kompleksno spremenljivko v vodenju oborozenega boja,
ki skupaj z naravno-geografskimi znacilnostmi ter civilnim prebivalstvom povecuje

svoj vpliv.

2. Uporaba sodobne oborozitve in informacijsko-komunikacijske tehnologije
(medijev), ob upostevanju znacilnosti urbanega bojevanja nudi branilcu ve¢ koristi

kot napadalcu.

3. Vukovar je bil zrtev hrvaske (domovinske) vojne, ki je simboliziral poraz Hrvaske v

zacetnih spopadih ter njeno zmago v vojni.
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1.3 Metodoloski pristop

Za izbrano tematiko sem uporabil analizo ter interpretacijo sekundarnih virov. Pri
definiranju in opredeljevanju temeljnih pojmov sem koristil konceptualno analizo ter
opisno metodo (deskriptivna), ki ponuja razlago za tisto kar smo opisali. Poleg tega sem
se v doloCenih delih naloge oprl tudi na zgodovinsko-razvojno analizo, ki raziskuje
tendence v zgodovinskem razvoju dolofenega pojava ali tendence v zgodovini
obravnave dolo¢enega pojava. Moje delo temelji na analizi enega primera, za katero pa
sem uporabil razli¢no vrsto virov in gradiv. Za potrebe pojasnjevanja vsebine sem si
pomagal z teoretiCnimi in empiri¢nimi dejstvi iz obramboslovja, vojaske zgodovine ter

varnostih Studij.

1.4 Struktura diplomskega dela

Po okvirni predstavitvi teme v uvodu, ki govori o kompleksnosti in prepletenosti
dogajanj, o raznoliki vsebini s katero je bil zapolnjeno tisto obdobje, v prvem poglavju
sledi metodolosko-hipoteti¢ni okvir. Ta predstavlja temeljno ogrodje za nadaljnjo
analizo. V tem delu bom definiral pojme, ki najbolje oznacujejo mojo Studijo primera
(urbano okolje, urbano bojevanje, oborozen boj, bojno delovanje in obleganje). Nadalje
bom v drugem poglavju umestil samo dogajanje in predstavil njegovo ozadje. Nato bom
opisal bojevali§¢e na katerem se je odvijala obramba in napad ter zacetna oziroma
odloc¢ilna bojna dogajanja, ki so se potekala tisti Cas. V Ccetrtem poglavju bom
podrobneje povzel glavne obrambne tocke, na koncu diplomskega dela pa analiziral

bojevanje ter podal sklep z utemeljitvijo hipotez.

1.5 Opredelitev temeljnih pojmov
Skozi diplomsko delo se bo vseskozi prepletalo pet temeljnih pojmov, ki so nekaks$ni
podporniki celotne vsebine. Najprej bom opredelil urbano okolje, nato urbano

bojevanje, oboroZen boj, bojno delovanje ter nazadnje Se obleganje.

1.5.1 Urbano okolje
Mesto ali urbano okolje je razmeroma veliko, strnjeno pozidano in strnjeno naseljeno

obmocje, katerega prebivalstvo je socialno heterogeno (Adamic in drugi 1995, 20).

Urban teren je zamotano in zahtevno okolje. Poseduje vse znacilnosti naravne pokrajine
in skupaj z zgradbami, ki jih je napravil ¢lovek, se izkaze kot zelo zahtevno in

spremenljivo okolje, ki edinstveno vpliva na vodenje vojaskih operacij. Zahodna stroka
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za urbano okolje uporablja tudi izraz built-up area — koncentracija zgradb, objektov in
ljudi. Z drugimi besedami, grajena podrocja kot so vasi, manjSa in vecja mesta, ki
skupaj tvorijo ekonomski in kulturni center za okoliSke kraje. Ob izpostavitvi klju¢nih

faktorjev urbanega okolja, si ti sledijo tako:

Mesta — so centri financ, politike, prometa, komunikacij, industrije in kulture. Zaradi
svoje psiholoske, politi¢ne ali logisticne vrednosti je njihov nadzor velikokrat razlog
brezobzirnih bitk. Zaradi preselitve industrij vzdolz prometnih povezav so ponekod

nastale populacijske cone ali strip areas.

Vecéstranski pristop — urban teren je bojis¢e brez primerjave, ki nudi tako napadalcu
kot branilcu Stevilne in razlicne moznosti dostopa (Siroke ceste, avenije, poti ipd.) in s
tem tudi prostor za uporabo ognja. Urbano bojisce je razdeljeno v Stiri osnovne stopnje:
zgradbe, ulice, podzemlje in zracni prostor. Zgradbe nudijo kritje in zaklon, omejijo ali
povecajo prostor opazovanja in ognja ter kanalizirajo, omejijo ali blokirajo premikanje
sil, Se posebej mehaniziranih. Omogocijo optimalno varne poloZaje ostrostrelcem in
protiletalskim sredstvom. Poleg tega pa protitankovskemu orozju omogocijo optimalen
polozaj, ki dovoljuje spopad z visine, od koder je najlaze najti Ahilovo peto vecine
oklepnih vozil. Medtem ko ulice pomenijo moznost hitrega napredovanja ali nenadnega
umika, so sile, ki se gibljejo po njih kanalizirane z stavbami in imajo tako malo prostora
za obhodni manever. Podzemeljski sistem se hitro spregleda, vendar pa je lahko zelo
pomemben za kon¢no odloCitev v operacijah. Ta sistem je vcasih kar obsezen, saj
vsebuje vse od podzemnih Zeleznic in predorov, do kanalizacijskih sistemov, kletnih in
vzdrzevalnih prostorov. Tako napadalec in branilec lahko uporabita podzemeljske poti
za izvedbo premika v zaledje ali na boke nasprotnika. Zracni prostor pa omogoca Se
dodaten nivo dostopa do urbaniziranega podro¢ja. Koristi ga predvsem letalstvo za
zracni desant ali evakuacijo enot, zalog in opreme. Poleg tega iz zraka deluje po

nasprotniku.

Kategorije urbanega okolja — vasi, industrijske cone vzdolZ cestnih ali drugih povezav

med mesti, mesta in velemesta.

Karakteristike urbanega okolja — za vecino sodobnih urbanih okolij so znadilna

nekatera tipi¢na obmocja ali segmenti:
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Mestno sredis¢e (City core) — tipino mestno srediS¢e tvorijo stolpnice, ki se
moc¢no razlikujejo po visini. V sodobnejSih mestnih sredis¢ih moderno
planiranje grajenih podrocij dopusca tudi nekaj ve¢ odprtega prostora med

stavbami.

Periferija mestnega srediS¢a (Core periphery) — sestavljajo jo 12-20 metrov
Siroke ulice z konstantnimi procelji ope¢nih ali betonskih stavb. Visina stavb je
nizja, 2 do 3 nadstropne stavbe v manjSih mestih, 5 do 10 nadstropne v ve¢jih

mestih.

Podroc¢je komercialne verige (Commercial ribbon) — verige, vrste trgovin,
prodajaln in restavracij, ki so zgrajene vzdolz obeh strani glavnih mestnih ulic
skozi mesto. Te ulice so obicajno Siroke 25 ali ve¢ metrov. Stavbe so v
sploSnem 2 ali 3 nadstropne, ponavadi pa za eno nadstropje visje od stavb, ki se

nahajajo takoj za njimi.

Stanovanjsko predmestno podrocje (Residential sprawl) — obrobno mestno
podrocje, sestavljeno iz predvsem 1 do 3 nadstropnih stanovanjskih stavb z
Stevilnimi odprtimi obmocji. Stavbe so razporejene v nepravilnih vzorcih ob

ulicah in cestah.

Obrobno industrijsko podro¢je (Outlying industrial area) — obrobno mestno
podrocje je sestavljeno predvsem iz 1 do 5 nadstropnih industrijskih stavb, z
Stevilnimi odprtimi obmocji. Stavbe se med seboj razlikujejo dramati¢no v
velikosti in strukturni obliki, odvisno od tega za kaksSno dejavnost so

namenjene.

Obrobno podrocje stolpnic (Outlying high-rise area) — podro¢je na mestnem
obrobju, kjer prevladujejo stolpnice, ki se mocno razlikujejo po visini, kot
posledica modernega planiranja pa se dopusca ve¢ odprtega prostora med

stavbami.

V smislu bojevanja pa je sodobno urbano okolje potrebno razumeti kot ogromno

trdnjavo-labirint, ki ga sestavljata dve komponenti: podzemna in nadzemna. V

podzemni komponenti se nahajajo potencialni prometni sistemi (podzemni prehodi med

zgradbami, podzemna zeleznica, kanalizacijski sistem) za prikrite podzemne premike

Stevilnih sil, potencialna podzemna skladiS¢a, skrivaliS¢a, bunkerje in poveljniska

vvvvv

13



7eleznigkih prog, ki kanalizirajo manever v naselju. Stevilne eno in veénadstropne
stavbe omogocajo prikrito razporeditev sil branilca, oblikovanje zased in u¢inkovito
delovanje po nasprotnikovem oklepu in Zzivi sili. Hkrati mo¢no povecujejo povrsino, ki
jo mora napadalec pregledati in nadzorovati, poleg tega pa omogocajo relativno zascito
pred nasprotnikovim podpornim ognjem (artilerijo in letalstvom). Vse bolj pogosto ze
mestni urbanizem nacrtno skrbi za ureditev svojega kraja, tako da v primeru vojne
mestna zasnova nudi ¢im boljSe pogoje branilcu. UpoStevati pa je potrebno Se napredek
v informacijski in komunikacijski panogi, ki je povzrocila, da je mesto prepredeno z
komunikacijskimi sistemi, ki omogocajo branilcu povezavo znotraj mesta med enotami

in navzven v svet (Hudson 1993, 1-8).

Slika 1.1: Splosni model sodobnega urbanega okolja

Stanovanjsko
predmestno naselje in
periferija mestnega
srediSca

Mestno sredisce

Obrobno industrijsko podrocje
Podrocje komercialne verige
Obrobno podrocje stolpnic

Figure 2-1. Typical urban area.

Vir: Hudson (1993, 5).

1.5.2 Urbano bojevanje

Vojaske operacije v urbanem okolju ameriski priro¢nik za pripadnike pehote (Hudson
1993, 2) oznacuje z kratico MOUT (Military Operations on Urbanized Terrain). Te so
opredeljene kot vse naCrtovane in izvedene vojaSke akcije na topografskih objektih in
njihovemu mejnemu prostoru, kjer zgradbe predstavljajo dominantne tocke. Njihova
vsebina vkljucuje bojevanje v mestih, kar pomeni, da se v mestih bojuje od hise do hise
in od ulice do ulice. Se posebej je poudarjeno, da vojaske operacije v urbanem okolju
oziroma urbano bojevanje (MOUT) vpliva na takticne moznosti, ki so na voljo

poveljniku.
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Isti priro¢nik (Hudson 1993, 12-21) na podlagi zgodovinske analize dvaindvajsetih bitk,
ki so potekale v urbanem okolju 20. stoletja (1943-1982), izpostavlja dejavnike, ki so
vplivali na nacin vodenja urbanega bojevanja. Med te spadajo: inteligenca,
presenecenje, uporaba kombinirane oborozitve, bojne enote, enote za specialno
delovanje, Cas, izolacija, izgube (glede na odstotek vseh vloZenih materialno-tehni¢nih
sredstev - MTS, porabljenega Casa in doseZenega rezultata), pravila bojevanja (ang.
Rules of Engagement, ROE) in logistika. Analiza modernega urbanega bojevanja tako
omogoci vpogled v omenjene dejavnike. UpoStevanje slednjega je bistveno za uspesno
in ucinkovito nadaljnje nacrtovanje in izvajanje urbanega bojevanja, saj iz rezultatov
raziskovalnega dela (dejavniki in vpogled vanje) izhajajo glavni poudarki: v urbanem
bojevanju se intenzivno uporablja pehota (1), takti¢na bitka ima lahko daljnosezne
ucinke, tudi na strateSki nivo (2), poveljniki se morajo zavedati vpliva medijskega
poroCanja na doseganje operativnih in strateskih ciljev (3), doktrina manevrskega
bojevanja se mora prilagoditi okolju (4), razumevanje vojasSkega znanja je najbolj
pomembno za uspeh v urbanem bojevanju (5), presenecenje pomnozi bojno
ucinkovitost (6), oklepne, artilerijske ter letalske enote so ucinkovite v prostoru zunaj
urbanega okolja, saj omogocajo izolacijo in / ali preprecijo prihod okrepitev (7), znotraj
urbanega okolja morajo biti oklepne enote varovane z pehoto (8), artilerija, ki skrbi za
posredno podporo v urbanem bojevanju je lahko uspesna v zmanjSanju kljuénih tock
odpora (9), ko se v prid napadalca poveca razmerje sil, postanejo spopadi vse krajsi
(10), urbano bojevanje zahteva veliko ¢asa (11), neizbezen poraz branilcu urbanega
okolja zagotovi izolacija (12), napadalcu najve¢ izgub MTS in zive sile povzroci napad
na urbano okolje (13). Z naStetimi poudarki si bom pomagal, ko bom analiziral

dogajanja v Vukovarju in iskal podobnosti in odstopanja izbranega urbanega bojevanja.

Avtorji kot je Edwards (2000, 4-5, 13-15) pravijo, da so danes nauki iz urbanih operacij,
ki so potekale pred letom 1980, zastareli oziroma manj pomembni. Urbane operacije se
sedaj vodijo v misijah, drugacnih od velike konvencionalne vojne — misije, ki so
oznacene kot spopadi nizke intenzivnosti, nevojne vojaske operacije, operacije za
podporo in stabilnost, in podobno. V svoji raziskovalni $tudiji primerja modernejSe
primere urbanega bojevanja (Panama 1989, Somalija 1992-1993, Ceéenija 1994-1996),
z zgoraj omenjeno Studijo iz ameriSkega vojaskega priro¢nika za urbano bojevanje. V
svojih zakljuckih trdi, da poznavanje situacije, obvesScevalna dejavnost (ang.

intelligence), letalske sile, presenecenje, tehnologija, kombiniranje oborozitvenih

15



sistemov in skupne operacije kot elementi urbanih operacij, ki so jih navedle prejSnje
Studije, danes niso ve¢ odloc¢ilnega pomena. V zadnjem desetletju so tehnoloske,
socialne in politiéne spremembe preusmerile pozornost k prisotnosti medijev in
neborcev v urbanem bojevanju, k pravilom bojevanja (ROE), politicno-vojaski strategiji
in k orodjem informacijskih operacij (psiholoske operacije, javno mnenje, civilna
druzba). Ves ta razvoj — z razsirjeno informacijsko tehnologijo, vse vecjo prisotnostjo
medijev ter neborcev, z spreminjajoimi se moralnimi standardi, z nara$cajo¢im
Stevilom humanitarnih operacij, z vstajami in asimetricnimi odzivi Sibkejsih strani v
spopadu — je odkril pomembnost informacijskih operacij. Te se osredotocijo na zavest
in voljo ljudi, ki se bojujejo, saj ti potrebujejo podporo domace javnosti ter podporo
domacega prebivalstva urbanega okolja, v katerem potekajo boji. Zadnje urbane
operacije so pokazale, da je potrebno za zmago v konfliktu, poleg unicenja

nasprotnikovih vojaskih sil, podrediti tudi njegovo voljo prek informacijskih operacij.

V teh ugotovitvah in opisih urbanega bojevanja najdem povezave z boji v Vukovarju,
saj slednji ustrezajo predmetu raziskovanja s kakrSnim operacionalizira avtor - novejsi
primeri urbanega bojevanja; vsaj ena stran v boju, ki je konvencionalna sila; bistvo pri
Vukovarju in avtorjevih primerih je urbano bojevanje, kjer so zrtve na obeh straneh; vsi
primeri ustrezajo eni od klasifikacij urbanega bojevanja po ameriski doktrini — tako, da
si s temi skupnimi tockami lahko dodatno razSirim opis znacilnosti bojevanja v

Vukovarju.

Tabela 1.1:Razvrstitev MOUT?

Primer Tip MOUT Opis
Mogadis, 3.10.1993 | Kirurske (ang. MOUT izvajajo sile za specialno delovanje: tipi¢ne
Surgical) misije so reSevalne akcije, akcije manjSega obsega z

namenom zajetja oseb, vpadi specialnih sil, ipd.

Operacija Just Cause | Natan¢ne (ang. MOUT izvajajo konvencionalne sile z namenom

(Panama), 19.- Precision) poraziti nasprotnika, ki je pomeSan med neborci.

20.12.1989 Stroga ROE omejujejo Stevilo zrtev med neborci in
zmanjSujejo postransko skodo (ang. collateral
damage).

Grozni 1994-95, Visoko intenzivne MOUT se izvaja v ve¢jem urbanem okolju — npr.

1996; Vukovar 1991 | (ang. High intensity) mestu. Prisotno je obsezno unicenje infrastrukture,
velike konvencionalne sile ter ohlapna ROE.

Vir: Prirejeno po Edwards (2000, 8).

Slovar moderne vojne, poleg omenjene definicije MOUT, ponuja bolj Sirok pogled na
bojevanje v naseljih ter razlaga delovanje branilca in napadalca. Urbano okolje primerja

z vpojno gobo, saj lahko sprejme Stevilne sile, zato naj bi napadalci mesto normalno

* Razvrstitev po vojaski doktrini (ang. Army Doctrine).
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raj$i obsli kot pa se prebijali skozenj. Seveda pa zaradi velikih mest in urbanega

prebivalstva to vedno ni mozno.

Vidno polje in linija ognja sta kratka; mehanizirane sile so utesnjene na ulicah, z malo
moznosti manevriranja; bojevanje poteka v treh dimenzijah, na ravni ulic, na zgornjih
nadstropjih in na strehah ter v kleteh in jaSkih; radijske zveze so oslabljene zaradi
gostote zgradb. Z kombinacijo teh takti¢nih faktorjev, ognjena moc¢ izgubi vrednost
glede na boj na odprtem terenu. Se posebej to velja za tanke in mehanizirano pehoto, ki
so izrazito podrejeni lahki (ang. dismounted) pehoti, posredni artilerijski ogenj pa je

obicajno neucinkovit.

Obramba temelji na medsebojno podpirajocih odpornih gnezdih, kot so utrjene zgradbe
(kleti, okna, vrata) in blokirane ceste ulic, ki so lahko med seboj povezana v obrambne
otoke. Napad ob podpori drugih oborozitvenih sistemov vodi pehota. Potekal naj bi v
dveh fazah: v prvi naj bi prebili obrambne polozaje in jih osamili, v drugi pa naj bi vsak
del posebej unicili. Sile so ponavadi organizirane kot meSane napadalne skupine, to so
okrepljene ete (150-200 vojakov) z tremi do petimi tanki. Zrtve in materialne izgube
pri tak$ni taktiki so lahko precejSnje (zgodovinsko gledano te znaSajo od 50 do 75

odstotkov za napadalne enote) (Koehl in Luttwak 1998, 642-643).

Enciklopedija kopenskih sil in vojskovanja o urbanem bojevanju med drugim pravi, da
je ne glede na vojno med sosednjimi drzavami ali med vstajo, najpomembnejSe dejanje
zavzeti ali zadrzati urbane centre, iz katerih se potem lahko uveljavi vpliv na celotno
drzavo, ¢eprav sama zasedba mesta ni nujno zagotovilo za uspeh (Margiotta in Sullivan

1996, 1096).

1.5.3 OboroZen boj

Malo starejSo definicijo oziroma oznako pojma oborozenega boja nam ponuja DuSan
Visnji¢ (1988, 59-60, 145), ki je preucil nekatere sovjetske in jugoslovanske ucbenike in
leksikone. Tako na podlagi svojih spoznanj in izvleckov iz vojaske literature, definira
osnovni predmet vojaSke vescCine kot destruktiven in vrednostno nevtralni druZzbeni
pojav blokovskega izni¢evanja in oviranja, ki je prisoten v operacijah, bitkah in bojih,
povzrocenih na osnovi nasprotij oziroma na osnovi nepomirljivih ciljev bojnih sistemov

sil.
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V uporabi so Stevilne definicije oboroZzenega boja, ki so si v mnogih elementih vsebine
med seboj podobne, v mnogih pa se vcasih tudi dokaj razlikujejo. Na podobnosti in
razlike niso vplivale le stopnje (ne)kompetentnosti avtorjev definicij, ampak tudi ¢as v
katerem so nastale, saj je znano, da je oboroZen boj tako kot vojna in oborozene sile
zgodovinska kategorija, ki se razvija in spreminja. V modernih definicijah subjektov, ki
izvajajo oborozeni boj, se praviloma izhaja iz kategorije oboroZenega boja kot
dejavnosti »oborozene sile«, ki pa je zaradi razlicnih druzbenih ureditev in zakonskih
normativov vse drzave ne opredeljujejo na enak nacin, niti ji ne pripisujejo enakega
pomena in vloge (GaZevié v Zabkar 2003, 131). Danes oboroZen boj ni le monopol
oborozenih sil drzave, ampak je krog njegovih udeleZzencev zaradi velikega razpona
vojaske sile dokaj SirSi. Za ponazoritev heterogenosti udelezencev oborozenega boja v
nasi bliznji okolici naj omenimo, da so med vojno na Hrvaskem (1991) v oborozenih
bojih sodelovale na eni strani enote hrvaske policije (MUP?), enote Zbora narodne garde
(ZNG, ki je bil ustanovljen v MUP, pozneje pa podrejen hrvaskemu obrambnemu
ministrstvu), oboroZzena milica HrvaSke stranke prava (HOS") in enote tujih
prostovoljcev, na drugi strani pa enote JLA’, enote srbske TO® (ki so jih po mobilizaciji
poslali iz Srbije na Hrvasko), enote TO RSK’ ter strankarske milice srbskih
nacionalisti¢nih strank (»Cetniki«), kakrsni so bili Arkanovi »Tigri«, »kninde« kapetana
Dragana, »Beli orli«, »Modri orli« in $e nekaj drugih manj pomembnih (Zabkar 2003,

132).

V doslej najobseznejSem delu zahodnih avtorjev, ki se ukvarja z oborozenim bojem, je
oborozen boj (ang. combat) opredeljen kot oblika obojestransko nacrtovane nasilne
(inter)akcije med dvema sovraznima oborozenima stranema, v kateri je vsaj ena stran
organizirana sila, ki jo je priznala drzava, in v kateri ena ali obe strani z uporabo orozja
zelita doseci kakSnega od naslednjih ciljev: dobiti nadzor nad ozemljem ali prebivalci
(1), nasprotniku prepreciti nadzor nad ozemljem ali prebivalci (2), zasCititi svoje
ozemlje ali prebivalce (3) ali pa dobiti pod nadzor, uniciti ali onesposobiti nasprotno

stran (4) (Dupuy v Zabkar 2003, 134).

> MUP- Ministarstvo unutarnjih poslova / Ministrstvo za notranje zadeve

* HOS- Hrvatski obrambeni savez ali Hrvatske obrambene snage / Hrvaska obrambna zveza ali Hrvagke
obrambne sile

> JLA- Jugoslovanska ljudska armada

6 TO- Teritorialna obramba

7 TO RSK- Teritorialna obramba Republike srbske Krajine
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Zabkar (2003, 137-142) opisne definicije oboroZenega boja dopolnjuje s tem, ko pravi,
da je oborozen boj vecfazni proces, ki ima tri glavne etape (vsaka ima lahko vec faz):
priprava na oborozen boj, izvedba boja in izraba rezultatov boja. Ena od znacilnosti
oborozenega boja je tudi dejstvo, da so v vsakem oborozenem boju, glavna vsebina
bojna delovanja spopadenih strani, sestavljena iz ognjenih udarov po nasprotniku,
protiudarov, s katerimi se odbijajo nasprotnikovi udari, manevrov in Stevilnih
zavarovalnih, zaS¢itnih, informacijskih in drugih dejavnosti (izvidovanje, maskiranje,
oskrba enot idr.), s katerimi se zagotavljajo okoliS¢ine za uporabo lastnih sil in otezuje

uporaba nasprotnikovih sil in sredstev.

Ce kot kriterij izberemo medsebojno razporeditev bojnih enot in stopnjo integriranja

njihovih bojnih delovanj, lahko razlikujemo tri oblike oborozenega boja:

0 Linearno (enote so v medsebojnem informacijskem in ognjenem stiku, tako da

sestavljajo celoto)

0 Nelinearno (enote obeh strani so razporejene v vzorcu »leopardove koZe« in
obenem menjajo poloZaje, tako da se pojavljajo t.i. sive cone, za katere se ne ve

kdo jih nadzoruje)
0 Kombinirano (prepletanje elementov prve in druge oblike)

V klasi¢nem oborozenem boju se vedno ena stran spopada z drugo in pri tem deluje
nacrtno. Tako lahko po tem, katera oroZja in opremo imajo na voljo sodobne oborozene
sile, ugotovimo, da so danes temeljne sestavine sodobnega oborozenega boja
(proti)pehotna, (proti)oklepna, (proti)artilerijska... in (proti)satelitska delovanja. Nastete
temeljne sestavine se delijo v dve osnovni skupini: Kadar se z njimi ob uporabi orozij
neposredno spreminja razmerje sil v oborozenem boju, so to bojna delovanja; ce pa se s
sestavinami zagotavlja uspesen potek bojnih delovanj, gre za bojne oskrbljenosti, bojna

zavarovanja, zascito in podporo.

Temeljni dejavniki, ki vplivajo na potek in koncen rezultat vojn in oborozenih bojev so:
ljudje (1), materialno-tehni¢na sredstva (oborozitev in vojaska oprema) (2), prostor (3)

in Cas (4). Ti se vedno izrazajo s pomocjo analize in primerjanja obeh spopadenih strani.
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1.5.4 Bojno delovanje

Bojno delovanje je skupni naziv za vse vrste ofenzivnih, defenzivnih in specialnih
delovanj, ki jih vojska izvaja, da bi dosegla vojaski ali politi¢ni cilj. Vkljucuje tudi
nekatere vrste informacijskega delovanja. Bojno delovanje obsega postopke in ukrepe,
ki s svojimi ucinki povzrocajo spremembe bojne moci in taktiCnega polozaja
sovraznika. Izvaja se za zavzetje prostora ali objekta, uniCenje, nevtraliziranje ali
onemogocanje sovraznika, zadrzevanje njegovega napredovanja, obrambo obmocja ali

objekta in drugo (Furlan in drugi 2006, 93).

Bojna delovanja so ob¢i izraz za raznovrstna bojna (borbena) dejstva, aktivnosti in
dejavnosti, ki jih v vojni, zaradi doseganja postavljenih bojnih ciljev, uporabljajo
posamezniki, skupine in enote vseh stopenj. Z bojnim delovanjem se najbolj neposredno
pokaze oborozen boj kot osnovna vsebina vojne in osnovno sredstvo s katerim se
sovrazniku prizadenejo izgube, slabi bojna sposobnost, uvede nasa volja ter doseze cilj
boja. Vzporedno z menjavo objektivnih in subjektivnih faktorjev vojne in oborozenega
boja, Se vedno pa v skladu z zakonitostmi njihovega razvoja, se menja tudi nacin
izvajanja in znacaj bojnih delovanj. Tako so pomembnejSe spremembe v sami naravi in
bistvu oborozenega boja v dolo¢eni zgodovinski periodi imele nekdaj manjsi, nekdaj

vecji vpliv na nacine in oblike izvajanja bojnih delovan;.

Naseljeni kraji, posebno mesta, odvisno od svojih lastnosti razlicno vplivajo na uporabo
enot in tok bojnih delovanj. Na slednje vplivajo z svojimi znacilnostmi, velikostjo,
obliko, polozajem glede na cone gibanja in smeri delovanja enot, na¢inom gradnje,
oblikovano uli¢no mrezo, koriS¢enjem podzemeljskih objektov, prostorsko ureditvijo

itd.

Oblika naseljenega mesta neposredno vpliva na obliko napada in na nac¢in organiziranja
obrambe. Mesta krozne, polkrozne ali pravokotne oblike omogocajo obhodni napad,
obkrozenje ali blokiranje, zatem pa koncentri¢en napad z krozne osnovnice. Isto¢asno
pa se ob angaZziranju mocnejS$ih sil, branilcu nudijo nekatere prednosti za organiziranje
kroZzne obrambe in racionalno uporabo rezervnih enot z manevrom po notranjih smereh.
Naseljena mesta podolgovate oblike, ki se ponavadi nahajajo na obalah rek ali morij,
zahtevajo uporabo moc¢nih sil in sredstev podpore, Se posebej v napadu, saj je obhodni

manever otezen, ¢e zelimo ustvariti izolacijo ali blokado, tako da je napadalec prisiljen
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v frontalni napad na vsak objekt vzdolz ulic, ki se raztezajo paralelno na obalo

(Adamovi¢ 1981, 15, 24-26).

V strategiji oborozenega boja opisana trojna delitev bojnih delovanj (na borbe, boje in
operacije) danes ne daje dovolj moznosti za natan¢nejSe klasificiranje bojnih delovanj,
saj je znano, da imajo sodobne oborozene sile veliko bolj razvejano hierarhi¢no
strukturo in dejavnosti od nekdanje zvezne vojske. Zaradi natancnejSe razclenitve
organizacijskih ravni se izhaja iz Sestih hierarhi¢nih ravni bojnih delovanj; te ravni pa —
ki so hkrati tudi oblike bojnih delovanj — so: (1) sistemi kampanj, ki sestavljajo vojno
ali posamezne etape vojne, (2) kampanje, (3) operacije, (4) bitke, (5) boji ter (6) dvoboji
(Zabkar 2003, 160).

Iz te hierarhije bom opisal tiste oblike bojnih delovanj, ki so najbolj zaznamovale

obleganje mesta Vukovar.

Boj je sestavljen iz neposrednih bojnih delovanj in dejavnosti, ki jih izvajajo
posamezniki, skupine ter takti¢ne enote ob sodelovanju in neposredni udelezbi mostva.
Poteka samostojno ali znotraj bitke. Kot oblika bojnih delovanj ima boj dolg razvoj, saj
se z njim zgodovina vojn in vojne ves€ine pravzaprav zacne. Boj je prvotna oblika
oborozenega spopada, iz katerega so se razvile visje oblike bojnih delovanj. Razvoj
druzbe je povzrocil pogostejSe vojne spopade in vplival na to, da se je boj razvil v vec
oblik bojnih delovanj, tudi v bitko in operacijo. V sodobni taktiki so boji posameznikov,
skupin in takti¢nih enot glavna sestavina bitke, v kateri se boji povezujejo v enotno
celoto. Cilji, naloge, bojna razporeditev, organizacija sobojevanja med vojaki ter
sodelovanje enot in Stabov pri izvajanju bojnih delovanj so temeljni dejavniki, ki
vplivajo na vklju¢evanje boja v bitko kot enotno in koherentno celoto. Za posameznike
in enote, ki bojno delujejo na ravni boja, lahko reCemo tudi, da se bojujejo. V boju

namrec vsi delujejo neposredno proti sovrazniku.

Vec bojev je povezanih v bitko, v kateri enote izvajajo tudi aktivnosti, ki jih ne moremo

imenovati bojevanje, temve¢ le bojno delovanje® (Unger in drugi 2004, 15-16).

Boje izvajajo na bojiscu takti¢ne enote, kot so brigade, polki, bataljoni, ¢ete, vodi in

oddelki iz njihove sestave. Z vidika prostora, kjer potekajo, se delijo na kopenske,

¥ Tak primer sta artilerija in inZenirstvo, ki s svojim delovanjem vplivata na sovraznika, nista pa v
neposrednem stiku z njim (ibid., 16).
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zracne, pomorske oziroma podvodne boje. Brigade, polki in manjSe enote izvajajo z
bataljoni boje, ki trajajo dan ali dva, Cete teh bataljonov pa prav tako boje, le da so
manjsih razseznosti in so kratkotrajnejsi od bojev bataljonov. Cete iz sestave bataljonov
imajo lahko vecurne boje, pri ¢emer gre proces »drobljenja« razseznosti oborozenega
boja brigade na boje nizjih enot v njeni sestavi vse do tocke, ko se oddelek vojakov
nekaj minut bojuje s skupino vojakov ali tankov, oziroma posameznik proti
posamezniku ali tanku. Ta elementarni dogodek najmanjSih prostorskih in ¢asovnih
razseznosti, do katerega pride v oboroZenem boju, imenujemo dvoboj’ (Zabkar 2003,

168-169).

Zadnji del tega odstavka lepo povzame bojno delovanje, kakrSno je med operacijo

zasedbe Vukovarja potekalo ves Cas.

Bitka je oblika bojnih delovanj, ki jih izvajajo zdruzene takti¢ne enote. Poteka
samostojno ali v okviru operacije na kopnem, v morju ali zraku, na obmocju
neposrednega frontalnega oziroma ¢elnega spopada, v sovraznikovem in naSem zaledju,
v bojnem sodelovanju z vsemi drugimi dejavniki. Razvila se je iz boja in se v
vsebinskem in organizacijskem pomenu spreminjala hkrati z razvojem druzbe in
vojaske organizacije, s posodabljanjem oborozitve in opreme ter razvijanjem vsebine in
metod vodenja oborozenega boja v celoti. Bitke lahko razdelimo glede na uporabo
bojnih sredstev (1), na vsebino in zvrst (2), na prostor bojis¢a (3), na znalilnosti

zemljis¢a (4) in na ¢as in vreme (5) (Unger in drugi 2004, 17-18).

Bitke izvajajo korpusi in divizije oziroma po velikosti podobne enote drugih vej
oborozenih sil. Vsaka bitka divizije je sestavljena iz vecjega Stevila bojev brigad (ali
polkov) iz njene sestave, ki imajo prav tako vsaka svoj poseben cilj, njegova uresnicitev
pa pomaga doseci koncni cilj bitke. Trajajo do 5 dni, sestavljene pa so iz 2-3 etap, ki

trajajo po dan ali dva (Zabkar 2003, 165).

Vedno vecja smrtonosnost modernega orozja in posledi¢na razprSenost enot sta razsirili
geografski delokrog bitk in podaljsali njihovo trajanje na tedne ali celo mesece ter tako
zameglili prejSnje lo¢evanje med bitkami in kampanjami (dalj trajajo¢a kombinacija

bitk in manevrov) (Koehl in Luttwak 1998, 81).

? Kratkotrajen bojni spopad med dvema osebama ali dvema posameznima bojnima sistema, npr. kot sta
sistema vozil ali letal (Kurtz in Turpin 1999, 367).
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Zdi se mi, da v danasnjem urbanem okolju oziroma v urbanem bojevanju, ni vec
mogoce z eno bitko zavzeti vecje mesto ali koncati operacijo. Za to je potrebno vec Casa
in ve¢ bitk, s katerimi bi si ena od strani poizkusala zagotoviti u¢inek na takti¢ni ravni
(nadzor ulic, predela naselja, vpadnic...). Slednje bom skusal potrditi v diplomskem

delu.

Operacija kot bojna dejavnost oznacuje celoto vzporednih (istocasnih) in zaporednih
delovanj, ki se izvajajo organizirano in koordinirano, po enotnem nacrtu na doloc¢enem
prostoru (teritorij in akvatorij), v dolo¢enem casovnem obdobju, z namenom doseganja
strateSkih in operativnih ciljev. Po pravilu rezultati operacije v vecji ali manjs$i meri
vplivajo na potek dogajanj v doloCenega obdobja vojne, v¢asih pa na celotno usodo
vojne. Operacije so najbolj kompleksne in pogosto najvisje oblike bojnega delovanja;
obicajno jih izvajajo zdruZene formacije vecjega sestava (skupine armad, armade, fronta
idr.), v dolocenih pogojih pa manjse sile — skupine brigad ali divizij, kadar se s takSnimi
akcijami dosezejo operativni cilji. Klasifikacija operacij je odvisna od kategorizacije
vojne vescine in sprejetih kriterijev, ki se razlikujejo med vojskami in kateri se sCasoma

v slednjih Se dodatno razvijajo (Gazevi¢ 1973, 388).

Operacija kot element kampanje poteka na bojevalisc¢u (v operacijski coni) kot delu
vojskovalisca, v njej pa praviloma sodelujejo posamezne armade, oziroma jo izjemoma
lahko izvajajo posamezni samostojni okrepljeni korpusi. Vsaka armadna operacija je
praviloma sestavljena iz ve¢ bitk, ki jih izvajajo korpusi iz sestave armade. Bitke
korpusov so povezane v skladno celoto z zamislijo poveljnika armade, ki jih kombinira,
da bi dosegel cilj armadne operacije. V nasprotju s kampanjami, ki trajajo celo poletje,
jesen, zimo ali pomlad in potekajo na celotnem kopenskem, pomorskem in zracnem
vojskovaliscu, potekajo operacije na eni od dveh operacijskih smereh in v povprecju

trajajo od enega do treh tednov (Zabkar 2003, 164).

Iz teh opredelitev je razvidno, da operacija sega na operativno - strateski nivo, za kar
potrebuje znatne sile. LoCevanje bojnih delovanj skupaj z ravnmi delovanja vojaskih
vescin je dobro razvidno tudi iz prostorskega obvladovanja oboroZenih sil, saj se na
bojiscu (taktika) odvija boj v povezavi z bitko, na bojevalis¢u bitka v sodelovanju z
operacijo (operatika) in na vojskovaliScu operacija kot element kampanje (strategija).
Zaradi kompleksnosti sodobnega bojevanja, pa je danaSnje razumevanje vsaj deloma

drugacno — kje je meja med posameznimi prostorskimi ravnmi vojskovanja? Prevladalo
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je nekonvencionalno in asimetricno vojskovanje, ki skupaj z urbanim okoljem

predstavlja nove izzive vojaski logiki delovanja.

1.5.5 Obleganje

Obleganje (ang. siege) je dejanje obkoljevanja mesta ali lokacije, katerega namen je
prepreciti prihod okrepitev in dobavo oskrbe, da bi s tem prisilili branilce k preda;ji ali
da bi jih oslabili pred zacetkom napada (Bowyer 2002, 196). Oblegati (ang. besiege,
invest) pa pomeni obkroziti obmoc¢je ali mesto, ki je okupirano z nasprotnikovimi
enotami, da tako ne bi moglo dobiti pomo¢i (okrepitve in oskrba z zalogami) ter da bi
preprecili kakrSenkoli umik. Ponavadi je glavni namen izsiliti predajo obrambnih sil ali

zavzetje obleganega prostora (Bowyer 2002, 119).

Izraz obleganje obsega vse ukrepe povezane z bitkami za gradove ali utrjena mesta,
namrec tiste, ki jih napadalec potrebuje za osvojitev utrdbe in tiste, ki so za branilca
nujne, da preprec¢i takSno podjarmljenje. V nemsko govorecih dezelah, beseda
belangerung (obleganje) pritegne pozornost k doloCeni znacilnosti tega postopka, ki
kaZe na to, da agresor pred ali okoli utrdbe postavi svoj tabor. Obleganje ali obramba
trdnjave naj bi bila vedno zamisljena in naértovana v lu¢i vojaskih operacij kot celote,
ne kot namen sama sebi. Prvi pogoj za uspesno obleganje je poleg oblegovalnih sil in
obrambnih enot v utrdbi, zahteva po operativni armadi (Margiotta in Sullivan 1996,

941-943).
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2 UMESTITEYV DOGAJANJA

Operacija zasedbe Vukovarja sodi v sam zadetek vojne na Hrvaskem (1991-1995'),
natancneje v jesen 1991, ko je JLA (uporabljal bom tudi izraze jugoslovanska vojska,
armada in sile oziroma napadalne enote, op. T.K.) v sklopu svojih operacij zacela
prodor ¢ez pokrajino Srema in vzhodne Slavonije. Vukovar, kot strateSko mesto na
vhodu v slavonski prostor je predstavljal prvi cilj. Da pa bi bolje razumeli okolisCine
spopadov okoli Vukovarja, je potrebno osvetliti druzbeno-politicne dogodke tistega
Casa, prostorske razseznosti dogajanja, narodnostno sestavo prebivalstva biv§e obCine
Vukovar ter zacetna obracunavanja sprtih strani, ki so bila uvod v kontinuirana bojna

delovanja oziroma v operacijo zasedbe mesta Vukovar.

2.1 Druzbeno - politi¢ni okvir

Druzbene spremembe na ozemlju nekdanje SFRJ, Se posebej dogodki konec Sestdesetih
in na zaCetku sedemdesetih let, ustava iz leta 1974, demokratine spremembe v
Sloveniji in na Hrvaskem ter uvajanje politiCnega pluralizma in vecstrankarstva so
ogrozili dotedanje politiéne dosezke, zdruzene pod skupno krilatico »bratstva in
enotnosti«. Spremembe so bile med drugim usmerjene v nacionalno in republisko
emancipacijo, ki je bila v nasprotju z vec¢nacionalno federacijo. Tem procesom so se
najbolj uprle dogmatske sile v zvezni vojski in v federalnem drzavnem aparatu, ki so se
postavile v bran centralisticno organizirane federacije. Po vecstrankarskih volitvah v
Sloveniji in na HrvaSkem ter po razglasitvi njune neodvisnosti v juniju 1991, je
federalni vrh s pomocjo JLA zacel vojno najprej proti Sloveniji in kmalu zatem Se proti

Hrvaski (Tatalovi¢ 1997, 100).

Clanek o razpadu Jugoslavije in drzavljanski vojni (do tega naj bi prislo najkasneje v
osemnajstih mesecih) je 7. novembra 1990 v New York Timesu na osnovi napovedi
Osrednje obvescevalne agencije, objavil novinar David Binder. Proti koncu leta 1990 so
bili v Jugoslaviji znaki razpadanja drzave tako ocitni, da jih je bilo analiti¢nemu
opazovalcu tezko spregledati, ¢eprav so le redki politiki in diplomati doma in v tujini
verjeli, da bo drzava razpadla. Zvezna skups€ina in drugi zvezni organi niso imeli

nobene avtoritete, pod pritiskom srbskega bloka so sicer skuSali nasprotovati

1% Vojno stanje je formalno-pravno prenchalo 23. avgusta 1996. Na ta dan sta zunanji minister Hrvaske,
Mate Grani¢ in ZR Jugoslavije, Milan Milutinovi¢, v Beogradu podpisala Sporazum o popolni
normalizaciji in vzpostavitvi diplomatskih odnosov med Republiko Hrvasko in Zvezno Republiko
Jugoslavijo (Rudolf 1999, 168).
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osamosvojitvenim procesom v Sloveniji (in tudi ze na Hrvaskem), vendar jim (sicer
nedorecena in v definiranju subordinacije med zvezno in republiskimi ustavami tudi
protislovna) ustava iz leta 1974 ni dajala zadostne pravne osnove za poseganje v
notranji pravni red republik. Poleg tega so v vseh telesih, kjer je veljalo nacelo
konsenza, slovenski in hrvaski (s¢asoma pa tudi makedonski in bosanski) delegati

blokirali odlocitve (Repe 2002, 63-64).

Za razliko od nekaterih drugih vegnacionalnih drzav, kot je bila bivia Ceskoslovaska in
delno tudi bivSa Sovjetska zveza, se je bivSa SFRIJ sesula v oboroZenih spopadih.
Operacije so se ob masivnem sodelovanju Srbije in Crne Gore v vojni, odvijale na tleh
Slovenije, Hrvaske in Bosne in Hercegovine, tako da je od Sestih federalnih enot zunaj
vojnih dogajanj ostala samo Makedonija. Vojna ima v biv§i SFRJ prostorsko tri dele -
ponekod tudi ¢asovno odmaknjene - ki jih nekateri obravnavajo kot posebne vojne:
vojna v Sloveniji (junij-julij 1991), vojna na Hrvaskem (1991-1995) in vojna v Bosni in
Hercegovini (1992-1995). Vendar edinstvenost vojnih ciljev in vzrokov, obstoj velikega
Stevila akterjev in ugodne politicne razmere za vojno ter medosebna povezanost samih
operacij, Se posebno najvaznejSih, kaze na to, da se je odvijala ena edinstvena vojna,
katere teziSCe se je v skladu z hierarhijo vojnih ciljev, operativno zmoznostjo in
mednarodnimi politiénimi priloZznostmi, izrazalo na vec¢ vojskovalis¢ih. Zato lahko

vojno na Hrvaskem obravnavamo kot etapo v vojni, ki izhaja iz razpada SFRJ, torej kot

eno od njenih vojskovali§¢ (Zunec 1998, Povzetek).

SFRIJ je razpadla, ker so se v nekem zgodovinskem trenutku ustvarili mednarodni in
notranji pogoji, ugodni za njeno dezintegracijo, na njenem teritoriju pa moznosti za
nastanek novih nacionalnih drZav. Narodi, ki so Ziveli v Jugoslaviji in poskuSali
ustanoviti svojo samostojno drzavo, so Kairosa, bozanstvo ugodnih priloznosti, ujeli
pravi trenutek (Rudolf 1999, 351). Slednji pa je predstavljal dvorezen mec, saj je bilo
potrebno poleg politicne odlo¢nosti uporabiti tudi vojaski odpor, ki je prerasel v vojno.
Tako se je iz manjSih oborozenih bojev rodila vojna, ki je ni napovedala nobena stran,
vojna, ki ni predstavljala vojnega stanja, saj ga nobena od vojskujocih se strani v vojni

na Hrvaskem ni razglasila.
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V vojaSko-strateSkem pogledu je srbska stran, ki so jo sestavljali hrvaski Srbi, JLA in
paravojaske prostovoljne formacije iz Srbije'', uporabljala strategijo spopadov nizke in
srednje intenzivnosti in v okviru tega strategijo odporniStva, ki je obsegala faze:
latentnega ali zacetnega odporniStva, gverilske vojne in manevrske vojne. Hrvaska stran
dolgo ni imela izdelane obrambne strategije, nagibala pa se je k reSevanju krize s ¢im
manj zrtvami. [z zaCetne strategije vse-ljudske obrambe je kasneje presla na strategijo
drzavne obrambe s strogo centralizacijo in profesionalizacijo (Tatalovi¢ 1997, 99).
Hrvasko vodstvo je namre¢ od tedaj, ko se je na HrvaSkem zacela kriza, in ves Cas, ko
se je kriza zaostrovala, vcasih preve¢ mlacno, drugi¢ prepocasi, tretjic pa spet
neprimerno odgovarjalo na intenzivno specialno vojno, ker se ni zavedalo, kaksne so
lahko posledice. Se posebej velika pa je bila nepravilna ocena vloge JLA v teh
dogajanjih. JLA se je prvi¢ aktivno vkljucila v spopade 4. aprila 1991, ko je 20 oklepnih
transporterjev zasedlo Vrpolje, na osijeske ulice pa so zapeljali tanki. Konec meseca je
blokirala hrvasko vas Kijevo, v zatetku maja se je zgodil incident v Borovem (selu)'?,
nekaj dni kasneje, 7. maja, pa so v Beogradu zaGeli mobilizirati rezerviste. Ze 3. julija
so kolone tankov, ki so odpeljale iz Beograda prisle v Baranjo, del teh enot pa se je
zaustavil na meji med Vojvodino in Hrvasko. Zaceli so se napadi na Borovo naselje
(novi del oziroma predmestno naselje Vukovarja) in obstreljevanje Osijeka. Na

Hrvaskem se je zacela vojna (Ogorec 1992a, 24).

2.2 Prostor

Slavonije in zahodnega Srema, torej na skrajnem vzhodu Republike Hrvaske, kjer je
poleg Osijeka in Vinkovcev eno vecjih naselij. Zahodni Srem (del pokrajine Srem) je
nizinski kraj v jugovzhodnem delu Panonsko-podpanonske Hrvaske. To je prostor med
Vuko in Donavo na severu, Savo na jugu, manjSo reko JoSavo na zahodu ter mejo z

Srbijo na vzhodu. PreteZno nizinski kraj (povpre¢je je med 80-100 metri nadmorske

ey

ey

Vukovarja (Berti¢ in drugi 2001, 260; Borovac 2002, 262).

""Poleg njih so sodelovale §e oborozene formacije drzavne varnosti Srbije — Jedinica oziroma Enota, bolj
poznana kot Rdece baretke (Svarm 2006).

'> Naselje oziroma vas se imenuje Borovo, vendar se zaradi lo¢evanja z severnim delom Vukovarja —
Borovim naseljem pogosto uporablja naziv Borovo selo, ki ga bom v nadaljevanju oznaceval z oklepajem
— Borovo (selo).
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Slavonija je pokrajina na HrvaSkem, na severovzhodu med Dravo in Savo, od
Moslavine na zahodu do Donave in Srema na vzhodu. Rodovitna (pSenica, koruza in
son¢nice), vecinoma ravninska pokrajina, nad katero se dvigata Psunj in Papuk. Med
vojno na Hrvaskem 1991-1992 so njen vzhodni del zasedli Srbi (Javornik in drugi 1998,
3924).

Vukovarsko-ilosko obmocje predstavlja skrajni del Republike Hrvaske (RH) na vzhodu.
To je ozek in podolgovat del pokrajine, ki se razteza vzporedno z Donavo od
severozahoda proti jugovzhodu. V Donavo se pri Vukovarju izliva Vuka, ki mesto deli
na dva dela. Vzhodni — starejsi del mesta je na desni obali Vuke, na obrobjih
vukovarske ravnine in visoki obali Donave. Zahodni del mesta — novi Vukovar, pa se je
z industrijskim Borovim naseljem udomacil v niZini leve obale Vuke. Vukovar ima na

Donavi mejni polozaj proti Vojvodini in Srbiji (Horvat 1993, 7; Grad Vukovar).

Danes po teritorialnem ustroju spada v Vukovarsko-sremsko pokrajino, katere sedez je
ravno v Vukovarju. Pokrajina ima 84 naseljenih krajev, ki jith v organizacijskem
pogledu predstavlja pet mest (Vukovar, Ilok, Vinkovci, Zupanja in Otok) in 26 obé&in.
Neko¢ je bil Vukovar vecja obcCina z ve¢ kraji, po spopadih pa je dobil status mesta
(hrvaska lokalna samouprava je danes razdeljena na obcine, mesta in pokrajine - hr.
Zupanija), ki kot enota lokalne samouprave obsega Vukovar, Lipovado ter Sotin'’.
Posebnost tega prostora, v katerem sta se kulturno, zgodovinsko in prometno od nekdaj
sreCevala Vzhod in Zahod, so velike vasi z po veC tiso¢ prebivalci (Vukovarsko-

srijemska zupanija).

Pomembne so bile tiste vasi, ki so pokrivale prostor v okolici Vukovarja, saj so te lahko
posredno in neposredno vplivale na takratno stanje sil. Namre¢, prostor v okolici
Vukovarja so sestavljala naselja z razli¢no narodnostjo, ki so tako predstavljale oporne
polozaje za organiziranje bojnega delovanja napadalca in branilca. Bojevanje se je torej

odvijalo tudi v okolici mesta, ki je bila klju¢en prostor za obvladovanje bojev. Poleg

13 Zakon o obmogjih pokrajin, mest in ob¢in v Republiki Hrvaski. Ta zakon iz leta 1992 je odredil naziv
in ustroj enotam lokalne samouprave, tako da je Vukovar v teritorialnem ustroju postal mesto. Dopolnjen
zakon iz leta 2006 pa je uredil, da mesto Vukovar kot enota lokalne samouprave obsega omenjene kraje
(Zakon o podrucjima Zupanija, gradova i opc¢ina u Republici Hrvatskoj 1992; 2006). Poleg teh pa pod
njegovo pristojnostjo spadajo Se nekateri prostorski objekti in zemljis¢a: Vucedol, Ekonomija Dubrava,
Borovo naselje, Grabovo (Jakobovac, Ovcara), Dobra voda ter Pergaj (Grad Vukovar).
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bliznje okolice so bila za uspeh bojnih akcij pomembna tudi vecja mesta ter kraji ob

drzavni meji, kjer se je odvijalo osvajanje in obramba Vukovarja'®.

2.3 Etnicna struktura prebivalstva

Pokrajina je poseljena Ze od neolitika (arheoloske najdbe v Vucedolu). V rimskih ¢asih
je obstajalo nekaj naselij na donavskem limesu, v srednjem veku pa nekaj vaznih mest
(npr. Ilok, garengrad, Vukovar). V kasnejs$ih obdobjih (slovansko, madzarsko, tursko,
avstrijsko, jugoslovansko) je ta kraj (ob¢ina Vukovar) kljub ob¢asnim emigracijam (npr.
po odhodu Turkov), zavoljo ugodnih naravnih karakteristik in pomembnega prometnega
polozaja in zaradi rasti enot prebivalstva, vse do leta 1991 (84.189 prebivalcev) belezil
stalen porast Stevila prebivalcev. Posledica tega doseljevanja je (bila) pisana etni¢na
struktura prebivalstva (Hrvati, Srbi, Madzari, Nemci, Slovaki, Cehi, Ukrajinci...)
vukovarske obéine. Po letu 1991 in po vojni" se je Stevilo ljudi v ob&ini zmanj$alo za
dobro tretjino, na 55.000, gostota prebivalstva pa z 139 na 90 prebivalcev / km?
(Borovac 2002, 262).

Pred srbsko agresijo na RH leta 1991 je bil Vukovar z okolico administrativho
organiziran v obcino Vukovar, ki se je z 29 naselji raztezala na 606 km? velikem
prostoru. Po popisu prebivalstva iz 1991, je bilo skupno Stevilo prebivalcev 84.189, od
katerih je po narodnosti bilo 43,8 % Hrvatov, 37, 4 % Srbov, 7,2 % Jugoslovanov, 2,7
% Rusov, 1,6 % Slovakov, 1,6 % Madzarov, 0,2 % Nemcev ter 5,5 % drugih
narodnosti'®. Ve¢ kot polovica prebivalcev (44.639) je Zivela v ob&inskem srediscu,
Vukovarju. Od slednjih je bilo Hrvatov 47,2 %, Srbov pa 32,3 % (Horvat 1993, 13;
Dedakovi¢ in drugi 2000, 49).

Populacijski vzorci popisa prebivalstva v letih 1991 in 2001, so se glede na spremembe
enot lokalne samouprave spreminjali skupaj z njimi. Poleg tega je Stevilo prebivalstva
krojila predvsem vojna in spopadi v tem delu Hrvaske. Dedakovi¢ (ibid., 39) pise, da so
bili v bivsi ob¢ini Vukovar Hrvati vecinsko prebivalstvo v trinajstih vaseh in dveh
mestih, Srbi v devetih vaseh, Rusi v dveh, Madzari pa v eni. Glede na geografsko lego

se je hrvasko prebivalstvo ve¢inoma naselilo na juznem delu vukovarske obcine (proti

' Glej prilogo A in B.

'5 Hrvati vojno, ki je potekala na njihovem ozemlju imenujejo domovinska vojna (hr. Domovinski rat).
Slednji izraz je specificen, vojaska stroka ga v splosni rabi ne uporablja. Zato ga bom na dolo¢enih mestih
uporabil v oklepajih. Na tem mestu je sicer misljena vojna, ki se je koncala leta 1995.

' Glej prilogo B.
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Iloku), srbsko pa na severozahodnem'’. V Vukovarju so imeli relativno ve&ino Hrvatje,

¢eprav je prevladalo mnenje, da mesto ni hrvasko.

Graf 2.1:Etni¢na podoba mesta Vukovar po zadnjih dveh popisih'
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Vir: Prirejeno po Dedakovi¢ in drugi (2000, 49); Drzavni zavod za statistiko RH (2006).

Prebivalstvo se Stevil¢no razlikuje ¢e primerjamo predvojno in povojno obdobje. Druga
ugotovitev pa pravi, da v istih obdobjih ni bistvenih odstopanj glede na narodnostno
strukturo teh ljudi, od katerih so kljuéni Hrvati in Srbi. Za razumevanje osnovnih
razlogov, ki so pripeljali do spopadov na vukovarskem ozemlju, je potrebno upostevati
dejstva raznolikosti narodnostne strukture. Namre¢ etni¢ni konflikt kot poglavitno
ozadje spopadov se izpostavlja kar samo, Ceprav ga obCa mnenja o vojni v bivsi

Jugoslaviji ponujajo kot odlocilni dejavnik krvavih dogodkov. Caratan (1992, 12) pravi,

"7 Glej prilogo B.

V primeru popisa iz leta 2001 kot mesto Vukovar (vsteto prebivalstvo Vukovarja, Lipovace, Sotina ter
dela Grabova), leta 1991 pa kot ob¢ina Vukovar z 29 naselji.
Tistih, ki bi se opredelili za Jugoslovane Drzavni zavod za statistiko RH ne navaja oziroma kot kategorija
prebivalstva za popis leta 2001 ne obstaja vec. Med kategorijo ostali, so v popisu iz leta 1991 vsteti
Nemci, Slovaki in drugi, leta 2001 pa vse nacionalne manjsine, razen Srbov, Madzarov ter Rusov in tisti,
ki se niso izjasnili o nacionalni pripadnosti, drugi ter nepoznani.
Mesto Vukovar ima danes Se vedno zelo mesano narodnostno strukturo, ki jo ze od nekdaj sestavljajo
njegovi avtohtoni prebivalci in priseljenci. Danes ima, vklju¢no z manj$imi naselji, Lipovaco na
severozahodu, Sotinom na obali Donave ter delom Grabova pri Ovcari 31.670 prebivalcev. Najvecji
narodni strukturi sta e vedno hrvaska z 57,5 % (57,46 %) ter srbska z 32,8 % (32,88 %) delezem, 8,4 %
(8,37 %) pa predstavljajo Stevilne narodne manjSine. Samo mesto Vukovar ima 30.126 prebivalcev, v
katerem so razmerja med pripadniki zivecih narodov podobna kot tista, ki so podana v grafu. Primerjava
velikosti (po Stevilu tam zivecih ljudi) bivSe obCine Vukovar iz leta 1991 in danasnjega mesta Vukovar
kaZe na precej$njo razliko v Stevilu prebivalstva (84.189 proti 31.670), katere glavni vzrok je ze zgoraj
omenjena sprememba ureditve ob¢inskih mej. Mesto Vukovar je pred spopadi imelo 44.639 prebivalcev,
po koncani reintegraciji (15.1.1998) tega obmocja, pa vse do danes, to Stevilo Se ni bilo dosezeno, saj je
vojna mo¢no spremenila usodo bivanja na tem prostoru.
Glej prilogo B.
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da je bila ena od prvih zahodnih ocen vojne na HrvaSkem ugotovitev, da gre za etni¢ni
konflikt, ki ima svoje korenine v izrocilu, v nepresezenih spopadih in nepozabljenih
zrtvah druge svetovne vojne'’. Po njegovem ta teza o etni¢nem konfliktu kot podlagi za
spopad ne razkrije bistva te vojne. Ne odgovori namre¢ na vprasanje, zakaj je prav zdaj
izbruhnila ta vojna, ¢e so prej Hrvatje in Srbi Stiri desetletja in pol ziveli drugi poleg

drugih v mirnem sozitju?

Pri pojasnjevanju teze o etnicnem konfliktu si lahko pomagamo tudi z teorijo
upokojenega ameriskega podpolkovnika, katera svojevrstno razdeli mesta in govori o
moznostih vodenja urbanih operacij na tak$nih terenih. Jedro njegovega razmisljanja je
Clovek oziroma prebivalstvo v mestih, za katero pravi, da je variabilen dejavnik,
obenem pa najpomembnejsi, saj odloca o uspeSnosti intervencij. Peters (2000) tako
analizira arhitekturo mest in za vojaske namene izpostavi njihovo delitev na hierarhi¢ne,
veckulturne ter plemenske. Mesto Vukovar bi med avtorjevo razvrstitvijo spadalo med
plemenska mesta, ki temeljijo na etnicni raznolikosti. Po njegovem mnenju so
plemenska mesta okolja, kjer so etnicni konflikti najbolj ostri in brez milosti, in katera
temeljijo na izvornih (eng. blood) razlikah, ne razlikujejo pa se v rasni pripadnosti
prebivalstva ali nujno v verski opredelitvi. Za najbolj vznemirljiv »plemenski« konflikt
naSega Casa postavlja vojne v bivsi Jugoslaviji. Pri teh zavrata moznost nekaterih
(retorika MiloSevi¢a in Tudmana), ki so govorili o veckulturnem sporu, nastalem na
podlagi religijskih in civilizacijskih razlik. Slednje utemeljuje s tem, ko pravi, da je cas
mesSanja kultur dosegel vrhunec pred stoletjem, religija pa je bila zanemarjena kot

zapraSena relikvija, dokler ni dozivela demagoskega vstajenja. Narodnostna sestava je

19V pogovoru, objavljenem v Frankfurter Allgemeine Zeitungu, je francoski predsednik Mitterrand, 29.
novembra 1991, deset dni po padcu Vukovarja predstavil francosko stali§¢e o vojni na Hrvaskem. V njem
je omenil preteklo zgodovino Srbov in Hrvatov, ki da je bila Ze od nekdaj polna takih dram, Se posebej v
casu II. svetovne vojne, ko je veliko Srbov konc¢alo v hrvaskih tabori$¢ih. Spomnil je na to, da je bila
Hrvaska del nacisti¢nega bloka, Srbija pa ne, ter da je po Titovi smrti moralo priti do latentnega spora
med Srbi in Hrvati. Zakljucil je, da Srbija ne Zeli z vojno priti do hrvaskega ozemlja ampak hoce le
preurediti meje ter pridobiti neposreden in posreden nadzor nad srbsko manjSino na Hrvaskem
(Mitterrand v Rudolf 1999, 331). To je ena od dveh poglavitnih zahodnih tez, drugo pa je predstavljala
predvsem Nemcija (zunanji minister Genscher in predsednik Kohl), ki je bila bolj naklonjena Hrvaski in
Sloveniji oziroma priznanju njune samostojnosti. Repe (2002, 393) pise, da je protisrbsko razpolozenje,
izvirajoCe iz zgodovinskih odnosov, ki so ga Nemcem ocitali Francozi, verjetno imelo dolocen vpliv
(podobno kot pri Francozih prosrbsko), ni pa bilo niti odlo¢ilno niti ne v ospredju nemske politike, ceprav
so srbski politiki — Se bolj pa srbska propaganda — skrbeli, da se odnosi ne bi izboljsali. Nemsko javno
mnenje o pravici do samoodlocbe je bilo celo bolj odklonilno kot v ve€ini drugih evropskih drzavah. Bilo
pa je bolj homogeno zlasti v vplivnih intelektualnih, umetniskih in novinarskih krogih, predvsem pa v
parlamentu, navsezadnje pa je bila v Nemciji tudi mocna hrvaska diaspora (okoli 200.000 od 600.000
jugoslovanskih emigrantov). Res pa je — in to je bil najbrz glavni razlog — da je Nemcija bistveno bolje
poznala jugoslovanske razmere (oziroma razmere v Jugovzhodni Evropi nasploh), saj jih je desetletja
sistematicno spremljala skozi znanstvenoraziskovalno, gospodarsko in kulturno optiko, Velika Britanija,
ZDA in Francija pa predvsem skozi geostratesko.
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predstavljala staro rano, ne takratno bolec¢ino. Na Balkanu so poskusali ljudje s krvavo
bohotnostjo ponovno ustvariti svojo identiteto. Ni¢ ve¢ in ni¢ manj kot jasna podoba

takratnega Casa.

2.4 Zacetek spopadov v bivsi ob¢ini Vukovar

Prva nasprotovanja med Hrvati in na Hrvaskem Zive¢imi Srbi, so se zacela stopnjevati
po hrvaskih volitvah, aprila 1990. Spegelj (2001, 126-127) pravi, da je pred
vecCstrankarskimi izbori na obmoc¢jih z srbskim prebivalstvom rasla nervoza in
nezaupanje do Hrvaske ter Hrvatov. V drugi polovici avgusta 1990 se je oboroZena
vstaja®® od Knina postopoma Sirila proti Donjem Lapcu, medtem ko se je pripravljala v
Vojnicu, na Kordunu ter v Pakracu v Slavoniji. Po Dedakovic¢u in kolegih (2000, 40-41)
so vstaje potekale koordinirano, tako da so bili »kninski balvani« isto¢asno uporabljeni
tudi v vaseh v vzhodni Slavoniji, kjer so bili Srbi vecina. Po ocitni vojaski logiki in pod
vojaSkim pokroviteljstvom JLA, so se posebno izpostavili Borovo (selo) v vukovarski,
Mirkovei v vinkovski in Tenja v osijeSki obCini. Prve resne groZznje so se najprej
pokazale v zadnjih januarskih dneh leta 1991, ko se je na ulicah vzhodno-slavonskih
mest in vasi zacela demonstracija sile JLA. Slednja je svoja dejanja opravicevala z
ustavno obvezo $¢itenja enotnosti in celovitosti SFRJ, ¢esar pa na terenu ni uresni¢evala

dosledno.

To je bil ¢as vse vecjih mednacionalnih delitev. Te dni je veliko oborozenih skupin
preslo Donavo, v vaseh z srbsko vedino pa so se organizirale oboroZene straze®'. JLA je
v juliju in avgustu na podrocje Baranje pripeljala veliko MTS-a in orozja. Z svojo
premocjo so jo kmalu uspeSno zavzeli, ko so zasedli Beli Manastir. Poleg tega jim je
uspelo zavzeti Se mesti kot sta Dalj in Erdut ter nekatera druga ob zgornjem toku
Donave (Vurusi¢ 2006). Dedakovi¢ (ibid., 41) v svojih zapisih navaja, da se je ozracje
vojne pred vojno na obmocju vzhodne Slavonije ustvarjalo celo pomlad 1991. Marec, Se
posebej pa april sta minila v znamenju barikad, celonoc¢nih streljanj v vaseh z srbsko

vec¢ino, miniranj zelezniske proge Vinkovci-Vukovar in zaziganju hrvaskih zastav ter

2% Skupni obseg vstaj je zajel okoli 25 % hrvaskega teritorija. V enajstih ob&inah z srbsko veéino je Zivelo
144.344 Srbov oziroma 24,9 % vseh Srbov na Hrvaskem, medtem ko je v preostalih 91 obcinah Stevilo
Srbov znasalo 436.418 ali 75,1 % njihovega skupnega §tevila (Spegelj 2001, Priloga 5).

I Tudi Hrvatje so v tistih &asih organizirali vaske straze (brez prave oborozitve). Dragutin Berkofer,
hrvaski branilec, je o tem povedal, da je bilo to obdobje, ko se je strazilo skupaj z vukovarskimi Srbi, s
katerimi so ob premorih igrali nogomet. Namre¢ takrat Se niso obstajale oborozene straze in vecina ljudi
ni vedela tocno, kaj se strazi in pred kom se brani. Borovo (selo) in dogodki, ki so se v tem naselju - bilo
je ze prava utrdba - zgodili 2. maja, so prepricali tudi omahljivee (Runti¢ 1995, 306).
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grbov na Zelezniskih postajah in mestnih uradih. Ves ta cas se je vojska - vsakodnevno z

oklepnimi vozili - vozila po slavonskih mestih in vaseh ter demonstrirala svojo silo.

V no¢i z 1. na 2. maj, po drugih trditvah pa 1. maja, so srbske vaSke straze v Borovem
(selu) odprle ogenj na dve policijski patrulji iz policijske uprave Vinkovci, ko naj bi
njuni pripadniki hoteli izobesiti hrvasko zastavo. Dva ranjena policista sta uspela
pobegniti, druga dva pa so ujeli. Naslednji dan, 2. maja, je okoli 50 policistov iz
Vinkovcev poskusalo osvoboditi zajeta kolega, vendar so ti padli v zasedo. Akcija, ki je
bila izvedena povrsno (policisti so v Borovo (selo) prisli v dveh avtobusih) je terjala 12
mrtvih hrvagkih policistov??. Po tem obradunu je JLA ustvarila tako imenovano tampon
cono med Borovim (selom) in Borovim naseljem, kar je v vojaskem smislu pomenilo
zavzemanje polozajev za napad na Vukovar. Dva dni kasneje je poskuSala vzpostaviti
tamponsko obmocje med Sotinom in Vukovarjem, vendar so ji to preprecili pripadniki
rezervne policije iz Sotina ter domacini iz vukovarske Mitnice. Na podro¢ju bivse

obcine Vukovar ni bilo ve¢ miru, podobno kot v celi vzhodni Slavoniji in Baranji.

Po dogodkih v Borovem (selu) so v Vukovar prisli pripadniki specialnih enot policije iz
Slavonskega Broda. Hrvati oziroma Hrvaska demokratska stranka (skupnost) je
prevzela nadzor nad takratnim Sekretariatom za narodno obrambo, kjer so bili prej
zaposleni vecinoma Srbi. Zacenjal se je proces vzpostavitve hrvaskih oborozenih sil, ki
je na obmocju bivSe obc¢ine Vukovar osnoval vojasnice na Principovcu pri Iloku,
Opatovcu ter v Novih Cakovcih®. Isto¢asno je vse ve¢ srbskih prebivalcev odhajalo iz
mesta v Vojvodino ali v okoliske vasi, kjer se je oblikovala t.i. krajinska oblast. Namre¢
obrobne dele Vukovarja proti Borovem (selu), Trpinji in BrSadinu, so s pomocjo JLA
nadzirali domaci oboroZeni Srbi ter paravojaSke enote. Varnostna situacija se je vse bolj
zapletala, zato je sredi junija v Vukovar priSel del 1. brigade ZNG, na ekonomiji
Opatovac pa se je vzpostavljal 4. bataljon 3. brigade ZNG. V tem casu so se zZe vodile
borbe za Borovo naselje. Tako so ze 4. julija domaci branilci z pomoc¢jo vinkovskih in
zagrebskih enot ZNG branili svoje domove. Uspeh te akcije ter ponovno zavzetje radia
Vukovar 2. maja, sta oznac¢ena kot dogodka, ki sta imela dolgoro¢ne pozitivne ucinke v

organiziranju obrambe ob¢ine in mesta Vukovar.

22 Spegelj (2001, 361) trdi, da obstajajo neizpodbitni dokazi, da za nekatere kljuéne odlo¢itve, razen
ozkega Tudmanovega kroga niso vedeli niti najvi§ji drzavni predstavniki. On kot obrambni minister in
vrhovni poveljnik ZNG, ni vedel za pripravo in izvedbo tragi¢nih akcij v Borovem (selu) in Mirkovcih.

> Glej prilogo A.
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Prvi vecji val sil JLA za napad na Hrvasko je na spodnjo obalo Donave (glede na
polozaj Vukovarja) prispel v zacetku sedmega meseca. 3. julija zgodaj ponoci je 180
vozil (ve€inoma oklepnih) krenilo iz Beograda, katerim je kmalu sledilo Se dodatnih
200. Vse te oklepno-mehanizirane enote so se razporedile okoli Sida oziroma od desne
obale Donave do avtoceste Zagreb-Beograd. Tako so JLA in paravojaske formacije,
razen Vukovarja obvladovale celo desno (hrvasko) obalo Donave, od Batina do

o 24
Tovarnika™.

Za Vukovar so bile v takih razmerah pomembne predvsem komunikacije, ki so ga
ohranjale v stiku z hrvaskimi naselji. Tako je bila konec julija zgrajena asfaltirana cesta
med Bogdanovci in Marinci, ki je predstavljala cesto zivljenjskega pomena za mesto. 3.
avgusta, ko so hrvaske sile zacele nadzirati Luzac, pa se je vzpostavila kljucna, t.i.

koruzna pot, ki je vodila v smeri Luzac — Bogdanovci — Marinci — Nustar™.

Situacija je postajala vse tezja. Hrvaska je imela vse manj nadzora nad vecino naselij v
Podonavlju. Od pokola v Borovem (selu) dalje je bil Vukovar v »obsedenem« stanju

(ibid., 41-45; Vurusié 2006).

Na slavonskih tleh je imela vedno vecjo vlogo JLA, ki je na tem delu hrvaskega ozemlja
zacela svoje operacije z dolgoro¢nimi cilji, ki si jih je zamislilo politicno vodstvo v
Beogradu skupaj z generalStabom jugoslovanske vojske. O uporabi JLA njen poveljnik

Veljko Kadijevi¢ (Kadijevi¢ v Dedakovi¢ in drugi 2000, 44) piSe v svoji knjigi:

...Naloge je potrebno izvrsevati v dveh etapah. V prvi, pretezno z protiudari
takticnega znacaja, dokler se popolnoma ne razjasni agresija Hrvaske ter z
organiziranjem in pripravljanjem srbskih vstajnikov na Hrvaskem. V drugi, z eno
operativno-stratesko napadalno operacijo poraziti hrvasko vojsko in izpolniti
postavljene naloge. Poleg tega, z najmocnejsimi oklepno-mehaniziranimi silami
osvoboditi vzhodno Slavonijo in zatem hitro nadaljevati z delovanjem na zahod,
kjer se je potrebno spojiti z silami v zahodni Slavoniji in podaljSati delovanje
proti Zagrebu in Varazdinu oziroma do meje z Slovenijo...

Za prvo etapo nacrta je general§tab planiral mobilizacijo od petnajst do osemnajst

brigad kopenske vojske, ve¢inoma oklepnih, mehaniziranih in pehotnih. Enote, ki so se

pripravljale na vojno so imele mirnodobno sestavo — vojake, ki so sluzili vojaski rok.

** Glej prilogo A.
 Glej prilogo C.
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Potrebno jih je bilo popolniti do celotnih zmogljivosti in za to je bil potreben Cas, da se
organizirajo. Prvo etapo so uspeli izvesti po predvidevanjih, od julija do zacetka
septembra. Druga etapa pa nikoli ni bila izvedena po nacrtovanjih, saj je bila
mobilizacija uspe$na samo na pol, organizirano pa je bilo tudi dezerterstvo rezervnih
enot JLA. Problem ni bil samo slab odziv temve¢ dejstvo, da se tako zmanjSane enote
niso mogle gibati proti smerem in mestom uporabe oziroma nekatere, ki so odSle na

bojisce, so ga kmalu zapustile.

Obramba mesta je bila organizirana po mestnih okrajih (Cetrtih) oziroma sektorjih, kjer
je bila edina mobilna enota 4. bataljon 3. brigade ZNG, enota, ki je imela 265 vojakov.
Zahvaljujo¢ njim, je nacrt o zavzetju mesta propadel ze v prvem poskusu in to kljub

temu, da je bila takrat obramba vodena brez zdruzenega vojaskega poveljstva in Staba

(ibid., 44-47).

Glavni poudarki te uverture, te vojne pred vojno, so vloga trojanskega konja lokalnega
srbskega prebivalstva, aktivna vloga JLA preko ustvarjanja tamponskih con, ad hoc
oblikovana obramba hrvaskih sil in vodilna vloga nacionalistiénih vodij (iz hrvaske
demokratske stranke in srbske demokratske stranke), ki je intenzivirala odnose in

posredno zaostrila zivljenjske razmere na tem prostoru.

S tem, ko so dezintegracijski procesi v Jugoslaviji postajali ¢edalje bolj o€itni in ko je
postalo jasno, da se razpadu SFRJ ni mogoce izogniti, je bilo ocitno tudi, da bo JLA
zelo hitro postala vojska brez drzave (kar se je povsem uresni¢ilo med vojno na
Hrvaskem in ob mednarodnem priznanju suverenosti Hrvaske in Slovenije). Vojaski vrh
je z namenom, da bi zaustavil ta proces in podaljsal obstoj Jugoslavije (kot socialisti¢ne
drzave), s tem pa sebi zagotovil prejSnjo vlogo v njej, temu prilagodil koncept in
doktrino uporabe oborozenih sil. Vrh sprememb koncepta in doktrine uporabe
oborozenih sil je bil v dveh idejnopoliticnih premisah. Prva pravi, da je vojasko in
politi¢no vodstvo Jugoslavije odlocilo, da tudi v okolis¢inah izrednih razmer oziroma ko
celovitost, suverenost in politi¢ni sistem drzave ogroZza notranji sovraznik (ne le v
primeru agresije od zunaj) uporabi oborozene sile, torej JLA. V skladu s tem so enote
JLA v izrednih razmerah uporabljene na dva nacina: z demonstracijo moci in groznjo,
da bo uporabljena v Zari§¢ih sovrazne dejavnosti, ali pa z neposredno udelezbo enot

JLA pri premagovanju izrednih razmer in posledic, ki nastanejo zaradi takih razmer.
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Druga govori o konceptih splosne ljudske obrambe (SLO)*® in druZbene samozaéite
(DS), ki postaneta nezaZelena, ker sistem SLO in doktrinarne reSitve sploSne ljudske
obrambne vojne predvidevajo vkljuevanje Sirokih druzbenih slojev in ljudskih mnozic
vseh narodnosti, to pa pomeni tudi oborozevanje prebivalstva na ozemljih, ki so lahko
potencialna ZariS¢a izrednih razmer. Zato je nadzor nad orozjem Teritorialne obrambe v

Sloveniji in na HrvaSkem prevzela JLA (Ogorec 1992b, 20).

% Jugoslovanska vojaska strategija je najbolj vplivala na hrvasko obrambno strategijo. JLA, ki je hotela
obraniti celovitost drzave, ni mogla uporabiti strategije splosne ljudske obrambe, Ceprav je bila takrat Se v
veljavi. Ta strategija namre¢ ni bila primerna za notranje spopade. Zato je morala zelo hitro pripraviti
novo strategijo in ji prilagoditi vojaske potenciale. Tako je JLA defenzivno strategijo zamenjala z
ofenzivno strategijo, ki jo je dopolnila s strategijo spopadov nizke (manj srednje in velike) intenzivnosti.
Cas, ki sta ga za uvajanje sprememb potrebovali JLA in srbska stran, je bil za hrvasko priloznost, da bi
popravila svojo obrambno pozicijo (Tatalovi¢c 1997, 106).
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3 VZHODNO-SLAVONSKO BOJEVALISCE

Vojna na Hrvaskem je pokazala, da je JLA, ki so ji pomagali hrvaSki Srbi in
paravojaSke prostovoljne formacije iz Srbije, uporabljala strategijo spopadov nizke in
srednje intenzivnosti in v okviru tega strategijo odporniStva. Za spopad nizke
intenzivnosti lahko re¢emo, da predstavlja sintezo osnovnih dejavnikov oborozenega in
neoborozenega boja kot nasilnih sredstev. Ravno zaradi uporabe strategije spopada
nizke intenzivnosti je bilo dolgo tezko dolo¢iti, ali gre na Hrvagkem za dejansko vojno*’
(Tatalovi¢ 1997, 102). Ogorec (1992c, 18) pravi, da je jugoslovanska diplomacija
mednarodni javnosti skusala prikazati Hrvasko kot secesionisti¢no republiko, ki skusa s
svojo odcepitvijo destabilizirati Jugoslavijo, nato pa odpraviti vse drzavljanske in
manjSinske pravice prebivalcem srbske narodnosti. Pripadniki te narodnosti pa so vse
bolj Sirili vstajniska obmocja, skupaj z njimi se je Sirilo tudi tamponsko obmocje JLA.
Tako so — s strategijo posrednega pristopa (Tatalovi¢ to strategijo imenuje spopadi nizke
in srednje intenzivnosti, op. T.K.) — prakticno brez vecjih vojaskih spopadov iz
pristojnosti uradnih hrvaskih oblasti iztrgali precejSen del hrvaskega ozemlja. Tam je
prenchala delovati pravna drzava in vzpostavili so nekakS$no obliko okupacijskega
sistema®®. Tudi Marijan (2002, 372) trdi, da je na vzhodno-slavonskem ozemlju
nastajala vzporedna srbska oblast prek meja takratnih drzavnih republik, saj je srbski
nacionalni svet za Slavonijo, Baranjo in zahodni Srem, 26. februarja 1991 z deklaracijo
o suverenosti in avtonomiji srbskega naroda proglasil, da so Srbi v navedenih podro¢jih

neodtujljiv del suverenega srbskega naroda, ki zivi v Jugoslaviji.

*7 Spopadi nizke intenzivnosti so ume$éeni v sivo cono spopadov, ki lezi med mirom in vojno. Amerisko
izrazoslovje te spopade imenuje tudi politiéno-vojaski posegi, ki so zoZeni na dolo¢eno ozemlje, omejeni
z vidika uporabe sil in orozij. Njihov razpon pa je zelo Sirok: od diplomatskih, gospodarskih in politi¢nih
pritiskov prek terorizma do (proti)vstajniske vojne (Zabkar 2003, 123).

* Na osnovi deklaracije iz Srba, je 21. decembra 1990 v Kninu proglasena Srbska avtonomna pokrajina
(oblast) Krajina (SAO Krajina), katere statut je zacel veljati pet dni po proglasitvi. Zaradi geografske
razdvojenosti obmocja, pa sta osnovani Se dve avtonomni srbski pokrajini: Zahodna Slavonija, 13.
avgusta 1991 ter Vzhodna Slavonija, Baranja in zahodni Srem, 25. avgusta 1991. Kasneje, 19. decembra
1991, so se te zdruzile v Republiko srbsko Krajino (RSK). Slednja je obsegala 6.575 km?> (30 %
hrvaskega ozemlja), z 555.550 prebivalci (12 % prebivalstva Hrvaske), med katerimi je bilo hrvaskih
Srbov 331.619 (60 % populacije RSK, vendar samo 57 % vseh hrvaskih Srbov) in 168.026 Hrvatov (30
%). RSK je bila teritorialno fragmentirana, ekonomsko nesposobna paradrzava, odvisna od vedno bolj
samostojnega predsednika MiloSevica, obenem pa vedno bolj ranljiva za hrvasko vojsko. (Tatalovi¢ 1997,
100; Rudolf 1999, 66; Thomas in Mikulan 2006, 31-32).

Smilja Avramov, ki je od septembra 1991 do maja 1993 predstavljala Milosevica in Srbijo v vseh vaznih
razgovorih z Hrvati, pise, da je predsednik Milosevi¢ dajal popolno podporo zahtevam Srbov iz Krajine in
Slavonije in tako veckrat ponovil, da se ne more pregovarjati o tem, da srbski narod Zivi lo¢eno v ve¢
drzavah (Avramov v Rudolf 1999, 67).
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Taka organizacija pa je bila obenem tudi podlaga za oblikovanje bojevalis¢a ter
njegovih izhodiS¢nih polozajev. Ogorec (ibid., 18-19) zatrjuje, da so na tem bojevalis¢u
(vzhodno-slavonskem) potekali najbolj srditi boji, z najve¢jo dinamiko in intenziteto
delovanja obeh vojskujo¢ih se strani. Na tem osrednjem bojevalis¢u v vojni na
HrvaSkem je bilo tudi najve¢ Zrtev. Na njem so branilci zlomili napadalno moc¢

jugoslovanske vojske in ji zadali udarce, od katerih si ni opomogla.

Vzhodno-slavonsko bojevalisce se je raztezalo na ozemlju, kjer Srbija meji na Hrvasko,
na ¢rti Batina — Apatin — Erdut — Vukovar — Ilok — Lipovac — Jamena. Jugoslovanska
vojska je imela zato varno zaledje in neomejeno logistiéno podporo. Ravninsko ozemlje
in zelo razvejano komunikacijsko omrezje sta ji omogocala mnozi¢no uporabo oklepno-
mehaniziranih enot in vseh drugih sredstev tezke vojaske tehnike. Na tem obmocju je
tudi velika gostota naselij, kar pomeni koncentracijo civilnega prebivalstva.
Narodnostna sestava slednjega je (bila) zelo pisana, naselja s hrvaskim ter srbskim

prebivalstvom pa so med seboj pomeSana.

Na tem obmocju so hrvaske sile zacele z obrambnimi pripravami precej prej kot na
drugih bojevaliscih, saj je jugoslovanska armada precej prej in bolj odkrito zacela
zbirati sile za zacetni operativni razpored, paravojaske enote pa so zgodaj zacele z
oborozenimi izzivanji. Avtor je predpostavil napad JLA v dveh etapah (podobno je
razmisljal Kadijevi¢, op. T.K.). Najprej z armado v Baranji ter hkrati z paravojaskimi
enotami iz Bobote, Trpinja, Borovega (sela), Negoslavcev in Mirkovcev obremenjevati
hrvagke sile v Vukovarju in Vinkovcih. Druga etapa pa naj bi se uresni¢ila na smeri Sid
— Tovarnik — Orolik — Vinkovci, z pomozno smerjo iz severne strani, s ¢imer bi po
vzpostavitvi nadzora nad povezavo med Zupanjo in Vinkovci obkolili Vukovar, Sotin,
Lovas, Sarengrad in Ilok”. Za osvojitev vzhodne Slavonije ter povezavo z silami v
zahodni Slavoniji, pa bi bilo potrebno obkoliti Se Osijek. Za uresniitev teh nalog so

generali’® JLA nadrtovali uporabo novosadskega korpusa (v polni vojni formaciji),

¥ Glej prilogo A.

30 Jovi¢ (1996, 376) se po slabem odzivu na mobilizacijo, ko med drugim razmislja tudi o morebitni vojni
z Hrvasko, v svojem dnevniku 12. septembra 1991, sprasuje, ¢e je njihov cilj, da z vojsko branijo nove
meje narodov, ki zelijo ostati v Jugoslaviji, ali pa da vrzejo hrvasko oblast? Ne razume zakaj potrebujejo
splosni spopad v globini hrvaskega ozemlja ter negoduje nad nerazumevanjem vojske, ki je Se zmeraj
opita z Jugoslavijo, ¢eprav so se ze ni¢kolikokrat pogovarjali, da je to nerealno. Miri se z mislijo, da ¢e
vse sile umaknejo iz Slovenije in Hrvaske na prihodnje meje, imajo povsem dovolj vojske. Strah ga je, da
bo zaradi tega Se veliko nesporazumov in tezav, saj je po njegovem razbliniti vojsko po Hrvaski
neumnost, ¢ manj razumno pa je, da bi Hrvatom rusili oblast. Skrbi ga predvsem neodlo¢nost vojske, ki
jih lahko Se drago stane.
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garnizijske sile Osijeka, Vukovarja, Vinkovcev in Pakova, obmejne enote v Baranji,
paravojaSke sile iz naselij s pretezno srbskim prebivalstvom, domace Srbe in vrinjene
diverzantsko-teroristicne skupine v vecjih naseljih. Razvoj dogodkov na bojevaliscu je
pokazal, da so te sile, Ceprav velike, premalo celo za uresni¢itev nalog iz druge etape.
Zato so na to bojevalis¢e nenehno dovazali sveze sile, vklju¢no z 1. gardno divizijo —

elitno enoto, ki je bila namenjena predvsem neposredni obrambi Beograda.

3.1 Zacetna bojna delovanja

Raz€lemba bojnih delovanj v biv§i ob¢ini Vukovar z poudarkom na tista v samem
mestu, pripomore k razumevanju ¢asovnega zaporedja vojnih dogajanj, ki so se odvijala
dalj casa. Ta dogajanja potekajo v okviru operacije zasedbe oziroma obleganja
Vukovarja, ali po prepricanju napadalnih sil, v procesu osvobajanja mesta. Operacijo
zasedbe Vukovarja in vse boje in bitke v mestu ter bliznji okolici, vse konflikte nizke
intenzivnosti ter oborozena obracunavanja, ki so vplivala na potek dogodkov v bivsi
obcini ter nasploh, lahko razdelimo z ve¢ ¢asovnimi prelomnicami. Stjepan Suci¢ (Suci¢
v Vuru$i¢ 2006) loc¢i tri faze, ki so imele pomembno vlogo za vzhodno-slavonsko
bojevalisS¢e oziroma za vukovarske boje in bitke: prva traja od 20. aprila 1990 do 2.
maja 1991, druga od 2. maja do 24. avgusta 1991, tretja pa od 24. avgusta do 20.
novembra 1991. Prva faza povzema obdobje od prvih vecstrankarskih volitev do
tragi¢nih dogodkov v Borovem (selu). Druga oznacuje obdobje zavzemanja bojnih
polozajev ter zadnje priprave za spopad. Tretja faza pa je vojnega znacaja, traja od
prvega spopada do popolnega prenchanja delovanja obrambe®'. Iz tega lahko izlus¢imo,
da se odlocilne bitke za zavzetje Vukovarja zacnejo z tretjo fazo, to¢neje v soboto 24.
avgusta 1991, ko zrana obramba Borovega naselja po opozorilu uspe zrusiti dve letali

JLA, ki sta napadali njihove polozaje.

Tisti Cas so obstajala razhajanja v pogledih drzavnega vodstva SFRJ (Jovi¢, Milosevi¢) in generalov JLA
(Kadijevi¢, Adzi¢) na krizne razmere v razpadajoci drzavi in na sprejetje potrebnih ukrepov za zascito
svojih interesov. Predstavniki ostalih narodov (Drnovsek, Mesi¢, Tupurkovski itd.) so imeli nikakrSen
vpliv v teh dveh vzvodih moci.

3! Hrvaski sabor je obelezil 18. november kot dan padca oziroma kot dan spomina na padec Vukovarja,
kar pa je zgodovinska napaka. Temu pritrjuje tudi takratni nacelnik generalStaba Hrvaske vojske,
je mesto padlo. Saj, ¢e je en bataljon dovolj mocéan, da sovrazniku $e vedno povzro¢a dovolj velike
izgube zaradi katerih ta ne more zanemariti njegov odpor, se ga ne more obravnavati kot porazenega.

Do 18. novembra so z delovanjem prenehali trije bataljoni, tisti iz mesta in Bogdanovcev, del 3. bataljona
iz Borovega naselja pa se je boril do jutranjih ur 20. novembra. Istega dne je v tovarni Borovo zajetih
nekaj tiso€ civilistov in nekaj sto hrvaskih branilcev (Mati¢ 2008, 7-9).
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Podro¢je oziroma obmocje Vukovarja, ki je del danasnje Vukovarsko-sremske
pokrajine (hr. Zupanije), je bilo med prvimi na udaru, ki je prihajal iz drZzave katere
kopenska meja se proti Hrvaski razteza v dolzini 119 kilometrov, na Donavi pa v
dolzini 60 kilometrov. Zacetki obrambe so se seveda vzpostavili na precej manjSem
prostoru, kjer je oborozevanje potekalo enako kot v ostalih delih drzave. Posebnost
oboroZevanja je bila, da je oroZja mo¢no primanjkovalo glede na ljudi, ki so se bili
pripravljeni boriti. Omenjeno dejstvo ter kasnejSi razvoj dogodkov, ki je vplival na

¢loveski faktor, sta glavni rani obrambe Vukovarja.

Po prvem spopadu z JLA 24. avgusta, se je naslednji dan zgodil incident, ko je
tovornjak — v »tampon cono« med Borovim naseljem in Borovim (selom) je vozil hrano
vojakom JLA — hotel mimo kontrolne to¢ke hrvaskih branilcev, nepazljivo zapeljal z
ceste na mino in odletel v zrak. JLA je takoj posredovala z tanki, ki so naleteli na
barikade in tako se je vnel spopad v katerega se je vmesala jugoslovanska artilerija in
letalstvo. Sicer sta se strani kmalu dogovorili za prekinitev ognja, ki ga je JLA
izkoristila za zavzetje cestne povezave med Vukovarjem in Bogdanovci in tako
prekinila zadnjo moc¢nejSo povezavo (ostala je le Se koruzna pot) Vukovarja z svetom.
JLA se je z tanki vse bolj vkopavala, si pridobila nadzor nad vzhodnim delom mesta, ko
je vas Sotin, kjer bi se lahko oblikovala §irSa obramba mesta, postala popolnoma
nevtralizirana, ¢eprav je bila mesec dni nikogarSnja zemlja. Te dni je skupinica ljudi iz
Vukovarja v Zagrebu zahtevala nekoga, poveljnika, ki bi prevzel obrambo njihovega
kraja. Dobili so polkovnika Mile Dedakovi¢a ter stotnika Branka Borkovica, ki sta v

Vukovar prisla zveCer 31. avgusta (Dedakovi¢ in drugi 2000, 45-47; Dedakovi¢ 2006).

3.2 Reorganizacija obrambe mesta

Situacija je bila v bivsi ob¢ini Vukovar zelo resna: mesto je bilo obkoljeno, obramba —
Ceprav zelo ucinkovita — slabo organizirana in oboroZena, v mestu ogromno civilistov...
Na Vukovar je bila usmerjena velika vojna sila, stvari v njem pa niso delovale ravno
najbolje, zato so vsi veliko pricakovali od novega poveljnika. Obramba je v tem
zgodnjem obdobju, vendar ze globoko v letu 1991, temeljila na teritorialnem nacelu,

organizirana je bila po mestnih okrajih, Cetrtih (hr. mjesne zajednice). Znacajska lastnost
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te obrambe je bila poleg slabe oborozitve, Sibka koordinacija med Ilokom in

Vukovarjem ter med mestnimi okraji*Z.

Dospeli poveljnik se je takoj lotil dela in najprej dvignil organizacijsko raven
poveljniskega mesta, da bi lahko nemoteno vodil operacije na celotnem obmocju
obrambe Vukovarja — mesto, Borovo naselje, Ilok, neokupirani kraji v ob¢ini... Spoznal
se je z lokalnimi poveljniki, z stanjem na bojisu in v oborozitvi ter razporedom
obrambnih polozajev. Vzpostavil je hierarhi¢no linijo poveljevanja in preveril stopnjo
organiziranosti civilnega Zivljenja v mestu ter ga vstavil v funkcijo obrambe. Pred
Dedakovi¢evim prihodom poveljnisko mesto, kjer naj bi se sprejemale odlocitve katere
bi usmerjale delovanja na terenu, ni obstajalo. Tako so z novim pristopom oblikovali
enotno poveljstvo. To je pomenilo, da so prej locena poveljstva vseh obrambnih sil v
mestu, Zbora narodne garde (ZNG) - predhodnice hrvaske vojske, policije (MUP) in
teritorialne obrambe (TO) sedaj presle v skupno. To je bilo podrejeno Stabu ZNG RH
za vzhodno Slavonijo, ki se je v septembru preimenovalo v Stab Hrvaske vojske (HV)
operativno podro¢je Osijek oziroma Stab 1. operativnega obmocja. V novem poveljstvu
so uvedli tudi spremembe tajnih imen posameznih poloZajev in poveljnikov. Od takrat

dalje je Dedakovi¢ nosil tajno ime Jastreb, Borkovi¢ pa Mladi jastreb.

Zaceli so s kopanjem rovov in utrjevanjem polozajev, saj ljudje, ki so do takrat vodili
obrambo, niso imeli vojaSkega znanja, s katerim se je slednja nato reorganizirala.
Usmerjena je bila v §tiri prostorske dele delovanja, od katerih sta bila kljucna starejsi
del Vukovarja — staro mestno jedro in novejsSi — Borovo naselje. Na severu mesta je
obrambo predstavljalo Borovo naselje, sestavljeno iz Stirith mestnih okrajev, kolikor jih

je na jugu imelo tudi staro mestno jedro™.

Vukovarsko bojis¢e v dolzini 35-40 kilometrov je v zacetku branilo od 1.800 do 2.200
borcev, veéina brez vojaskega znanja in izkusenj, opremljenih z skromno oborozitvijo.
Slednje so skuSali popraviti z poSiljkami orozja, ki so bile praviloma redke in
preskromne, nekaj vec jih je bilo na voljo Sele po zavzetju vojasnic. Tako so npr. 29.
septembra iz varazdinske vojaSnice v Vukovar poslali Stiri havbice in prav toliko

tovornjakov streliva. To pa je bila tudi zadnja vecja posiljka orozja.

32 Glej prilogo D.
33 Glej prilogo D in E.
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Vukovar se je ze od prvih napadov dalje nahajal v dvojnem obrocu. Na juznih
vpadnicah v mesto, pri Negoslavcih, kjer je bilo tudi poveljstvo iz katerega so vodeni
napadi, se je nahajala kompletna oklepna brigada JLA. V juZznem delu mesta je bila
vojasnica JLA®*, v kateri je bilo skupaj z vkopanimi tanki veliko rezervistov iz Srbije in
pripadnikov paravojaSkih enot. Na zahodu ob¢ine, med Trpinjo in Borovim (selom), je
bil postavljen oklepni bataljon JLA. Njihova vojna baza je bila na Orlovaci, kjer so bili
tanki in artilerija. S teh poloZajev so izvajali akcije proti Vukovarju po Trpinjski cesti,
ali od podrocja Borovega (sela) proti Crepulju in naprej do Borovega naselja, ali pa tudi
juzno od teh polozajev, s tretje strani, od vasi Briadin skozi Pergajski gozd®’. Ze od
poletja pa so bile v Borovem (selu) nastanjene paravojaske sile. Preko Donave so pod
budnim ocesom recne flote JLA prihajali rezervisti iz Srbije, oborozeni pa so bili tudi
lokalni Srbi. Mesto je bilo tar¢a napadov tudi iz vzhoda, iz polozajev oklepnih enot
JLA, katerih del je bil vkopan na obmocju Vucedola. Vse napadalne enote pa so
podporo dobivale tudi iz zraka in reke Donave, od koder so opazovala ter bojno
delovala letala in ladje. Poleg tega pa so z leve obale Donave, iz obmoc¢ja Jugoslavije
oziroma srbske Vojvodine, mesto obstreljevali z topovi, sistemi ve¢cevnih metalcev

raket in z tanki, vkopanimi v gostem gozdu (Dedakovi¢ in drugi 2000, 64-73).

Nastopil je Cas vse vecjih spopadov, kar so obcutili tudi prebivalci in tisti, ki so poprijeli
za oroZje in se postavili v bran svojemu kraju. Vojna je Ze zdavnaj prestopila pragove v
Vukovarju in Borovem naselju, kjer je z svojim prihodom presekala Zivljenje na dva
dela — na prejSnje zivljenje do spopadov in na tisto po njihovem zacetku. Eden od
branilcev Borovega naselja, ki je to postal »preko noci«, Predrag Matic¢-Fred (2008, 43-

44), se spominja prvih dni:

Vojna se je vse bolj razplamtela. Novice iz Trpinjske ceste so bile vsak dan bolj
dramaticne. Polno je bilo ranjenih ali mrtvih. Potrebno je bilo hitro zapolniti
razredcene vrste. Bivsi sekretariat za obrambo je zacel z sluzbeno mobilizacijo.
Papirji z imeni stanovalcev nase mestne Cetrti so prisli do nas. Njihova prefinjeno
zamisljena akcija, sicer povsem legalna, ni imela nobenega rezultata, saj so

skoraj vsi Srbi odsli iz mesta, velik del Hrvatov je pobegnil pred vojno, tisti ki so

3 Najvedji problem obrambe Vukovarja je bila vojasnica, ki se je nahajala v samem mestu ter srbsko
naselje Petrova gora oziroma Svabsko brdo, ki je sodelovalo z jugoslovanskimi silami (Runti¢ 1995, 35).
Naselje Petrova gora se je nahajalo nekoliko zahodneje od vojasnice.

3 Glej prilogo A.
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ostali, pa so povecini Ze bili vkljuceni v obrambo. Ostalih, ki se niso hoteli

prostovoljno vkljuciti, niti vojaska policija ni mogla najti brez tezav...

3.3 Aktivna obramba

Situacija na terenu in razmerje sil sta prisilili vukovarske branilce, da so izkoristili vse
svoje malostevilne prednosti in Steviléne pomanjkljivosti napadalca. Med te pa ni
spadala vojaska tehnika, ki je z svojo koli¢ino in z neizérpno moZznostjo okrepitev imela
velik psiholoski ucinek na svoje vojake. Tako je vsak unicen tank, oklepno vozilo ali
letalo med njih vnesel nov nemir. Vecina zive sile napadalca je prisla na to obmocje iz
drugih krajev HrvaSke ali Srbije, torej na nepoznan teren, za katerega so jim rekli, da se
bodo vanj sprehodili. Med njimi je bilo veliko takih, ki so jih po prisilni mobilizaciji na
vukovarsko bojis¢e pripeljali z prevaro in tako tudi zaradi tega niso bili prevec
motivirano za boj’*. Glede na to, da obramba ni imela protioklepnih sredstev za boj na
vecjih razdaljah, je bilo treba oblikovati skupine za boj v notranjosti urbanega okolja,
kjer bi z svojim orozjem lazje delovali. Zato so s pomoc¢jo minskih polj in manjsih
interventnih ekip kanalizirali oklepno-mehanizirane enote JLA na ugodnejsi teren. Na
juznem delu mesta jim je to uspelo v smeri Negoslavcev — Kuginega groblja
(pokopalisca) — Sajmista, na severnem pa od Dalja — Trpinja — Lipovace na Trpinjsko
cesto’’. S tem, ko so napadalci nasedli in zageli uporabljati ti dve smeri, so jim branilci
pustili prehod, da so s tanki prisli globoko v mesto, kjer pa se je v uli¢nih bojih pokazala

njihova ranljivost. To je analiziral tudi nek polkovnik JLA:

Oni (branilci) so postavljali uporne skupine na dolocenih objektih okoli mesta, v
pasu od treh do petih kilometrov, medtem ko so jim visoko narasla koruzna polja
omogocala naravni zaklon. V teh poljih so tankovske enote izgubljale orientacijo
in pogosto so naletele na posejane mine, zato so se tankovske kolone, za katerimi
se je gibala pehota, usmerjevale na glavne komunikacije, s cimer pa se je
zmanjsevalo polje obrambnih delovanj. Tako so lahko uporabili manjse enote
(velikosti voda ali cete) na prvih obrambmih crtah, interventne enote pa so
vskocile v skrajnem primeru. To pa zato, ker so skozi prvo linijo puscali oklepne

enote dalec v svoje zaledje in jo nato spet hitro zaprli. Skupina oklepnikov, ki se je

36 Po kon&anem obstreljevanju so med mrtvimi vojaki JLA branilci nasli telo poro¢nika Zorana
Milasinovica, poveljnika artilerije tuzlanskega korpusa. Pri njem so dobili vojaski dnevnik, v katerem je
za dan 19. septembra pisalo, da se nahajajo med Tovarnikom in Sidom, za njimi pa naj bi §la trideset
kilometrska kolona rezervistov in ostala vojska. Zapisal je tudi, da nih¢e od njih ne ve kam gre, sam pa je
ugibal o tem, da gredo na vojni pohod, kar pa mu ni bilo jasno (Dedakovi¢ in drugi 2000, 135).

37 Glej prilogo I, G in A.
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znasla v taki zanki, je postala plen ti. skupine lovcev na tanke®. Triclanska
zasedba je z nevarnostjo opravila tako, da je strelec onesposobil periskop
voznika, drugi ¢lan je z raketo unicil oklep, tretji pa je z avtomatskim orozZjem

nevtraliziral posadko (Ivanovi¢ v Dedakovic in drugi 2000, 79).

Pomemben delez k uspesni obrambi pa so dajale tudi interventne skupine, ki so bile
sestavljene iz najve¢ desetih branilcev. Tako majhno Stevilo je odgovarjalo njihovemu
nacinu delovanja, ki je temeljil na hitremu premikanju, tajnosti, sposobnosti hitrega
organiziranja napada in obrambe, izvajanju preseneenj... Ena najbolj poznanih, ki se je
imenovala Gozdarji (hr. Sumari), je v trimeseénem obdobju obsla celotno vukovarsko
bojis¢e. Njihov poveljnik Antun Dugan-Samuraj je imel pod seboj sto borcev, ki so

delovali v manjsih skupinah. Od teh jih je za ¢asa bojev v Vukovarju padlo samo pet.

Kolone tankov, ki so se vile proti Vukovarju so bile pogosto »sprejete« z napadi na
doloc¢enem delu poti, kar je zelo vznemirjalo njihove posadke. Dedakovi¢ je silam, ki so
branile Se neosvojene hrvaske vasi, izdal ukaz, da se vklju¢ijo v aktivho obrambo z
napadi na vojaske kolone. Pred tem poveljem so napadalne sile prihajale po poti od Sida
preko Tovarnika in proti Vukovarju in Vinkovcem, kjer na njej, skozi hrvaske vasi, niso
naleteli na nikakrSen odpor. Zato je bil vsak napad dobrodosel za obrambo Vukovarja,
saj je dodatno upocasnil prihod napadalcev k mestu in dajal branilcem cas za njihovo
prerazporeditev in organizacijo’’. Za uspeh takih akcij in za obrambno delovanje
nasploh je bila zasluzena samoiniciativna, pogum in iznajdljivost posameznika ter nacin

poveljevanja, ki je ohrabril individualnost.

V z orozjem osiromaseni obrambi, sta eno pomembnejSih vlog imele dve skupini ljudi.
Prva skupina oziroma tisti, ki so jo sestavljali, so se imenovali »oko«. Imeli so nalogo

opazovati polozaj jugoslovanskih sil, ga sporo€iti artilerijskim enotam in nato spremljati

3% V bojnih situacijah so bile te skupine precej drugacne, z spremenjeno taktiko delovanja, $e posebej v
Borovem naselju, to¢neje na Trpinjski cesti, ki je poznana kot pokopalisce tankov. Tu sta dva strelca
(ve¢inoma so uporabljali protioklepno orozje M79, poznano pod imenom Osa), ki sta ob sebi imela
soborce za zasCito, prva zacela napad na tank ali oklepni transporter. Zacela sta izmeni¢no, saj sta bila z
svojima ekipama, drug od drugega, na nasprotnih straneh ulice, oddaljena 50 metrov. Nato so tisti,
oborozeni z tromblonskimi izstrelki te izstrelili preko oklepnih enot na pehoto, ki je sledila mehanizaciji.
Zatem je sledil umik v globino obrambnih polozajev in zavzetje novih, ki ga je kril drugi strelec. Ti boji
so se tako odvijali na okoli 500 metrih dolzine, dokler niso branilci z protinapadom prodirajoco silo
potisnili na zacetne polozaje. V primeru, da je napadla pehota, so uporabili temu primerno pehotno orozje
(Heroji Vukovara 2008c).

% Ena od akcij, ki je pridobila na &asu, je bilo zaustavljanje kolone JLA, ko se je ta premikala od
Tovarnika preko Lovasa in za katero se je vedelo, da se bo vkljuéila v boje na Sajmistu. Po Dedakoviéevi
zamisli, in ker je primanjkovalo orozja, so v gozdu Jelas, med Lovasom in Tovarnikom na cesto z
motornimi zagami podrli nekaj hrastovih dreves in tako za nekaj ur upocasnili tanke, transporterje,
tovornjake in drugo mehanizacijo (Dedakovi¢ in drugi 2000, 81).
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ucinek ognja ter ga po potrebi korigirati. Drugo skupino so predstavljali vojaki artilerijci
(pripadniki artilerijskih enot) oziroma »Biki«, ki so izracunavali koordinate ciljev in
delovali po oblegovalcu. Obramba je imela na voljo malo granat oziroma artilerijskega
streliva, zato se ni smelo razsipati z njim*. Po pri¢evanju Jastreba je artilerija obrambe
Vukovarja imelo neprecenljivo vlogo v vseh delovanjih, Se posebej pa v protipehotnih:

obrambna artilerija je iz stroja vrgla 80-90 % napadalnih vojakov.

Sestavni del aktivne obrambe so bile tudi oblike specialnega bojevanja, Ceprav jih takrat
nihée ni tako imenoval. Del specialnega bojevanja je bilo predvsem komunikacijsko
motenje in zavajanje. Polozaji obrambnih to¢k so med seboj ter z poveljstvom
komunicirali z prenosnimi radio zvezami oziroma motorolami. Tem so prisluskovali,
tako da so poveljniki svoja porocila velikokrat prenasali osebno, po koncu akcij, nujna
sporocila pa so posiljali v Sifrah. Taksno stanje (nadzor komunikacij oziroma prisluhi
JLA) so zato s pridom izkoristili tako, da so se na izmisljeni lokaciji namenoma pustili
odkriti artileriji JLA, katero je takSno zavajanje samo Se spodbudilo v obstreljevanju v
prazno. Gotovo najbolj uspeSen komunikacijski boj je bil »napad na Trpinjo«, ko so
branilci Borovega naselja odvrnili zanesljiv napad na svoje polozaje*'. Branilci pa so
prav tako kot napadalci prisluskovali komunikacijam, Se posebej tistim med
tankovskimi enotami. Nanje oziroma na njihove posadke so vrsili psiholoski pritisk.
Nemalokrat so te zato zapuscale svoje vozila oziroma dobile napacne informacije za

izvajanje nalog.

40 Zagetki vukovarske artilerije so bili na jugozahodnem delu mesta, natanéneje na Budaku ob Bobotskem
kanalu, od koder so se pokrivali vsi polozaji obrambe. 1z tega polozaja so se te enote premaknile na
Priljevo, na podroc¢je med Vukovarjem in Borovim naseljem in med silosom Donava in naseljem LuZac.
Budak pa je ostal v spominu kot zadnji kraj v Vukovarju in Borovem naselju, ki je padel v roke
napadalcem. Glej prilogo G.

Na novem polozaju so imeli postavljene tri gorske topove B-1 76 mm, dva topa ZIS, tri minomete 120
mm, $tiri minomete 82 mm in en RL 128 mm ter nekaj minometov 60 mm. Poleg tega pa so konec
meseca septembra formirali Se vod 155 mm havbic, ki je predstavljal tezko artilerijo Vukovarja.

V bojnem razporedu so lahko izstrelile tri granate v minuti. Posadke, ki so se s ¢asom naucile uporabljati
tako orozje, so bile prisiljene na improvizacijo (havbice so v smer delovanja obracali ro¢no; ker ni bilo
dovolj polnjenj za granate, so v zametne nogavice vstavili smodnik iz nabojev za puske in z njimi
napolnili granate; prav tako niso imeli namerilnih naprav za vsa orozja, zato so jih naredili sami ipd.) in
iznajdljivost, saj je primanjkovalo granat (400 granat za vse havbice, polovica jih je bila brez polnjenja)
in rezervnih delov. Glede na razmerje izstreljenih granat tezkega kalibra, viri govorijo, da je iz »bikovih«
havbic na eno izstreljeno granato, nazaj priletelo preko tiso¢ izstrelkov tezkega kalibra (Dedakovi¢ in
drugi 2000, 166; Heroji Vukovara 2008e).

* 1zvidniki iz Borovega naselja so obvestili poveljnika tega dela, Blaga Zadra, da se iz smeri Trpinja
pripravlja napad oklepnih enot. Zadro je na odprtem kanalu sporoc¢il Mlademu jastrebu-Borkoviéu, da bo
z svojimi napadel Trpinjo. Takoj sta se »sporazumela« in Borkovi¢ mu je odobril napad, tako da je Zadro
zacel poizvedovati koliko borcev mu lahko »ponudijo« ostali poveljniki v mestu. V nekaj minutah jih je
imel za napad na voljo okoli 1.200. Vse to so poslusali na drugi strani in po petindvajsetih minutah se je
njihova celotna kolona vozil obrnila nazaj proti Trpinji (Dedakovi¢ in drugi 2000, 83).

45



Aktivna obramba je, povzeto v nekaj besed, vkljuCevala niz diverzij, sabotaz, aktivno

izvidniStvo, oblike specialnega bojevanja in podobno (ibid., 77-85; Vrdoljak 2006).

3.4 Neuspeh bliskovite operacije in zbiranje sil

Sprememba ustroja oborozenih sil (OS) Jugoslavije je planirana sredi osemdesetih let,
izvedena pa leta 1988. Dolgo je bila preucevana in raziskovana vsa problematika tega
pomembnega strateSkega dela, ki je predstavljalo prvi velik premik v OS SFRJ po drugi
svetovni vojni. Zamenjala se je vojaSko-teritorialna razdeljenost jugoslovanskega
vojskovalis¢a: ukinila so se armadna obmocja, namesto njih pa so se vzpostavila
vojaSka, kot bolj fleksibilna, primarna vojaSka organizacija, ki vsebujejo logi¢no
teritorialno operacijsko celoto. Po 43 letith je armadni sistem organiziranja JLA

zamenjal vojaski, razdeljen na tri vojskovalisca.

V 1. vojasko obmoc¢je oziroma Centralno vojskovalis¢e (Severno), z sredis¢em v
Beogradu, sta bili vkljuCeni 1. in 7. armada, v 5. vojasko obmocje oziroma
Severozahodno vojskovaliiée (sede v Zagrebu), pa sta bili zdruzeni 5. in 9. armada*”.
Slavonija, Baranja in severozahodna Bosna so bile v vojno-teritorialnem pogledu
podroc¢je delovanja 17. korpusa iz Tuzle, ki je imel nekaj enot pod neposrednim

poveljstvom Staba 1. vojaskega obmocja (Marijan 2002, 368).

V globoki jugoslovanski krizi, ki je nastala zaradi mednacionalne neenakosti,
pomanjkanja drzavljanskih pravic in republiskih sporov zaradi razporeditve
ustvarjenega blaga, je nacionalna pripadnost in republisko poreklo vojakov imelo vazno
vlogo v oceni sposobnosti oborozene intervencije JLA. Na analiziranem podrocju je bila
nacionalna sestava vojakov naslednja: okoli 30 % Albancev, 24 % Hrvatov, 10 %
Muslimanov (Bosnjakov), 7 % Slovencev, 4 % pripadnikov nacionalnih manjsin, 3 %
Makedoncev in 22 % Srbov in Crnogorcev. Ce se k tej analizi doda $e nacionalna
sestava poveljniSkega oziroma castniSkega kadra takratne vojske, ki je v zadnjih
dvajsetih letih vsebovala ve¢ kot polovico Castnikov ne-srbske nacionalnosti, dobimo
jasnejSo podobo ljudskega faktorja v tem vojaskem stroju, ki je slonel predvsem na
slednjem. Pomen teh dveh faktorjev (relativno majhna odstotka Srbov) je s ¢asom
postajal vse bolj odlocilen, saj JLA v taki sestavi ni bila sposobna z silo reSevati
notranjih odnosov. Se posebej pa ne, ko se je za¢ela spreminjati v srbsko vojsko, saj se

Srbi niso bili pripravljeni bojevati izven svoje republike (Spegelj 2001, 87; 359).

* Glej prilogo F.
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Zgoraj omenjene trditve o narodnostni sestavi Castnikov pa je potrebno dopolniti z
novejsim vrednostnim stanjem oziroma deleZem v njihovi sestavi®*. Namre¢ Ze v letih
1986 / 87 se je zacela ustvarjati Srbom ugodnejSa struktura CastniSkega zbora v JLA,
tako da je v zadetku leta 1990 deleZ Srbov narasel na 63,2 %, Crnogorcev je bilo 6,2 %,
Hrvatov 12,6 %, Makedoncev 6,3 %, Slovencev 2,8 %, Muslimanov 2,4 %,
Jugoslovanov 3,6 %, Albancev 0,6 %, Madzarov 0,7 % ter 1,6 % ostalih (Domazet v
Rudolf 1999, 373).

Dejstvo je bilo, da je vojska imela vecnacionalno sestavo, ki pa jo je z vsakim dnem bolj
izgubljala. Hrvaski naborniki so v enote JLA odhajali do 22. junija 1991, ko se je vojska
ze pripravljala na pohod v Slovenijo, Ceprav je ze od meseca maja dalje, istega leta,

malokdo odhajal na sluzenje vojaskega roka (Spegelj 2001, 137-138).

Tako je v glavni operaciji nad Vukovar krenila vojska, ki ni bila dovolj zapolnila svojih
vrst ter je obenem tudi obcutila velik primanjkljaj slovenskih in hrvaskih nabornikov.
Boljsi opis razmer, ki so spreminjale sestavo vojske poda Spegelj (ibid., 96), ki zatrjuje,
da so bile vojaskemu vrhu v napoto vodstva republik, tudi MiloSevi¢ v Srbiji, saj je
narasla samozavest v vseh, in to jim je bila ovira za povratek v prej$nji sistem. Imeli pa
so alternativno reSitev: ¢e ni mogoce vzpostaviti unitarne Jugoslavije, se je potrebno
opreti na tistega, ki je politi¢no, ideolosko in nacionalno najblizji, torej na vodjo Srbije,
Slobodana MiloSevica, saj jim je bilo jasno, da samo na podlagi srbskega nacionalizma
in z Cisto srbsko sestavo vojske lahko racunajo na nekaksno vojno ucinkovitost, medtem

ko jim ve¢nacionalna JLA sluzi samo Se za zastrasevanje javnosti.

Nacrt generalStaba je bil, da je za osvojitev Vukovarja potreben en dan. Racunalo se je,
da v mestu ne obstajajo mocnejSe vojaske in policijske sile, ki bi se lahko zoperstavile
silni tehniki in Zivi sili JLA, paravojaskim silam in enotam srbskih rezervistov, ki so bili

pripravljeni za to operacijo. Po neuspehu 24. avgusta so snovalci napadalnih operacij

*# Jugoslavija je bila ena izmed redkih drzav, v katerih je bilo predpisano nagelo sorazmerne zastopanosti
v strukturi poklicnih vojakov, edinstvena pa je bila po tem, da so navedeno nacelo povzdignili na raven
ustavne obveznosti oborozenih sil... Zaradi razli¢nih objektivnih okolis¢in — zelo neenakomerne ravni
gospodarskega razvoja, razlik v cenah in placah, zelo neenakomerne stopnje brezposelnosti, razlicnega
polozaja, ki ga je vojska uzivala v javnosti itd., kakor tudi zaradi manipuliranja v kadrovskih sluzbah
JLA, tega ustavnega dolocila vojska nikoli ni povsem uresnicila. Najmanj odstopanj je bilo do leta 1991 v
generalskih vrstah, medtem ko so bili med oficirji in podoficirji vedno mocno nadpovprecno zastopani
Srbi, Crnogorci in nacionalno mesani, a srbsko govoreéi Jugoslovani. Iz teh treh skupin je bilo leta 1990
okoli 70 % aktivnih generalov JLA (ali skupaj 103); 81 % polkovnikov; 77 % podpolkovnikov itd. V
strukturi poklicnih vojaskih stareSin so bili vedno premalo zastopani Hrvati, Slovenci in neslovanske
»narodnosti« (narodne manjsine), kot so etni¢ni Albanci, Madzari kakor tudi Cigani in Vlahi, ki jih
uradno niso priznali niti kot »narodnosti« (Bebler 1991, 987-988).
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ponovno pregledali svoje nacrte in oblikovali drugo fazo operacije Vukovar, ki naj bi
trajala sedem dni. Pred drugo fazo so najprej zbrali in prerazporedili mostvo in tehniko.
V tem ¢asu so zaceli z vsemi silami t.i. napad iz razdalje, kar je pomenilo obstreljevanje
mesta iz vseh orozij, v odmerjenih intervalih in brez selekcije ciljev napada. Namen
tega je bil prestrasiti ljudi v mestu, da bi s tem paralizirali civilno prebivalstvo in tako
onemogocili tudi obrambo, kar bi potem izkoristili z totalnim napadom na njihove
poloZaje. Od tega trenutka dalje lahko govorimo o obleganju Vukovarja v pravem

pomenu besede.

Z prvimi napadi 24. avgusta, ki so se nato nadaljevali Se nekaj dni, ter z drugim
neuspe$nim enotedenskim naskokom 14. septembra™, je JLA hotela hitro opraviti z
obrambo. V obeh primerih je uporabila tudi vzorce bliskovite vojne oziroma operacije.
Zacela je z hitrim in nenadnim napadom, z veliko koncentracijo ognjene moci. Napad je
vkljuceval (slabo) koordinacijo vseh rodov vojske, saj je bila uporabljena pehota,
manevrsko sposobne oklepno-mehanizirane enote, letala ter bojne ladje z Donave. Nacrt
je predvideval ¢im hitrejSe izloCevanje nasprotnika oziroma unicenje obrambe, s ¢imer
bi dosegli hitro zmago. Poleg teh prvin t.i. blitzkriega, so nevede ali pac, poteptali
mednarodno vojno pravo in spostovanje dogovorov med stranema. Doziveli so neuspeh
pri izvajanju bliskovite operacije, ki se je razvila v dolgotrajno obleganje mesta in
mukotrpno uli€éno bojevanje, kjer je napredovanje potekalo pocasi ter z velikimi

izgubami na obeh straneh.

Sile, ki so bile usmerjene na Vukovar, so se delile v dve operativni grupi oziroma
skupini delovanja, severno in juzno. Operativna skupina Jug je imela nalogo zasedbe
Vukovarja. Njeno osnovo je predstavljala 1. gardna motorizirana brigada, ki je bila
okrepljena z 20. partizansko brigado iz Leskovca, rezervisti iz Srbije in Vojvodine ter z
lokalnimi vstajniki. Operativna skupina Sever je bila sestavljena iz delov enot
novosadskega korpusa ter z dodanimi enotami iz 12., 36., 51. in 453. mehanizirane
brigade. Poleg teh sta bili vanjo vkljuceni Se 211. oklepna brigada in 80. motorizirana
brigada. Napadala je severni del obrambe Vukovarja - Borovo naselje, isto¢asno pa je
delovala tudi proti Osijeku. Enotam obeh skupin delovanja pa so podporo zagotavljale
mesane protioklepne in artilerijske brigade ter inzenirski polk, poleg tega pa se je v

delovanje vkljucil tudi del artilerije 1. vojaSkega obmocja.

* Glej prilogo J.
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Regularnim enotam JLA so se pridruzile druge manjSe enote, srbska policija in
paravojaske skupine, sredi septembra pa jim je pomagala tudi 63. padalska brigada iz
Nisa. Drugace se je Ze vse od zacetka spopadov Stevilo enot in vojakov vseskozi
spreminjalo, tako pri napadalcih kot obrambi. Vojasko ravnotezje je bilo od zacetka
spopadov v prid JLA in ostalim silam, ki so zasedle kraje okoli Vukovarja (Marijan

2002, 369).

Suci¢ (Suci¢ v Vurusi¢ 2006) ocenjuje, da je JLA v prvem naskoku nad Vukovar krenila
z relativno majhnimi silami, vendar jih je kmalu zatem znatno povecala in okrepila.
Tako je bilo v tistth dneh na vzhodno-slavonskem bojevalis¢u angazirano 27.000
vojakov, do 10. septembra pa se je njihovo Stevilo povecalo na 40.000. Na drugi strani

pa je obramba v mestu razpolagala z 2.200 oboroZenimi borci®.

Dokumentarna serija Heroji Vukovara (2008a) navaja, da je v zaCetku obleganja mesta
na strani JLA in paravojaskih skupin sodelovalo 27.362 vojakov in borcev, 616 tankov
in 527 oklepnih transporterjev. To Stevilo se je 14. septembra (zaCetek sedemdnevne
ofenzive) povecalo na 57.154 pripadnikov pehote, 682 tankov in 623 oklepnih
transporterjev. Sile hrvaskih branilcev v mestu pa so Stele od 1.800 do 2.200
pripadnikov policije, HOS-a, ZNG-a in prostovoljcev iz vseh koncev Hrvaske, ki so bili
ustrojeni v 204. brigado HV (ustanovljena 25. septembra), razpotegnjeno na fronti,

daljsi od desetih kilometrov.

Za 204. brigado Suci¢ (ibid.) pravi, da je v njeni sestavi delovalo okoli 5.500 ljudi, ki so
tako ali drugace $li skozi njene vrste, od samih branilcev Vukovarja do branilcev Iloka,
Tovarnika in drugih vasi z obmogja bivie ob&ine Vukovar®. Poleg tega naj bi na liniji
obrambe Vukovar — Vinkovei — Zupanja, nasproti Ze omenjenim napadalnim silam
delovalo nekaj ¢ez 6.000 branilcev. Torej sta se srecali dve Steviléno neenakovredni sili,
kjer je ena stran posedovala ogromen vojasko-tehni¢ni potencial in zivo silo, druga pa
se je zanaSala na domace okolje in motivacijo do obrambe. Dedakovi¢ (ibid., 38) o tem
pravi, da je potek in zakljucek operacije za zasedbo Vukovarja pokazal, da je napadena
stran imela prednost v ¢loveskem in asovnem dejavniku ter v prostoru, medtem ko je

napadalec prednjacil samo v materialnem smislu. Sicer je imel Steviléno prednost tudi v

* Takoj po prihodu Dedakoviéa in Borkoviéa, je bilo v mestu oborozenih manj kot 1.000 ljudi (Mati¢
2006).

% Stevilo vojakov, ki so §li skozi vrste 204. brigade, se po mojem mnenju giblje od 4.000 do omenjenih
5.500, saj si viri o tem niso enotni. Po video-dokumentarnih zapisih (HMDCDR 2007) in Dedakovi¢evem
mnenju (ibid., 212) je namrec §tevilo takih vojakov bilo 4.004.
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zivi sili, vendar so branilci imeli neprimerljivo vec¢jo moralo oziroma kvaliteto v svoji
maloStevilnosti. Kot argument v prid svoji trditvi, Steje tudi priznanje generala
jugoslovanske vojske, Blagoje Adzica, ki je priznal, da so bili neuspesni v dveh stvareh,

v mobilizaciji in motivaciji*’.

Pri napadih in sami operaciji za osvojitev mesta ter zamisljenih vojaSkih pohodih iz
vzhodne v zahodno Slavonijo so velik del bremena za uspeh akcij nosile vojasnice JLA,
ki so bile razporejene po vecjih hrvaskih krajih. Zato je njihova blokada predstavljala
nemajhno oviro pri izvajanju vojaskih akcij, saj je hrvaSka vojska od septembra do
decembra 1991, najprej blokirala in osvojila 48 vojasnic od 58 in 65 od 70 vojaskih
skladiS¢ na svojem ozemlju ter tako moc¢no upocasnila in oslabila sile jugoslovanske
vojske. Med temi pa ni bilo vukovarske vojasnice, ki je bila nekaj ¢asa blokirana (4.
avgusta se je zacela blokada), nekaj Casa pa deblokirana. Do spopada je v vojaSnici
deloval inZenirski bataljon 12. delavske mehanizirane brigade, ki je bil glede na
popolnjenost oznaCen z Kklasifikacijo R oziroma z ceto A klasifikacije, kar je

predstavljalo 30 % vojaskega ustroja*®.

Takratni major jugoslovanske vojske Veselin Sljivan¢anin (Sljivan¢anin v ibid., 90), je
prical, da so po ukazu vrhovne komande krenili proti vukovarski in vinkovski vojasnici,
ker so bile v tistem Casu tam najtezje razmere. »V vojasnici v Vukovarju je bila pod

stalnim ognjem in nenehnimi napadi z strani ustaskih vojakov obkrozZena Ceta vojakov.«

Organizirani napadi na Vukovar so se torej zaceli, boji, ki so se zavlekli pozno v jesen
pa so se vse bolj zaostrovali, medtem ko je granatiranje mesta postalo vsakdanja praksa.
V zadnjih dneh septembra se je zakljucevalo obkoljevanje z mo¢nimi silami, ki so iz
smeri Sida k mestu prihajale iz Srbije, z severa prodirale iz Baranje ali pa so bile Ze
namescene v prostoru med Osijekom in Vinkovci. Vrh JLA se je odlo¢il, da bo Vukovar
osvojil za vsako ceno in tako je v nameri za uresnicitev tega cilja vojska nemilostno
razsipala z svojimi materialnimi in ljudskimi resursi. Kako resno je mislilo vojasko
poveljstvo so dokazovale zbrane sile 12. korpusa iz Novega Sada in 17. korpusa iz

Tuzle, katerim so se kasneje, oktobra, v Vukovarju prikljucile enote iz 1. vojaskega

4" Nekatere vojasko-politiéne analize tujih vojasko-obvestevalnih sluzb so prisle do zakljucka, da je glede
na spektakularno kvantiteto, to je, Stevilo pripadnikov in vojne tehnike armade SFRIJ, ta vojska tretja ali
Cetrta vojna sila v Evropi. Kot se je pokazalo Ze v mnogih drugih primerih, suhe $tevilke in trda ideologija
niso merilo za oceno realne mod¢i; vrednost vojske dolo¢ajo kvaliteta in motivacija ljudstva (Spegelj 2001,
96). Glej prilogo F.

# Klasifikacije: A — popolnjenost vojaske formacije od 60 % do 100 %; B — popolnjenost vojaske
formacije od 15 % do 60 %; R — popolnjenost vojaske formacije do 15 % (Oruzane snage RH).
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obmocja, na Celu z najelitnejSo, 1. gardno divizijo iz Beograda. Z temi silami so ob
podpori artilerijskega obstreljevanja prodirali k Vukovarju. Taktiko artilerijskega ognja
so kombinirali z prodori oklepnih enot v mesto, ki so se tam v kolonah preveckrat gibale
brez podpore pehote in so tako vzdolz ulic postajale lahek plen hrvaskih protioklepnih
enot. Na drugi strani mesta, z periferije, pa so poskusali prodreti z pehoto, ki je brez
artilerijske podpore — ta ji je vnaprej pripravila teren — utrpela velike izgube v zameno

za malo osvojenega prostora (Zunec 1998, 3. pogl.).

V zaletku septembra, Se pred glavnimi napadi in ofenzivami, sta takratne razmere

opisala tudi dva slovenska novinarja (Hladnik Milhar¢i¢ in Standeker 1991, 9-10):

Priti v Vukovar je skoraj olajsujoce. Mesto ob Donavi je sicer popolnoma
obkoljeno in nanj streljajo iz vseh strani. Pri Bogdanovcih je treba zapeljati med
koruzo in se med minskimi polji nekako pririniti do predmestja. Skozi tisto koruzo
so odpeljali Zenske in otroke, tu dovazZajo hrano in oroZje, pa tudi posto, nove
ventile za vodovod in celo steklo za izlozbe. Na hrvaskih porocilih Vukovar deluje
grozno, ampak tam itak vse deluje grozno, Vukovar pa se ne misli predati.
Prebivalci so se naucili sklanjati glave, ker ostrostrelci merijo tudi med koruzna
polja. Ko se bo koruza polegla bo bolj zoprno. Toda takrat bodo tudi oni na

odprtem.

Po Vukovarju tolcejo, kot da so se odlocili izbrisati vse sledi, da je tam bilo vcasih

eno od upravnih sredisc¢ Slavonije...

Ugotovita, da se v Vukovarju JLA ne bori ve¢ proti civilistom (odkar je mesto dobilo
poveljnika z pravim vojaskim znanjem). Oficirji JLA vodijo vojno proti drugim

oficirjem JLA*’, vojna, je po njunem dobila vojasko logiko.

Z strateSkega glediSca je pri poteku dogajanj in zamisljenih nacrtih jugoslovanske
vojske obstajalo mnogo tezav, s katerimi se je morala spopasti, ko je poskusala
udejanjiti svoj namen. Poleg moznosti tuje intervencije je bil osnovni problem neobstoj
drzave, ki bi tako zamiSljeno vojno vodila, saj je bilo predsedstvo SFRJ nefunkcionalno,

nova drzava pa ni bila oblikovana. Ve¢ desetletna orientacija na splosno ljudsko

¥ Dedakovi¢ je kot &astnik JLA v njej ostal do sredine meseca avgusta 1991, nato se je pridruzil ZNG,
kasneje HV. Veliko CastniSkega kadra HV med vojno je izhajalo ravno iz JLA, ve¢inoma so bili to Hrvati,
ki so prestopili v novo ustanovljeno vojsko.

Po ukazu takratnega ministrstva za obrambo, so nekateri Castniki v bivsi vojski ostali do takrat, dokler se
ni zavzela ter prevzela njena vojaska tehnika oziroma, ko so jih poklicali na dolznost (Spegelj 2001, 201).
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obrambo, kjer bi vecnacionalna sestava prebivalstva morala biti prednost, se je v novih
razmerah pokazala kot pomanjkljivost. Na koncu pa so bile klasi¢ne oblike manevra,
kot sta krajSanje linij in menjava prostora delovanja zaradi koncentracije sil za boljsi
ucinek, vezane na dejstvo, da je bilo potrebno zavzeti prostor, kjer zivijo Srbi, in to ne
glede na to, ali je bila v operativnem smislu taka poteza ugodna ali ne. Podobno so se
tudi nekatere vojasnice in skladiS¢a, razmeS¢ena za primer obrambe pred zunanjo
agresijo na ugodnih krajih, sedaj znaSla na smereh delovanja ali v zaledju hrvaskih sil,

ki so z njimi zlahka opravile (Zunec 1998, 2. pogl.).

3.5 Obramba po globini

Obramba krajev oziroma vasi okoli Vukovarja predstavlja obrambo po globini. Kako so
se ta branila in poskusala prevzeti del bremena, ki ga je nosil Vukovar, je bilo eno od
pomembnejsih dejanj, ki je v bojih podaljsalo »zivljenje« obrambe mesta. Globinska
obramba je namreC lajSala odporno delovanje v samem mestu, obenem pa zarezala v

agresijo, ki jo je obdajala.

V zacetku bojev na vzhodno-slavonskem bojevaliscu je JLA najbolj uporabljala taktiko
t.i. tamponskih con, s katerimi je zavzela dolo¢ene polozaje. Omenjena taktika je vedno
delovala na enak nacin: ko so vstajniski Srbi izzvali spopad, so enote JLA vzpostavile
tampon cono med sprtima stranema ter s tem zavzele pozicije, z katerih so lahko
delovale proti obrambi oziroma nastalo je podro¢je za napredovanje njihovih sil. Prvi¢
je bila taksna taktika uporabljena 2. maja v Borovem (selu), dva dni kasneje pa so

neuspesno poskusali na obmocju med vasjo Sotin in letovis¢em Vucedol.

Vse napadalne enote, ki so od Sida prihajale v Republiko Hrvasko so se najprej srecale
z Tovarnikom, Ilaco in Banovci. Od slednjih dalje pa je bila vsaka komunikacija, ali
proti Vinkovcem ali proti Vukovarju nevarna. Namrec, ¢e so hotele priti do Mirkovcev
in povecati pritisk na Vinkovce, so morale mimo dveh odporniskih hrvaskih vasi,
Slakovcev in Jankovcev (Stari in Novi), poleg tega pa so zaradi branilcev DPeletovcev
morale paziti tudi na boke. Za pohod na Vukovar pa so se od odcepa za Deletovce
posluzevale poljskih poti, kjer pa so naletele na vasi Berak in Svinjarevce, ki sta se
odlo¢ili braniti. Torej na jugovzhodnem delu bivSe obCine Vukovar je bila situacija za
prodirajoco tehniko in pehoto dokaj neugodna. Zato pa je bilo podrocje zahodno in
severno-zahodno od Vukovarja mnogo bolj ustrezno. Vasi na zahodu: Borovo (selo),

Bobota, Trpinja, Vera, Pacetin in BrSadin so bila ze od 2. maja naprej zanesljivi
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polozaji, ki so jih drzali revoltirani Srbi. Severno od Vukovarja so 1. avgusta osvojene
Se hrvaske vasi Dalj, Aljmas$ in Erdut ter most na Donavi pri Bogojevu, katerega so
uporabljale enote novosadskega korpusa. Enote iz osijeske vojasnice pa so medtem
nadzirale celotno vmesno obmocje do reke Vuke. Z zdruzitvijo svojih sil z vzhoda bi
enote JLA in srbske paravojaske formacije presekale zadnjo komunikacijo Vukovarja z
ostankom Hrvaske — koruzno pot (iz Vukovarja je vodila do Bogdanovcev, od tam pa
preko Marincev in Nustra do Vinkovcev), s ¢imer bi popolnoma zaprle prostor okoli

Vukovarja™.

Ko so bile opravljene prve analize delovanja JLA in drugih napadalnih enot v bojih za
Vukovar, se je pogosto postavljalo vprasanje, zakaj so napadalci sebi dopustili
precej$nje izgube in zakaj mesto niso obsli. Eden od najveckrat ponujenih odgovorov se
glasi, da so hoteli zavzeti vecje mesto in ga postaviti za prestolnico svoje SAO Krajine.
Tezava pa je bila v tem, ker so se tu spotaknili ze takoj na zaCetku in doziveli velik
moralni udarec. Zato je osvajanje Vukovarja postalo stvar Casti, opravicilo za velike
izgube ter argument za dodatno mobilizacijo in razlog za nadaljevanje vojne

(Dedakovi¢ in drugi 2000, 127-131).

3.6 Zategovanje zanke okoli Vukovarja

Potem, ko se je izkazalo, da bodo sile JLA morale vloZiti ve¢ji napor za napredovanje v
zahodno Hrvasko, so 30. septembra zacele z operacijo Vukovar, ki je pomenila nov
poizkus, da se zavzame mesto. Osnovna zamisel je bila, da se mesto blokira, zatem pa
se z energi¢nimi napadi (juriSem) zavlada na pomembnih obmocjih juzno in severno od

reke Vuke, na katerih se nato izvede ¢iS¢enje in prevzame popoln nadzor (Marijan 2002,

380-381).

Med ta obmocja pa so se nedvomno uvrscala naselja Petrovci, Marinci in Cerié, katerih

osvajanje je pomenilo dusitev Vukovarja.

Vas Petrovci je bila slabo oborozena, z maloStevilnimi branilci, ki so se umaknili v
Ceri¢ oziroma Bogdanovce, tako da je vojska brez tezav z tanki zasedla pragove domov,

kjer je bilo prebivalstvo prepusceno taksni ali druga¢ni usodi.

Z padcem Petrovcev je bila pot proti Marincem odprta, kar so izkoristile mehanizirane

sile, ki so prihajale iz vseh strani. Branilci so se umaknili do Nustra, ko so tanki odprli

>0 Glej prilogi A, B in C.
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ogenj. Istega dne so se vrnili, a so se morali po nekaj urah bojevanja ponovno umakniti.
Naslednji dan so zopet poskusali, vendar je bila vas pod mocnim ognjem, kolona tankov
pa se je raztegovala v nedogled. Vukovar je bil od 1. oktobra naprej popolnoma

v 1
obkrozen®'.

Naslednji kraj, ki je priSel na vrsto je bil Ceri¢. Ta majhna vas je z svojim polozajem
predstavljala izboceno to¢ko obrambe Vinkovcev. Po padcu Petrovcev in Marincev se je
znasla v nezavidljivi situaciji, saj ji je pretila nevarnost prakti¢no iz vseh smeri. Prvi dan
desetega meseca je bila vas zasuta z artilerijskimi izstrelki, tanki pa so krenili v napad iz
juzne ter jugovzhodne smeri. Ustavili so se Sele, ko so branilci Ceri¢a unicili tri
»oklepnike«, a so ze naslednji dan ponovno poskusali z Se mocnejSo artilerijsko
podporo. V vsesplosnem naskoku je branilcem uspelo uniciti nekaj oklepnih vozil, a so

se nato morali umakniti v Nustar in Vinkovce.

Tiste dni je kazalo, da napredujoco silo JLA ni mogoce ustaviti in da bo ta nadaljevala z
osvajanjem hrvaskih mest in vasi, vendar je to misel ovrgla vas oziroma manj$e mesto
Nustar, ki se nahaja na cesti Vinkovci — Vukovar. Obramba Nustra je bila dejansko prva
prava zmaga hrvaskih sil, ki so tamkajSnje polozaje drzale do leta 1995 oziroma do

konca vojne (Dedakovi¢ in drugi 2000, 115-120).

Vojaska sila razpadajoCe jugoslovanske drzave je na Republiko HrvaSko postopoma
uvedla 45 % svojih zmogljivosti, Ceprav je imela nemalo tezav z mobilizacijo Zive sile.
Na Vukovar in vzhodno Slavonijo je ta sila usmerila 38 % svojega celotnega potenciala,
medtem ko je za ostalo Hrvasko uporabila »samo« 7 % svoje moci. To potrjujejo tudi
zahteve Kadijevi¢a in drugih jugoslovanskih generalov, ki so vedno znova zahtevali

. . . e .- . 52 . . o .
povecanje sil, ko so na bojis¢u doziveli neuspeh™. Ko je vojska ves €as bojev redno

°! Na ta dan je imela JLA na obmo&ju Zupanje, Vinkovcev in Vukovarja razporejenih 50.000 vojakov. Na
drugi strani je vukovarska obramba razpolagala z 2.200 ljudmi pod orozjem, dvema tankoma, okoli
tridesetimi minometi, nekaj topovi (ZIS 76 mm, T-12, en breztrzajni 82 mm), Stirimi havbicami 155 mm,
nekaj kosi orozja za protizratno obrambo, dvesto petdesetimi »zoljami«, ducat »osami« in pehotno
oborozitvijo (Suci¢ v Vurusi¢ 2006).

>? Kadijevié, po dnevniku Joviéa dne 24.9.1991, govori o porazu vojske, o dezerterstvu, o pomanjkanju
motivacije, o nevarnosti izdaje, o Se zmeraj velikem Stevilu Hrvatov v vojski, o velikem nezaupanju
Srbov celo do lojalnih nesrbskih oficirjev, o drami ljudi in druzin. Pravi, da bi moral v tem trenutku, ¢e se
hoce izogniti najhujsemu, zamenjati dva tiso¢ oficirjev, kar je zelo tezko...Vojska bo izgubila vojno proti
Hrvaski, ¢e se ne zagotovita motivacija in uspeh mobilizacije (Kadijevi¢ v Jovié¢ 1996, 377).

Jovié se 5.10.1991, potem ko Kadijevi¢ za zmago znova zahteva splosno mobilizacijo, zaéudeno sprasuje
kaj se dogaja, saj so pred nekaj dnevi govorili, da je za konéni uspeh dovolj Se Sest brigad (30.000 ljudi),
zdaj pa zahtevajo splosno mobilizacijo. Srbija in Crna gora imata 1.500.000 vojaskih obveznikov! Sam
sebi postavi vprasanje o smiselnosti mobilizacije vseh. Hrvaska ima 20.000 vojakov, zato mu ni jasno kaj
jim bo taksna vojska (Jovi¢ 1996, 382).
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dovazala nove sile ter menjavala ranjene in onesposobljene vojake, pa branilci na drugi
strani niso imeli moznosti za odmor in zamenjavo moStva. V takih razmerah se je zacelo
z aktivnostmi, ki naj bi pripeljale do poizkusa deblokade Vukovarja. Namen je bil, da se

odbijejo napadi svezih jugoslovanskih sil, s ¢imer bi se razbremenila obramba™.

3.7 »Ceterum censeo Vukovar esse delendam’'«

Postavlja se vprasanje zakaj>> so se v Vukovarju razvili tako hudi spopadi, zakaj je JLA
tako zelo hotela osvojiti ravno Vukovar, porabiti toliko ¢asa, ljudi in sredstev, da bi se
zlomila tamkaj$nja obramba in bi se zasedlo mestece, ki je bilo takrat Ze tako uniceno,
da ni moglo ve¢ predstavljati upravi¢en plen, v blizini pa sta stala pomembnejsa cilja
Vinkovci in Osijek? Ze zgoraj sem omenil, da so si nekateri, tudi predsednik vlade SAO
Krajine Goran Hadzi¢, Vukovar zamislili kot prestolnico srbske paradrzave, vendar tako
razruSenega kot je bil, da se po njegovih ulicah ni moglo niti normalno hoditi, bi ga

tezko postavili za prestolnico ¢esarkoli.

Z abstraktnega vidika je Vukovar predstavljal simbol sozitja med svojimi prebivalci. Z
svojo bogato zgodovino gospodarskega razvoja in recne trgovine je ze od nekdaj
privabljal ljudi raznolikih narodnosti, religij, obicajev in porekla. Njegov polozaj na
meji dveh drzavnih entitet je hkrati loc¢eval in zdruzeval, v »Donavi se je odsevalo«
bistvo jugoslovanske drzave, med prebivalci pa so zivele parole o bratstvu in enotnosti
iz zmage v drugi svetovni vojni. V Vukovarju se je, npr. v Delavskem domu (bivsi hotel
Grand) leta 1920 odvijal II. kongres Komunisti¢ne partije Jugoslavije, na katerem je
tudi dobila svoje ime. Torej, to je bilo mesto polno simbolne vrednosti, ki pa se je
zna$lo na prelomnici, saj sta pretezno srbsko vrhovno vodstvo Jugoslavije in vrh
oborozenih sil te drzave razumela secesionisti¢ni nacionalizem kot glavnega razbijaca
federacije, in od te dogme nista odstopala. Zato je JLA, ki je bila »kovacnica bratstva in
enotnosti« in politicno simbolni dejavnik celotne drzave ter je obenem predstavljala tudi

edino, za vojne akcije realno sposobno silo pri roki, dobila nalogo, da zaustavi novo

> Hrvasko poveljstvo je 13. oktobra organiziralo akcijo za deblokado, a so jo po posredovanju
mednarodne skupine zdravnikov morali prekiniti, saj so ti hoteli z humanitarnim konvojem v mesto. To
pa jim je uspelo Sele 19. oktobra, ko iz mesta evakuirajo 112 tezkih ranjencev (Suci¢ v Vurusi¢, 2006).

>* Rimski senator Katon Starejsi je svoj govor v senatu sklepal z besedami Ceterum censeo Carthaginem
esse delendam: sicer pa mislim, da je treba Kartagino razdejati. To je ta »ugledni« rimski senator govoril
med tretjo punsko vojno (149-146 pred nasim $tetjem) (Marki¢ 1993, 1300).

>> Nekateri za obleganje Vukovarja pravijo, da je bilo to iracionalno dejanje. Puhovski pravi, da je v asu,
ko bi se po avtocesti lahko pripeljala direktno na Trg bratstva in enotnosti, zdaj$nji JelaciCev trg v
Zagrebu, JLA rajsi »sedela« in oblegala Vukovar, ki je bil stratesko gledano cul-de-sac, slepa ulica. Zato,
ker je bil Vukovar njihov, srbski, in zato, ker je sprejela »eksorcizem« kot nacin kaznovanja Hrvatov
(Puhovski v Nezmah 2002).
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nastalo gibanje, ki je vzklilo tudi v Vukovarju. Mesto Vukovar je bilo podobno kot
Dubrovnik eno izmed prvih v vrsti, ki je obcutilo spopade. Tudi zato, ker so bile v
strateSkem pogledu jesenske operacije jugoslovanske vojske postavljene na skrajne
vzhodne todke hrvaskega ozemlja (TV Beograd 1991a; Zunec 1998, 3. pogl.; ibid.,
248).

Vukovar je bil napaden iz skoraj vseh moznih orozij z kopnega, z Donave in zraka,
uporabljene so bile tudi kasetne bombe, v manjsih koli¢inah pa bojni strupi ter fosforne
bombe (po porocanju TV Beograd pa so na drugi strani branilci uporabljali prepovedane
dum-dum naboje). Napadi so si sledili iz Borovega (sela), Trpinja, BrSadina,
Negoslavcev, Lipovace, Sotina, Dalja, vojasnice v mestu, mestnega naselja Petrova gora
in Vojvodine v Srbiji, od Sida pa so se na hrvasko ozemlje gibale neprekinjene kolone
vozil JLA. Takratni zvezni sekretar za narodno obrambo SFRIJ in general JLA Veljko
Kadijevi¢ je predpostavljal, da sta glavni nalogi oklepno-mehaniziranih sil v vzhodni
Slavoniji osvoboditi srbske kraje v tem delu ter, da te enote postanejo glavne manevrske

sile vrthovne komande za prodor na zahod (HMDCDR 2007).

Moje mnenje je, da je zaradi trdozivosti in neuklonljivosti obrambe, ker so se napadi
zavlekli in spopadi zaostrili, bilo potrebno mesto, ki si je drznilo tako grobo upreti,
razdejati. Vedno bolj ga je bilo treba razdejati tudi zaradi tega, ker je Vukovar skozi
mesece obleganja postajal herojsko mesto oziroma mit v o¢eh hrvaske javnosti, saj se je
uspesno branilo in je z svojo na slavonskih ravnicah organizirano obrambo iz dremeza
prebudilo vojaSkega velikana, ki tega Se zdaleC ni pricakoval. Zaradi tako ostrega in
uspesnega ter nepricakovanega odpora vukovarskih branilcev proti znatno mo¢nejSemu
»tekmecu« in zaradi uniCenja, kakrSnega v Evropi niso zabelezili od konca druge
svetovne vojne, je Vukovar v avgustu, septembru, oktobru in novembru 1991, v okviru
(domovinske) vojne postal simbol hrvaskega odpora srbski agresiji. Ob znameniti
predzgodovinski vucedolski golobici, hisi nobelovca Lavoslava Ruzicke, staremu
vodnemu stolpu, Becarskemu krizu, cerkvi sv. Filipa in Jakoba, dvorcu Eltz in drugih
znamenitostih, sta se ob bok omenjenih, kot simbola Vukovarja v tem obdobju za vedno
postavila z granatami uni¢en in prereSetan veliki vodni stolp z hrvasko zastavo in

razruSena bolnica (TV Beograd 1991b; HOS).

Morda je Vukovar imel neko simbolno vrednost oziroma neke znaclilnosti, zaradi

katerih so se v njem zbrali mnogi, da bi odlo¢ili usodo svoje nove drzave in Se vedno
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istth domov. Ena najbolj prepoznavnih znacilnosti, poleg baro¢ne arhitekture na
donavski obali, je bila zagotovo vec-etni¢na naseljenost, ki ni poudarjala drugacnega
porekla, kjer so obstajali meSani zakoni med ljudmi in kjer je kot v Sarajevu vladalo
sozitje in prijateljstvo med vsemi narodi. Kako so se torej ti ljudje v tako kratkem casu

oddaljili in se znasli na nasprotnih okopih?

Vrednost Vukovarja je bila vecja kot so sprva mislili tisti, ki so na »dvorih« v Beogradu
in Zagrebu odloc¢ali o usodi ljudi. Iz prestolnice razpadajoc¢e Jugoslavije so menili, da
Vukovar ne bo terjal ve¢jih naporov, saj je tam mocna podpora krajinskih Srbov, iz
Banskih dvorov pa se sprva niti niso preve¢ ozirali na mesto, saj v stalis¢ih vrhovnega

vodstva ni imelo posebnega pomena.

Veckrat omenjeno dejstvo, da so Vukovar branili Hrvati iz cele Hrvaske in ljudje drugih
nacionalnosti, celo prostovoljci iz tujine, torej ne samo domacini, ni zapostavljeno,
vendar pa tudi ni posebej poudarjeno. Podobno niso posebej izpostavljena dejanja tistih,
ki so sodelovali v napadalnih formacijah. Namre¢, pri Vukovarju se je borilo precej
prostovoljcev, mobilizirancev ter nabornikov oziroma rednih vojakov JLA iz vseh
koncev Srbije, Crne gore, Bosne in Hercegovine in Makedonije. Steviléne so bile
predvsem paravojaske (Setniske) enote Belih orlov, Arkanovih Tigrov, Sesljevcev,
DusSana Silnega, Marti¢evcev... Poleg njih so sodelovali tudi pripadniki enot za
specialne operacije (JSO-Jedinice za specialne operacije, poznane tudi kot Kninde
kapetana Dragana Vasiljkovica, kasneje imenovane Rdece baretke) v okviru ministrstva
za notranje zadeve Socialisti¢ne republike Srbije. Najbolj znane vojaske specialne sile,

ki so se borile v Vukovarju pa so bile iz Nisa.

Po nekaterih ocenah (Hajnsek 2006, 78) je 2,42 % (1.081) prebivalcev mesta vstopilo v
obrambne vrste oziroma v 204. brigado, 1,12 % (500) pa jih je preslo med napadalce
oziroma v JLA in paravojaske enote. Sebetovski (2002, 11) v svojem mnenju navaja
podobno oceno: da se je 1.100 prebivalcev Vukovarja in okoliskih naselij prostovoljno

pridruzilo obrambi mesta.

Prebivalci mesta, ki so se pridruzili obrambnim enotam so predstavljali priblizno
polovico vseh bojnih enot (od 2.200 ljudi pod orozjem so domacini ve¢inoma delovali v

204. brigadi, ki ima naslednjo »bojno« sestavo: prvi §tirje bataljoni so bili organizirani
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po mestnih okrajih®®, 5. bataljon je bil sestavljen iz 109. brigade, obstajal naj bi e 6.
bataljon, protiletalski divizion, protitankovska ceta, meSani artilerijski divizion ter
inZenirski vod z pionirskimi oddelki; del 1. brigade ZNG in 4. bataljon 3. brigade ZNG
sta bila razprSena med omenjene formacije, HOS pa je bil razporejen v 1. in 4. bataljon,
tako da so bile edine sile izven organizma vukovarske brigade policijske enote-MUP).
Sodelovanje prebivalcev mesta pa je bilo Stevil¢nejSe, ¢e k omenjenim obrambnim
enotam priStejemo Se ostale sluzbe, ki so delovale v funkciji obrambe oziroma 204.
brigade: logistika (poveljstvo obrambe z centrom zvez, krizni §tab obcine, zaklonisc¢a,
proizvodnja orozja, javne kuhinje, pekarne, komunalna, elektricna in ptt sluzba,
»vukovarska INA«, vodovod, gasilci, oskrba), zdravniki in medicinsko osebje bolnice
ter radio Vukovar. V teh je namre¢ svoje delo opravljalo okoli 750 ljudi, ve¢inoma

- . . 5
domaginov, ki jim ni bilo vseeno”’.

Stevilo tistih prebivalcev mesta, ki so se pridruzili napadalnim enotam pa je po ocenah
precej manjse, saj je veliko ljudi pobegnilo iz mesta (med njimi tudi taki, ki so se tako
izognili mobilizaciji v hrvaske enote), tisti, ki pa so kljub vsemu ostali, pa niso hoteli
wstreljati v svoje« in so se izmikali kakrSnemukoli vpoklicu. Tudi med slednjimi so bili
poleg Srbov Hrvatje. Kljub temu, da je Stevilo tistih vukovarcev (vecinoma srbske
nacionalnosti), ki so odkrito pristopili k napadalcem bilo relativno majhno, pa
oblegovalcu lojalnih prebivalcev ni drasticno primanjkovalo, ¢e upoStevamo »skrite
sodelavce« v mestu, ki so poleg Petrove gore delovali po celem mestu v obliki
obvescevalne in ostrostrelne dejavnosti (TV Beograd 1991a; Dedakovi¢ in drugi 2000,

113, 407-408).

Z sooCenjem teh dejstev in ugotovitvijo, da se je v veliki meri boj odvijal tudi samo med
prisleki, pa ta spoznanja kaZzejo na posebnost Vukovarja. Pri napadalcih so bile poleg
slabo ucinkovite TO Krajine, torej lokalnih Srbov iz okolice in mesta, prisotne tudi

enote z prostovoljci in rezervisti iz ve&jih krajev v Srbiji (Valjevo, Pozarevac, Cadak,

>6 Glej prilogo E.

> Vukovar je imel leta 1991 44.639 prebivalcev. Istega leta jih je bilo 22.000 pregnanih, v mestu pa je
med obleganjem ostalo od 14.000 do 15.000 civilistov (najvisje ocene govorijo do 20.000). Hrvaske sile
so bile sestavljene iz pripadnikov policije (okoli 300, od katerih jih je 90 % prislo iz drugih krajev, najve¢
185 iz Varazdina; delovalo pa je tudi 85 pripadnikov vojaske policije-ve¢inoma domaci prebivalci), dela
1. brigade ZNG ter 4. bataljona 3. brigade ZNG (skupaj okoli 400 ljudi, ki so bili iz drugih krajev), 204.
vukovarske brigade, v kateri je po moji oceni bilo od 1.000 do 1.100 prebivalcev mesta, ¢e upostevamo,
da jih v enotah ZNG in HOS (58 pripadnikov, od katerih jih je 14 §lo v Bogdanovce, vsi pa so v Vukovar
prisli iz drugih koncev Hrvaske) prakticno ni bilo. Po nekaterih podatkih, ki vkljucujejo vso logisticno
podporo in osebje bolnice ter druge formacije, je 204. brigada v ¢asu obleganja Stela 4.004 pripadnikov
(Zunec 1998, 3. pogl.; Dedakovié in drugi 2000, 175, 212, 298-299; HOS). Glej prilogo E.
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Kraljevo, Kragujevac, Krusevac, Novi Sad, Ni§, Beograd...), od koder so krenili na
Vukovar. Televizija Beograd (1991c¢) je septembra porocala, da je po zacetnih uspehih v
krajih zahodnega Srema (po zavzetju Tovarnika), ljudstvu, enotam TO zahodnega
Srema in prostovoljcem na pomoc¢ priskocila JLA, brez katere bi oborozeno ljudstvo
tezko kljubovalo hrvaskim napadalcem, saj so ti uporabljali narkotike (heroin, morfij in
LSD, ki so jih kombinirali z alkoholom) in bili na bojis¢u zato zelo nepredvidljivi in

uporni.

Kako pomembne pa so bile enote izven SAO Krajine pa je na sestanku 28. septembra
govoril tudi general Adzi¢ (Adzi¢ v Jovi¢ 1996, 380-381), ko je obvestil jugoslovanski
politi¢ni vrh o razpu$c¢enosti krajinske vojske, saj naj bi jih veliko bilo pri »kotlu« JLA,
ne pa tudi na bojis¢u. Poroca tudi o osipu srbskih enot rezervistov (elitna enota gardne
divizije je ostala brez vojakov, ko so rekruti po odsluzenem vojaskem roku odsli, 2.
mehanizirana brigada — Valjevcei, se je razbezala) ter obenem pravi, da bi bilo za
Slavonijo potrebno veliko vojakov, ker nimajo pehote. Sprasuje se tudi, kje so Srbi

Slavonci, ali mislijo, da jim bodo drugi branili deZelo.

Enako pomembni pa so bili za Vukovarce in Borov€ane prostovoljci, ki so prisli branit
Vukovar iz vseh koncev Hrvaske, BIH in diaspore. Dedakovi¢ (ibid., 253) omenja 71
krajev od koder je priSla pomo¢ v Vukovar. Med temi so kraji iz vseh delov Hrvaske,
BIH (Sarajevo, Odzak, Orasje, Tuzla, Bosanski Brod, Zenica...) ter iz drzav hrvaskega
izseljenstva (Avstrija, Nemcija, Francija, Velika Britanija, ZDA, Avstralija...). Nikica
Buri¢ (Buri¢ v HOS), bivsi pripadnik HOS, se spominja: »Jaz sem v Vukovarju branil
svoj Samobor, ker mi je bilo jasno, da se moje mesto ne bo obranilo nikjer drugje kot v
Vukovarju, kjer je bilo takrat najvec¢je bojisce.« Podobno pri¢a tudi Mirko Brekalo
(Brekalo v HOS), branilec Borovega naselja: »Borci so prihajali od povsod, poleg nas
Hrvatov in Srbov so bili v nasih vrstah tudi Madzari, Ukrajinci, Rusi in Albanci, vsi so
vztrajali na svojih polozajih, dokler smo imeli protioklepno orozje.« Obramba je bila
dejansko sestavljena iz zelo raznolikih posameznikov in skupin, ki so prihajali v
Vukovar branit svoje vasi in mesta. Stevilo teh prostovoljcev je bilo dokaj visoko, a

vseeno ne dovolj.

Glede na to, da so bili prostovoljci iz Stevilnih krajev in da so bili vkljuceni prakti¢no v
vse obrambne tocke, kjer so ponekod imeli poveljniske polozaje, bi se sam kar strinjal z

mnenjem Mati¢a (2008, 182), ko se je ta branilec Hercegovacke ulice v zadnjih urah
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pred dokoncno zasedbo mesta, z svojimi soborci odpravil v kletne prostore zgradbe
Nove Cevljarne poc€akat krvnike oziroma osvoboditelje. Ob vstopu je zagledal toliko
ljudi kot da bi bil v pravljici: »Le kje so bili vsi ti, ko so potekali boji? Ce bi bili
vklju€eni v obrambo, ne bi bili rabili nikakr$Sne pomoci od drugih, tudi orozja ne. Mesto
bi obranili samo z palicami in vilamil« Njegova izjava na cini¢en nain povzame
realnost tistega Casa, ko je na obeh straneh, predvsem pa na obrambni, primanjkovalo

ljudi za boj.

V tistem casu je veljalo, da je bil Vukovar prostor, kjer so si nasproti stali prebivalci
mesta, ki so na eni strani za osvojitev slednjega z seboj v spopade vodili »oklepno

konjenico’®«, na drugi pa za obrambo svojih pragov »legionarje«.

> 'V drugi polovici septembra je bilo na $irSem obmod&ju mesta koncentriranih 11 brigad jugoslovanske
vojske, od katerih je bilo 7 mehaniziranih in 2 oklepni (Marijan 2002, 371). Dedakovi¢ (ibid., 129) pa
navaja, da je 1. oktobra, ko se je odvijal napad na Marince JLA imela na podro¢ju med Vinkovci in
Vukovarjem eno oklepno brigado, tri mehanizirane, dve mesani artilerijski, eno padalsko ter dva meSana
artilerijska polka.

JLA je imela 17 korpusov po skupni drzavi: pet jih je bilo names$¢enih v Srbiji, en v Crni Gori, dva v
Sloveniji, Stirje na Hrvaskem, trije v Bosni in Hercegovini in dva v Makedoniji. Med operacijami v
Sloveniji in na HrvaSkem je bila organizacija korpusov in brigad spremenjena, bojne brigade v Severnem
in Severozahodnem vojskovalis¢u so bile okrepljene z dodatnimi enotami iz Jugovzhodnega
vojskovalisca; bataljoni so bili pogosto nadgrajeni v regimente in ti v brigade, medtem ko so bile nekatere
enote razpuscene, saj jih je vecinsko slovensko in hrvasko osebje zapustilo. Kaksna pa je bila omenjena
»oklepna konjenica« pa govori njihova sestava: oklepna brigada je vsebovala tri oklepne bataljone, od
katerih je vsak imel 31 tankov M-84 ali T-55, ti pa so bili v skupinah po deset razdeljeni v tri tankovske
Cete; mehanizirana brigada pa je imela dva do tri mehanizirane bataljone, ki so bili oborozeni z
sovjetskimi izvidniSkimi oklepnimi transporterji BRDM-2 in z bojnimi vozili pehote M-980 ali BVP-M-
80A in enega ali dva oklepna bataljona; motorizirana brigada je imela dva do tri motorizirane bataljone
(vsak od njih je imel v sestavi tri pehotne ¢ete) z oklepnimi transporterji M-60P in enega ali dva oklepna
bataljona (Thomas in Mikulan 2006, 9-10).

Drugace pa je organizacija in formacija mehanizirane brigade iz leta 1984 (podobna organizacija je bila
tudi za motorizirano ali oklepno brigado) poleg Ze omenjenih enot vsebovala Se izvidnisko, protioklepno,
zaledno in inZenirsko enoto, vojasko policijo, enoto za zveze, poveljniski Stab ter artilerijsko podporo
(Vranes in drugi 1987, 228).
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4 TAKO SO BRANILI VUKOVAR

»Tudi golob postane orel, ko hoce s silo iz zanke.«

(Muhammad Ikbal, 1877-1938)

Kako se je branilo Vukovar, kje so bile glavne smeri napada in tako tudi glavni polozaji
obrambe, kaksni so bili takticni postopki enih in drugih ter kako so se boji odvijali ob
uporabi sodobne oborozitve in zvez so klju¢ne predpostavke, ki jih je treba opredeliti.
Omembe vredna je bila tudi vloga in vpliv medijev (predvsem radia Vukovar) na
spopadajoci se strani, kateri sta Ze v Casu bojev nakazali kakSen bo znacaj vojne
oziroma motiv nadaljnjih spopadov na tem delu Evrope. Dogajanja v Vukovarju so
imela vec¢je ucinke na polozaj sprtih drzav kot se je sprva zdelo, saj so se posledice
obleganja kmalu pokazale na razli€nih podrocjih. Od zacetka vukovarskih bojev je
hrvaska vojska znatno okrepila svoje oborozene sile, ki niso bile ve¢ tako nedorasle kot
prej in so se tako vedno bolj postavljale po robu pocasi prodirajo¢im jugoslovanskim
enotam™. Konvencionalna sila, kateri so nasproti stali zametki Hrvagke vojske pri
Vukovarju, kjer je na obeh straneh Zrtve sejalo urbano bojevanje, je kot predstavnica
Jugoslavije (vse bolj pa Srbije) v prvi vrsti obcutila u¢inke delovanja obrambnih enot na
svoje formacije in obratno. Spopad strani je zahteval velike materialne, moralne in

politi¢ne vlozke, ki jih nekateri niso mogli zagotoviti.

Manj Stevil¢ni in slabSe oborozeni vukovarski branilci so bili organizirani po mestnih
okrajih (Cetrtih), njihova obramba pa je temeljila na odpornih to¢kah vzpostavljenih na
dotiku z napadalnimi silami. Steviléno §ibkejsi so vodili boje, v katerih so pogosto
improvizirali in sproti prilagajali taktiko delovanja, da bi ¢im bolj zavarovali svoje
polozaje oziroma da bi prizadejali ¢im vecje izgube napadajo¢im enotam, saj so jih
slednje vse bolj stiskale v obro¢. Odporne tocke (hr. punktovi) na nicni €rti obrambe in
napada, med njimi Dom tehnike, Slon, Kivi, Plavi 5, Trpinjska cesta, Slavonska,
Hercegovacka, Vinogradska in Banijska ulica, Budak, Luzac, Mitnica, Sajmiste ter

najbolj izbocen del obrambe mesta, vas Bogdanovci, so predstavljali samo del bojisca,

% Klju¢ni dejavnik hrvaskega odpora in dodatnega razvoja Hrvaske vojske je bilo trimese¢no obleganje
mesta Vukovar v vzhodni Slavoniji. Ceprav je mesto 18. novembra 1991 padlo, so hrvaski branilci
prizadejali visoke izgube elitnim korpusom JLA. Dolgotrajno obleganje Vukovarja je nudilo Hrvaski
vojski dragocen Cas za krepitev in zaustavljanje srbskih sil in JLA (Tatalovi¢ 1997, 110). Ogromna
koncetracija sil, ki se je zgrnila na malo$tevilne branilce je ob tem izgubila preve¢ ¢asa, medtem pa je
Hrvaska organizirala svoje sile, izvrSila mobilizacijo, tako da je na koncu leta 1991 imela 63 brigad. S
temi silami, ki so bile vzpostavljene pod zas¢ito vukovarske obrambe se je drzava lahko obranila tudi na
drugih podrogjih (Zunec 1998, 3. pogl.).
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kjer so se lomili napadi in prebijala obramba, kjer so nastajala pokopalis¢a tankov in

domacih borcev.

Vsi ti predeli so bolj ali manj oblikovali ognjene linije na katerih se je odvijalo urbano
bojevanje, ki ga je civilno prebivalstvo Se dodatno zaznamovalo, saj je med drugim

dajalo podporo vsem Zzivljenjskim funkcijam mesta.

4.1 Borovo naselje — severni del obrambe mesta
V Borovem naselju se zdruzujejo industrijsko, predmestno stanovanjsko ter
neboti¢nisko obmocje, v katerega iz smeri Borovega (sela), Trpinja in BrSadina peljejo

glavne cestne povezave.

Obrambne cCrte so se na tem obmocju raztezale od Doma tehnike na Donavi, do letalisca
in prvih hi§ v naselju. Od tam dalje, precno do Nove Banijske ulice (danes ulica
Dvanajstih redarstvenikov-policistov) in njenega najbolj izbo¢enega dela proti Borovem
(selu) — gostilni Slon. Od teh polozajev je ¢rta vodila do Slavonske in Licke ulice,
naprej do Hercegovacke ulice in dalje proti vasi Trpinja, vse do skrajnih strazarskih
mest pri gostilni Ziirich na Trpinjski cesti in na lipovaski poti, ki so bili v isti visini. Tu
je obrambna c¢rta zavila vzporedno z Bobotskim kanalom in §la do dergajskega mostu na

vinkovski cesti, vse do Budaka®, kjer se je zakljuéila®'.

Borovo naselje, ki je kot novo predmestje Vukovarja na njegovem severnem delu zraslo
skupaj z tovarno obutve Borovo, je predstavljalo tiste polozaje, kjer so se odvijali
najhujsi protioklepni boji. V tem naselju je deloval 3. bataljon 204. brigade, po ¢etah
razdeljen (Ceprav te Steviléno niso najbolj ustrezale obicajni velikosti takih enot) v tri
oziroma S§tiri mestne okraje oziroma cetrti: Alojzij Stepinac (v tem okraju je bilo
poveljstvo 3. bataljona; edini pa je imel dve &eti), Brata Radi¢, Nikola Subié Zrinski in

Kralj Tomislav. Popolnjeni so bili, poleg prislekov, z ljudmi iz svojega okraja®.

Kot v vseh mestnih predelih se je tudi v tem odvijalo pravo urbano bojevanje, v katerem
so se branilci ravnali po pravilu »tolci pehoto, pusti tanke«, saj so vedeli, da tank v

naseljenih obmoc¢jih nima nikakrSnih moznosti, ¢e ga ne spremlja pehota. Slednje

% Polozaj Budak je obsegal obmoéje med Vukovarjem in Borovim naseljem. Raztezal se je od naselja
Luzac, ob Vuki in Pergajskem gozdu se je nadaljeval proti Trpinjski cesti in tovarni Borovo ter vse do
zelezniske proge Vinkovci-Vukovar (Dedakovi¢ in drugi 2000, 254-255).

5! Glej prilogo G.

%2 Glej prilogo E, G in H.
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pravilo so morda najbolje udejanjili ravno v Borovem naselju, na Trpinjski cesti, ki vas
Trpinja povezuje z tem delom mesta. Trpinjska cesta, poznana tudi kot pokopalisce
tankov, je bila kraj, kjer so majhne in okretne skupine (najbolj poznane med njimi so se
imenovale Pus¢avske podgane, Rumene mravlje in Turbo vod) vodile protioklepne in
protipehotne boje. Taktika, ki se je prilagajala njihovi oborozitvi in znacilnostim
tamkajSnjega urbanega okolja (ravna in Siroka Trpinjska cesta, od katere se teren k
hiSam na obe strani polozno spusca, vodi globoko v notranjost naselja, ob njej pa se
pravokotno in vzporedno razmnozujejo ulice, ki omogocajo hitre in skrajSane umike) je
bila vedno enaka: skupine branilcev, v kritju razporejene vzdolz Trpinjske ceste so z
protioklepnim orozjem zacele boj potem ko so »oklepnike« spustile globoko na svoj
teren. Enako so postopali ob napadih pehote, ki je ponavadi spremljala tankovski napad.
Tako so izmeni¢no z ognjem in premikom v svojem zaledju ustvarjali u¢inkovit udar,
saj mehanizacija med ulicami ni mogla razviti svoje moc¢i (Dedakovi¢ in drugi 2000, 78,

113).

Trpinjska cesta je bila glavna smer napada novosadskega korpusa, ki je imel na SirSem
obmocju Borovega naselja dve oklepno-mehanizirani brigadi (takSna brigada je imela
stiri oklepne bataljone, od katerih je vsak imel Stirideset tankov in oklepnih
transporterjev z Steviléno pehotno podporo). Dva oklepno-mehanizirana bataljona sta
prodirala po Trpinjski cesti, medtem ko sta bila druga dva v rezervi oziroma so se med
seboj menjavali. Z njenega levega krila, iz Borovega (sela), je vojska napadala z enim
takSnim bataljonom, z njenega desnega, iz BrSadina, pa z drugim bataljonom. Te enote
iz obeh strani so bile pomoZzne, ki so imele nalogo zdruziti se z glavnimi silami pri Krivi
Bari (v blizini Budaka), saj je bilo tako nacrtovano v prvi fazi napada. Vendar pa jim to
ni dobro uspevalo, kajti na glavni smeri napada so utrpeli prevelike izgube
mehanizacije, ki je sproti niti niso mogli dovolj hitro odvleci, kar je vneslo Se dodatno
zmedo in zmanjalo prostor manevriranja po Ze tako omejenem prostoru®. Na slednjem
so imeli branilci organizirano samo eno linijo obrambe, ponavadi po ulicah, kjer je
vsaka imela svojega poveljnika. To je na terenu izgledalo tako, da kjerkoli so se odvijali
uli¢ni boji, tja so hodile interventne skupine (od dvajset do trideset borcev) in okrepile
linijo. V taksnih bojih so bili ost obrambnega delovanja branilci, ki so rokovali z

protioklepnim orozjem (»Osa«, »Zoljax, RB M75... poleg teh so od mo¢nejSega orozja

% Branilci pri¢ajo, da se je globoko na Trpinjski cesti, na petsto metrski ravnini, nakopicilo tudi do
trideset unicenih tankov, ki jih zaradi dobro utrjenih obrambnih polozajev niso mogli izvle¢i (Heroji
Vukovara 2008c¢).
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imeli Se nekaj minometov ter top B1). Na Trpinjski cesti in v Borovem naselju so Ze od
prvih napadov dalje (avgusta) stalno potekali boji in oboroZene akcije, vmes pa so bila

obcasna zati§ja in kratkotrajna premirja (Heroji Vukovara 2008c-d).

Stanje na klju¢nih tockah obrambe Borovega naselja — podobno je veljalo za celotno
obrambo mesta — je bilo taksno, da je v vsakem trenutku te toCke branilo relativno malo
ljudi, od dvajset do petdeset, saj so bili pripadniki 3. bataljona razprSeni po celem
naselju in so Sele ob kriticnih situacijah zgostili svoje vrste ter tako Steviléno povecali
prisotnost in u¢inkovitost delovanja. Taksna situacija je nastala 14. septembra, ko se je
zacel vsesplos$ni napad na celotno obrambo Vukovarja. Napad oziroma ofenziva, po
pri¢evanju nekaterih so bili to najhuj$i dnevi v septembru, ki je trajala do vecernih ur
19. septembra, je bila sproZena po nekaj dnevnem zatiSju in je presenetila »strazarje« na
obrambnih polozajih Borovega naselja. Vecji napadi na Borovo naselje in na ostale dele
obrambe so se nato zgodili Se po padcu Marincev 1. oktobra ter 15.-16. oktobra,
zakljucni boji pa so se z nezmanjSano intenziteto (stalni pehotni in tankovski napadi na
nekatere dele Borovega naselja) odvijali predvsem po padcu Bogdanovcev 10.

novembra.

Poleg ze omenjene Trpinjske ceste so pomembnejSe polozaje drzali Se na Domu
tehnike, na katerega je delovalo re¢no ladjevje JLA. Od Doma tehnike proti Borovem
(selu) pa se ob Zelezniski progi razteza t.i. ulica Koreja, kjer so potekali hudi pehotni
boji. 3. eta 3. bataljona je v mestnem okraju N.S. Zrinski oziroma na Novi Banijski,
varovala desni bok branilcem Trpinjske ceste pred vecinoma pehotnimi napadi, ki so
zahtevali boje prsi ob prsi za vsako hiSo. Tudi tu se je izvajala elasticna obramba
(pomo¢ drugih enot), posebnosti pa sta bili minometni ogenj, ki so ga varazdinski
policisti usmerjali samo nekaj deset metrov od svojih soborcev na prvi bojni liniji ter
komunikacija z poljskimi telefoni, katerim JLA ni mogla prisluskovati. Z roba te ulice
so se obrambni polozaji nadaljevali na koncu Kozaracke ulice, kjer so imeli prvi spopad
ze 24. junija. Med slednjo in Licko ulico, kjer je bila na zacetku najvec¢ja koncentracija
upornih Srbov, je obrambni polozaj drzala » Tronadstropnica« (hr. Trokatnica), z katere
so delovali varazdinski policisti in pripadniki Tigrov (1. brigada ZNG). Izboceni
polozaji Licke ulice pa so imeli pomembno vlogo, saj so z teh ostalim obrambnim
tockam sporocali o premikih napadalnih enot, ki so se v teh smereh velikokrat izgubljale

na koruznih poljih. Vzrok temu je bila tudi dejavnost ljudi, ki so v Stabu obrambe
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rokovali z komunikacijami — zvezami®®. Desni bok Trpinjske ceste pa sta pokrivali $e
Slavonska in Hercegovacka®, dve kljuéni ulici, kjer so na kratkih razdaljah branilci in
napadalci bili zivéno vojno. V zacetku velike ofenzive 14. septembra je skrajni vrh teh
dveh ulic, ki meji na koruzna polja, branilo 52 ljudi v Slavonski in okoli 50 ljudi v
Hercegovacki ulici, tako da so prve trenutke, do prihoda okrepitev, ti branilci stali
nasproti oklepno-mehaniziranemu bataljonu z 24 transporterji in 18 tanki, podprtimi z

500 do 1.000 vojaki (Heroji Vukovara 2008f-1).

Potrebno pa je omeniti tudi levi bok Trpinjske ceste, za varovanje katerega je bila v
najvedji meri zadolzena Vinogradska ulica®®. Runti¢ (1995, 128-132) pravi, da je to
ulica na vhodu v Vukovar oziroma Borovo naselje, od BrSadina vzdolz ZelezniSke proge
Vinkovci — Borovo, nedalec¢ od silosa DPergaj, kjer vrtovi zunanje strani ulice gledajo na
Bobotski kanal. V tem delu Borovega naselja so se glavni boji zaceli sredi septembra.
Hrvoje Tili¢ pojasnjuje: »Tanki so prihajali po cesti v cik-cak razporedu, zraven hi$ pod
cesto pa je Sla pehota.« Vinogradsko ulico, dolzine enega kilometra je v zaCetku branila
pescica domacinov, ki pa so jo le z tezka nadzorovali, saj je bila z celotno dolzino
izpostavljena bocnemu udaru, Bobotski kanal, ki jih je razdvajal od napadalcev pa je
oddaljen slabih stirideset metrov. V Vinogradski so tako kot v drugih ulicah po mestu, v
improviziranih zakloniscih prebivali civilisti, ki niso hoteli zapustiti svojih domov. 16.
oktobra pa je bil v tej ulici ustreljen legendarni poveljnik 3. bataljona in Borovega

naselja, Blago Zadro®’.

Borovo naselje pa je poleg pomembne vojaske funkcije imelo tudi dobro organiziran
civilno-oskrbovalen oziroma vojasko-logisti¢ni sistem, ki je pripomogel k in bil v veliki
meri podrejen uspeSnemu delovanju obrambnega mehanizma. Namre¢ v podzemlju in

praznih prostorih zgradb tovarne Borovo so organizirali malo mesto. Poleg zakloniS¢ za

6 Obrambni poloZaji so poleg motorol, ki so jih posedovali poveljniki, imeli lokalno telefonsko zvezo, ki
je zmogla delovati samo do Staba obrambe v mestu, slednji pa jih je po potrebi lahko povezal na daljse
relacije. V Stabu so torej imeli zmogljivej$o informacijsko-komunikacijsko tehnologijo, s katero so vezisti
prisluskovati jugoslovanskim enotam. Vezisti so uspeli ujeti njihove frekvence oddajanja, desifrirati
njihove Sifre in tako so lahko izvedeli kdaj prihaja posamezna enota, kdaj bo prisla v domet artilerije, kam
se giblje, poleg tega pa so ugotovili, da so se Stevilne njihove enote enostavno izgubljale na bojiscu, ker
so poveljniki uporabljali zastarele karte Se iz Sestdesetih let. Najbolj u€inkoviti pa so bili vukovarski
vezisti v psiholoski vojni v kateri so posadke tankov usmerjali na napacne poti ter jih tako zmedli in
zavedli, da se niso ve¢ dobro znasli (Dedakovi¢ in drugi 2000, 150-151).

55 Glej prilogo G.

5 Glej prilogo G.

57 Preprost delavec tovarne Borovo, ki se je ez no¢ prelevil v enega najbolj organizacijsko sposobnih in
navdahnjenih poveljnikov Vukovarja. Brez vojaskega znanja je uspesno vodil obrambo svojega Borovega
naselja, kjer je veljal za velikega motivatorja. Se vedno je edini general iz Vukovarja - ¢in generalmajorja
mu je bil dodeljen posthumno.
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tisoGe civilistov so uredili kuhinjo in pekarno, delavnico orozja®, oskrbo z vodo in
elektriko, pomoZno bolnico, razli¢ne delavnice ipd. Taksna organizacija je delovala vse
do zavzetja zaklonis¢ Cevljarna in Commerce (Kombinat / tovarna Borovo), kmalu
potem pa se je zlomila tudi obramba Borovega naselja. Za slednjo je potrebo reci, da je
vztrajala najdlje (poleg Budaka), saj so se branilci predali dva dni kasneje kot njihovi
soborci v juznem delu Vukovarja, ki so to storili 18. novembra (Dedakovi¢ in drugi

2000, 339-340).

4.2 »Sajmiste, krvavo SajmiSte«

Ze od konca avgusta je JLA nadzirala cesto Vukovar — Petrovci, ki je na svojem koncu
vodila na polozaje pri Kuginem pokopalis¢u. Vse je kazalo na napad iz te smeri, zato je
Dedakovi¢ prerazporedil svoje sile tako, da so juzni del bojisc¢a sestavljale $tiri linije
protitankovske obrambe. Prvo so predstavljale minska polja, ki so bila postavljena na
vseh vhodih, od Kuginega pokopalis¢a poleg tovarne Vuteks, vzdolz Radnicke ulice in
vse do ceste za Negoslavee®. Na prvi liniji so uredili obrambne jarke in prehode med
njimi, ki so vodili vse do minskih polj. Ostale tri linije so bili polozaji, ki so se
nadaljevali proti srediS¢u starega dela mesta, kjer so branilci napadalce cakali z

protioklepnim orozjem.

Nekdanji polkovnik JLA Dragomir Ivanovi¢ (Ivanovi¢ v Dedakovi¢ in drugi 2000, 91-
92) v svojem strokovnem delu »Oklepne in mehanizirane enote v urbanem bojevanju —
takti¢ne izkusnje’’« pravi, da so se hrvagke sile organizirale v §tiri sklope. Prvega je
predstavljalo opazovanje, drugega ogenj, tretjega prepreCevanje, Cetrtega pa ohranitev

medsebojno povezanega sistema ognja.

Evropske unije (nekdaj ul. Kraseva) in Vatroslava Lisinskog (nekdaj ul. Ognjena Price),
poleg Trga Matije Gubca. Vodi vse do izhoda iz mesta, v smeri proti Negoslavcem.
Vzdolz te ulice so z obeh strani rasla naselja in kmalu je ta Cetrt, ki se pocasi vzpenja

nad sredi§¢em, dobila naziv Sajmiste. Cetrt (mestni okraj) Sajmiste je stanovanjski del

58 V delavnici oroZja oziroma v orodjarni tovarne je okoli petdeset ljudi proizvajalo artilerijsko orozje.
Ustvarjali so preproste 82 mm minomete brez namerilnih naprav ter mehanizme za izstreljevanje ro¢nih
bomb na vecje oddaljenosti, bolj poznane kot »pijani usta$« oziroma »Kresimir«. Ta mehanizem v obliki
kozarca se je namestil na pusko, vanj pa je prisla roéna bomba. To se je potem izstrelilo z Solskim ali
tromblonskim nabojem, s katerim je domet znasal okoli 200 metrov (ibid., 337).

% Glej prilogo 1.

" Hr. »Oklopne i mehanizirane jedinice u borbenim djelovanjima u naseljenim mjestima — takticka
iskustva.

66



mesta, kjer ni visokih zgradb, v nekaterih delih pa najdemo tudi ruralna naselja z
potek spopadov, je bila nacionalna struktura prebivalstva. Tu so poleg posami¢nih izjem
skupaj ziveli Hrvati in Srbi. Veliko slednjih je v ¢asu obleganja ostalo v svojih hisah in

zakloniscih, od koder so tako ali drugace sodelovali z napadalci.

Prostor, ki se je v obrambi Vukovarja imenoval SajmiSte, je obsegal mnogo SirSe
obmocje kot je samo SajmiSte — prakticno vse mestne okraje (Cetrt) do Mitnice na
vzhodu. Organizacija poveljstva in obrambe v tem delu mesta, poznanem tudi kot
podrogje starega Vukovarja, je temeljila na treh mestnih &etrtih. V mestnih &etrtih”' Prvi
maj (v naselju Petrova gora, stari naziv mestne &etrti je Svapsko brdo), Stjepan Supanc
(Sajmiste) in Stjepan Radi¢ (Vukovar Stari) je deloval 1. bataljon 204. brigade. Mestna
cetrt S. Radi¢ se je nahajala v srediS¢u Vukovarja, od vodnega stolpa, kjer meji na
Mitnico, se je ob Donavi raztezala do korita reke Vuke, ob kateri se je nadaljevala do
naselja imenovanega »Hollywood« vse do zelezniske proge. Meja od vodnega stolpa
proti jugu je Sla v smeri vojasnice, Negoslavcev in Petrovcev. Na ta del se je naslanjala
mestna Cetrt S. Supanc. Naselje Petrova gora, ki jo je obsegala mestna Cetrt Prvi maj, je
predstavljalo enega vecjih problemov vukovarske obrambe, saj so bili tamkajsnji
prebivalci z pomocjo JLA dobro oborozeni, vanj pa so se umaknili tudi ostali
vukovarski Srbi, ki so skupaj z enotami iz vojaSnice organizirali napade na mestno

vv 12
sredisce’.

Do poldneva 14. septembra se je vse zdelo obi¢ajno. Po mestu je padalo na stotine
granat, vrstile so se eksplozije, bil je »navaden« dan. Popoldne ob drugi uri pa se je
zacel ob¢i napad, ki so ga vsi preziveli opisali kot trenutek, ko sta se odprla nebo in
zemlja”. Ze omenjena ofenziva je $e posebej zaznamovala Sajmiste, saj so napadalci

uspeli priti ¢ez minska polja in povezati Petrovo goro z enotami v vojasnici.

Tudi na tem delu bojisca se je uporabljalo t.i. Zadrino pravilo: pusti tanke, tolci po
pehoti. Tanki, ki so se zrinili v ulice, niso imeli velikih moznosti, ker so jih iz sosednjih
vrtov in ulic presenetili lovci na tanke. Pehotno spremstvo pa se je zavleklo v hise, za

katere se je odvijal mukotrpen boj oziroma nepredvidljivo predesavanje terena in

' Glej prilogo E, Hin 1.
72 Glej prilogo 1.
3 Glej prilogo J.
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pregledovanje prostorov vsake hiSe. V vseh treh mesecih obleganja so bili dnevi brez

bojevanja redki.

Proti navalu pehotnih napadov so branilci uporabljali edinstveno taktiko: ker so prihajali
v velikem Stevilu — vedno na enak nacin, po artilerijski pripravi so v kolektivnem jurisu
krenili z oklepno podporo, v¢asih pa tudi brez nje — jih je »obramba puscala«, dokler ji
je odgovarjalo. Nato pa so jim izza hrbta odprli ogenj, jih potisnili naprej, kjer so jih
zopet pri¢akale krogle’ in tako zgneteni skupaj so postali Zrtev minometnih granat. K
takemu obnaSanju jugoslovanske vojske na urbanem bojis¢u pa je pripomogla tudi
njihova propaganda, ko je del Sajmista proglasila za osvobojenega, tako da so njihovi
vojaki dobesedno korakali branilcem pred puske” (Runti¢ 1995, 29; Dedakovi¢ in drugi

2000, 92-96, 276).

V obdobju med minometnimi napadi so potekali pehotni boji in borbe (hujsi boji so se
odvijali podnevi 10. oktobra, medtem ko se je pod okriljem noci pripadnikom niskih
posebnih enot in pripadnikom strankarskih milic, skoraj uspelo prebiti do glavnega
Staba obrambe v mestu). Srbski prostovoljci in rezervisti so bili pogosto obleceni v
civilna oblacila, ve€ina branilcev pa ni imela uniforme, tako da je bila zmeda pri
prepoznavanju svojih neizogibna. Dva bivsa pripadnika HOS-a, Igor Siroki in Damir
Markus (Siroki in Marku§ v HMDCDR 2007), ki sta se borila na Sajmistu, pojasnjujeta:
»Okoli hi§ smo postavljali straZze, saj nismo vedeli od kod prihajajo, vse je bilo
prepleteno, streljali smo eni po drugih... Ve€ina nas ni nosila ¢elad, da smo se lazje
prepoznali in bili hitrejSi v bojih.« Za pripadnike HOS je potrebno reci, da so bili
razporejeni na tezji del bojiS€a na Sajmistu, saj so bili po besedah poveljnika, ki jih je
tja razporedil, pomembni za dvig morale. Ostali branilci so jih sprejeli z spoStovanjem,

saj je bil HOS organizirana in povsod prisotna prostovoljna formacija’®.

™ Nino Potlimbrzovi¢ se spominja, da je imel sre¢o, ko je dobil moénejio oborozitev (protiletalski
mitraljez — PAM), saj je pehota prihajala v valovih, ki se jih je dalo razbijati samo z baraznim ognjem
(Dedakovi¢ in drugi 2000, 276).

™ Eden izmed branilcev, Dino Oljaga, ki je prezivel prvi napad na Kugino pokopalii¢e, je novinarjem
radia Vukovar opisal ¢udno vedenje oziroma gibanje napadajoce pehote. Povedal je, da jih je prihajalo na
stotine, ki so jih kosili kakor travo. Napadajoci se za to enostavno niso zmenili. Jurisali so kot Indijanci...
Pri nekaterih mrtvih so kasneje nasli pomirjevalne tablete, ki v kombinaciji z alkoholom privedejo do
enakega ucinka kot pri zauzitju narkotikov (Dedakovi¢ in drugi 2000, 96, 466-467)

76 Damir Markus, ki se je z soborci pridel borit v Vukovar, o HOS-u pravi, da je bil del ¢ete HOS na
usposabljanju v Sloveniji, kjer so se urili v diverzantskem bojevanju in delu z eksplozivi, kar je bila
vsekakor dragocena izkus$nja. Razlaga, da so nosili razli¢ne maskirne uniforme z oznako HOS na rokavu.
Nekateri so nosili ¢rne uniforme, niso pa jedli otrok in niso leteli, kot se je govorilo v nasprotnem taboru.
Res pa je bilo, da kjerkoli na fronti so bili, mnogi nasprotni vojaki so se jih zapomnili (HOS).
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Za dvig morale pri branilcih in zbijanje pri napadalcih pa je redno skrbel tudi radio
Vukovar, natanc¢neje njegov novinar SiniSa Glavasevi¢, ki je po radijskih valovih
porodal o dogajanjih na celotnem vukovarskem boji¢u ter prebiral vojaska poroéila’”,
Bili pa so tudi primeri, ko je radio Vukovar sluzil kot vir informacij o dogajanjih na
posameznih delih ognjene linije, za katera ostali branilci na drugih poloZzajih niso vedeli.
Novica o izgubi dolo¢enega dela obrambne linije je ponavadi zbrala branilce z vseh
blizjih in daljnih polozajev. Tak primer se je zgodil 2.oktobra (podobno je bilo 18.
oktobra, ko so se zacele tezke pehotne borbe), ko je v eni izmed ulic na SajmiStu
napadajoca pehota uspela prodreti globoko v obrambne polozaje. Takrat se je hitro
zbrala skupina branilcev med katerimi so bili pripadniki t.i. Gozdarjev, Os, prostovoljci
iz Zagreba in drugi’®. Sledila je ena najtezjih oblik bojevanja, ki se je ves Gas vodila na
Sajmistu — »Ciscenje«. Kadar so se sile redne vojske ali paravojaske enote zadrzale v
posameznem delu mesta ali ulice, jih je bilo treba od tam pregnati z blizinskimi boji in
borbami, iz o¢i v oc€i, za vsako ulico in hiSo. Taki spopadi so bili trajna znacilnost

bojevanja na SajmisStu (Dedakovi¢ in drugi 2000, 278, 281).

Podobno kot v Borovem naselju pa so tudi na SajmiStu imeli dobro organizirano
logistiko, ki je delovala vse do zadnjih dni. Kuhinje in pekarne, vulkanizerji in
mehaniki, agregatno napajanje, skladiSce, zasilna bolnica, zaklonis¢a ipd., vse to je

dajalo utrip temu delu mesta.

Vsak vecer se je dogovarjalo kako naprej in tako je bilo tudi v soboto 16. novembra.
Zadnji poveljnik 1. bataljona, Josip Tomasi¢ — Osa (od 2. oktobra do 18. novembra se je
na poveljniSkem mestu Sajmista oziroma 1. bataljona zamenjalo Sest poveljnikov, pet
jih je padlo v bojih, en je dolZznost opravljal zacasno) je odlocil, da se bo naslednji dan
branil center mesta in mostovi na reki Vuki. Cel dan so drzali polozaje, medtem ko je

glavni Stab obrambe ze zapustil Vukovar.

77 Branilci Borovega naselja so najraje poslusali novice, ko so bila brana poroéila Sinise Glavaseviéa.
Zdelo se jim je, da je on v popolnosti izrazal ravno to, kar so oni obcutili. Vendar so kmalu spoznali, da je
vukovarski radio deloval tudi kot orozje oziroma kot propagandno glasilo, ko so ugotovili, da je vcasih
porocal o izmisljenih napadih in Zrtvah. Tako od takrat niso ve¢ verjeli vsemu, kar je bilo povedano na
radiu. Porocila so tolmacili kot del propagandne vojne in novic za §irSo javnost ter potrebo po
zadrzevanju hrvaske in svetovne pozornosti na vukovarskem problemu. Takrat je postalo jasno, da so bili
najtezji deli vukovarskega bojis¢a Borovo naselje, Bogdanovci in Sajmiste (Mati¢ 2008, 95).

78 Branilci so si po polozajih in znatilnostih svojih enot nadeli razli¢ne nadimke po katerih so se med
seboj klicali. Glavne poloZaje na Sajmistu so si med seboj razdelili t.i. Bojlerji, Plavi, Crni, Rumeni in
Ose (Dedakovi¢ in drugi 2000, 277).
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Popoldne so se nekateri med njimi odlocili, da gredo v preboj, ostali, Se posebej
ranjenci, pa so se zatekli v bolnico, saj so bili vsi prepri¢ani, da bodo tam varni. Na
polozajih Sajmista so branilci ostali do priblizno 15. novembra, nato pa so se zaceli

umikati proti sredis¢u Vukovarja (Runti¢ 1995, 33-36; Dedakovi¢ in drugi 2000, 282).

4.3 Bogdanovci — mali Vukovar

Dedakovi¢ in kolegi (2000, 201) v uvodu zgodbe o vasi Bogdanovci pravijo, da ji
pripada posebno mesto v zgodovini obrambe drzave. Namre¢ tamkajSnja obrambna
dejanja so malostevilnim branilcem Bogdanovcev prinesla ugled, s katerim se lahko

meri samo ugled branilcev Vukovarja in Borovega naselja.

Vse do padca Marincev 1. oktobra, so bili Bogdanovci pomembni v prometno-
strateSkem smislu. Od tega dne dalje pa so prevzeli mnogo tezjo ter pomembnejSo

vlogo.

V zadnjih septembrskih dneh, ko je JLA Ze obvladovala z ozemljem od Tovarnika do
Petrovceyv, je bilo jasno, da bodo Bogdanovci postali eden od glavnih ciljev osvajalcev.
Vas, ki je imela 1.113 prebivalcev (82 % Hrvatov, 1,8 % Srbov), so poleg domacinov
branili pripadniki 1. ¢ete 2. bataljona 3. brigade ZNG, ki so 25. septembra, po padcu
vinkovske vojasnice prisli na nove polozaje. Tri dni po njihovem prihodu je v vas prislo
Stirinajst pripadnikov HOS-a, katerim se je kmalu pridruzilo Se osem njihovih kolegov
iz SajmiSta. Poleg vseh naStetih so sodelovali Se pripadniki specialne policije iz
Vinkovcev in Zupanje. Eden od poveljnikov HOS-a, Damir Radni¢ (Radnié¢ v ibid.,
208) o tem pravi: »ZNG je drzal pot proti Vukovarju, HOS pot proti Marincem,
Zupanjska policija tisto proti Petrovcem, vinkovSka pa smer proti BrSadinu. Vmes so

bili domacini in taka obramba je nekako delovala.«

Organiziranje pomo¢i Bogdanovcem je Dedakovi¢ zaupal Nikoli Tothu — Feniksu,
poveljniku 4. bataljona, katerega obmocje delovanja so sestavljali Vukovar Nowi,
Budak, Luzac in Bogdanovci”. Slednji so glede na teren na katerem so bili, imeli dober
polozaj za izvajanje obrambe. Vas je namre¢ vzdignjena naproti svoji severni strani
(Brsadin, dolina reke Vuke), celotno obmocje, vkljuéno z Marinci in Cericem pa se
razprostira na dvignjenem lesnem pragu. Izjema je juzna stran vasi, kjer je obmocje

prepleteno z vodotoki. Iz te smeri je napadalec imel moznost prikritega dostopa, zato je

7 Glej prilogo A, E in G.
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bilo razumljivo, da je moral za nadaljevanje bojev zavzeti smer Ceri¢ — Henrikovci —
Marinci — Petrovci. Nato naj bi padli Se Bogdanovci in zanka okoli vratu Vukovarja bi
bila zategnjena™. Radni¢ (Radni¢ v ibid., 209) razlaga: »Glede na njihove enote je bilo
naSe sile potrebno prerazporediti, oblikovati doloceno rezervo, umakniti civiliste in
Cakati. Kasneje se je pokazalo, da nas je vse to reSilo in obdrzalo Stirideset dni, iz
Bogdanovcev pa ustvarilo mali Vukovar, ki je do zavzetja 10. novembra uspel uniciti

okoli 50 tankov in transporterjev in je iz stroja vrgel okoli 1.000 vojakov.«

Podobnost Bogdanovcev z Vukovarjem pa ni bila samo v bojevanju, kajti tudi tukaj so
civilisti spominjali na svoje vukovarske sotrpine. Stalnemu artilerijskemu ognju in

psiholoskemu pritiske vojske in paravojaskih enot se niso mogli izogniti.

Bogdanovci so z drugim humanitarnim konvojem, ki je Sel skozi vas (18. oktobra),
izgubili koruzno pot in vse fizicne povezave z Vukovarjem, ostali so v popolni
obkolitvi®'. V tem &asu so se dogajali manjsi obracuni v katerih je napadalec poskusal

najti Sibko to¢ko obrambe.

Po padcu LuZca (2. novembra) je bila dejavnost jugoslovanske vojske iz vukovarske
smeri vse pogostejSa. V zadnjih dneh so na Bogdanovce krenili tudi arkanovci, s
katerimi so branilci vodili hude boje iz o¢i v oéi. Se enkrat ve¢ je prevladala domaca

obramba, ki je pa je ze krvavo potrebovala pomo¢ v oborozitvi in vojakih.

Odlocilni napad se je zaCel 10. novembra ob osmi uri zjutraj. V poveljstvu obrambe se
je trlo ljudi z informacijami, da se od Vukovarja priblizujejo tanki z pehoto, od
Negoslavcev in Petrovcev naj bi se ¢rnilo od oklepov in pehotnih kolon. V takih
razmerah so se branilci spustili v boj, ki je kmalu preSel v umik in preboj iz vasi. Vojska
je napredovala po ulicah, tanki so z granatami rusili hiSo za hiSo, medtem ko je pehota z

ro¢nimi bombami »€istila« kleti preostalih hiS. Gorelo je vse kar je lahko gorelo.

Pred dokon¢nim razpadom obrambnega sistema so sicer potekali boji vse do vecera,
potem pa je bila obramba ze dodobra raztegnjena in razbita, tako da ni bilo vec
komunikacije med njihovimi polozaji in so preboji iz obroca potekali samoiniciativno,

pod okriljem no¢i (ibid., 201-221).

% Glej prilogo A.

81 Po padcu Marincev se je situacija za branilce Bogdanovcev, Borovega naselja in Vukovarja bistveno
poslabsala. Pot Bogdanovci — Vinkovci je bila zaprta, iz Bogdanovcev v Vukovar pa je Se vedno vodila
pot skozi koruzna polja. To povezavo se je koristilo do zadnjega dne (Runti¢ 1995, 325).
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S ZADNJA PODOBA VUKOVARJA

Ce bi Zeleli ¢asovno odrediti obdobje, kdaj je obramba Vukovarja konéno morala
priznati, da nima ve¢ moZznosti za obstanek, bi lahko rekli, da so se branilci tega, na tak
ali drugacen nacin zavedali v nedeljo 17. novembra 1991. Nekateri so se tega dne Se
borili, drugi so cakali rezultate pogovorov z JLA, tretji so se pripravljali za odhod iz
mesta, ¢etrti so to Ze storili, peti so se pridruzili svojim druzinam v zakloniscih in ¢akali

kaj bo prinesel naslednji dan...pravila ni bilo (Dedakovi¢ in drugi 2000, 303).

Tisti, ki so po koncu obstreljevanj (od 18. do 20. novembra) iz svojih skrivali§¢
naposled le uzrli dnevno svetlobo, so videli apokaliptitne podobe®. Pretreseni in
izmuceni so med ruSevinami tavali in iskali svoje najblizje. Na obrazih nekaterih se je
videl Sok zaradi uniCenja, ki so ga Sele sedaj popolnoma spoznali, druge je zajel strah
zaradi vojske, ki jih je zanicevala in poniZevala. Veliko pa je bilo tudi takih, ki se jim je
na licih zrcalil ponos, kljubovanje in dostojanstvo. Posledice obleganja v katerem je

3

umrlo in bilo usmréenih okoli 3.000 branilcev in civilistov® so $ele dobivale prave

dimenzije. Vukovarci so zapuscali svoje mesto. Marsikje je zaudarjalo po smrti.

Ob nestetih podatkih o uniceni infrastrukturi (porusenih je bilo 13.500 hi§), umrlih
civilistih (okoli 1.100), padlih granatah vseh vrst in velikosti (1.500.000) in podobno, se
vrstijo asociacije: Guernica, Dresden, Sarajevo, Grozni in ¢asovno najblizja, Gaza. V
slednji se je podobno kot v Vukovarju odvijalo urbano bojevanje, kjer je napadalec iz
oddaljenosti in brez milosti oblegal naseljeno obmoc¢je mestnega labirinta, v katerem je

na vseh koncih, pri vsaki druzini bila prisotna »banshee«®*.

Ob vsej tej kalvariji, ki so jo prezivljali prebivalci mesta med obleganjem, pa so vimes

krozile govorice o politi¢ni igri z usodo Vukovarja, ki nikoli niso povsem potihnile®.

%2 Vukovar je padel natanko po treh mesecih obleganja. Lepo baro¢no mesto je zravnano z zemljo. Niti
Varsava, niti Stalingrad, niti Berlin na slikah iz casopisov po drugi svetovni vojni niso izgledali tako
grozljivo. Od priblizno 55.000 prebivalcev jih je padec mesta docakalo le 10.000. Pravzaprav je ves ta cas
mesto zivelo pod zemljo, v kleteh in zemljankah. Zato je vecina tistih, ki so po dolgem Casu prisli na
povrsje, prozorno bele polti, mezikajo in imajo tezave z vidom. V glavnem so to starci, zenske, otroci. Iz
policijskega oklepnega vozila se je oglasal ukazovalen glas polkovnika Gvera, ki je pozival ljudi naj ne
hodijo po svoje, saj vseh min $e niso odstranili. To me spominja na izjavo o stotih granatah (ki naj bi
dnevno padale na vojasnico, op. T.K.). Kaj je torej, za bozjo voljo, padlo tukaj (Vasovi¢ 1991, 8)?
% Glej prilogo E.

V prenesenem pomenu banshee pomeni smrt. V keltski folklori je »banshee« duh Zenske, ki se prikaze
in tarna ter s tem nakaze, da bo nekdo v hisi umrl (Benson 2008, 31).
% Slovenski novinar, Andrej Jerman je bil v &asu obleganja Vukovarja v Vinkovcih, kjer je navezal stike
z Dedakovi¢em. V sredi$¢u njunih pogovorov je bila usoda Vukovarja. Jerman je vedel, da gre za velika
trenja v samem hrvaSkem vrhu. Menil je, da je vse kazalo na to, da ima Jastreb glede Zrtvovanja
Vukovarja prav, saj v Zagrebu niso niti s prstom mignili, da bi vukovarske borce pravoc¢asno oskrbeli s
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Nad padcem Vukovarja namre¢ Se vedno bdi senca dvoma, da se je hrvaski drzavni vrh
z Tudmanom na cCelu, z efialtskim ravnanjem mestu odpovedal zaradi mednarodnega
priznanja drzave. Z drugimi besedami, Se vedno ni podan ustrezen odgovor na
vprasanje: Ali se je Vukovarju dalo pomagati? Prekletstvo tega vprasanja Se vedno Zivi,

skrivnost o orozju, ki ga za Vukovar ni bilo, pa $irsi javnosti ostaja skrita.

5.1 Analiza bojevanja

Jugoslovanska armada je skuSala s svojo veliko premocjo v tehniki, zanesljivim
zaledjem in ob aktivhem sodelovanju razli¢nih cetniskih, prostovoljnih in lokalnih
(vukovarskih) formacij in z »bliskovito vojno« ¢im prej uresniciti svoje cilje. Hrvaski
obrambi je skusSala vsiliti najbolj nesprejemljiv nacin oboroZenega boja. Zaradi tega so
bile v zaCetnem obdobju nosilec boja zelo mo¢ne oklepno-mehanizirane sile, ki naj bi
na ravnini in ob podpori artilerije ter letalstva hitro prevzele nadzor nad vzhodno
Slavonijo, kar je bilo v skladu z nacrti Vrhovne komande. Pri tem naj bi naceloma
uporabljale taktiko oklepnih klinov in obkolitvenih napadov. Vecja naselja naj bi obsle
in blokirale ter zavzemale v skladu s sprejeto strategijo, to pa je pomenilo, kadar je
situacija to dopuscala, da je treba mesto ali naselje najprej obkoliti in zavzeti SirSo
okolico, nato pa s kroznih izhodiS¢ izvesti osredotocen napad. Pri takSnem napadu se

vselej uskladi delovanje zunanjih enot, z tistimi znotraj mesta (Ogorec 1992c, 20).

Urbano okolje s svojimi znacilnostmi nudi najve¢ prednosti branil¢evi lahki pehoti, ki
lahko ob spretni in domiselni uporabi razpolozljivih sredstev Steviléno in tehnolosko

superiornemu nasprotniku e vedno zada visoke izgube®.

To dokazujejo izkusnje iz spopadov v Libanonu, Ceéeniji (Groznem) ter na ozemlju
nekdanje Jugoslavije. Koncen razplet tovrstnih spopadov je tako izjemno tezko
predvideti, zaradi ¢esar najpomembnejso vlogo zaenkrat Se vedno igrajo prilagodljivost
ter psiholoska pripravljenost posami¢nih vojaskih formacij in njihovih poveljnikov.

Klasicen »postopek« zavzetja mesta, ki so ga vojskujoce se strani postopno dodelale ze

prepotrebnim orozjem in strelivom... Pehotno in tezko orozje so namesto v Vukovar vozili v Mostar,
Capljino, Ljubuski, Posusje, Imotski, Livno... Dedakovi¢ je o svojem videnju razpada vukovarske
obrambe povedal, da je Tudman hotel Vukovar Zrtvovati, da bi vsemu svetu lahko kazal kaj so Srbi
naredili in kaksni zlo€inci so (Jerman 2001, 198, 203).

% Kompleksen in urban teren pove¢a tezave pri poveljevanju in upravljanju, zmanj$a situacijsko
zavedanje in omogoci odloc¢ilno prednost branilcu. Polje spopadov se zmanjsa in nekatere tradicionalne
tehnoloske prednosti izgubijo svojo ostrino ali pa se jih mora prilagoditi. Dejstvo je tudi, da v
kompleksnem okolju tiste vojske ali narodi, ki jih Zrtve ohromijo, zagotovo delujejo ob doloc¢enih
pomanjkljivostih (Nordick 2001, 28).
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v obdobju druge svetovne vojne, vkljuCuje obkolitev in blokado naseljenega obmocja,
sistemati¢no unicevanje zgradb s kombinacijo mnozi¢ne uporabe artilerije in letalstva
ter pocasno in postopno napredovanje pehote (korak za korakom, hiSo za hiSo, ulico za
ulico...). Mesto se praviloma razkosa na vec regij, te pa se naprej delijo na manjsa
obmocja, ki jih branijo oziroma napadajo posamicne vojasSke enote. TakSna teritorialna
delitev, ki jo uporabljata tako branilec kot napadalec, olajSuje koordinacijo in omogoca
samostojno delovanje enot znotraj njihovih zacrtanith obmocij odgovornosti.
Napadalcev cilj je razsekati mesto in branilCeve sile ter postopno zasesti vsako obmocje
posebej (drugo za drugo). Na ta nacin lahko napadalec ohrani nadzor nad intenzivnostjo
spopadov in omeji aktivnosti branilCevih sil, ki zaradi teritorialne loCenosti ne bi bile

vec sposobne delovati kot celota.

Obratno logiko pa so napadalCeve sile uporabile v operaciji zasedbe Vukovarja.
Obkolitvi mesta je namre¢ sledilo pocasno frontalno napredovanje iz juzne in severne
smeri, kar je branilCeve sile prisililo k postopnemu umiku v samo srediSce mesta, ki ga
je na vzhodu omejevala reka Donava. Branil¢eve sile torej niso bile razkosane in
uni¢ene del za delom, ko pa so bile stisnjene v majhen prostor, jim je to omogocilo
organizirati vse trSo obrambo. Ker je napadalec branilcu tako vsilil boj na Zivljenje in
smrt, je na koncu sam imel visoke izgube. Enako lekcijo so devetinstirideset let pred

tem na bregovih Volge v Stalingradu dozivele nemske sile (Milovac 2001, 56).

Ogorec (ibid.) pravi, da se je pogosto dogajalo, da sta jugoslovansko letalstvo in
artilerija obstreljevala lastne sile. Vzrok za to je bilo pomanjkanje porocil ali pa
neazurno spremljanje polozaja na bojis¢u. K temu bi dodal, da je bila posredi tudi
uporaba informacijsko-komunikacijske tehnologije, ki so jo v nekakSnem
protielektronskem boju uporabljali branilci in z njo uspeli napeljati napadalev ogenj na
svoje enote®’. Svoje pa so naredila tudi vsakodnevna poro¢anja vukovarskega radia in
televizijskih dnevnikov (hrvaskih in srbskih), ki so vrSila pritisk na jugoslovansko
armado in javnost, kar je pri obeh posledi¢no vplivalo na odpor do vojne. Poleg tega je
potrebno omeniti tudi civilno prebivalstvo v mestu, ki je na ve¢ nacinov vplivalo na
vojne razmere. Milovac (ibid.) namre¢ pojasnjuje, da je uspeh napadalca in branilca
nasploh v veliki meri odvisen od vloge, ki jo ima v spopadu civilno prebivalstvo. To

lahko znotraj mest sluzi kot prirocen in hkrati obsezen vir potencialnih nabornikov za

%7 Vukovarski vezisti so uspeli zavesti srbsko artilerijo tako, da je to udarilo po koloni svojih vozil, ki se
je v ¢asu napada na Ilaco nahajala na cesti med slednjo in Tovarnikom (Dedakovi¢ in drugi 2000, 135).
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popolnjevanje iz¢rpanih enot, sredstvo za zbiranje in posredovanje informacij, za
psiholosko, materialno in zdravstveno podporo vojaskih enot itd. Civilno prebivalstvo v
Vukovarju pa je povecalo kompleksnost tamkaj$njega okolja, kar sta izkoristili obe
strani. Hrvaska za ustvarjanje podobe Zrtve v mednarodni javnosti ter za odkrivanje

agresorja, srbska pa za dokaz o osvobajanju svojega naroda.

Hrvaske sile so, ¢eprav po tehni¢ni plati zelo podrejene, vzpostavile uc¢inkovit sistem
obrambe, ki je temeljil na protipehotnemu boju in na protioklepnemu boju iz bliZine z
lahkimi protioklepnimi sistemi. Odlo¢nost branilcev in njihova trdoZzivost sta bila tista
dejavnika, na katera jugoslovanski generali sploh niso racunali in sta jih v vzhodno-
slavonskem pohodu neprijetno presenetila. Zaradi velikih izgub in poCasnega tempa
prodiranja se je taktika napadalcev spremenila v izérpavajoce osvajanje naselij.
Namesto oklepno-mehaniziranih enot je postala glavni nosilec bojev artilerija. Taktika

napada se je spremenila v nepretrgano rusenje mest z vkopano artilerijo in letalstvom.

Marijan (2002, 399) pravi, da je v vojaski strategiji OS SFRJ obramba mesta imela
strateSki znacaj ter je bila ¢vrsto vezana na njegovo operativno stanje na ozjem in SirSem
obmocju. V obleganje Vukovarja je vojska ocitno krenila s tega staliS¢a. Neugoden
polozaj mesta na sami meji republik, velik odstotek Srbov v mestu in okoliskih vaseh
ter enote JLA v mestni vojasnici so po teoriji dajali obrambi Vukovarja majhne
moznosti. Kljub temu je vzhodno-slavonsko bojevalis¢e, kjer ima Vukovar posebno
mesto in vlogo, nase vezalo dva korpusa jugoslovanske vojske, na njem pa je bila skoraj
popolnoma unic¢ena 1. gardna divizija. Skratka, vzhodno-slavonsko bojevalisce je bolj
kot katero drugo nosilo tezo vojne na Hrvaskem in je eno najbolj zasluznih za

neodvisnost in suverenost hrvaske drzave.

Vukovarska obramba in njeni branilci so preprecili zaCetni zamah in upocasnili
pricakovano dinamiko napadalnih operacij, kar je ustvarilo prepotreben ¢as, da se je
vojska drugod po Hrvaski vzpostavila in oborozila. Velike izgube materialno tehni¢nih
sredstev in Stevilni pripadniki oboroZenih formacij, ki jih je obramba Vukovarja

onesposobila®, je materialno, moralno in politi¢no tako oslabilo vojni potencial JLA, da

% Med obleganjem je mesto neprestano napadalo od 20.000 pa do 60.000 vojakov. Po ocenah
vukovarskih branilcev je napadalec izgubil od 5.000 do 15.000 vojakov, od 250 do 300 oklepnih vozil in
tankov ter 20 letal. Zunec, ki navaja Bioréevi¢eve ocene in podatke, ki jih je Sest let po padcu izdala
Vojska Jugoslavije, pravi, da je bilo padlih okoli 1.100 do 1.500, unicenih pa 110 oklepnih vozil in dve
bojni letali. Vukovarska obramba oziroma 204. brigada je imela 879 mrtvih in pogresanih ter 777
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je Hrvaska lahko zmagala v vojni in postala samostojna. Tudi zato je obleganje
Vukovarja strateSka znacilnost v vrednostni sestavi sodobne hrvaske drzave (HMDCDR

2007).

ranjenih. Po nekaterih podatkih pa naj bi brigada imela 1.094 mrtvih, od katerih naj bi jih 921 umrlo po
padcu mesta (Zunec 1998, 3.pogl.; HMDCDR 2007).
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6 SKLEP

Operacija zasedbe Vukovarja se je poleti 1991 sprevrgla v obleganje mesta, katero se ni
koncalo vse do pozne jeseni. V mestu so se tri mesece odvijale poulicne borbe, boji in
bitke, v katerih so napadalci za vsako ceno hoteli osvojiti Vukovar, branilci pa so ga
hoteli na vsak nacin obvarovati. Uporaba oborozene sile je temeljila na pravilu cilj

posvecuje sredstvo.

Na zacetku sem si postavil tri raziskovalne hipoteze, katere sem skusal pojasniti
oziroma potrditi ali zanikati skozi vsebino pricujoc¢ega diplomskega dela. Prvo hipotezo
o urbanem okolju kot kompleksni spremenljivki v vodenju oboroZenega boja, ki skupaj
z naravno-geografskimi znacilnostmi ter civilnim prebivalstvom povecuje svoj vpliv,
lahko potrdim. Ce se zopet obrnem na Clausewitza; ta pravi, da je vojskovanje veicina,
ne znanost, kajti vecina okoli$¢in, ki so podlaga za dogajanje v vojni, je ovitih z meglo
negotovosti. To je veljalo tudi za urbano bojevanje v Vukovarju, saj je tamkajSnje
okolje, ki je bilo simbol razli¢nosti, pluralizma, modernizma in Se Cesa, predstavljalo
nesteto spremenljivk, katere so vplivale na potek bojnih delovanj. Se posebej pa je bilo
tako okolje, z svojevrstnim geografskim poloZajem in znacilnostmi ter raznolikim
civilnim prebivalstvom nepredvidljivo in kot tako je vse bolj vplivalo na sodelujoce
akterje. V nasprotju z velikimi konvencionalnimi vojaskimi operacijami, za katere je
znacilen centraliziran sistem vodenja in visoka stopnja koordinacije med vsemi enotami,
vojaske operacije v urbanem okolju zaznamuje visoka stopnja decentraliziranosti in
naslanjanje na individualne sposobnosti posameznih niZjih poveljnikov in vojakov.
Urbana okolja oziroma mesta kot centri vsakrSne moci vse bolj postajajo prizorisca
Sirokega spektra vojaSkih operacij, v katerih pripadniki rednih vojska in paravojaSke
enote le s tezavo obvladujejo kaoticne razmere, ki postanejo skupaj z terenskimi

zakonitostmi bojiSc¢a in prisotnostjo neborcev Se bolj neukrotljive.

Drugo hipotezo, ki predpostavlja, da uporaba sodobne oborozitve in informacijsko-
komunikacijske tehnologije, ob uposStevanju znacilnosti urbanega bojevanja bolj koristi
branilcu kot napadalcu, prav tako lahko potrdim. Vendar pa je k temu v veliki meri
pripomoglo stanje in delovanje napadalnih sil, ki so se slabo pripravile na izvajanje
operacij(e). Namre¢ z razvojem — z razSirjeno informacijsko tehnologijo, vse vecjo
prisotnostjo medijev ter neborcev, z spreminjajoimi se moralnimi standardi in
asimetricnimi odzivi SibkejSih strani v spopadu — so postale informacijske operacije
znotraj vojaskih vse bolj pomembne. Poudarek je na zavesti in volji ljudi, ki se bojujejo,
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kajti ti potrebujejo podporo domace javnosti in svojega okolja. Tako je branilce
vec¢inoma odlikovala visoka motiviranost in bojna morala, ki se je razsirila po celotni
drzavi, saj je vse veC ljudi iz drugih krajev prihajalo branit mesto, ki je prek medijev
postajalo simbol odpora in boja za neodvisnost. Iznajdljiva uporaba oborozitve in
telekomunikacijskih naprav na urbanem bojis¢u je hrvaski obrambi omogocila
dolgotrajen obstoj. Na drugi strani pa je za slabe poteze, v katere je bila vojska tudi
prisiljena, krivo predvsem nizko moralno stanje pripadnikov oboroZenih sil, njihovo
nepoznavanje terena, preveliko zanasanje na tezko orozje ter nepricakovan in dobro
organiziran odpor hrvaske strani. Slednja je z aktivno obrambo in z upostevanjem
vpliva urbanega okolja na bojevanje ucinkovito delovala predvsem na podrocju
oboroZenega boja, ki ga dobro povzame Napoleonov izrek: Nikoli ne zmoti nasprotnika,

ko dela napako.

Zadnja hipoteza, ki se za razliko od prvih dveh bolj nanasa na strateski nivo pravi, da je
bil Vukovar zrtev (domovinske) vojne, da je pomenil poraz Hrvaske v zaetnih bojih in
bitkah, a ji je obenem omogocil zmago v vojni. Trdim, da je Vukovar v tistem ¢asu
predstavljal celotno HrvasSko in njen boj za neodvisnost, skozi katerega ga je drzavni vrh
diplomatsko izrabil za dosego svojih ciljev. Tako je bila na mednarodnem politicnem
odru januarja 1992 priznana Republika Hrvaska. Vukovar, kjer se je lomila taktika
uporabe oborozenih sil v bojih in na plecih katerega se je oblikovala strategija uporabe
bitk in spopadov za zmago v vojni, je moral poklekniti, da je HrvaSka lahko vstala.
Obramba, ki je zagrizeno vztrajala dalj Casa kot si je kdorkoli lahko zamislil, je
zadrzevala in upocasnjevala prodor jugoslovanske armade ter s tem odlocilno vplivala
na nadaljnji potek vojne na Hrvaskem. Vukovarske Zrtve, njegova obramba in celotno
prebivalstvo so mesto povzdignili v mit, v spomenik, ki so ga na svoj nacin izkoristili
domaci in tuji drzavni akterji. Na poljedelski farmi Ovcara in v bliznjem jarku (kasneje
masovni grobnici) pa je bilo 20. novembra 1991 usmrcenih dvesto ranjencev in

medicinskega osebja vukovarske bolnice.

Zgodovina pozna neSteto primerov zavzemanja mesta z obleganjem, od Hanibalovega
obleganja Rima, do nemskega poskusa osvojitve Leningrada. V primeru Vukovarju so
se oblegovalci veselili tezko izbojevane zmage, Pirove zmage. Po tem triumfu so od
nekdaj lepih ulic in zgradb ostale samo Se neprehodne katakombe, v katerih je nastalo

smetis$ce ¢loveskih dus.
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PRILOGA A: Zemljevid Vukovarja in okolice

1 — Vukovar

2 — Brsadin

3 — Borovo (selo)
4 — Negoslavci

5 — Petrovci

6 — Bogdanovci
7 — Nustar

8 — Marinci

9 — Vinkovci
10 — Cerié

11 — Trpinja

12 — Bobota

13 — Pacetin

14 — Stari Jankovci
15 — Novi Jankovci
16 — Svinjarevci

17 — Slakovci

18 — Orolik

19 — Cakoveci

20 — Banovci

21 — Beletovci

22 — Nijemci
23 — Tovarnik
24 -Sid

25 — Lovas

26 — Opatovac
27 —Ilaca

28 — Sotin

29 — Grabovo
30 — Ovcara
31 — Berak

32 — Mirkovci

33 — Orlovaca

34 — Crepulje

35 — Pergajski gozd
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Vir: Prirejeno po Borovac (2002, 78-79, 102-103).

Vukovar, Borovo naselje,
Borovo (selo).

JuZzni del Vukovarja,
SajmisSte.

Med Vinkovci in
Vukovarjem.
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PRILOGA B: Narodnostna sestava v ob¢ini Vukovar in mestu

Vukovar leta 1991 ter po naseljih.

Narodnostna sestava v obcini Vukovar 1991.

. [ Rusini
. I;lM;zdza:z 2.70% O Ostali
B Jugoslovanji  1,60% 730%
7,20%

O Srbi
37,40%

Hrvati
43,80%

B Hrvati

O Srbi

B Jugoslovanji
O Madzari

O Rusini

O Ostali

Narodnostna sestava v mestu Vukovar 1991.

O Madzvarll;I Rusini

1.50% 2.10% O Ostali

7,10%

Jugoslovanji
9,80%

O Srbi
32,30%

B Hrvati
47,20%

LS

E Hrvati

O Srbi
Jugoslovanji
O Madzari

& Rusini

O Ostali
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Narodnostna sestava

Klisa prebivalstva ob¢ine Vukovar po
A naseljih leta 1991

Vera

Bobota A

Ludvinei

PaCetin A L@aéa

A

Trpinja

Borovo (selo)

Briadin
Vukovar
Bogdanovci
Sotin
etrovel Negoslavci
Opatovac /\
s arevcvl Miklusevci Sarengrad
Cakovci A ‘
Berak Tompojevei Lovas
Bapska
Tovarnik
LEGENDA:
Hrvati Srbi Madzari Rusi MesSano prebivalstvo

Vir: Prirejeno po Dedakovi¢ in drugi (2000, 50-51).

Ilok
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PRILOGA C: Koruzna pot

KORUZNA POT

Vir: Prirejeno po Dedakovi¢ in drugi (2000, 269, 319).
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PRILOGA D: Poveljevanje in ustroj oborozenih sil v ob¢ini Vukovar

——

Sekretar narodne obrambe
obrambe

1

!omvega n.m !u!ovana

E_'..i ll i
E—

oo

—M

—M

3 MO NS Zrinski |

L 4.M0 Aloizie Stepimc |

Vir: Prirejeno po Dedakovi¢ in drugi (2000, 376).
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tve — 204. brigada ter njen

zr

Icev in njihove

i

Stevilo bran

PRILOGA E

ustroj
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Ustroj 204. brigade po mestnih okrajih
1. bataljon v mestnih okrajih (Vukovar — Sajmiste):
0 1. maj— 160 oseb
0 Stjepan Supanc — 100 oseb
0 Stjepan Radi¢ — 210 oseb
2. bataljon v mestnih okrajih (Vukovar):
0 Mitnica — 300 oseb
3. bataljon v mestnih okrajih (Borovo naselje):
0 Alojzije Stepinac — 320 oseb
0 Nikola Subi¢ Zrinski — 200 oseb
0 Kralj Tomislav — 160 oseb
O Brata Radi¢ — 160 oseb
4. bataljon v mestnih okrajih:
0 Vukovar Novi — 80 oseb
0 LuZzac-60
0 Bogdanovci — 200 oseb

MARD (mesani artilerijski divizion) — 30 ljudi
Pionirji — 10 ljudi

Logistika — 180 ljudi

Saniteta — 10 ljudi

Vojna bolnica — 300 ljudi

TeZja oborozitev:
1. bataljon — 1 top ZIS 76 mm, 3 minomete 60 mm, 2 minometa 82 mm

2. bataljon — 1 minomet 120 mm, 1 raketni metalec 128 mm, 1 top B-1 76 mm, 1 top

ZIS 76 mm

3. bataljon — 3 minometi 120 mm, 2 minometa 82 mm, 1 top B-1 76 mm, 1 netrzajni

top 82 mm

4. bataljon — 3 topi B-1 76 mm, 2 topa ZIS 76 mm, 1 minomet 82 mm, 1 minomet 60
mm, 1 protitankovski top T-12 100 mm

Vir: Prirejeno po Dedakovi¢ in drugi (2000, 212, 384).
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PRILOGA F: Vojasko-teritorialna ustrojenost jugoslovanskega
vojskovaliS¢a, armadna in vojaska obmocja ter struktura in Stevilénost
OS SFRJ

Prostorski ustroj JLA do 1987 / 88 — armadni sistem

Prostorski ustroj JLA po letu 1988 — vojaska obmocja

Rdece ¢rte kot meje korpusov, érne kot meje vojaskih obmocij.
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Struktura in $tevilénost OS SFRJ (OS — JLA in TO) v miru in vojni:

Ziva sila JLA: v miru 180.000 (15 %), v vojni + 1.200.000 (85 %).

TO: ziva sila v miru — okoli 1.000 (2 % samo poveljniSkega kadra), v vojni: okoli
1.200.000 (98 %) — od teh TO Slovenije 110.000, TO Hrvaske 230.000, TO Bosne in
Hercegovine 270.000, TO Crne Gore 40.000, TO Makedonije 60.000, TO Srbije
300.000, TO Vojvodine 60.000 in TO Kosova 130.000, s tem da je slednja obstajala
samo na papirju.

OS SFRIJ so imele v vojnem stanju na razpolago vse skupaj okoli 2.400.000 ljudi, od
katerih jih je bilo 550.000 v proizvodnji in logistiki, ostali pa v bojnih enotah.

Kopenska vojska (KoV)

17 korpusov ter 1. gardna divizija (Beograd) in 63. padalska brigada (NiS) kot
samostojni enoti GeneralStaba. Tezka oborozitev: 2.100 tankov, 1.000 oklepnih
transporterjev, 8.000 artilerijskih in 1.300 protioklepnih raketnih sistemov.

Jugoslovanska vojaSka mornarica

1 brigada torpednih ¢olnov (14), 1 brigada raketnih ¢olnov in manjsih raketnih ladij
(16), 1 brigada patruljnih ladij (4), 1 divizion minolovcev (9), 1 brigada podmornic (11),
1 odred pomorskih diverzantov in 3 brigade mornariske pehote.

Vojasko letalstvo in protiletalska obramba

Korpus vojaskega letalstva (VL) in protiletalske obrambe (PO) (Zagreb), 1. korpus VL
in PO (Beograd), 3. korpus VL in PO (Skopje); 512 bojnih letal, 104 transportnih letal,
152 helikopterjev in 118 drugih letal ter 5.100 protiletalskih topov in 2.800
protiletalskih raketnih sistemov.

Vir: Prirejeno po Spegelj (2001, Priloga 3 in 4).
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PRILOGA G: Borovo naselje, Budak in Luzac

W ® 2wk w Db

Mestni okraj Kralj Tomislav
Nova Banijska (Borovska cesta)
Gostilna Slon

Mestni okraj Alojzije Stepinac
Trpinjska cesta

Dom tehnike

Ulica / Cetrt Koreja
Hercegovacka ulica

Gostilna Mustang (Stab 3.
bataljona)

. Slavonska ulica
11.
12.
13.
14.
15.

Bosanksa ulica
Licka ulica
Jadranska ulica
Vinogradska ulica

Kupska ulica

16
17
18
19
20
21
22

23.
24.
25.
26.
27.

. Novoselska ulica

. Kozaracka ulica

. Mestni okraj N. S. Zrinski
. Tovarna obutve (Nova obucara)
. Borovo Commerce

. Cetrt Pejton

. Gostilna Ziirich

Bobotski kanal

Budak

Luzac

Vinkovska cesta

DPergajski most
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Prikaz klju¢nih poloZajev Borovega naselja (Borovo).

b BOROVOSELO

]

A I e L .1
= | ar ml% e

e JJRL?ﬁg

N

BOROVO

BANTISKA

Vir: Heroji Vukovara (2008a).
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PRILOGA H : Narodnostna sestava prebivalstva v mestnih okrajih
leta 1991, novi in stari mestni okraji

Hrvati 3.831 (68 %)

Srbi 832 (15 %)

Ostali 946 (17 %)

1. MESTNI OKRAJ MITNICA (VLADIMIR NAZOR)

Hrvati 1.753 (55 %)

Srbi 821 (26 %)

Ostali 637 (20 %)

2. MESTNI OKRAJ STJEPAN RADIC (VUKOVAR STARI)

Hrvati 2.076 (42 %)

Srbi 1.549 (31 %)

Ostali 1.339 (27 %)

3. MESTNI OKRAJ STJEPAN SUPANC

Hrvati 2.066 (41 %)

Srbi 1.870 (37 %)

Ostali 1.066 (22 %)

4. MESTNI OKRAJ 1. MAJ

Hrvati 2.845 (45 %)

Srbi 1.966 (31 %)

Ostali 1.452 (23 %)

5. MESTNI OKRAJ VUKOVAR NOVI

Hrvati 403 (30 %)

Stbi 741 (55%)

Ostali 207 (15 %)

6. MESTNI OKRAJ LUZAC

Hrvati 1.452 (57 %)

Stbi 767 (30 %)

Ostali 337 (13 %)

7. MESTNI OKRAJ BRATA RADIC (BRATA PURDEVIC)

Hrvati 3.306 (38 %)

Srbi 3.354 (39 %)

Ostali 1.997 (23 %)

8. MESTNI OKRAJ KRALJ TOMISLAYV (BOROVO NASELJE)

Hrvati 1.571 (49 %)

Srbi 1.233 (35 %)

Ostali 524 (16 %)

9. MESTNI OKRAJ ZRINSKI FRANKOPAN (NIKOLA DEMONJA)

Hrvati 2.125 (53 %)

Srbi 1.299 (35 %)

Ostali 561 (14 %)

10. MESTNI OKRAJ ALOJZIJE STEPINAC (BRATSTVO 1
JEDINSTVO)

Vir: Prirejeno po Dedakovi¢ in drugi (2000, 211).
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PRILOGA I: Sajmiste

09 DigitalGlobe

:Go0gle
g

Legenda: 1- MO 1. Maj; 2- MO . Supanc; 3- O Mitnica; 4- MO S. Radi¢; - Ul
Sajmiste; 6- Vuteks; 7- Radnicka ulica; 8- Kugino pokopalisce; 9- Vodni stolp; 10-
naselje Hollywood; 11- reka Vuka; 12- vojasnica; 13- Petrova gora

Vir: Dedakovi¢ in drugi (2000, 319); lastno delo v Google Earth.
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PRILOGA J: Razpored sil z smermi uporabe na vukovarskem bojis¢u

Prikaz stanja sil in njihova smer uporabe na dan 14. septembra 1991, ko se je zacel en

najvecjih napadov na Vukovar. Vir: Prirejeno po Dedakovi¢ in drugi (2000, 233).

LEGENDA
4wsy Smer napada jugoslovanskih in srbskih sil

—>

1—

Minometi
Baterije havbic

}’ Tankovske enote v napadu

------ Linija napada

_’ ______
Minometi
Linija obrambe
Ziva sila Tanki Oklepni Topovi Minometi Veccevni
napadalca transporterji metalci raket
57.144 682 623 802 634 48
Ziva sila Tanki Oklepni Topovi Minometi Veccevni
branilca transporterji metalci raket
4.323 - - 42 53 -

Odnos sil je narejen na osnovi ustroja JLA in realnega razporeda enot na podro¢ju bojnega delovanja. Od
prikazanih napadalnih sil jih je dejansko delovalo 70 % zaradi njihovih izgub ter pomanjkljive
mobilizacije.
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Prikaz stanja sil in smer njihove uporabe zadnje dni obrambe Vukovarja, od 10. do

18.11.1991. Vir: Prirejeno po Dedakovi¢ in drugi (2000, 301).

LEGENDA
“%  Smer napada jugoslovanskih in srbskih sil

— Minometi
mmmp  Baterije havbic

P Tankovske enote v napadu

—————— Linija napada
—> Minometi
1 —p Baterije havbic
______ Linija obrambe

Ziva sila Tanki Oklepni Topovi Minometi Veccevni
napadalca transporterji metalci raket
81.884 1.097 984 1.036 874 84
Ziva sila Tanki Oklepni Topovi Minometi Veccevni
branilca transporterji metalci raket
6.773 15 11 84 68 1

Odnos sil je narejen na osnovi ustroja JLA in realnega razporeda enot na podro¢ju bojnega delovanja. Od
prikazanih napadalnih sil jih je dejansko delovalo 70 % zaradi njihovih izgub ter pomanjkljive
mobilizacije.
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Prikaz napredovanja jugoslovanskih sil na severni del mesta: Borovo naselje in
Luzac.

Vir: Heroji Vukovara (2008a).
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