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Partizanski spominski znak 1941

Partizanski spominski znak 1941 je priznanje za organizatorje oboroZenega odpora proti
okupatorju v letu 1941. Pravico do tega priznanja so imeli vsi, ki so v letu 1941 sodelovali pri
organiziranju oboroZenega upora in so nato v narodnoosvobodilnem boju sodelovali
neprekinjeno do konca vojne. Nosilci so bili upraviceni do dolo¢enih materialnih ugodnosti.
Partizanski spominski znak 1941 je bil ustanovljen Ze med vojno, in sicer leta 1944.
Podeljevanje je tako potekalo ze med vojno, vendar brez posebnih preverjanj, ki v takratnih
razmerah niso bila mogoca. Po vojni je bil ustanovljen drugi tip tega znaka, ki je bil
oblikovno nekoliko spremenjen. Ob tem se je izvajala tudi zamenjava starih spomenic z
novimi ter z njo tudi revizija predhodnih podelitev. Sprejemanje vlog za to priznanje se je
nadaljevalo do leta 1951, nato pa je bila v letu 1957 spet odprta moznost za oddajo vlog, saj je
bil interes s strani prosilcev Se vedno velik. Podeljevanje se je zakljucilo v letu 1963. V
Jugoslaviji je bilo skupno podeljeno 27.629 partizanskih spominskih znakov 1941, od tega v
Sloveniji 1812.

Kljuéne besede: partizanski spominski znak 1941, druga svetovna vojna.

Partisan commemorative medal 1941

The Partisan Commemorative Medal 1941 is the recognition to the organizers of the armed
resistance against the occupator in 1941. All the people who took part in the organization of
the resistance in 1941 and who continued fighting for freedom until the end of the war had the
right to be entitled to this recognition. The recognition brought many benefits to the holders.
The Partisan Commemorative Medal 1941 was established during the war, as early as 1944.
The medal was given to people already during the war, but due to the war conditions it was
impossible to check up all the holders. After the war a different form of Partisan
Commemorative Medal 1941 was established. The old medals were replaced by the new ones,
and, at the same time, the revision of the prior bestows was carried out. The applications for
medals were admitted until 1951, however, because of the enormous interest of applicants, in
1957 they were given another opportunity to send their applications. The distribution of
medals concluded in 1963. Altogether, 27. 629 of the Partisan Commemorative Medals 1941
were bestowed in Yugoslavia, of which 1812 were bestowed in the Republic of Slovenia.

Key words: Partisan comemorative medal 1941, Second World War.



KAZALO

L1 UVOD caeeeeeiinnennnensnnesnnssansssessssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssssssasssssssssssssssssasssssssssssssssssanes 8
2 MED ODLIKOVANJEM IN PRIZNANJEM. ....cconininsensuensnnssecsanssnessessacssasssssasssacssssas 9
3 UPOR PROTI OKUPATORJU V LETU 1941 ......cucenrnurienruensnnsensanssunssessaessassssssassssees 12
3.1 NARODNOOSVOBODILNI BOJ V LETU 1941 V JUGOSLAVII.....cccccccvvevvinnens 12
3.2 NARODNOOSVOBODILNI BOJ V LETU 1941 V SLOVENUII .......ccccocieiiniinnens 15
3.2.1 NASTANEK OSVOBODILNE FRONTE .......ccoiiiiiiiiiiniiieiecicceeeeseeeee 15
3.2.2 NASTANEK PARTIZANSKIH ENOT.....cccoiiiiiiiiiiiencceeeeeeeeeeieeee e 20
4 USTANOVITEV PARTIZANSKEGA SPOMINSKEGA ZNAKA 1941 ........c.ccoueeeuee 25
4.1 USTANOVITEV PARTIZANSKEGA SPOMINSKEGA ZNAKA 1941 V LETU 1944
.............................................................................................................................................. 25
4.3 DRUGI TIP PARTIZANSKEGA SPOMINSKEGA ZNAKA 1941.....cccccoviiniiiinnnne. 30
4.3 PRAVICE SPOMENICARIEV .....cooooiiiiiieeeeeeeee e 33
S PODELJEVANJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOV 19%41........cccccevveennene 35
5.1 PODELJEVANIJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOV 1941 NA DRZAVNI
RAVNI L.ttt e 35
5.2 PODELJEVANIJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOV 1941 V SLOVENIJI
........................................................................................................................................... 41
5.2.1 PODELJEVANIJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOV 1941 V
SLOVENIII MED LETOMA 1946 IN 1956 ....c..ccooiiiiiiiiiiiieeeceeceeee e 41
5.2.2 PODELJEVANIJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOV 1941 V
SLOVENII MED LETOMA 1957 IN 1962 .....c..cociiiiiiiiiiiiiiiiiciiiiecceececie e 43
5.2.3 ODVZEMANIJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOV 1941 V
SLOVENITL....ooiiii ettt st 45
5.2.4 »KLONILI MED MUCENJIEM.......cooviieeeeeeeeeeeeeeeeeeseeseseseeeaees s, 46
5.2.5 PRVOBOREC NA DACHAUSKIH PROCESIH - ZADNJA RAZPRAVA O
PRAVICI DO PARTIZANSKEGA SPOMINSKEGA ZNAKA 1941.....cccocoivviiniinnnens 50



6 STRUKTURA NOSILCEV PARTIZANSKEGA SPOMINSKEGA ZNAKA 1941.....56

6.1 O VZORCU IN METODI POPISA ......cciiiiiiiiiiiietecteeceeee e 56

6.2 RAZKOSANJE SLOVENIJE IN OKUPACIJSKI SISTEMI ......cccooiiiiiiiiniiiinne 57

6.3 REZULTATI POPISA STRUKTURE NOSILCEV PARTIZANSKEGA

SPOMINSKEGA ZNAKA 1941 ...ttt 60
T SKLLEP .auutiienietentenneennennennnssesnessssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssassssssssssssssassssssassssssss 74
S LITERATURA ....rrreeetentenreestesssnsssnssanssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssassssasssssssases 76



1 UVOD

V diplomskem delu z naslovom Partizanski spominski znak 1941 bom predstavil priznanje,
ki je bilo podeljeno prvoborcem v narodnoosvobodilnem boju, in skupino ljudi, ki je to
priznanje prejela. Pri iskanju podatkov o priznanju sem ugotovil, da je bilo to vprasanje v
literaturi skopo opisano, Se posebej glede na pomembnost priznanja. Tako sem se pri
raziskovanju v veliki meri oprl na arhivsko gradivo. Z njim sem podal pregled podeljevanja
tega priznanja v Sloveniji, poleg tega pa sem na vzorcu nosilcev partizanskega spominskega
znaka 1941 napravil popis in prikazal strukturo skupine teh ljudi. Pregled podeljevanja v
Sloveniji je temeljil predvsem na porocilih Kontrolne komisije CK ZKS, ki se je ukvarjala s
temi vprasanji.

Pri opisovanju dejavnosti in organizacij, kjer so nosilci partizanskega spominskega znaka
1941 gradili narodnoosvobodilni boj, sem se opiral na literaturo, ki se nanasa na to obdobje.
Strokovno literaturo sem uporabil tudi pri pojasnjevanju in opisu drugih relevantnih vidikov
tega priznanja. Narodnoosvobodilni boj je pri nas v strokovni literaturi dobro obdelan, tako da
pri tem nisem imel tezav. Na zacetku diplomskega dela je najprej podan kratek oris nastanka
odlikovanj in status partizanske spomenice 1941 v odnosu do teh. V naslednjem sklopu sem
predstavil oris razvoja upora v letu 1941 v Jugoslaviji, Se posebej v Sloveniji. Sledijo sklop z
opisom nastanka partizanske spomenice 1941, zakonske osnove, dolo¢be in pravice, ki so iz
te osnove izhajale. Diplomsko delo se nadaljuje z opisom podeljevanja tega priznanja na
drzavni ravni in problematike povezane s tem, nato pa nekoliko podrobneje opise
podeljevanje v Sloveniji. Predstavljeni so tudi problemi, ki so pri tem podeljevanju nastali.
Sledi prikaz vidika, kako so lahko prvoborci po drugi svetovni vojni postali zrtve politi¢nih
sodnih procesov. Tako je bilo v primeru dachauskih procesov. Diplomsko delo se sklene z
analizo podatkov, ki sem jih pridobil pri popisu in s katero prikazem nekaj vidikov strukture
skupine prejemnikov tega priznanja. Ta se nanaSa na starostno in spolno strukturo, krajevni
izvor in nekatere druge vidike udejstvovanja v narodnoosvobodilnem boju. Rezultati in opis

so podprti z orisom stanja na terenu in se z tem stanjem tudi ujemata.



2 MED ODLIKOVANJEM IN PRIZNANJEM

Priznanja za dolocene zasluge so bila znana vsaki skupnosti vse od prvobitnih do sodobnih
druzb. Lahko so bila materialna ali nematerialna, podeljevala pa so se za razne dejavnosti,
podvige ali vrline, ki so prinaSale korist ozji ali $irSi skupnosti. Najbolj znana priznanja so
odlikovanja, ki jih podeljuje drzava. Delijo se na rede in medalje, nekatere drzave pa uvrs€ajo
med odlikovanja tudi spomenice. Veliko drzav ima institucijo odlikovanja, saj je to dober
nacin za dodelitev moralnega priznanja, obenem pa tudi nacin za spodbujanje k podobnim
koristnim delom za skupnost ali drzavo. Odlikovanja imajo torej funkcijo razvijanja in
ohranjanja druZbenopoliti¢nega sistema, zatem pa tudi razvijanja ob&e&loveskih vrednot.'

Vojaska odlikovanja se podeljujejo posameznikom ali enotam za dolocene zasluge, podvige
ali dosezene rezultate tako v miru kot vojni. Imajo predvsem moralno vrednost, nekatera pa
prinesejo nosilcem tudi doloCene privilegije. Red ima svoj izvor kot odlikovanje v 15.
stoletju. Takrat so jih podeljevali izklju¢no visokemu plemstvu, povezani pa so bili z
dolo¢enimi privilegiji. Sele konec 18. stoletja oziroma po francoski revoluciji so se zacela
odlikovanja podeljevati za zasluge in niso bila ve¢ vezana na druzbeni polozaj. Pojav vojaskih
odlikovanj v sodobnem smislu je povezan s Stevilénim povecanjem vojsk konec 17. stoletja in
v zacetku 18. stoletja. Uvajali so jih absolutisti¢ni vladarji za nagrajevanje posameznikov. V
Franciji so bila med francosko revolucijo ukinjena vsa prejSnja odlikovanja. Napoleon
Bonaparte je leta 1802 ustanovil red legije Casti, ki je v nekoliko spremenjeni obliki do danes
ostal najvi§je francosko vojaSko in civilno odlikovanje. V Veliki Britaniji je bil leta 1856
ustanovljen red Viktorijin kriz. Ta red je postal najvisje odlikovanje na Otoku, ki se podeljuje
za najvecje podvige v vojni. V ZdruZenih drzavah Amerike je bila leta 1862 ustanovljena
medalja Casti, ki je Se vedno najvisje vojasko odlikovanje. V drzavah, kjer obstaja delitev med
odlikovanji na rede in medalje, so zadnje po pomenu uvri&ene niZje kot redi.” Razvile so se iz
anti¢nih novcev. Svojo vladavino in uspehe na vojaskih pohodih so vladarji ovekovecili z
medaljami, ki so obdrzale osnovno obliko kovanca, a dobile drug namen. Rimljani so poleg
drugih simbolov tako podeljevali posameznikom in legijam okrogle bronaste, srebrne ali

pozlagene ploiéice, ki so jih nosili na obleki.?

! Stojan Rudez, Odlikovanja socialisti¢ke federativne republike Jugoslavije, Sluzbeni list SFRJ, Beograd 1987,
str. 9-10.

? Vojna enciklopedija, knj. 6, urednik: Nikola GaZevié, Redakcija vojne enciklopedije, Beograd 1973, str, 271—
272.

? Stojan Rudez, Odlikovanja socialisti¢ke federativne republike Jugoslavije, str. 10.



Spomenica je znak v obliki reda ali medalje, ki se podeljuje sodelujocim v vojni ali vojnem
dogajanju, ki je vezano na samozrtvovanje, napore in podvige. Prav tako se lahko podeljuje
sodelujo¢im pri pomembnih dogodkih v mirnodobnem casu ali na primer udeleZencem
proslav. Od odlikovanj se razlikuje predvsem po tem, da se podeljuje vsem udelezencem
dogodkov, ne glede na njihov individualni doprinos. 1z tega izhaja, da ima udelezenec pravico
do spomenice, ¢e je sodeloval pri dogodku, medtem ko je lahko odlikovanje neki osebi le
podeljeno. Pri podeljevanju partizanske spomenice 1941 so tako imeli vsi udeleZenci NOB
med leti 1941 in 1945 pravico do spomenice oziroma so morali zanjo vloziti zahtevek. Primer
spomenice iz kraljevine Jugoslavije je bila albanska spomenica, ki se je podeljevala vsem
pripadnikom srbske vojske, ki so v letu 1915 presli Albanijo.*

Vprasanje statusa partizanske spomenice 1941, ki jo bom obravnaval v diplomskem delu, je
zelo zanimivo. Drzava SFRJ namre¢ po svoji zakonodaji spomenic ni uvr$¢ala med
odlikovanja, po drugi strani pa je imela ta spomenica vecji pomen od vecine odlikovan;.
Spomenico spremljajo razni zakoni in odredbe, njeni nosilci pa so uzivali razne ugodnosti.’
Med odlikovanji SFRJ so bile takSne ugodnosti predpisane le Se za odlikovane z redom
narodnega heroja, medtem ko druga odlikovanja takinih ugodnosti niso prinasala.’
Partizanska spomenica 1941 je bila sicer za kratek ¢as uvrs¢ena med odlikovanja, in sicer po
Zakonu o redih in medaljah Demokrati¢ne federativne Jugoslavije z dne 9. 6. 1945, vendar se
v poznejSih predpisih ne pojavlja vec kot odlikovanje. Med odlikovanja ni bila uvrS¢ena prav
zaradi svojega specificnega znacaja, saj se je podeljevala ob izpolnjevanju druga¢nih pogojev,
kot so bili kriteriji za podelitev odlikovan;j.’

Partizanski spominski znak 1941 je vsekakor priznanje za zasluge v vojni. Med drugo
svetovno vojno so se na obmocju Jugoslavije Ze zgodaj pojavljala priznanja in pohvale za
delovanje v narodnoosvobodilnem boju. Borci so najprej prejemali simbolicne nagrade in
pohvale, ki so bile tudi objavljene. Januarja 1942 je bil ustanovljen naziv narodnega heroja za
borce, ki so se posebej izkazali pri boju proti okupatorju. Leta 1942 je bilo podeljenih 17
taksnih nazivov, v letu 1943 pa 19. V juniju 1942 so nastala prva odlikovanja v Sloveniji.
Izvr$ni odbor OF je 14. junija ustanovil tri odlikovanja, in sicer znak za hrabrost, red
slovenske osvobodilne zastave in red partizanske zvezde. Ta odlikovanja sicer nikoli niso bila

podeljena, saj je to preprecila italijanska ofenziva 1942. Avgusta leta 1943 so nastala prva

* Prav tam, str. 10.

> Boris Prister, Odlikovanja iz zbirke dr. Veljka Malinara, Hrvatski povijesni muzej, Zagreb 2000, str. 194—198.
% Stojan Rudez, Odlikovanja socialistitke federativne republike Jugoslavije, str. 41.

" Milorad Erceg, Odlikovanja v Socialistiéni federativni republiki Jugoslaviji, Uradni list SFRJ, Beograd 1978,
str. 9.
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jugoslovanska odlikovanja. Bilo jih je osem, in sicer red narodnega heroja, red partizanske
zvezde — prvega drugega in tretjega reda, red narodne osvoboditve, red za hrabrost in red
bratstva in enotnosti.® Tem osmim odlikovanjem so se tik pred koncem vojne pridruzila $e tri,
in sicer red dela I. reda, II. reda in III. reda. Ta tri odlikovanja sicer niso bila vojaska, ampak
odlikovanja za civilne zasluge.” 7. maja 1945 je ministrstvo za obrambo ustanovilo tudi
znacko za ranjence. Ta se je podeljevala ranjencem tako, da je vsak dobil toliko znack,
kolikorkrat je bil ranjen. Za tezje ranjence je bila predvidena zlata znacka, medtem ko je bila
za preostale narejena iz rdece svile.'

Uvedba odlikovanj v Sloveniji je bila v tem ¢asu edinstvena na obmocju okupirane Evrope.
Nastajala pa so tudi pozneje med NOB v Sloveniji. Po zavzetju Turjaka je tako nastalo
posebno »turjasko odlikovanje« za pogum. Podelili so ga Stirim borcem, ki so prvi vdrli v
gore¢ grad. Izdelano je bilo iz velikih gumbov z grbom turjaskih grofov, ki so bili najdeni v
gradu. Gumbom je bila dodana bakrena peterokraka zvezda, pod njo pa Se zelen zamet. V
Ljubljani je nastalo odlikovanje, znano tudi kot ljubljansko odlikovanje. Prejelo ga je nekaj
ljubljanskih Zena, ki so se posebej izkazale pri delu Slovenske narodne pomoci. Izdelano je
bilo iz rdece in ¢rne klobucevinaste peterokrake zvezde. Mozno je, da je na Slovenskem
nastalo med partizani $e nekaj odlikovanj, ki so utonila v pozabo. Konec leta 1944 je bilo tudi
prepovedano no$enje raznih znakov razen skupnih jugoslovanskih odlikovanj."

Podeljevanje odlikovanj za zasluge med NOB se je nadaljevalo tudi po vojni. V letu 1945
jih je bilo podeljenih 55.000. Najve¢ tak$nih priznanj je bilo podeljenih v obdobju med 1946
in 1950, ko je bilo podeljenih 590.000 odlikovanj.'*

¥ Stojan Rudez, Odlikovanja socialisti¢ke federativne republike Jugoslavije, str. 18.

? Milorad Erceg, Odlikovanja v Socialisti¢ni federativni republiki Jugoslaviji, str. 9.

1 Stojan Rudez, Odlikovanja socialisti¢ke federativne republike Jugoslavije, str. 22-23.

" Janez Svajncer, Partizanska odlikovanja, znaki in medalje, Muzej narodne osvoboditve, Maribor 1985, str. 6.
12 Stojan Rudez, Odlikovanja socialisti¢ke federativne republike Jugoslavije, str. 24.
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3 UPOR PROTI OKUPATORJU V LETU 1941

3.1 NARODNOOSVOBODILNI BOJ V LETU 1941 V JUGOSLAVUJI

10. aprila 1941, Se med napadom na Jugoslavijo, se je v Zagrebu sestal politi¢ni biro
centralnega komiteja. Na tem sestanku so med drugim sklenili, naj komunisticna partija
vzbudi odpor proti agresiji in organizira skrivanje orozja. Temu sestanku je prav tako v
Zagrebu sledilo 4. maja partijsko posvetovanje, ki ga je sklical centralni komite. Na tem
sestanku so dolocili nadaljnje akcije komunisticne partije. Med ukrepi je bil tudi ta, naj pri
vseh partijskih komitejih ustanovijo vojaske komiteje, ki naj bi neposredno vodili priprave na
oboroZen boj. Pomemben dogodek za NOB je bil napad Nemcije na Sovjetsko zvezo, 22.
junija 1941. Tistega dne se je v Beogradu sestal politi¢ni biro centralnega komiteja KPJ. Na
seji centralnega komiteja KPJ 27. junija je bil ustanovljen glavni $tab narodnoosvobodilnih
partizanskih odredov Jugoslavije, ki je imenoval Josipa Broza Tita za njegovega poveljnika.

V tem cCasu so napredovale priprave na vstajo. VojaSkim komitejem je uspelo zbrati veliko
pusk in drugega oroZja. Po pokrajinah so bile ustanovljena pokrajinska poveljstva. V Sloveniji
je tako nastalo Glavno poveljstvo slovenskih partizanskih cet, na HrvaSkem Operativno
partijsko vodstvo, v vojvodini Stab partizanskih odredov, v Srbiji Glavni $tab partizanskih
odredov, vojni $tab v Bosni in Hercegovini, Vojnorevolucionarni komite v Crni gori na
Kosovem in Metohiji pa vojaski komite. Tako so zaceli nastajati partizanski oddelki, poleg
teh enot so nastajale tudi udarne in diverzantske skupine, ki so delovale predvsem v mestih ter
rudarskih in industrijskih srediscih. 4. julija je centralni komite sprejel sklep, da se iz udarnih
skupin in raznih oddelkov osnujejo partizanski odredi. Pozval je tudi, da se iz zacetnih
sabotaz in diverzij preide k unicevanju Zive moci okupatorja. Kot osnovno obliko oboroZene
vstaje je predvidel partizanski na¢in bojevanja."

Vstaja je bila uspesna. V Srbiji so odporniki napadali prometne povezave, vzpostavili pa so
tudi osvobojena ozemlja. Na ta ozemlja sta se je iz Beograda prestavila tudi centralni komite
KPJ in glavni §tab partizanskih odredov Jugoslavije. Svoj sedez sta imela najprej v Krupnju,
pozneje pa se je vodstvo preselilo v Uzice, kjer je nastalo srediS¢e osvobojenih ozemelj.

Zelo silovita je bila tudi vstaja v Crni gori, ki je izbruhnila 13. julija 1941. V njej je po
ocenah sodelovalo 32.000 upornikov. V kratkem c¢asu so vstajniki osvobodili prakti¢no

celoten teritorij Crne gore. V okupatorjevih rokah je ostalo le nekaj pomembnejsih mest,

" Vlado Strugar, Jugoslavija 1941-1945, Partizanska knjiga, Znanstveni tisk, Ljubljana 1980, str. 28-31.
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vendar so Italijani kmalu vrnili udarec in so do sredine avgusta ze obvladovali dezelo. Ob tem
so jim bile v pomoc tudi albanske in muslimanske cete. V Bosni in Hercegovini so oblast
prevzeli ustasi oziroma 10. aprila ustanovljena Neodvisna drZzava Hrvaska. Upor se je na tem
obmocju zacel v vzhodnem delu Hercegovine. Vstaja se je zacela 24. junija. Uporniske Cete
so se sicer morale zaradi slabe organiziranosti skupaj s prebivalstvom umakniti v gore. Po
organizaciji Cet s strani komunisti¢ne partije je bil do zacetka septembra osvobojen precejSen
vzhodne Hercegovine. Po 27. juliju so gverilske &ete osvobodile vegji del zahodne Bosne."
Na Hrvaskem pa so komunisti¢ni voditelji ubrali druga¢no politiko: prepricani so bili, da bo
Rdeca armada v nekaj tednih v Zagrebu. S tem razumevanjem se ve¢ kot mesec dni niso
mogli odlociti, ali naj se sploh postavijo po robu Neodvisni drzavi Hrvaski. Sledila je ostra
obsodba s strani kominterne in Centralnega komiteja KPJ. Se ve&je tezave so nastopile v
Makedoniji, kjer je lokalni vodja sklenil, da ne bo uposteval navodil KPJ. Mnenja, da je
makedonski narod kon¢no zdruzen z brati Bolgari, je zacel upostevati bolgarsko partijsko
linijo. Ta je sicer imela politiko pasivnega akanja."

Ko je vodstvo osvobodilnega gibanja prislo na osvobojeno ozemlje, je Tito 26. septembra v
Stolicah sklical posvetovanje ¢lanov politi€nega biroja centralnega komiteja in glavnega
Staba, predstavnikov glavnih Stabov Srbije, Slovenije, Bosne in Hercegovine operativnega
partijskega vodstva iz Hrvaske ter poveljnikov najblizjih partizanskih odredov. Na tem
zasedanju so sprejeli nekaj pomembnih sklepov. Dogovorili so se, da bodo odpor
decentralizirali po deZelah, vendar pod vodstvom glavnega Staba. Uvedli so regularne enote,
katerih borci so se imenovali po ruskem zgledu partizani. V enote so poleg komandanta uvedli
tudi politicne komisarje. Ob tem so sprejeli navodila o nadaljnjem politiénem delu. Odlocili
so se, da bodo na osvobojenih ozemljih zamenjali staro upravo z narodnoosvobodilnimi
odbori.'®

Narodnoosvobodilni odbori so imeli ve¢ razlicnih funkcij. Podpirali so partizanske enote, s
tem da so pomagali pri mobilizaciji borcev, z zbiranjem orozja, hrane, prispevkov in opreme
itd., po drugi strani pa so pomagali tudi civilnemu prebivalstvu.

V Srbiji, Bosni in Hercegovini in Crni gori se je odporniitvo razvijalo predvsem na
podezelju, medtem ko se je v Sloveniji pojavilo najprej kot mestna ilegala. Slovenska

posebnost v primerjavi z razvojem drugod po Jugoslaviji je bila tudi, da je imel OF v

" Prav tam, str. 33-35.

15 Joze Pirjevec, Jugoslavija:1918—1992: nastanek, razvoj ter razpad Karadjordjevi¢eve in Titove Jugoslavije,
Lipa, Koper 1995, str. 119.

' Vlado Strugar, Jugoslavija 1941-1945, str. 56.
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Sloveniji znacaj koalicije, medtem ko je bil na drugih obmocjih Jugoslavije nosilec vstaje
KPJ."

V Osvobodilni fronti slovenskega naroda je bila komunisti¢na partija vodilna politi¢na
skupina, kar pa ni vplivalo na organizacijski model vojaske organizacije. Ta je v osnovi
izhajala iz enakih premis kot v preostalih jugoslovanskih pokrajinah. »Gre za sisteme, ki
izhajajo Ze od zacetka, od poletja 1941, eksplicitno pa od jeseni 1941 (posvetovanja v
Stolicah) iz enotne politicno-vojaSke idejne in organizacijske zasnove. Taksno stanje je bilo
pomemben dejavnik izenacevanja moci in organizacijskih prijemov med posameznimi
vojaskimi formacijami, medtem ko so bile razlike na vojaskem polju predvsem v njihovi
izvedbi in so bile pogojene z razlicnostjo druzbenih okolij (materialno in druzbeno
razvitostjo), z deloma razli¢nim politi€nim razvojem in z geopoliticnim poloZajem. Razlike
med vojaskimi formacijami so poglabljale razlike, ki niso bile odvisne od notranje moci
gibanja, pac pa so bile plod zunanjih dejavnikov, predvsem vrste okupacijskega rezima.«'®

Slovensko ozemlje je bilo geopoliticno za okupatorja pomembnejSe. Na nasem ozemlju sta
se srecevali strateSki smeri sever — jugozahod in sever — jugovzhod, torej prehodi iz Nemcije
v Italijo ter na Balkan. Pomembnost tega prostora je bila izraZzena v tem, da so bila slovenska
ozemlja prikljucena okupatorjem ali je okupacija vsebovala elemente prikljucenosti. Druga
obmocja Jugoslavije so bila le deloma prikljucena ali pod popolno prevlado sil osi kot npr.
Neodvisna drzava Hrvaska. Geopoliti¢no sta bili precej pomembni tudi Srbija in Makedonija.
Tu je vodila strateSko pomembna moravsko-vardarska smer ter surovinsko pomembna
rudnika Bor in Trepéa.'

Razlike v razvoju med narodnoosvobodilnimi gibanji so tudi pri vprasanju odnosa do
nacionalnih interesov. Razlika se kaze v vprasanju, kako so si razlicna obmocja prizadevala
opredeliti in uporabiti oboroZeno silo. Slovenska partizanska vojska je bila ves ¢as vojne
opredeljena in prikazovana kot zlitje revolucionarne vojske in nacionalne narodnoosvobodilne
armade. Nacionalna komponenta je imela velik pomen. Osvobodilno gibanje si je prizadevalo
vzpostaviti izpolnjen nacionalni sistem, ki je obsegal tako podrocji vojske kot drzave.
Podobno je bilo na Hrvaskem, kjer so imeli teZzave z dvonacionalnostjo obmocja. Precanski
Srbi so se z odporom $teli za hrvasko vojsko. Se bolj pere¢a je bila tu kompromitiranost

hrvaskega nacionalnega gibanja zaradi dejanj Neodvisne drzave Hrvaske kot hrvaske

' Joze Pirjevec, Jugoslavija..., str. 119-123.

'8 Damijan Gustin, Bistvene razlike med razvojem NOB na vojaskem podro&ju v Sloveniji in drugih
jugoslovanskih pokrajinah ter sosednjih narodih, v: Odpor 1941, urednik: Zdenko Cepi¢, Tanja Velagi¢, Drustvo
za preucevanje zgodovine, literature in antropologije: glavi odbor Zveze zdruzenj borcev in udelezencev
narodnoosvobodilnega boja Slovenije, Ljubljana 2001, str. 184.

' Prav tam, str. 187.
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nacionalne drzave. V osrednjih jugoslovanskih republikah, kot recimo v Bosni in
Hercegovini, Sandzaku in na Kosovu, en nacionalni okvir ni bil mozen, medtem ko se v Srbiji

. . . . 20
ni razvil zaradi neaktualnosti.

3.2 NARODNOOSVOBODILNI BOJ V LETU 1941 V SLOVENUJI

3.2.1 NASTANEK OSVOBODILNE FRONTE

26. aprila 1941 je bila v Vidmarjevi vili v Ljubljani ustanovljena Protiimperialisticna fronta
slovenskega naroda, ki so jo sestavljali KPS, krS¢anski socialisti, demokrati¢no krilo Sokola
in kulturni delavci. Po sestanku so ¢lani ustanovnih skupin zaceli zbirati in povezovati
pristaSe fronte in razvijati organizacijo po mestih in vaseh. Na skrivnih sestankih so
organizirali razprave in propagandne dejavnosti. Organizacija se je tako zacela razrascati na
terenu, vendar v tem Casu Se ni bila ustaljena. Osnovne organizacijske enote fronte so
nastajale pocasi in postopno.”!

Organizacija Osvobodilne fronte se je S§irila na dva nacina. Prvi je bilo Sirjenje z
vklju¢evanjem politi¢nih ali idejnih skupin in njihovih posameznikov, drugi nacin pa je bil
vklju¢evanje posameznikov neposredno v organizacijo. Poleg ustanovnih skupin se je v letu
1941 OF pridruzilo $e priblizno 18 skupin, od katerih so znane Zveza drustev kmeckih fantov
in deklet, Kmecka delavska stranka, Samostojna demokratska stranka, Stara in nova pravda,
socialisti¢na strokovna organizacija, ministrska skupina, Stara Slovenska ljudska stranka,
nekdanji aktivni oficirji jugoslovanske vojske, prostovoljci ob aprilskem nemsko-italijanskem
napadu na Jugoslavijo, Stajerski begunci, DruStvo slovenskih dobrovoljcev (na strani antante)
iz prve svetovne vojne in Jugoslovanska Zenska zveza.”> Nastete skupine, ki so imele znadaj
plenumskih skupin, so se prikljucile OF po napadu Nemcije na Sovjetsko zvezo 22. junija
1941. Nobena izmed njih ni bila predvojna politicna stranka, KPS pa jih je oznaceval kot
periferne gosposke skupine. Med sabo so bile tudi sicer precej razlicne, po politicni in

nazorski usmeritvi, a tudi po Stevilu. Zveza drustev kmeckih fantov in deklet je bila mnoZzicna

2 pray tam, str. 189.

21 7dravko Klanjs¢ek in drugi, Narodnoosvobodilna vojna na slovenskem 1941-1945, Vojaski zgodovinski
institut JLA in Institut za zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani, Ljubljana 1976, str. 79-82.

22 Tone Ferenc, Ljudska oblast na slovenskem 1941-1945, knj. 1, Drzava v dravi, Partizanska knjiga, Ljubljana
1987, str. 12—15.
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organizacija in je Stela nekaj tiso¢ ¢lanov, medtem ko je Stela t. i. ministrska skupina le tri.
Vsem je bilo skupno staliige, da je treba takoj zaGeti oboroZeni upor proti okupatorju.*

Predstavniki skupin, ki so sestavljali OF, so sestavljali Vrhovni plenum OF, ki je
predstavljal vrh OF. Izvr$no funkcijo je opravljal Izvr$ni odbor OF, ki so ga sestavljali le
predstavniki ustanovnih skupin in sekretariat [zvrSnega odbora OF. Vertikalna struktura se je
nato nadaljevala prek pokrajinskih odborov OF, okroznih odborov OF, okrajnega (rajonskega)
odbora OF in na koncu prek osnovnih enot terenskih odborov OF.** Poleg terenskih odborov
kot osnovnih enot so v Ljubljani nastajali tudi matiéni odbori.” Pri sestavljanju odborov OF
je veljalo nacelo, da vis§ji odbori imenujejo ¢lane nizjih. Drugace je veljalo le za terenske
odbore, kjer ni bilo neke vnaprej dolocene sheme in tudi ne posebnih imenovanj. Odbore so
vodili sekretarji, Stevilo njihovih ¢lanov pa je bilo zelo razli¢no. Lahko so Steli od tri pa tudi
do petnajst ¢lanov.”

»Vsi tisti, ki so se ukvarjali z organiziranjem in delovanjem Osvobodilne fronte slovenskega
naroda, so tvorili njen aktivisticni zbor in so se imenovali aktivisti Osvobodilne fronte. Ta
pojem se je razsiril na aktiviste drugih mnoZi¢nih organizacij narodnoosvobodilnega gibanja,
npr. na zvezo slovenske mladine, Slovensko protifasisticno Zensko zvezo itd., ki so bile tudi
del Osvobodilne fronte kot mnoZiénega demokrati¢nega gibanja.«*’

Vodstvo osvobodilne fronte si je prizadevalo ustvariti enotno mrezo organizacij in jo
razs$iriti po vseh pokrajinah. TakSna organizacija naj bi vodila k seznanjanju SirSih mnozic z
OF in njihovimi cilji ter s tem k Siritvi organizacije. Zaradi razli¢nih okoliS¢in v pokrajinah se
je organizacija razvijala zelo razli¢no. Osrednje vodstvo OF je ves Cas okupacije delovalo v
Ljubljanski pokrajini. Tu je blazji okupacijski rezim omogocil, da se je organizacija jeseni
1941 Ze precej razsirila. Pokrajina je bila razdeljena na osem okrozij OF, v njih pa so delovali
okrozni in rajonski odbori, s ¢imer je bila ustvarjena podlaga za nacrtno Sirjenje terenskih
odborov. Mreza organizacij je zajela vecje kraje in se Sirila na podeZelje, vendar ne
enakomerno in socasno. Dopolnjevala se je postopno, na izgradnjo pa so vplivali tudi aretacije

in odhodi ¢lanov v partizane.

» Neven Borak in drugi, Slovenska novejsa zgodovina 1; Od programa Zedinjena Slovenija do mednarodnega
priznanja Republike Slovenije 1848-1992, Mladinska knjiga Zalozba, Institut za novejso zgodovino, Ljubljana
2005, str. 611-612.

# Metod Mikuz, Pregled zgodovine narodnoosvobodilne borbe v Sloveniji, knj. 1, Cankarjeva zalozba,
Ljubljana 1960, str. 154.

> Neven Borak in drugi, Slovenska novejsa zgodovina 1, str. 614.

26 Tone Ferenc, Ljudska oblast na slovenskem 1941-1945 knj. 1, str. 15-16.

" Prav tam, str. 19.
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Ljubljana je postala v tem obdobju sredis¢e OF. Osrednje vodstvo je tu delovalo do maja
1942, poleg tega pa je bil tu Se sedez varnostnoobvescevalne sluzbe in centralne tehnike. Pri
organiziranju in $irjenju dejavnosti OF so tu sodelovali tudi ¢lani vodstev ustanovnih skupin.
Nastala je moc¢na organizacija, sestavljena iz Stevilnih terenskih, hisnih, uli¢nih, Cetrtnih,
mati¢nih in rajonskih odborov. Novembra 1941 je bilo tako v mestu 360 odborov.*®

Na nemsSkem in madzarskem okupacijskem obmoc¢ju OF ni mogel razviti takSne
organizacijske strukture kot v Ljubljanski pokrajini. Delovanje okupatorja proti OF je bilo
zelo mocno, kar je povzrocilo, da je bilo veliko organizacij odkritih in uni¢enih. Obmocje na
Stajerskem, Koroskem in v Prekmurju je spadalo pod enotno pokrajinsko vodstvo OF, do
jeseni pa se je na tem obmocju oblikovalo devet okrozij. Okupacijski aparat je bil na tem
obmocju zelo temeljit in je zacel razbijati odpornisSko organizacijo Ze poleti 1941. Poleg
mocnega aparata okupatorja so temu botrovali Se zacetna neizkusenost, nekonspirativnost in
priznanja aretiranih aktivistov. Priznanja so bila tudi posledica nasilnih zasliSevalnih
postopkov, nekateri posamezniki pa so postali celo sodelavei gestapa. Tako je okupator
nastajajoc¢o organizacijo razbijal sproti, kar je povzrocalo hude kadrovske izgube. V kratkem
casu po nastanku je bila aretirana ve€ina Clanov pokrajinskega odbora in vodstva partije,
podobno se je dogajalo v vseh okrozjih. V mariborskem okrozju so se zgodile aretacije
okroznega sekretarja OF, ki je nato privolil v sodelovanje z gestapom. To je pripeljalo do
razbitja celotne organizacije OF na tem obmocju. Aretacije so moc¢no posegle v vrste OF v
revirskem, celjskem, meZiskem, savinjskem in ptujskem okrozju. V posavskem okroZju je
unicenje krske skupine in BreziSke Cete povzrocilo ustavitev dela v tem okrozju, aretacije v
ljutomersko-radgonskem okroZju pa so privedle do tega, da je to pozimi prenchalo obstajati.*’

Na Gorenjskem razvoj organizacije OF ni obcutno zaostajal za tistim v Ljubljanski
pokrajini. Vzpostavljena so bila tri okroZja, in sicer jeseniSko, kranjsko in kamnisko. V teh je
bilo do jeseni 1941 vzpostavljenih 108 odborov. Organizacije OF so bile razsirjene predvsem
v prvih dveh okrozjih. V kamniskem okrozju se je sicer ze poleti razmahnilo partizansko
delovanje, vendar te dejavnosti ni spremljalo mnozi¢nejSe povezovanje privrzencev OF v
odbore. Veliko Skodo je OF utrpel po decembrski vstaji. Okupator se odlo€il zatreti
organizacije OF, saj se je zavedal, do bo lazje unicil partizanske enote, ¢e jih bo odrezal od
zaledja. Okupator je aretiral priblizno 250 ¢lanov terenskih organizacij in jih po vecini poslal

v tabori§¢a, medtem ko je vidnejse organizatorje postrelil.”’

% Neven Borak in drugi: Slovenska novej$a zgodovina 1, str. 618—619.
¥ Pray tam, str. 619-620.
3% Prav tam, str. 620.

17



Na Primorskem se razvoj OF zaradi specifi¢nih razmer ni razmahnil v SirSem obsegu.
Mnozicne aretacije leta 1940 in drugi trzaski proces so izloCili veliko protifasisticnih
aktivistov. Organizacija OF se je zacela razvijati predvsem na podlagi dela aktivistov, ki jih je
KPS posiljal na to obmogje iz Ljubljanske pokrajine. Slo je predvsem za primorske emigrante.
Tu so vzpostavljali vzporedno organizacijo OF in organizacije KPS. Pri delu so se opirali
predvsem na tigrovce, zaupnike krSCanskosocialne organizacije, v mestih liberalno-
narodnjaske kroge in maloStevilne komuniste. Najbolj se je organizacija OF razsirila na
Goriskem in Vipavskem, kjer so ustanavljali terenske odbore, na Vipavskem pa konec leta
1941 tudi okrozni odbor. Vseeno je na tem obmocju prevladoval sistem zaupnistva.
Organizacijo je pozimi zelo prizadela aretacija pokrajinskega komiteja KPS, ki je vodil tudi
splo§no politi¢no delo.”!

Avgusta 1941 je vodstvo KPS ustanovilo Varnostnoobveséevalno sluzbo OF. Ceprav naj bi
bila to sluzba OF, je bila dejansko povsem povezana s KPS. Sluzbo je vodil kolegij, v letu
1941 pa je bila omejena na Ljubljano. Izvajala je sabotazne, diverzantske, zavarovalne in
druge naloge, na podlagi odloka SNOO pa tudi usmrtitve okupatorjevih zaupnikov in
politiénih nasprotnikov gibanja.’* VOS se je razvil v dve smeri, v obves¢evalno in varnostno.
Obvescevalna se je delila na mnozi¢no in posebno sluzbo. Mnozi¢na obvescevalna sluzba je
vkljucevala vecino pripadnikov OF, ki so v svojem okolju zbirali podatke, in sicer vojaskega,
politinega, gospodarskega, kulturnega in drugega znacaja. Posebna obvescevalna sluzba je
bila s svojo dejavnostjo prisotna v okupatorjevih vojaskih enotah in Stabih ter vrstah politi¢nih
nasprotnikov. Druga veja VOS OF je bila varnostna sluzba. Vanjo so bili vkljuceni ¢lani KPS
in SKOJ, ki so se posebej izkazali v bojnih in sabotaznih akcijah. Izvajali so razlicne akcije,
od re$evanja pripadnikov OF iz zaporov, do izvrSevanja smrtnih kazni.*> Ceprav je bil VOS
OF pod nadzorom KPS, se je glede usmrtitev vidnejSih politicnih nasprotnikov iskal soglasje
tudi v IOOF.**

V rokah KPS je bil Se en pomemben segment odporniske dejavnosti, in sicer t. i. centralna
tehnika. Tehni¢ni aparat in z njim povezano propagandna dejavnost je KPS razvil ze pred
vojno v podporo svojemu ilegalnemu delu, dejavnost pa se je mocno razmahnila po
ustanovitvi OF. Podroc¢ja delovanja oziroma sektorji so bili: sektorji za zveze, nabave,

gradnje, ponarejanje osebnih dokumentov, izdelovanje eksplozivnih sredstev ter radijski,

3 Neven Borak in drugi, Slovenska novejsa zgodovina 1, str. 620—621.

32 Pray tam, str. 617.

33 Zdravko Klanjsgek in drugi, Narodnoosvobodilna vojna na slovenskem 1941—1945, str. 172.
* Neven Borak in drugi: Slovenska novej$a zgodovina 1, str. 617.
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grafi¢ni in ciklostilni oddelek.” Sedez te dejavnosti je bil v letu 1941 v Ljubljani, kjer je
delovala moc¢na ciklostilna tehnika, Ze jeseni tega leta pa so se razvile ciklostilne tehnike tudi
v Novem mestu, na Jesenicah, v Kranju in Mariboru. Tiskali in razmnoZevali so glasila,
letake, pesmi itd. Razpon dejavnosti je bil Sirok. S ponarejanjem dokumentov in zivilskih kart
je dokumentni sektor omogocal zivljenje in delovanje aktivistom, ki jih je iskal sovraznik.
Radijski sektor je izdelal radijski oddajnik, ki je omogocal oddajanje oddaj dvakrat ali trikrat
na teden. Sektor za zveze je skrbel za povezavo vodstva OF v Ljubljani z niZjimi organi po
Sloveniji ter povezavo s centralnim komitejem KPJ in vrhovnim Stabom. Sektor za gradnje je
pripravljal zakamuflirana skrivali$¢a in stanovanja za tiskarne, material in aktiviste.*®

Oktobra 1941 je bila ustanovljena Mladinska osvobodilna fronta. Njen izvrSni odbor so
sestavljali delegati iz ustanovnih skupin OF. Najbolje je bila organizirana v Ljubljani in v
nekaterih mestnih sredis¢ih, kot npr. v Novem mestu, Skofji Loki in Kranju, medtem ko je po
vaseh ni bilo. Imela je tudi svoje glasilo Mlada Slovenija, kjer so v tretji decembrski Stevilki
opredelili cilje svojega delovanja. Gibanje naj bi mobiliziralo mladino v partizanske oddelke,
organiziralo bojne skupine in Narodno zasCito, organiziralo nove terenske odbore, zbiralo
podporo v denarju in blagu, razsirjalo letake, bojkotiralo okupatorjeve kulturne in Sportne
prireditve itd. Mladinske skupine so k delovanju OF veliko prispevale. Mladina je izvajala
listkovne in napisne akcije, njene borbene in sabotazne skupine pa so postale jedro varnostno-
obvescevalne sluzbe OF in Narodne zas¢ite. Mnogo mladincev se je vkljucilo tudi v
partizanske Gete.’’

Septembra 1941 je zacelo vodstvo OF vzpostavljati Narodno za$¢ito. To je bila
organizacija, katere ¢lani so ziveli na svojih domovih in so se po potrebi angazirali ter izvajali
razne akcije. Ustanovni odlok je bil objavljen 17. oktobra 1941 v Slovenskem porocevalcu in
je opredelil organizacijo kot sestavni del slovenske oborozene sile, ki je bila podrejena
Glavnemu poveljstvu slovenskih partizanskih ¢et. Ustanavljali so jo krajevni odbori OF, in
sicer v mestih, vaseh, tovarnah in podjetjih, preprecevala pa naj bi aretacije, rekvizicije in
izganjanje Slovencev. Sprva se je imenovala VaSka zasCita, organizirali pa so jo vojaski
referenti rajonskih in okroznih komitejev. Najhitreje se je razvijala v Ljubljani in njeni
neposredni okolici. V Ljubljani je 6. oktobra 1941 izvedla tudi prvo vecjo akcijo, ko sta na

ljubljanskem velesejmu eksplodirali dve bombi. Sledile so akcije, pri katerih so zaplenili razni

»Neven Borak in drugi: Slovenska novej$a zgodovina 1, str. 616.
36 Zdravko Klanj$¢ek in drugi, Narodnoosvobodilna vojna na slovenskem 1941—1945, str. 174—176.

37 Pray tam, str. 176—177.
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material, npr. odeje, orozje itd., sabotaze tovarnah. Med temi akcijami se je veliko bodoc¢ih

partizanov vzgajalo za vstop v partizanske vrste.*®

3.2.2 NASTANEK PARTIZANSKIH ENOT

Takoj po napadu Nemcije na Sovjetsko zvezo 22. junija 1941 se je v Ljubljani sestal
vodstveni organ bodocih partizanskih cet. Nastal je iz vojaSke komisije, ki je bila organ
centralnega komiteja KPS in je bila s tem ukinjena. 29. junija 1941 je sledila seja vodstva
Protiimperialisti¢ne fronte, ki se je na tej seji preimenovala v Osvobodilno fronto slovenskega
naroda, na kateri je bila potrjena odlocitev o ustanovitvi vrhovnega poveljstva. Sprva ga je
sestavljalo pet ¢lanov, nekoliko pozneje so se mu pridruzili Se trije. Novi ¢lani naj bi
predvidoma stalno delovali na terenu, medtem ko je preostali del poveljstva deloval v
Ljubljani. Sestavljen je bil podobno kot izvr$ni odbor OF. Komandant, pomoc¢nik komandanta
in politiéni komisar so bili ¢lani centralnega komiteja KPS, medtem ko sta predstavljala
preostala dva ¢lana krS¢anskosocialisticno in sokolsko skupino. Tak$na sestava vrhovnega
poveljstva in razmere, v katerih je delovalo, so dolocale temu organu znacaj vojasko-
politinega vodstva, ne operativnega vojaskega poveljstva.*

V okviru priprav na oborozeno vstajo je glavno poveljstvo pripravilo t. i. partizanski zakon,
ki je bil pravilnik o sestavi, delu in nalogah slovenskih partizanskih ¢et. Predstavljal je osnovo
za organiziranje in oblikovanje partizanskih enot. Moc¢no je pomagal organizatorjem prvih
partizanskih enot na terenu. Partizana je opredeljeval kot prostovoljca, ki se je pripravljen z
orozjem boriti za osvobodilne cilje slovenskega naroda, in sicer do tedaj, ko bodo ti cilji
dosezeni. V partizanske oddelke je lahko vstopil vsakdo, ne glede na versko, politicno ali
narodno pripadnost. Ob vstopu v enote je partizan opravil prisego. Partizanski zakon je
nadalje dolocal pravice in dolznosti partizanov, partizansko zaprisego, zastavo, pozdrav,
dolocila o partizanskem sodiscu, kaznovanju in nadzoru ter hierarhijo in osnovno organizacijo
enot in partizanske vojske. Slednja se je delila na vode, ¢ete bataljone in brigade. Na celu enot
sta bila komandant in politicni komisar. Komandirje in komisarje na ravni voda so volili
partizani sami, njihov izbor pa je potrdil Stab bataljona, ki jih je po potrebi tudi postavljal.

Nadalje je komandirja cete imenoval Stab bataljona v sporazumu s Stabom brigade,

38 Pray tam, str. 173.
%% Zdravko Klanjigek in drugi, Narodnoosvobodilna vojna na slovenskem 1941-1945, str. 89-92.
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komandirja bataljona pa je imenovalo glavno poveljstvo. To je imenovalo tudi politicne
komisarje. Komandir enote in politi¢ni komisar sta bila v hierarhicnem smislu v istem rangu.
Komisarjeve je v enotah opravljal politicno-vzgojne naloge, kot so skrb za politicno in
strokovno vzgojo partizanov, ohranitev borbenosti, red in disciplina itd.*

Vojasko gledano je dogajanje v drugi polovici leta 1941 mogoce razdeliti na obdobje
poletne vstaje in obdobje nacrtno vodenih vojaskih akcij. Med poletno vstajo je Slo za
pripravo odpora na nemskih okupacijskih obmo¢jih. Ta odpor je obsegal vrsto med seboj
neodvisnih akcij, ve¢inoma sabotaznih. Vojaske enote so nastajale Sele v drugi polovici julija,
aktivne pa so postale pretezno po 27. juliju. Enote so bile na zac¢etku sestavljene predvsem iz
izbranih posameznikov, ne pa vstajniskih mnozic. Poleg vojaskih ciljev so bile v zacetku tarca
napadov tudi civilni okupacijski aparat in materialne dobrine. Enote niso bile izurjene in so
tako delovale v tezjih pogojih, saj so se morale uriti v boju z okupatorjem. Tudi to dejstvo je
prispevalo k temu, da je bilo v prvih treh mesecih vstaje izlo¢enih ve¢ kot 100 partizanov ali
do 20 % vseh pripadnikov.*!

Prve odporniSke skupine so zacele nastajati konec junija. Vecina ¢lanov teh skupin je
izhajala iz KPS in se jim je prikljucila po obveznih napotitvah. Del teh ¢lanov se je v te
skupine umaknil pred aretacijo, ki jim je grozila s strani nemskega okupatorja. Ta je na dan
napada na Sovjetsko zvezo 22. junija 1941 pripravljal policijsko akcijo, v kateri bi aretiral vse
komuniste. Te skupine so nastajale predvsem v okolici ve¢jih mest, in sicer Celja. Maribora,
Trbovelj, Jesenic, Kranja, Kamnika in Ljubljane. Vanje so je poleg komunistov vkljucevala
tudi politicno neopredeljena mladina. Prav tako so iz lokalnih pobud nastajale tudi uporniske
skupine mimo KPS. Tako je v okolici Maribora nastala skupina iz vrst kr§¢anskih socialistov,
ki se je avgusta zdruzila s Pohorsko ¢eto, podobna skupina pa je nastala tudi v Slovenskih
goricah.*?

Na Gorenjskem je bilo predvideno, da se v vsakem partijskem okrozju ustanovi en bataljon.
Ljubljana kot sredi§¢e osvobodilnega gibanja je bila tesno povezana z obmo&jem Smarne
gore, Rasice in Crnué. Ze sredi julija je tako v vaseh pod Smarno goro in Rasico nastalo nekaj
bojnih skupin. Te so se zdruZzile z ilegalci, ki so Ze od napada Nemcije na Sovjetsko zvezo
skrivali v gozdovih nad Crnuéami, in 24. julija 1941 ustanovili Rasisko &eto. Avgusta je ta

Ceta Stela Ze petinStirideset borcev. Na tem obmocju so bile ustanovljene Se Kamniska in

% Pray tam, str. 100—103.
*! Damijan Gustin, Vprasanja oboroZenega odpora 1941, v: prispevki za novejso zgodovino, §t. 2, Ljubljana

2001, str. 136-138.
2 Neven Borak in drugi, Slovenska novejsa zgodovina 1, str. 623.
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Radomeljske Ceta. Vse tri ¢ete oziroma 92 borcev so se skupaj z trzinsko partizansko skupino
udelezile zbora, kjer so 17. avgusta ustanovili Kamniski bataljon. Ta je bil razdeljen na Stiri
cete. V kranjskem okrozju so bile ustanovljene tri Cete, in sicer Trziska, 1. kranjska in 2.
kranjska ceta. TrziSka Ceta je bila ustanovljena 26. julija, dan zatem je bila na desnem bregu
Save ustanovljena 1. kranjska Ceta, 2. kranjska Ceta pa istega dne na levem bregu Save. Ta je
skupaj z trzisSko Ceto 4. avgusta oblikovala Storziski bataljon s 64 borci. Drugo ZariS¢e odpora
na Gorenjskem je bilo v Zgornjiesavski dolini. Tam so bile po 22. juniju Ze tri skupine
ilegalcev, ki so se 28. julija zdruzile v Jesenisko Ceto, ta se je pozneje imenovala tudi Ceta
Ivana Cankarja. V njej je bilo 42 borcev, ki so veCinoma prihajali z Jesenic. Druga ceta na
tem obmocju je nastala na Jelovici. Tu sta se dve skupini ilegalcev zdruzili 29. julija v
Jelovsko ceto, ki so jo pozneje imenovali tudi Ceta Ilije Gregorica. JeseniSka Ceta se je nato
pridruzila Jelovski Ceti, kjer so 5. avgusta oblikovali Gorenjski partizanski bataljon Ivana
Cankarja. Ta je $tel 130 borcev in bork, ki so e istega dne zaprisegli.*’

Na Gorenjskem je do 22. junija delovalo 22 ilegalcev. Po tem datumu do 26. julija se jim je
pridruzilo Se 138 novih, ki so bili povezani v 11 ilegalnih skupin. V obdobju prve oborozene
vstaje od 26. julija do 5. avgusta se je partizanom pridruZilo 199 novih borcev. V tem €asu so
partizanske vrste Ze izgubile 36 borcev in bork.**

Na Stajerskem so prve &ete nastajale in delovale v tezkih razmerah. Pritisk okupatorja je bil
tu Se posebej mocan. 30. julija je bila ustanovljena Pohorska ¢eta. Njej najblizja je bila Saleska
partizanska skupina, ki je delovala na obmoéju Sostanja in Velenja. V Savinjski dolini so 24.
julija ustanovili savinjsko Ceto,v kateri je bilo priblizno 20 moz, 17 pa jih je sestavljalo
Celjsko ceto, ustanovljeno 20. julija 1941. Vedja je bila Revirska Ceta, ki je ob ustanovitvi 31.
julija obsegala 47 borcev. Pred 22. junijem je bilo na Stajerskem 30 ilegalcev. Ti so bili Ze
povezani z Osvobodilno fronto. To Stevilo se je od 22. junija do 7. julija povecalo za 48 ljudi.
V obdobju po 7. juliju, ko so zac¢ele mnozi¢ne akcije in so nastajale prve partizanske Cete, je v
partizane odslo 120 borcev. V tem obdobju jih je tudi Ze padlo 36.%

V Ljubljanski pokrajini je oborozena vstaja potekala nekoliko pocasneje. 22. julija 1941 je
nastala Molniska Ceta, ki je Stela 24 borcev. 16. avgusta se je 25 borcev te ¢ete pod vodstvom
Ljuba Sercerja odpravilo na gorsko podrogje Mokrc in Krima. Tu so vzpostavili Mokrsko
ceto, ki je postala zbiraliS¢e partizanov iz Ljubljane in okolice. 17. avgusta je zaprisegla

Stiska Ceta. V juliju je nastala tudi RibniSka Ceta, ki se je razvila iz skupine 8 ilegalcev. Prav

# Zdravko Klanjséek in drugi, Narodnoosvobodilna vojna na slovenskem 1941—1945, str. 103—110.

“Prav tam, str. 110.

* Prav tam, str. 119.
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toliko borcev je v avgustu Stela tudi Novomeska partizanska skupina, medtem ko je
borovniska partizanska skupina v tem &asu tela ¢lana manj.*®

Na prvem posvetovanju partizanskih glavnih Stabov posameznih jugoslovanskih pokrajin je
bila izreCena kritika dotedanjega dela in dosezkov oborozenega odpora v Sloveniji. Ta kritika
je spodbudila nov vzpon partizanske dejavnosti. Slovensko partizansko poveljstvo je dobilo
nalogo prepreciti izganjanje prebivalstva v Posavju, vendar akcija ni bila uspeSna. Enote
namre¢ niso bile usposobljene za izvedbo akcije takSnega obsega, svoje pa je k temu dodal
tudi zgodaj zapadel sneg.”’

Glavno poveljstvo slovenskih partizanskih cet je nato nacrtovalo SirSo vstajo, ki naj bi
potekala v zac¢etku decembra. Nacrt je predvideval akcijo, ki naj bi potekal v treh srediscih, in
sicer na Gorenjskem, na obmo¢ju Kamnik—St. Pavel-Trbovlje ter na obmodju Krima in
Mokrca. Na teh obmocjih naj bi dosegli partizansko premo¢ in spodbudili SirSo vstajo, kar bi
vodilo k ustanovitvi osvobojenih ozemelj. Vse pa ni teklo po nacrtih, saj je bila vstaja na
obmodju Kamnik—St. Pavel-Trbovlje zaradi aretacij ¢lanov OF najprej preloZena, nato pa
odpovedana, neuspesna je bila tudi vstaja na krimsko-mokrSkem obmocju. Na obmocju
Gorenjske je vstaja uspela — zajela je obmocje na desnem bregu Save, od Dovjega do
Poljanske doline. Zacetek vstaje je bil predviden za 16. december, v dveh tednih pa je v
partizanske enote vstopilo priblizno tiso¢ borcev. Nekatere enote so se tako zelo okrepile.
Bataljon Ivana Cankarja je tako ob 130 borcih sprejel Se 300 novih in ob tem ohranil bojno
sposobnost, ki jo je dosegal pred tem.*

Na drugih obmo¢jih Jugoslavije so se v letu 1941 borili tudi slovenski partizani. Takih je
bilo 134. Borili so se na Hrvaskem, v Bosni in Hercegovini, Crni gori in predvsem v Srbiji.
Na poziv Edvarda Kardelja in Ivana Macka so v Uzicu 5. oktobra 1941 ustanovili slovensko
partizansko Ceto Ivana Cankarja, ki je Stela 58 borcev. Sodelovala je v bojih s Cetniki, ki so
napadli mesto. Osem slovenskih borcev je bilo dodeljenih spremni &eti vrhovnega Staba.*

V Sloveniji je bilo v letu 1941 ustanovljenih 36 partizanskih ¢et. Na Gorenjskem je od tega
nastalo 15 &et, 6 jih je nastalo na Stajerskem, 15 pa na Notranjskem in Dolenjskem, izmed
katerih je bila ena Ceta takoj poslana na Primorsko. V letu 1941 je v enote vstopilo 1924
partizanov. 1896 jih je bilo slovenske narodnosti, medtem ko jih je bilo 28 drugih narodnosti.

Slovencev, ki so vstopili v partizanske enote v letu 1941, je bilo torej skupaj 2058. Najvec

* Pray tam, str. 119-127.

" Neven Borak in drugi, Slovenska novejsa zgodovina 1, str. 625.

* Pray tam, str. 626.

* Ivan Kriznar, Socialna in politi¢na pripadnost slovenskih partizanov v letu 1941, v: Slovenija — paralele 1975,
St. 43, str. 40.

23



partizanov je prisSlo z Gorenjske, in sicer 1100 ali 53,45 %. Na ozemlju, ki so ga okupirali
[taljjani, je v tem letu vstopilo v partizane 558 ljudi oziroma 27,11 % vseh partizanov v

Sloveniji v letu 1941. Na Stajerskem je bilo 266 oseb oziroma 12,93 %, ki so vstopili v enote
leta 1941.%°

30 Prav tam, str. 41-42.
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4 USTANOVITEYV PARTIZANSKEGA SPOMINSKEGA ZNAKA
1941

4.1 USTANOVITEYV PARTIZANSKEGA SPOMINSKEGA ZNAKA 1941
V LETU 1944

Partizanska spomenica 1941 je nastala leta 1943 v Jajcu skupaj z drugimi odlikovanji.
Skico zanjo je napravil slikar Porde Andrejevi¢ Kun, relief pa Antun Augustinci¢. Ta je v
aprilu 1944 odnesel model za spomenico in modele za odlikovanja v Moskvo, kjer so bile
izdelane. Prva posiljka, v kateri je bilo 15.000 spomenic, je priSla iz Moskve 8. septembra

1944 !

Prvi tip partizanskega spominskega znaka 1941

Po prejemu spomenic je vrhovni komandant NOV in POJ izdal 14. 9. 1944 vsem
podrejenim Stabom in enotam povelje o podeljevanju »spomenice 41«. To povelje se lahko

razume kot akt o ustanovitvi spomenice, z njim pa so predpisani kriteriji za podeljevanje,

>! Stojan Rudez, Odlikovanja socialisti¢ke federativne republike Jugoslavije, str. 72.

>2 http://www.facebook.com/pages/Partizanska-spomenica-1941/119706291375553.
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nadin vroéitve in na¢in no$enja.”> Spomenica je bila opredeljena kot priznanje za vztrajnost v
borbi in predanost narodnoosvobodilnemu gibanju vsem borcem in funkcionarjem NOV, ki so

vstopili v partizansko vojsko leta 1941 in so v njej ostali. Do spomenice so bili upraviceni:

a) »Svi borci 1 vojni i politicki rukovodioci koji su stupili 1941. u partizanske
odrede 1 ostali do danas u Narodnooslobodilackoj vojsci i1 partizanskim odredima
Jugoslavije.

b)  Svi oni koji su 1941. godine zapoceli s partizanskom djlatnos¢u i na bilo koji
nacin organizovano i neprekidno radili za partizasnki pokret na okupiranoj teritoriji, a
kasnije iz bilo kakvih razloga napustili okupiranu teritoriju i stupili u partizanske
odrede odnosno Narodnooslobodilacku vojsku.

c¢) Svi oni koji su stupili u partizanske odrede 1941 godine kao borci ili
rukovodioci, pa povuceni i ostavljeni ili poslati na rad u pozadinu neprijatelja, to jest
na okupiranu teritoriju — svejedno nalazili se jo$ na okupiranoj ili slobodnoj teritoriji
ili u jedinicama Narodnooslobodilacke vojske 1 partizanskih odreda.

d)  Svi oni koji su stupili u partizanske odrede 1941. godine, pa u toku svoga rada i
borbe bili zarobljeni, uhapSeni ili osudeni, a danas se ponovo nalaze u
Narodnooslobodilackoj vojsci ili na radu u pozadini — ukoliko je njihovo drzanje pred
neprijateljem bilo ¢asno 1 partizanski dostojno.

e) Spomenica se ne moze dati onima koji su u meduvremenu svojevoljno
napustili Narodnooslobodilacku vojsku ili prilazili na stranu ma koje neprijateljske
vojske, bez obzira na to Sto su stupili 1941. godine i $to se danas nalaze u redovima

Narodnooslobodilagke vojske.«*

Do spomenice niso bili upraviceni tisti, ki so prostovoljno zapustili NOV ali presli na
stran sovrazne vojske, ne glede na to, ali so vstopili v NOV leta 1941 ali se pozneje spet
prikljucili partizanskim enotam. Ukaz o podeljevanju partizanskih spomenic predvideva, da
bodo nosilci tega priznanja uzivali posebne ugodnosti in Ze na tem mestu opomni, da jo je
treba dodeliti tistim, ki so do nje upraviceni. O prejemnikih naj bi se zbrali osnovni podatki,
na podlagi katerih je bila predvidena izdelava legitimacij. Do takrat naj bi izdajali Stabi

zaCasna potrdila. Skupaj je bilo poslanih v enote 12.430 spomenic, od katerih jih je bilo 600

>3 Stojan Rudez, Odlikovanja socialisti¢ke federativne republike Jugoslavije, str. 72.

>4 Josip Broz, Sabrana djela, tom 23, urednik: Pero Damjanovi¢, Komunist, Beogradski izdavacko-graficki
zavod, str. 133.
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poslanih glavnemu Stabu Slovenije. Dostavljene so bile glavnim Stabom, Stabom korpusov,
Stabu mornarice NOVJ S§tabu Baze v Bariju, operativnemu Stabu Kosova in Metohije ter

Staboma 26. in 19. divizije.”

Dostavljeno Stevilo
Glavni §tab Slovenije 600
Glavni Stab Hrvaske 4000
Glavni $tab Srbije 1000
Glavni Stab Makedonije 300
Glavni §tab Vojvodine 500
Stab 1. korpusa in zahodni Srbiji 1100
Stab 2. korpusa 900
Stab 3. korpusa 500
Stab 5. korpusa 1200
Stab 12. korpusa 400
Stab 8. korpusa 800
Stab 26. divizije 250
Stab mornarice NOVJ 80
Stab Baze v Bariju 500
Operativni Stab Kosova in Metohije 100
Stab 19. divizije 200

Broz, Josip: Sabrana djela, str. 134.

> Prav tam, str. 133.
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Partizanski spominski znak 1941 v odstotkih:

Dostavljeno Stevilo
Glavni Stab Slovenije 4,83 %
Glavni Stab Hrvaske 32,18 %
Glavni Stab Srbije 8,05 %
Glavni Stab Makedonije 2,41 %
Glavni $tab Vojvodine 4,02 %
Stab 1. korpusa in zahodni Srbiji 8,85 %
Stab 2. korpusa 7,24 %
Stab 3. korpusa 4,02 %
Stab 5. korpusa 9,65 %
Stab 12. korpusa 3,22 %
Stab 8. korpusa 6,44 %
Stab 26. divizije 2,01 %
Stab mornarice NOVJ 0,64 %
Stab Baze v Bariju 4,02 %
Operativni Stab Kosova in Metohije 0,80 %
Stab 19. divizije 1,61 %

Stevilo partizanskih spominskih znakov 1941, ki so bili poslani v enote, je bilo bistveno
drugacno od konc¢nega Stevila podeljenih priznanj. V Jugoslaviji je bilo skupno podeljenih
27.629 partizanskih spominskih znakov, medtem ko je bilo v enote v letu 1944 poslanih le
12.430, kar predstavlja 44,99 % koncnega Stevila podeljenih priznanj. Za Glavni Stab
Slovenije je bilo namenjenih v letu 1944 le 600 spomenic, kar predstavlja 4,83 % vseh
priznanj iz leta 1944 oziroma 33,11 % konc¢nega Stevila podeljenih partizanskih spominskih
znakov 1941 v Sloveniji. Ocene Stevila upravicencev so bile za obmocje Slovenije Se nizje kot
za obmocje celotne drzave. V Sloveniji je v partizanske enote leta 1941 vstopilo 1924
partizanov, od teh pa jih je v enotah konec leta 1941 ostalo 670.°° Poleg tega je veliko ljudi
sodelovalo pri organizaciji upora v Osvobodilni fronti. Dale¢ najvec priznanj je bilo poslanih
na Glavni Stab Hrvaske oziroma 4000, kar je predstavljalo 32,18 % vseh priznanj. Ocene o

Stevilu upravicencev do tega priznanja so bile bistveno prenizke. Partizanski spominski znaki

%6 Tvan Kriznar, Socialna in politi¢na pripadnost slovenskih partizanov v letu 1941, v: Slovenija — paralele 1975,
§t. 43, str. 42, 48.
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so bili dostavljeni tudi na obmoc¢je zunaj Jugoslavije, in sicer v bazo v Bariju, kamor je bilo
dostavljeno 500 spomenic, kar je predstavljalo 4,02 % vseh priznanj.

Zavezniske vojaske oblasti so v letu 1943 ustanovile bazo v Bariju v jugovzhodni Italiji,
kjer so se zbirali nekdanji jugoslovanski zaporniki, interniranci, vojni ujetniki ter Primorci in
Istrani iz enot razpadle italijanske vojske. Baza je imela med nalogami tudi skrb za ranjence
in skrb za begunce iz Dalmacije. Nepremi¢ni ranjenci so ovirali operativne zmogljivosti
partizanskih enot, njihova nega v skritih bolniSnicah pa je zahtevala Siroko organizacijo.
Nedale¢ od Barija so zavezniki dodelili bolnisnici, kjer so v letu 1943 sprejeli 1355 ranjencev.
Baza je sprejela tudi 39.674 beguncev iz Dalmacije, ki so jih pozneje premestili v taborisce El
Shatt v Sinajski puscavi. Najpomembnejsa naloga baze v Bariju je bilo zbiranje pripadnikov
jugoslovanskih narodov in njihovo vklju€evanje v narodnoosvobodilni boj. Tu so organizirali
in urili pripadnike, ki so tvorili prekomorske brigade, ki so sodelovale v boju proti okupatorju
v domovini. Vodilni vojaski in politi¢ni kader so sestavljali tudi pregnanci sami, saj je bilo
med njimi nekaj partizanov in aktivistov, ki so bili internirani ali zaprti v Italiji.”’

Vojasko politi¢no delo se je v tej bazi zacelo Ze ob vzpostavitvi baze, vrhovni §tab NOV in
POJ pa je 29. oktobra dolocil uradno delegacijo NOV in POJ v Italiji. Med sodelujo¢imi pri
organizaciji dela v bazi je bila tudi Vida Tomsi¢, ¢lanica centralnega komiteja KPS.>® V
narodnoosvobodilnem boju je delovala Ze od leta 1941. Konec leta 1941 je bila skupaj z
mozem Tonetom zajeta in obsojena v letu 1942 na 25 let jeCe. Zaporno kazen je prestajala v
zaporih v Italiji, kjer je nadaljevala politi€no delo med jetnicami. Po kapitulaciji Italije je z
drugimi interniranci prisla v bazo pri Bariju, kjer je nadaljevala delo in bila med ustanovitelji
1. prekomorske brigade. Bila je nosilka partizanskega spominskega znaka 1941.%

V ukazu o podelitvi spomenic je tudi navodilo, naj se podelitve izvajajo ¢im bolj svecano,
kolikor pa& dopuitajo vojne razmere.”” Tudi v slovenskih partizanskih enotah so se zadele
odvijati slovesnosti ob podelitvah. O tem dogodku je porocala Ljudska pravica: »Po nasih
brigadah in divizijah se vrSijo prav posebne slovesnosti. Starim partizanom iz leta 1941
podeljujejo spominski znak 1941, odlikovanje NKOJ-a. Odlikovanci so Ze leta 1941, ko je
hitlerjevska zver stopala zmagoslavno po vsej Evropi in se blizala Moskvi, prijeli za pusko in
so iz gozdov kazali trpe¢emu slovenskemu narodu odresilno pot partizanskega upora. Tako je

3. oktobra zvecer praznovala tudi XV. divizija edinstveno slavnost. »NKOJ ni pozabil nasih

°7 Zdravko Klanji&ek in drugi, Narodnoosvobodilna vojna na slovenskem 1941-1945, str. 804-806.

5% Prav tam, str. 804.

%9 Slovenski biografski leksikon, dvanajsti zvezek, ur: Alfonz Gspan in Fran Petre, SAZU, Ljubljana 1980, str.
136.

5 Pray tam, str. 133.
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partizanskih pionirjev,« je poudarjal tovari§ komisar. Tudi Sest tovariSev iz nase divizije je
prejelo spominski znak. To so tovarisi: zastavnik Jaka Golob, podporo¢nik Mihael Kristof,
poro¢nik Fister Stane, politkomisar Mikec Gustel, podporo¢nik PrvinSek JoZe ter politkomisar
brigade Joze Jakomin. Pozabili pa nismo tistih, ki jih ni ve¢ med nami. S polminutnim
molkom je vsa dvorana po¢astila njihov spomin. Vsem padlim junakom slava!«®'

12. 6. 1945 je bil sprejet Zakon o odlikovanjih DFJ, po katerem je bila spomenica uvrs¢ena
med odlikovanja, kar je bilo spremenjeno v poznejSih zakonih. Slab mesec pozneje, 15. 7.
1945, je predsednik ministrskega sveta in obrambni minister DFJ sprejel Odlok o ustanovitvi
partizanskega spominskega znaka 1941 in o pravicah nosilcev spomenice. S tem odlokom so
bili predpisani kriteriji za podelitev partizanskega spominskega znaka 1941 in pravice, ki jih
prinasa ta znak. Pristojnost podeljevanja je bila dana ministrstvu za obrambo. To je bil drugi
tip spomenice, ki je zamenjala prvo. Ob tem je bilo odrejeno, da se ob zamenjavi izvede

revizija vseh podelitev oziroma da se spomenica podeljuje ob predlozitvi dokazov.®*

4.3 DRUGI TIP PARTIZANSKEGA SPOMINSKEGA ZNAKA 1941

28. maja 1946 je v Sluzbenem listu FNRJ izSel zakon o Zakon o »Partizanskem
spominskem znaku 1941«. Spomenica je bila opredeljena kot znak drzavnega priznanja
organizatorjem ljudske vstaje in prvoborcem narodnoosvobodilne borbe za njihove zasluge
dosezene pri delu za osvoboditev jugoslovanskih narodov. V drugem c¢lenu sledi opis
spomenice: »Partizanski spominski znak 1941 sestoji iz dveh peterokrakih zvezd, katerih
kraki se med seboj krizajo. ManjSa peterokraka zvezda je pozlacena, ima gladko povrsino in
izbocen rob. Na spodnjem kraku stoji »1941«. Vecja peterokraka zvezda je srebrna. Njeni
kraki imajo obliko Zarkov, ki izhajajo iz srediS¢a zvezde in segajo med krake manjSe zvezde.
Na tej zvezdi je podoba borca v patiniranem srebru. Borec v mo¢nem zaletu drzi v levi roki

zastavo, z desno pa poziva narod v boj. Velikost znaka je 49 mm v premeru.«*

61 Odlikovanje starih partizanov, Ljudska pravica, $tev. 24, leto V, 20. oktober 1944, str. 4.
62 Stojan Rude, Odlikovanja socialistitke federativne republike Jugoslavije, str. 72.
83 Zakon o Partizanskem spominskem znaku 1941, Uradni list FLRJ, $t. 43/46, 28. 5. 1946.
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Drugi tip partizanskega spominskega znaka 1941

Tretji in Cetrti ¢len tega zakona nadalje dolocata, kdo ima pravico do prejetja spomenice.
Besedilo je sicer nekoliko spremenjeno v primerjavi z Odlokom o podeljevanju spomenice
1941, vendar ni vsebinskih razlik med dolo¢bami.®® »Pravico dobiti in nositi »partizanski
spominski znak 1941« imajo vsi:

»a) ki so vstopili v partizanske odrede 1941. leta in so bili nepretrgoma v vrstah
narodnoosvobodilne vojske in partizanskih odredov Jugoslavije oziroma Jugoslovanske
armade do konca vojne;

b) ki so 1941. leta vstopili v partizanske odrede, a so bili pozneje po nalogu vodstva
narodnoosvobodilnega gibanja odrejeni za sluzbo zunaj vojske na osvobojenem ali
okupiranem ozemlju, kjer so nepretrgoma aktivno in organizirano delali za
narodnoosvobodilno gibanje, bodisi da so pozneje spet vstopili v vrste Jugoslovanske armade,
ali so ostali stalno izven vojske do konca vojne;

c) ki so 1941. leta dobili posebne naloge za delo v sovraznikovem zaledju in so izvr§ujoc te
naloge ostali stalno v sovraznikovem zaledju v aktivnem in organiziranem delu do konce

vojne ali pa so stopili v vrste Jugoslovanske armade.

% http://dragnik.blog.co.uk/2009/09/25/rodoljub-269-olakovi-7035846/
% Drago Nikoli¢, Kadrovi i kadrovska politika, Razvoj oruzanih snaga SFRJ 1945-1985 knj. 15,
Vojnoizdavacki i novinski centar, Beograd 1989, str. 62—63.
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d) v tockah a), b), in ¢) tega ¢lena navedeni, ki so bili v boju ali izvr§ujo¢ naloge aretirani ali
internirani proti svoji volji in brez krivde, ne da bi se bili mogli temu kakor koli izogniti, pa so
v zaporu ali internaciji aktivno nadaljevali borbo in nato spet stopili v vrste Jugoslovanske
armade ali so po nalogu vodstva narodnoosvobodilnega gibanja nadaljevali z aktivnim in
organiziranim delom zunaj vojske do konca vojne.«*® Naslednji &len dolo¢a, kdo ni upravicen

do spomenice, in sicer so to tisti ki:

a) »so pretrgali narodnoosvobodilni boj z svojevoljno zapustitvijo partizanskih
odredov, narodnoosvobodilne vojske in partizanskih odredov Jugoslavije oziroma
Jugoslovanske armade, bodisi da so se vrnili domov, dezertirali ali se predali
sovrazniku, ne glede na to , da so vstopili v partizanske odrede 1941. leta;

b) ki so bili po lastni krivdi ujeti ali so se nedostojno vedli v zaporu, internaciji ali
na sploh pred sovraznikom, ne glede na to, da so pred tem ali pozneje vstopili v enote

Jugoslovanske armade ali aktivno delovali za narodnoosvobodilno gibanje.«®’

Partizansko spomenico 1941 je po temu zakonu podeljeval minister ljudske obrambe. Poleg
spomenice je nosilec prejel tudi knjizico z osebno fotografijo, ki se je uporabljala kot dokaz
za pravico do nosenja. Za nepooblas¢eno nosenje spomenice je namre¢ zakon dolo¢al denarno
kazen ali zaporno kazen v viSini petnajst dni. Zakon je dolocal, da spomenica zamenjuje
predhodno, ob tej zamenjavi pa je bila predvidena tudi revizija Ze podeljenih spomenic, ki jo
bo izvedlo ministrstvo narodne obrambe.®® V vojnih razmerah je bilo namre¢ podeljevanje
spomenic povr$no, brez podrobnega preverjanja, neorganizirano ter brez pismenih potrdil.*’

Zakon o partizanski spomenici 1941 je v devetem cClenu tudi pooblascal Ministra ljudske
obrambe, da podrobnejSe odlocbe za izvrSevanje tega zakona. Tako je dobra dva meseca
zatem izSel tudi Pravilnik za izvajanje zakona o partizanskem spominskem znaku 1941. V

njem je dolo&eno, da se stari spominski znak z novim zamenja do 1. januarja 1947."

Za nosilce partizanske spomenice sta se uveljavila tudi izraza prvoborec ali spomenicar.’!

% Zakon o Partizanskem spominskem znaku 1941, Uradni list FLRJ, $t. 43/46, 28. 5. 1946.

" Prav tam.
88 Zakon o Partizanskem spominskem znaku 1941, Uradni list FLRJ, §t. 43, 28. 5. 1946.

% Boris Prister, Odlikovanja iz zbirke dr. Veljka Malinara, str. 195.

0 Zakon o Partizanskem spominskem znaku 1941, Uradni list FLRJ, §t. 43, 28. 5. 1946; Pravilnik za izvajanje
zakona o Partizanskem spominskem znaku 1941, uradni list FLRJ, $t. 62, 2. 8. 1946.

7! Slovar slovenskega knjiznega jezika, knj. 4, Ur: Martin Alih in drugi, DZS, Ljubljana 1985, str. 275, 856.
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4.3 PRAVICE SPOMENICARJEV

Zakon o partizanskem spominskem znaku 1941 je dolocal pravice, ki jih imajo
spomenicarji, Pravilnik za izvajanje zakona o partizanskem spominskem znaku 1941 pa je
med drugim natan¢neje dolocal nacin uveljavljanja pravic. Tako je bilo spomenicarjem
omogoceno zdravljenje na drzavne stroske v vseh zdravstvenih in higienskih ustanovah, ki so
bili v rokah drzave ali javnopravnih teles. Vsak spomenicar, ki je hotel izkoristiti to pravico,
se je moral obrniti direktno na katero izmed teh ustanov. Ta jih je po pregledu obdrzala na
zdravljenju ali jih napotila v druga zdraviliS§¢a. Napotilo za zdravljenje je lahko izdal tudi vsak
zdravnik v drzavni ali kaki drugi javni sluzbi.”

Drugi sklop pravic se je nanaSal na letni odmor. Spomenicarji so bili namre¢ upraviceni do
enomesecnega letnega odmora na drzavne stroske v drzavnih sanatorijih, kopaliscih,
letoviscih, zimskih domovih in podobnih ustanovah. Spomenicarji so se ob tem morali obrniti
na upravo izbrane ustanove, ki je bila tudi dolzna poskrbeti, da se je za nosilce spominskega
znaka zagotovilo potrebno $tevilo mest.”

Spomenicarjem je bil po zakonu zagotovljen tudi popust v visini 50 % za neomejeno Stevilo
potovanj v vseh razredih na Zeleznicah, ladjah in avtomobilih v drzavni reziji. V letalskem
prometu je veljal ta popust za dve potovanji na leto.”

Zakon je dolocal tudi pogreb na drzavne stroSke, ki naj bi bil primeren polozaju umrlega in
obicajem v kraju, kjer je zivel. Zadnja izmed ugodnosti je bila prednost pri pridobivanju
Stipendije in drugih ugodnosti za Solanje. Ob uveljavitvi pravice do odmora ali popusta pri
voznji se je ta vpisala v knjiZico partizanskega spominskega znaka 1941."

Aprila leta 1956 je bil sprejet Zakon o pravicah nosilcev partizanske spomenice 1941. S tem
zakonom je bil ukinjen tudi peti ¢len Zakona o partizanskem spominskem znaku 1941, ki je
dolocal pravice nosilcem spomenice, z njim pa so se te pravice Se razSirile. Zakon je
predpisoval Stiri sklope pravic, in sicer: pravico do zdravstvene zaSCite, letnega odmora,

popust pri voznji s javnim prevozom in prednost pri pridobivanju Stipendije in drugih

72 Zakon o Partizanskem spominskem znaku 1941, Uradni list FLRJ, §t. 43, 28. 5. 1946; Pravilnik za izvajanje
zakona o Partizanskem spominskem znaku 1941, Uradni list FLRJ, $t. 62, 2. 8. 1946.

3 Zakon o Partizanskem spominskem znaku 1941, Uradni list FLRJ, §t. 43, 28. 5. 1946; Pravilnik za izvajanje
zakona o Partizanskem spominskem znaku 1941, Uradni list FLRJ, §t. 62, 2. 8. 1946.

™ Prav tam.

75 Pray tam.
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ugodnosti pri Solanju. Tretji ¢len je dolocal tudi, da imajo spomenicarji posebne pravice pri
invalidskem in pokojninskem zavarovanju. Te so se dolo¢ale s posebnimi predpisi.’®

Zakon je dolocal pravice glede zdravstvene zascCite. Nosilci partizanske spomenice 1941 so
imeli vse pravice do zdravstvene za$Cite, predvidene za delavce in usluzbence, ne glede na
trajanje zavarovanja. Te pravice so imeli tudi, ¢e niso bili zavarovani. Pravico do zdravstvene
zasCite so uveljavljali prek knjizice nosilcev partizanske spomenice 1941. Te so lahko
uveljavljali v vseh splosnih, vojaskih in drugih posebnih ustanovah. Imeli so tudi pravico do
povracdila potnih stroskov, ¢e so bili poslani na zdravljenje zunaj kraja, kjer so Zziveli. V
splognih zdravstvenih ustanovah so imeli tudi prednost pri zdravljenju.”’

S tem zakonom so se spremenile tudi pravice s podrocja letnega dopusta. Nosilci
partizanske spomenice 1941 v delovnem razmerju so imeli pravico do placanega letnega 30-
dnevnega odmora. Vsi spomenicarji, ne glede na to, ali so bili zaposleni ali ne, so imeli
pravico do nadomestila, v viSini povprecnih stroskov letnega 30-dnevnega dopusta. Visino teh
stroskov je dolocal drzavni sekretariat za finance. Sredstva so se zagotavljala iz zveznega
proraéuna.78

Zakon je tudi dolocal ugodnosti pri javnem prevozu. Tudi tu so bile pravice spremenjene in
nekoliko razsirjene. Spomenicarji so imeli pravico do brezplane voznje z Zeleznico, ladjo ali
avtobusom, in sicer dvakrat na leto. Poleg tega so bili upravic¢eni Se do 75 % popusta za osem
potovanj na leto prav tako z Zeleznico, ladjo ali avtobusom in pa 50 % popusta za Stiri
potovanja na leto z letalom. Zakon je Se dopuscal moznost, da obcine in krajevni odbori
podelijo dodatne oblike popusta za lokalni prevoz.”

Razsirjene so bile tudi pravice v zvezi z pogrebom. Druzina umrlega ali organizacija, ki je
izvedla pokop, je bila upravicena do povracila stroSkov pogreba. Nova pravica je bila, da so
bili svojci ali organizacija, ki so izvedli pokop, upraviceni do povradila stroSkov prevoza.
Druzini je poleg tega pripadala tudi pomo¢ po smrti iz zakona o zdravstvenem zavarovanju

delaveev in usluzbencev.*

76 Zakon o pravicah nosilcev Partizanske spomenice 1941, Uradni list FLRJ &t. 15, 4. 4. 1956.
" Prav tam.

8 Prav tam.
7 Prav tam.

8 Pray tam.
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5 PODELJEVANJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOV
1941

5.1 PODELJEVANJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOV 1941
NA DRZAVNI RAVNI

Delo reSevanja zahtevkov za partizanske spomenice 1941 je potekalo od leta 1944. Sprva so
jih dodeljevale enote in ustanove, v katerih so bili prejemniki. Pred podelitvijo so se sicer
izvajala preverjanja o upravicenosti dodelitve, vendar ta v danih razmerah niso mogla biti
temeljita. Poleg partizanske spomenice 1941 se tudi ni izdajalo nikakr$nih dokumentov.
Taksen nain podeljevanja se je izvajal tudi v prvih mesecih leta 1945.*!

Po sprejetju Odloka o ustanovitvi partizanske spomenice 1941 je postalo delo na teh
prosnjah nekoliko zahtevnejSe. Odlok je namre¢ predvidel revizijo podelitve vseh do tedaj
izdanih partizanskih spomenic 1941, kar je privedlo tudi do tega, da so bili po preverjanju
zahtev za zamenjavo, nekatere izmed teh vlog zavrnjene. Rok za zamenjavo starih spomenic
in podelitev novih je bil po Zakonu o partizanski spomenici 1941 1. januar 1947. Preverjanje
vlog in dodelitev spomenic je vodilo Ministrstvo za ljudsko obrambo, pozneje Drzavni
sekretariat za narodno obrambo (dalje DSNO) oziroma njegov organ Personalna uprava. Ta je
vodila postopke in pripravljala odlocitve za zveznega sekretarja za ljudsko obrambo. Pri
reSevanju teh vlog se je veinoma oprla na mnenja in predloge okroznih, pokrajinskih in
republiskih centralnih komitejev KPJ. Te resitve vlog so bile vecinoma skladne, saj se je zelo
redko primerilo, da je ministrstvo sprejelo negativno odlocitev, ¢eprav so podali komiteji
pozitivno mnenje. Personalna uprava je tudi usmerjala delo komitejev, s tem da je obCasno
opozarjala na nedoslednosti pri uporabi Zakona o partizanski spomenici 1941 ter organizirala
sestanke z osebami, zadolZenimi za dodelitev spomenic.™

Podeljevanje spomenic je bilo nekajkrat tudi prekinjeno. To se je zgodilo v januarju 1947, v
februarju 1951, marcu 1952 in aprila 1955. Rok za zamenjavo spomenic in izdajo novih je bil
sprva po zakonu dolo¢en do 1. januarja 1947, vendar delo do takrat ni bilo kon¢ano. Tako
upravi ni uspelo zamenjati starih spomenic, prihajali pa so tudi novi zahtevki. Zato je bilo
odloceno, da se delo na spomenicah nadaljuje, kot novi rok za zakljucek pa je bil postavljen

februar 1951. V letu 1948 je finan¢no ministrstvo sprejelo uredbo, ki je dolocala finan¢no

*! Drago Nikoli¢, Kadrovi i kadrovska politika, Razvoj oruzanih snaga SFRJ 1945-1985, str. 64.
82 Prav tam, str. 64—65.
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nadomestilo, ki je izhajalo iz pravice do brezplacnega enomese¢nega odmora. To dejstvo je Se
spodbudilo nekatere osebe, da so podale vlogo za dodelitev spomenice. To so bili predvsem
tisti, ki so bili med vojno angazirani v zaledju. Tudi do februarja 1951 delo na spomenicah ni
bilo dokoncano, prihajale pa so tudi nove prosnje. Tako je bilo po tem roku oddanih Se nekaj
sto prosenj. Zato je bilo v juliju 1951 odlo¢eno, da se delo na spomenicah nadaljuje.
Dokon¢ni rok za reSitev je bil nato postavljen v marec 1952, kar je bilo tudi intenzivno
objavljano v sredstvih javnega obves¢anja. Kljub temu so prihajali zahtevki za spomenico tudi
pozneje.®

Do konca leta 1950 je bilo podeljenih 18.221 spomenic. Podeljevanje po republikah

prikazuje naslednja tabela:

REPUBLIKA MOSKI ZENSKE SKUPAIJ
SRBIJA 1878 235 2113
HRVASKA 6760 556 7316
SLOVENIJA 919 165 1084
BOSNA IN 5260 227 5487
HERCEGOVINA
CRNA GORA 1654 364 2018
MAKEDONIJA 165 38 203
SKUPAJ 16.636 1585 18.221

Referat s posveta na Kontrolni komisiji CK ZKJ v Beogradu januarja 1951 in zakljucki s tega posveta, AS
1589/111 t. e. 33, a. e. 897, str. 16

Podatki v odstotkih:

REPUBLIKA MOSKI ZENSKE SKUPAIJ
SRBIJA 10,31 % 1,29 % 11,60 %
HRVASKA 37,10 % 3,05 % 40,15 %
SLOVENIJA 5,04 % 0,91 % 5,95 %
BOSNA IN 28,87 % 1,25 % 30,11 %

HERCEGOVINA
CRNA GORA 9,08 % 1,99 % 11,08 %
MAKEDONIJA 0,91 % 0,21 % 1,11 %
SKUPAJ 91,30 % 8,70 % 100%

8 Prav tam, str. 64—65.
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Do leta 1950 je bilo v Jugoslaviji podeljenih 18.221 spomenic, od tega 16.636 ali 91,30 %
moskim in 1585 ali 8,70 % Zenskam. Najve¢ spomenic je bilo do tega leta podeljenih na
Hrvaskem, kjer je bilo podeljenih 7316 ali 40,15 % vseh do tedaj podeljenih spomenic.
Sledila je Bosna in Hercegovina s 5487 spomenicami oziroma 30,11 % podeljene spomenice,
Srbija z 2113 (11,60 %), Crna gora z 2018 (11,08 %), Slovenija s 1084 (5,95 %) in
Makedonija z 203 (1,11 %) spomenicami.

Podatki izvirajo iz posveta na kontrolni komisiji CK ZKJ, ki je potekal v januarju 1951. Tu
so opozorili na dolo¢ene napake pri podeljevanju spomenic, saj so nastajale ocitne razlike
med republikami. »Na primer u Hrvatskoj daje se predlog za »Spomenicu 1941« skoro
svakom odborniku NOO, dok je ovaka pojava v BiH manje izrazena.«** Pri podeljevanju se je
dogajalo tudi, da so dobili spomenico tisti, ki do nje niso bili upraviceni. Pri teh primerih je
bilo receno, da sicer spomenice ni priporoc¢ljivo odvzeti, vendar je v primerih ocitnih napak to
tudi treba storiti.>

Nekatere kontrolne komisije so odlocitve o podelitvi spomenic povezovale z reguliranjem
partijskega staza. Na posvetu je bilo izpostavljeno, da sta to dve razli¢ni stvari, h katerima se
pristopa po razlicnih kriterijih. Osebam, ki so imele prekinjen partijski staz, so lahko tudi
dobile spomenico in tudi obratno: » Ako se radi o borcu NO rata u 1941 godini koji je kao ¢lan
Partije otiSao iz borackih jedinica u pozadinu ili na neprijateljsku teritoriju i radio u partiskoj
organizaciji neprekidno, jasno je da ¢e on imati pravo i na »Spomenicu 1941« ali ako se radi
o drugu koji nije posao u rat iz bilo kojih razloga 1941 godine, odnosno nije radio neposredno
na pripremanju oruzanog ustanka 1941 godine, jasno je da on nece dobiti »Partizansko
spomenico 1941« iako moze partijski staz imati neprekidno.«™

Pojavljale so se pa tudi druge napake. Vsakega primera niso preucili dovolj dobro, tako da
se je dogajalo, da je bila isti osebi vloga za spomenico veckrat odobrena in zavrnjena. »Na
primer Kontrolna komisija KP Srbije za Zizi¢ Boska 9. 12. 1949 godine donela je odluku, da
mu se izda »Partizanska spomenica«, 1. 3. 1950 godine da se mu ne izda, a 10. 11. 1950
godine ponovo. da mu se izda.«*’

Pri zbiranju izjav udelezencev, ki so potrjevali upravi¢enost do prejema spomenice, so se

tudi pojavljali zapleti. Nekatere izjave so bile kontradiktorne. »Na primer Mijuk Milo§ iz

# Referat s posveta na Kontrolni komisiji CK ZKJ v Beogradu januarja 1951 in zakljugki s tega posveta, AS
1589/1I1 t. e. 33, a. . 897, str. 15.

8 Prav tam, str. 16.

8 Prav tam, str. 16-17.

%7 Prav tam, str. 17.
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Citluka podneo je devet izjava iz kojih se vidi, da ima pravo na »Spomenicu«. Uz predmet se
nalaze i dve izjave po kojima nema pravo. CK KP Bosne i Hercegovine doneo je odluku da
nema pravo ne obrazlazu¢i zbog Gega je odbacio devet izjava.«*®

Pri odlocanju o podelitvi spomenice so se sprejemale odloCitve brez obrazlozitev. Tako so
se pojavljali primeri, ko so nizji organi sprejeli nasprotno odlocitev, visji organi pa pozneje —
pogosto na podlagi osebnega poznavanja kandidata — druga¢no.”

V prihodnjih letih je prihajalo vedno ve¢ novih zahtev za podelitev partizanskih spomenic
1941, tako da jih je bilo v zacetku leta 1955 Ze priblizno 1500. Zato je bila sprejeta politicna
odloc¢itev, da se te vloge poslje v preverjanje republiskim komitejem in kontrolnim
komisijam. Republiske kontrolne komisije so tako med preverjanjem vlog dolocile 711
taksnih, ki bi izpolnjevale pogoje za podelitev spomenic. Kljub temu je konec leta 1955 CK
KPJ odlo¢il, da bi se lahko od teh 711 zahtevkov podelilo spomenico le 270 prosilcem. Druge
vloge naj bi bile zavrnjene in s tem naj bi se delo na spomenicah zakljucilo. Ta poteza CK
KPJ je med prosilci povzrocila veliko nezadovoljstva, kar je imelo za posledico, da se je
veliko Stevilo teh zacelo obracati na najvisje drzavne in politicne instance. Tako so se v
decembru 1956 odlocali o tem problemu na seji Organizacijsko-politicnega sekretariata CK
ZKJ, ki je skupaj z Drzavnim sekretariatom za narodno obrambo sprejel odlocitev, s katero bi
se dokon¢no zakljucilo delo na partizanskih spomenicah 1941. Tako naj bi spet preverjali vse
tiste vloge, pri katerih v proceduralnem smislu ni bila sprejeta odlocitev, ne glede na to, kdaj
je bila oddana vloga.”

Tako se je zacelo vnovicno delo na podelitvi spomenic. Odlocitev o tem in o nacdinu
izvajanja te odlocitve je bila poslana centralnim komitejem republik in vodstvom vojaskih
enot. Centralni komiteji republik so pri tem delu angazirali tudi okrajne komiteje, ti pa so
organizirali skupine prvoborcev. V ta namen se je tudi povecal aparat, ki je bil neposredno
zadolZen za reSevanje teh vlog. Med letom 1957 in septembrom 1961 je bilo za to delo
zadolzenih 81 usluzbencev, poleg tega je bila ustanovljena posebna komisija pri Personalni
upravi DSNO. Ta komisija je bila sestavljena iz predstavnika DSNO in predstavnikov
republiSkih centralnih komitejev, ki so bili ob enem tudi sekretarji kontrolnih komisij pri teh

komitejih. Namen te komisije je bil pripraviti resitve vlog za DSNO.”!

% Prav tam, str. 17.
% Prav tam, str. 17.
% Drago Nikoli¢, Kadrovi i kadrovska politika, 170—171.

! Prav tam, str. 170—171.

38



17. oktobra 1957 je Zvezna skupscina sprejela dopolnitev Zakona o partizanski spomenici
1941, s katero je bil kot skrajni rok za oddajo zahtevkov doloc¢en 31. december 1957.

Vnovi¢no odpiranje moznosti za vlozitev zahtevkov za spomenico so nekateri prosilci
razumeli tudi kot razsiritev kriterijev, ki so bili pri podeljevanju upostevani do tedaj. Najvec
novih vlog je prihajalo iz Hrvaske in BiH. Po nekaterih podatkih naj bi bilo vseh novih vlog
33.606, in sicer: iz Hrvaske 15.248 (45,37 % vseh novih vlog), BiH 10.134 (30,16 %), Srbije
3074 (9,15 %), Slovenije 2549 (7,58), Crne gore 1350 (4,02 %) in iz Makedonije 1251 (3,72
%). Tako je bilo v letu 1957 vloZeno vec¢ zahtev kot do tedaj. Poleg tega je bilo na DSNO Se
11.488 zahtev, kar pomeni, da je bilo skupno $tevilo zahtev 45.094.”

V letu 1957 so bile sprejete vloge tistih, ki so bili rojeni leta 1928 ali pozneje. Med letoma
1946 in 1951 so sicer podelili 19 spomenic tak$nim osebam, in sicer v BiH osmim osebam, v
Crni gori, na Hrvagkem in Srbiji §tirim ter v Sloveniji eni osebi, vendar od leta 1951 tak$nih
vlog niso niti sprejemali, kar je bilo doloceno z interno odlocitvijo CK KPJ. Osebe naj bi bile
namre¢ v letu 1941 premlade, da bi njithovo delo za narodnoosvobodilni boj lahko
predstavljalo osnovo za pridobitev partizanske spomenice 1941. Nezadovoljni prosilci so tako
v teh letih zahtevali, da se njihove prosnje reSujejo v skladu z Zakonom o partizanski
spomenici 1941, ki takSnih omejitev ni vseboval. V letu 1958 je bilo tako nastetih 81 vlog
tak3nih prosilcev.”

V letu 1961 je bila sprejeta odlocitev, da se partizanska spomenica 1941 podeli vsem
predvojnim ¢lanom KPJ in partijskim voditeljem z neprekinjenim partijskim staZzem, ki so
pred vstajo v letu 1941 odsli v tujino. To so bili: udelezenci Spanske drzavljanske vojne (41),
osebe, ki so bile internirane ob kapitulaciji Jugoslavije (ve¢inoma v tabori§¢ih na
Norveskem), kot politicno obremenjeni (310), tisti, ki so bili pred vstajo poslani s strani
vodstva partije na politicno delo v tujino (10), ¢lanom KPJ, ki so bili ujeti in odpeljani v
ujetnistvo, kot pripadniki nekdanji jugoslovanske vojske pa so nadaljevali s partijskim delom
tudi v teh okolis¢inah (64). Taksnih oseb je bilo vse skupaj torej 420. Prav tako je bilo v letu
1961 odloceno, da se spomenica podeli tudi skupini Makedoncev (bilo jih je 91), ki so bili
prisilno mobilizirani v bolgarsko vojsko, a so kljub temu aktivno delali za
narodnoosvobodilno gibanje, ne glede na to, da so po zapustitvi bolgarske vojske stopili v

enote NOV], takoj ko se je za to pokazala moznost, ali pa so ostali po ukazu vodstva NOB v

%2 Pray tam, str. 172.
% Pray tam, str. 172—173.
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sovraznikovem zaledju ter nadaljevali z neprekinjenim organiziranim in aktivnim delom za
NOB.™

Primer nosilca partizanskega spominskega znaka 1941, ki je sodeloval v Spanski
drzavljanski vojni in nadalje v tujini, je Anton Ukmar. Rojen je bil na Proseku pri Trstu. Leta
1926 so ga sprejeli v Komunisti¢no partijo Italije. Leta 1936 sodeloval v Spanski drzavljanski
vojni, nakar je odSel na sedez Komunisti¢ne partije Italije v Pariz, kjer je dobil nove naloge. V
letu 1939 je odsel v Etiopijo, kjer je deloval kot inStruktor etiopskih upornikov. Leta 1940 se
je vril v Francijo, kjer je bil aretiran in poslan v taboris¢e v Vernetu. V tabori$cu je postal
¢lan komiteja KP. Ob napadu Nemcije na Sovjetsko zvezo je bil premescen v zapor Castres,
od koder pa mu je uspeli pobegniti. Njegova prizadevanja, da bi odsel v Jugoslavijo, niso bila
uspesna. V juzni Franciji je nato organiziral partizanske skupine. Po Kapitulaciji Italije je bil
poklican v Italijo. V Liguriji je organiziral partizansko gibanje in bil pri tem zelo uspeSen.
Postal je komandant 6. operativne cone, ki je osvobodila Genovo, pri tem pa zajela 22.000
pripadnikov nemskih enot. Leta 1945 je odsel na predstavnistvo FLRJ v Rim, od tam pa v
Beograd.”

0Od 45.094 vlog, ki jih je bilo treba resiti v zacetku leta 1958, je bilo do 1. septembra 1962
negativno reSenih 41.291 ali 91,57 %, pozitivno pa 3803 ali 8,43 %. Na negativno resene
pritozbe je prispelo tudi 14.177 pritozb. Spomenice so bile nato podeljevane tudi v letu 1963.
169 osebam so bile spomenice odvzete.

Skupno je bilo tako od leta 1945 do 1963 v Jugoslaviji podeljenih 27.629 partizanskih
spomenic1941. Med letoma 1959 in 1963 je bilo oddanih skupaj 14.406 pritozb na
prvostopenjske odlocitve. Od teh je bilo ugodeno 263. Prislo je tudi do 183 zahtevkov po

obnovitvi postopka, ki so bili pozitivno razreseni.”®

% Pray tam, str. 173-174.

% Albert Klun, Iz Afrike v narodnoosvobodilno vojsko Jugoslavije, Partizanska knjiga, Ljubljana 1978, str. 582—
584.

% Prav tam, str. 174.
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5.2 PODELJEVANJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOV 1941 V
SLOVENUIJI

5.2.1 PODELJEVANJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOYV 1941 V
SLOVENIJI MED LETOMA 1946 IN 1956

Med letoma 1946 in 1954 je bilo na obmocju Slovenije podeljenih 1518 partizanskih
spomenic 1941. Pri tem je bilo 777 proSenj v tem Casu reSenih negativno. ReSevanje prosen;j
se je zacelo po objavi Zakona o partizanski spomenici 1941. Prosnje so se sprejemale do leta
1951, ko je Personalna uprava JLA zakljucila z delom v zvezi s spomenicami in posledi¢no s
sprejemanjem novih proSenj. ProSnje so se zatem vracale prosilcem z obrazlozitvijo, da je
delo na prosnjah zakljuceno. To je povzrocilo veliko nezadovoljstvo med prizadetimi. Zaceli
so pritiskati na razne forume v Beogradu z namenom, da bi se njihove prosnje sprejele v
reSevanje. Tako je Kontrolna komisija Centralnega komiteja Zveze komunistov Slovenije (CK
ZKS) v letu 1954 prejela v reSevanje s strani Kontrolne Komisije Centralnega komiteja Zveze
komunistov Jugoslavije (CK ZKJ), Zveznega izvrSnega sveta in Personalne uprave JLA vec
kot 100 prosenj.”’

V letu 1950 je Kontrolna komisija CK ZKS reSevala vloge za partizanske spomenice
1941. V tem letu je imela v reSevanju 413 vlog, od katerih je bilo reSeno 383, od tega
pozitivno 225 in negativno 158, nereenih pa je ostalo 30 vlog.”® V tem letu je prejela tudi
vecje Stevilo novih vlog. V letnem porocilu o delu kontrolne komisije je navedeno, da je bilo
veliko teh vlog neupravi€enih. Vzrok za to naj bi tical v tem, da se je med prosilci razsirilo
mnenje, da je bil kriterij za podelitev spomenice §irsi, drugi vzrok pa naj bi bil v materialnem
vidiku priznanja.” Kandidate za spomenico je iskala komisija tudi sama in jih spodbujala k
oddaji vlog: »S obzirom na masovno uc¢es$c¢e u NOB i na broj primljenih Spomenica nama je
jasno, da jo§ ima drugova, koji imaju pravo na »Spomenicu 1941« ne samo po svom radu u g.
1941., vec€ i po svojoj revolucionarnosti, predanosti, karakternosti, koju su pokazali u NOB i

danas. Zbog svoje skromnosti, pa mozda i zbog zagorcanosti se nisu hteli pobrinuti za svoje

°7 Letno porocilo o delu Kontrolne komisije CK ZKS za leto 1961za izvréni komite ZKS z dne 12. 1. 1962,
Zakljucno porocilo o delu na partizanskih spomenicah 1941, AS 1589/111: t. e. 152.

% Porotilo o delu Kontrolne komisije CK ZKS od maja 1948 do vklju¢no leta 1953, AS 1589/I1I: t. e. 33, a. e.
907.

% Letno porocilo Kontrolne komisije CK ZKS za leto 1950, AS 1589/11I: t. e. 33, a. e. 904.
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prava i podneti predlog. Bilo je vise slucajeva starih preratnih komunista, starih boraca, koje
smo sami pronasli i pozvali, da podnesu predlog.«'®

V letu 1951 je Kontrolna komisija CK ZKS obravnavala 562 vlog. Novih vlog prejetih v
letu 1951 je bilo 354. Od vseh vlog jih je predlagala za pozitivno reSitev 292, za negativno pa
270. Zaradi zamujenega roka so 15 predlogov tudi zavrnili. Pri reSevanju teh vlog je med
letom organizirala za posamezna obmocja pomozne komisije iz oseb, ki so na teh obmo¢jih v
posameznih obdobjih NOB izvajali odgovornejSe naloge in so dobro poznali razvoj,
znacilnosti in delo posameznikov. V teh pomoznih komisijah so podrobno preucevali vse
primere ze podeljenih spomenic, vse zbrane predloge in tudi delo tistih oseb, ki niso vlagali
proSenj, a bi tudi prisli v postev za podelitev spomenice. Kljub delu s pomoznimi komisijami
je o predlogih dokonéno sklepala Kontrolna komisija.'"'

Leta 1952 je Kontrolna komisija CK ZKS obravnavala 75 pritozb na odklonjene spomenice.
Odlocitve glede teh pritozb niso znane, nam pa porocilo komisije za leto 1952 predstavi
dotedanjo statistiko sprejemanja. Skupno je komisija predelala v minulih letih 2216
predlogov. Pri tem je za podelitev predlagala 1460 vlog, medtem ko je 156 vlog predlagala za
negativno reSitev. Od teh 1460 vlog, ki jih je predlagala za podelitev, je Personalna uprava
podelila 1460 spomenic, 6 jih je odklonila, 38 pa jih do izdaje porocila e ni resila. Vseh 756
predlogov, ki jih je predlagala za negativno resitev, je bilo zavrnjeno tudi v Beogradu. Stevilo
skupnih pritozb ni bilo znano, saj se do leta 1950 evidenca ni vodila, veliko pritozb je bilo
tudi ustnih. Znova so preverili 120 primerov pritozb in jim ugodili. Od tega jih je do izdaje
porogila 113 pozitivno resila tudi Personalna uprava, 7 pa jih je $e ¢akalo na regitev.'*

V letu 1953 je Kontrolna komisija CK ZKS obravnavala 51 pritozb na odklonjene
spomenice. Od tega je resila 50 primerov, medtem ko je ostal en primer neresen.'*

V letu 1954 je prejela Kontrolna komisija CK ZKS v reSevanje vecje Stevilo predlogov za
spomenico s strani Kontrolne komisije CK ZKJ in Zvezne ljudske skupsc¢ine. Tako je reSevala
97 predmetov in jih resila 86. Od teh vlog jih je bilo pozitivno reSeno 27, negativno 53, 6 jih
je bilo odstopljenih, 11 pa je ostalo neresenih. 86 je bilo nato poslanih v Beograd.'®

V letu 1955 je Kontrolna komisija CK ZKS od Kontrolne komisije CK ZKJ in Zvezne

ljudske skupscine prejela v reSevanje Se 44 predlogov za spomenice. ReSila je vseh 44

100
Prav tam.
1% T etno porocilo Kontrolne komisije CK ZKS za leto 1951, Zaklju¢no porocilo o »Spomenicah 1941« z dne 15.

11. 1952, AS 1589/111: t. e. 33, a. €. 910.

192 porocilo Kontrolne komisije CK ZKS za leto 1952, AS 1589: t. e. 33, a. . 911.
1% Pporocilo o delu Kontrolne komisije CK ZKS v letu 1953, AS/III 1589: t. e. 33, a. e. 912.
1% Porogilo o delu Kontrolne komisije CK ZKS v letu 1954, 1589/111: t. e. 33, a. e. 913.
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predlogov, od katerih je za 14 podala predlog za podelitev, medtem ko je za 30 vlog podala

negativno misljenje.'”

5.2.2 PODELJEVANJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOYV 1941 V
SLOVENIJI MED LETOMA 1957 IN 1962

Kontrolna komisija je prejela 19. 1. 1957 okroznico s Personalne uprave JLA, po kateri je
bil odprt rok za vlaganje samo novih prosenj.'® Te pro$nje naj bi se sicer resevale bolj
interno, in sicer na nacin, da bi sami opozarjali tiste, ki bi jim po zakonu spomenica pripadla.
Takoj zatem se je ta informacija razvedela v javnosti in se je zacelo na Siroko vlagati prosnje.
Oktobra je bil nato sprejet zakon, ki je kot zadnji rok za oddajo vlog dolocal 31. december
1957.'7

Tako je Kontrolna komisija izdelala nacrt dela, po katerem naj bi se reSevale prosnje.
Slovenijo so razdelili na 135 obmo¢ij. Zanja so pripravili poimenske sezname nosilcev
spomenic in sezname odklonjenih prosenj. Novo prispele proSnje so razdelili po teh obmocjih
in naredili spisek. Nove pro$nje so posiljali tudi v Beograd k Personalni upravi JLA v
evidenco. Po obmoc¢jih so nato organizirali posvetovanja z organizatorji NOB. Na teh
sestankih so obravnavali tako nove vloge kot tiste, ki so bile odklonjene, ne glede na to, ali se
je prosilec na odlocitev pritozil. Interno je Kontrolna komisija pripravila tudi revizijo
odklonjenih spomenic, pri kateri so izlocili ve¢je Stevilo vlog, ki bi si po njihovem mnenju
mogoce zasluzili pozitivno mnenje. Sele v decembru je komisija dobila obvestilo, da se bodo
reSevale tudi Ze odklonjene prosnje. Kljub temu je komisija Ze pred tem na sestankih o novih
pro$njah obravnavala tudi vse odklonjene.'®

Sodelujoci na posvetovanjih so bili organizatorji NOB in nosilci partizanske spomenice
1941. Posvetovanja z njimi so se po dolo¢enih podroc¢jih organizirala z namenom, da bi
zagotovili cem vecjo objektivnost pri reSevanju proSenj. Na teh posvetovanjih so obravnavali
tako nove vloge kot tudi Ze odklonjene partizanske spomenice 1941. Pregledovali so tudi
izjave, ki so jih prilagali prosnjam vlagatelji in se odlocali, ali jim po Zakonu o partizanski
spomenici 1941 ta pripada ali ne. Te prosnje, o katerih so razpravljali Ze na posvetovanjih, je

nato Se enkrat obravnavala Kontrolna komisija. Vsako prosnjo je nato s svojo odlocitvijo in

195 Pporotilo o delu Kontrolne komisije CK ZKS v letu 1955, AS 1589/11I: t. e. 77.

1% Porotilo o delu Kontrolne komisije CK ZKS v letu 1957, AS 1589/11I: t. e. 77.

197 Letno poroéilo o delu Kontrolne komisije CK ZKS za leto 1961za izvrini komite ZKS z dne 12. 1. 1962,
Zakljuéno porocilo o delu na Partizanskih spomenicah 1941, AS 1589/111: t. e. 152.

"% poro¢ilo o delu Kontrolne komisije CK ZKS v letu 1957, AS 1589/I1L: t. e. 77.
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utemeljitvijo poslala na Personalno upravo v Beograd. Ta je podala kon¢no odlo¢itev in nato
prek Obéinskih ljudskih odborov prosilce obves¢ala o resitvi njihovih viog.'”

Letno porocilo o delu Kontrolne komisije za leto 1958 navaja tudi, da so pri reSevanju vlog
za spomenico nastajali tudi doloCeni problemi, ki so upocasnjevali reSevanje. Nosilci
partizanske spomenice 1941, ki so sodelovali na posvetovanjih, niso imeli izdelanega kriterija
glede tega, komu pripada priznanje. Kljub uvodnim pojasnilom v zvezi z kriteriji, ki jih je
predpisoval Zakon o partizanski spomenici 1941, so v dolofenih primerih odlocali
subjektivno. Problemi so se pojavljali tudi pri izjavah, ki so jih kandidati morali priloziti k
svojim pro$njam. Pogosto so bile izjave, podane s strani nosilcev partizanske spomenice
1941, neobjektivne, olepsane in netocne. Izjave so zato veckrat preverjali in zahtevali nove.
Problemi so prav tako nastajali pri izjavah, ki jih je zahtevala Kontrolna komisija neposredno
od nosilcev partizanske spomenice 1941. Izjave so prihajale z zamudami, v¢asih Sele po
veckratnih pozivih. Izjave so bile tudi veckrat splosne, nejasne in v nasprotju s tem, kar je
povedal nosilec partizanske spomenice 1941 kot prica na posvetovanjih. Pomanjkljive so bile
veckrat tudi prosnje, ki so jih vlagali prosilci. Podatki v njih so bili skopi in neto¢ni, kar je
vodilo do tega, da je morala Kontrolna komisija veckrat zahtevati razna dopolnila in
pojasnila.''’

V letu 1957 je bilo v Sloveniji vlozenih 2429 novih prosenj za partizansko spomenico 1941.
Poleg tega je bilo Se 777 prosenj, ki so bile v minulih letih odklonjene in jih je bilo treba
preveriti na novo. To je bilo predvsem zato, ker osebe, ki jim je bila spomenica odklonjena,
vecinoma niso dobile odgovora in se torej tudi pritoziti niso mogle. Odgovor so dobili
predvsem tisti prosilci, ki so ga od Personalne uprave vztrajno zahtevali. Vse skupaj se je torej
re§evalo 3206 vlog.'"!

Od 3206 prosenj je bilo reSenih in poslanih v Beograd 3118. Preostalih 88 proSen;j ni bilo
obdelanih, saj je od novih prosilcev umrlo 33 oseb, od starih pa 44. Sedem novih prosilcev je
odstopilo od svojih vlog, potem ko so se temeljito seznanili s Zakonom o partizanski
spomenici 1941. Stirje prosilci so emigrirali, in sicer dva od starih vlog in dva nova prosilca.
Od 3118 proSenj je bilo s pozitivnim misljenjem resenih 300, medtem ko je bilo za preostalih

2818 podano negativno mnenje.' '

191 etno porocilo Kontrolne komisije CK ZKS za leta 1958, AS 1589/I11 t. e. 78.

10 Pray tam.

" Letno poroéilo o delu Kontrolne komisije CK ZKS za leto 1961za izvrini komite ZKS z dne 12. 1. 1962,
Zakljuéno porocilo o delu na Partizanskih spomenicah 1941, AS 1589/111: t. e. 152.

"2 Prav tam.
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Resitve je komisija poslala v Beograd, kjer je bilo od 300 pozitivno reSenih vlog, pozitivno
staliS¢e dodeljeno 292 vlogam, 8 pa jih je bilo zavrnjenih. Eden izmed teh se je tudi pritozil na
odlocitev Zveznemu izvr§nemu svetu in tej pritozbi je bilo tudi ugodeno. Tako je od leta 1957
prejelo spomenico 293 oseb. Od tega je bilo novih prosilcev 242, starih prej odklonjenih vlog
pa 51. Od leta 1946 pa do leta 1962 je bilo torej v Sloveniji podeljeno 1811 partizanskih

spomenic 1941.'"

5.2.3 ODVZEMANJE PARTIZANSKIH SPOMINSKIH ZNAKOYV 1941 V SLOVENUJI

Kontrolna komisija Centralnega komiteja Zveze komunistov Slovenije je na seji dne 27. 2.
1958 spet obravnavala primere odvzetih spomenic. Na tej seji so obravnavali pet taksnih
primerov, v zapisniku seje pa ni podatkov o tem, ali so bili to vsi primeri do tedaj odvzetih
spomenic ali je bilo $tevilo teh drugacno. Clani komisije so tudi navajali, da naj bi bilo takih
primerov v Sloveniji v primerjavi z drugimi jugoslovanskimi republikami, malo."'* »V
vnovi¢no obravnavo pa so nam jih vrnili zato, ker so se ponekod vrSile nepravilnosti pri
odvzemu istih in ker so vsem republikam vrnili spise o odvzemih »Spomenic 1941«, so jih
vrnili tudi nam.«'"

Kontrolna komisija CK ZKS je v letnem porocilu za leto 1950 pozvala Kontrolno
komisijo CK ZKJ, naj preuci vprasanje odvzema spomenic. O tem so v porocilu tudi podali
svoje mnenje: »Kao problem smatramo, da je nekim nosiocima »Spomenice 1941« treba uzeti
pravo, da jih nose. To so oni drugovi, za koje smo na osnovu proveravanja ustanovili te nama
je danas jasno njihovo nepravilno zadrzanje u logorima, zatvorima (klonuli-potpisali za
gestapo), u partizanima ( dezerterstvo). Osim toga svi drugovi, koji svojim ponasanjem po
oslobodjenju (kriminal) izgubili pravo na nosenje. Istotako oni, koji su bili zbog informbiroa
zatvoreni ili osudjeni i iskljuceni iz KPS, te su svojim antipartijskim radom izgubili svako
pravo na no$enje »Spomenice 1941«.«''®

Iz zapisnika seje, na kateri so obravnavali odvzete spomenice, je razvidno, da so bile od
petih odvzetih spomenic tri takSne, za katere je bil kot razlog naveden slabo zadrzanje med

ujetjem med NOB. Preostalima dvema osebama sta bili spomenici odvzeti zaradi navajanja

113 Prav tam.

114 Zapisnik seje Kontrolne komisije CK ZKS z dne 27. 2. 1958, AS 1589/111 t. e. 78.

5 prav tam

"% Letno poro¢ilo Kontrolne komisisje CK ZKS za leto 1950, AS 1589/I11 t. e. 33 a.e. 904.
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laznih podatkov. Eden izmed njiju je bil upokojeni oficir, ki je spomenico dobil v JLA in je
navajal napacne podatke glede vstopa v NOV. Druga oseba je bila zaposlena na UDBI, kjer je
navajala lazne podatke v svoje uradne dokumente. Med preiskavo so ugotovili, da je ta oseba
veckrat prekinila delo za NOB."” V letu 1962 je na seji Kontrolne komisije prislo do razprave
o odvzemu Se ene spomenice. To osebo je ravno tako bremenilo izdajstvo med aretacijo in

tudi tej osebi je bila partizanska spomenica 1941 odvzeta.''®

5.2.4 »KLONILI MED MUCENJEM

Zakon o partizanski spomenici 1941 je dolocal, da do spomenice niso upraviceni tisti, ki
so bili med NOB ujeti po lastni krivdi oziroma so se med ujetjem, internacijo ali na sploh pred

v . . - 119
sovraznikom nedostojno vedli.

Ni natan¢no doloc¢al kriterijev, ki bi opredelili, kaj je
pomenilo nedostojno vedenje.

Veliko sodelujocih v narodnoosvobodilnem gibanju je bilo soocenih z aretacijami in zapori.
Problem zapiranja pripadnikov gibanja je bil povezan z vpraSanjem prezivetja samega
gibanja. Pri reSevanju tega varnostnega vpraSanja je imela vodilno vlogo Komunisti¢na partija
Slovenije, ki je edina imela predvojne izkuSnje z ilegalnim delom. Metode zaustavljanja
policijskega prodiranja v gibanje so se zgledovale po metodah, ki jih je uporabljala v
predvojnem casu. Pri tem je sledila nacelu, da je kolektivna varnost organizacije postavljena
nad varnostjo posameznika. Iz tega dejstva je izhajala zahteva po pravilnem ravnanju pred
wrazrednim sovraznikom, kar je pomenilo nepriznavanje dejavnosti v organizaciji. To je
veljalo tudi v primeru fizi¢nega in dusevnega maltretiranja.'*

Velik poudarek pri reSevanju varnostnih vprasanj je bil na konspiraciji. Ta nacin delovanja
je bil v narodnoosvobodilnem gibanju prisoten ves ¢as vojne in je pomenil na¢in zavarovanja
gibanja pred izgubami. Komunisti so imeli pri tem vodilno vlogo zaradi predvojnih izkuSenj
in so imeli konspiracijo za tisto tocko, ki odlo¢a o ugledu in vplivu KPS. Pojavljal se je
problem, kako prenesti izkuSnje na mnoZico aktivistov. Gibanje je tudi moralo postati
mnozi¢no. Mnozica aktivistov po drugi strani ni imela izkuSenj z konspiracijo. Vprasanja

konspiracije so pojasnjevali v ilegalnem tisku. Ukrepi za konspiracijo so zajemali molcecnost,

"7 zapisnik seje Kontrolne komisije CK ZKS z dne 27.2.1958, AS 1589/I11 t. e. 78.

18 Zapisnik seje Kontrolne komisije CK ZKS z dne 25.6.1962, AS 1589/I1I: t. e. 153.

119 Zakon o Partizanskem spominskem znaku 1941, Uradni list FLRJ, §t. 43/46, 28. 5. 1946.

120 Damijan Gustin, Prebivalstvo Slovenije v okupatorjevih zaporih, Doktorska disertacija, Institut za novejso
zgodovino, Ljubljana 1998, str. 420—421.
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poznavanje le tistega, kar je nujno povezano z delom v gibanju, neopazno nadzorovanje
okolice, previdno uporabljanje krajev za sestanke itd."*!

Vidik zavarovanja gibanja je bil tudi ravnanje aretiranih ¢lanov gibanja pred zasliSevalci.
Pri tem je vodstvo gibanja zavzemalo staliSCe, ki ga je zavzemala ze KPS pred vojno, in
sicer, da aretirani ne priznavajo niesar. Pri tem so izdali tudi podrobna navodila. Clanom
gibanja je bilo naroCeno, da naj ne zaupajo policiji, ne nasedajo obljubam, trikom in
zapisnikom sojetnikov, ker so lahko ponarejeni. Prav tako naj ne priznavajo delnih
obremenitev, ki lahko vodijo do SirSega priznanja. Glede mucenja so obstajala ista navodila.
Med mucenjem naj zaporniki ne bi klonili, ker da je mucenje mogoce vzdrzati, ce ima muceni
le dovolj moralne in narodne zavesti. Navajali so zglede, med katerimi je bil tudi Tone
Tomsi€. Njega so postavili za zgled pravega komunista, ki je trpel v je€ah, bil mucen, obsojen
na smrt, pri tem pa ga nih¢e ni uspel zlomiti. Po drugi strani je sledila tudi groznja z
sankcijami. Izdaja med mudenjem je bila namre¢ sankcionirana s smrtno kaznijo.'*

Ujeti pripadniki narodnoosvobodilnega gibanja so bili izpostavljeni policijskim postopkom
zasliSevanja, ki so obsegali tudi razli¢ne psiholoSke pritiske in mucenja. Mucenje so v
postopkih uporabljali vsi trije okupatorji na slovenskem ozemlju. Nemska tajna policija je
imela tudi zakonsko dolo¢eno moznost zasliSevanja z uporabo sredstev, ki povzrocajo
bole¢ino. Izpostavljena mu je bila priblizno Cetrtina zaprtih, Se vecji del aretiranih je bil
izpostavljen obcasnemu nasilju, ki je obsegala na primer brce in zausnice. Vecina aretiranih je
bila izpostavljena psiholoskemu nasilju, ki je obsegalo groZznje aretiranim s posledicami,
nagovarjanje in izsiljevanje z ogroZenostjo druzinskih ¢lanov.'*

Mucenje je bilo zelo raznoliko in odvisno od zasliSevalca in okolis¢in. Nekateri zapori so
imeli za mucenje posebej urejene mucilnice. Osnovna oblika mucenja je bilo pretepanje, pri
tem so uporabljali tudi razne bice, palice in druge pripomocke. Aretirane so pretepali po
hrbtu, zadnjici, nogah in nadalje po podplatih, dlaneh ter genitalijah. Pri mucenju so
uporabljali tudi pripomocke, kot so klopi za pretepanje in Skripci. Mucenje se je lahko
stopnjevalo z zabadanjem in puljenjem nohtov, davljenjem, potapljanjem v vodo in mucenjem
z elektriko. Znacilno mucenje, ki ga je izvajal italijanski okupator, je bilo zZganje aretiranega z

gore¢imi predmeti po telesu, kar je povzroc¢alo hude bolecine in opekline. Nad aretiranimi

121 pray tam, str. 422-426.

12 Pray tam, str. 425-426, 440.

' Damijan Gustin, Za zapahi, Prebivalstvo Slovenije v okupatorjevih zaporih 1941-1945, Inititut za novej$o
zgodovino, Ljubljana 2006, str. 118—122.
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zenskami so zasliSevalci izvajali tudi spolno nasilje. Pri mucenju so ujetniki v¢asih padali v
nezavest.'**

Tezko je natan¢no ugotoviti, koliko uporabnih rezultatov je tak nacin zasliSevanja prinesel
okupatorju, vsekakor pa je bilo veliko uspeha pri boju z narodnoosvobodilnim gibanjem
povezanega z izsiljenimi priznanji in podatki, ki jih je okupator pridobil z mugenjem. '*°

Dileme, ki so se dotikale vedenja pred okupatorjem med zajetjem, so povzrocale tudi
tezave pri odloc¢anju o odvzetih spomenicah. Komisija je bila pri tem vprasanju deljena. Za
ilustracijo navajam celoten pogovor o perecem primeru:

»Bernik Janko iz Skofje Loke. Tovari§ Bernik je $el Ze decembra 1941 v partizane.
Novembra 1942 je bil ujet kot kurir. Mi smo leta 1952 dali zanj pozitiven predlog za
»Spomenico 1941«. Ko je leta 1955 »Spomenica 1941« zanj prispela, smo jo vrnili v Beograd
z obrazlozitvijo, da jo vratamo zato, ker njegovo zadrzanje po ujetju ni bilo vredno borca iz
leta 1941. Tovaris je bil takoj po ujetju strahotno mucen, vendar ni izdal nobenega ¢loveka,
izdal ni niti javke, na kateri je bil ujet. Govoril pa je veliko pri zasliSevanju. Pravil je, da mu je
zal, da je Sel v partizane, da so partizani uSivi, dalje o partizanski morali in o razmerah v
partizanih. V taboriscu se je zadrzal v redu.

Tov. Novak: Veliko je govoril, Nemci so pa to izrabili.

Tov. Sustarsi¢: Ni pa ni¢esar izdal. Je zelo primitiven &lovek.

Tov. Presernova: Ce je govoril, da mu je Zal, da je el v partizane in o razmerah in morali
pri njih ter so Nemci o vsem tem izdali broSuro, je to precej vplivalo na ljudi.

Tov. Novak: On je Sel v partizane kot zanesen nacionalist s sokolskim znakom. Tega so mu
po prihodu v partizane vzeli, ¢esar ni mogel preboleti.

Tov. PreSernova: Ta zadeva ga Se vedno boli, ko je bil lani pri meni, mi je spet pripovedoval
o tem. Je pa res straSno primitiven.

Tov. Kovacic¢eva: Tovari§ Kav¢i€ pravi v svoji izjavi, da oni niso mogli misliti, da bi Bernik
koga izdal. BroSura pa, da je bila sfabricirana. Njegovemu ujetju ni sledila nobena aretacija.
Pretepli pa so ga ob ujetju skoraj do smrti.

Tov. Kovagi¢: Ce je rekel, da mu je bilo Zal, da je el v partizane, ni to ni¢ tako hudega,
izdajal pa ni.

Tov. Presernova: Pri zelo redkih primerih so Svabi izdelali broguro o zaslianju, kot so jo o

njegovem. To je slicen primer kot Magde Tomiceve. Samo, da so njeno zasliSanje razmnozili

1% Prav tam, str. 121-131.
125 Pray tam, str. 130—131.
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in poslali samo po zandarmerijskih stanicah, do¢im so njegovo izdali in razpecevali kot
propagandno brosuro. Govorila pa sta oba zelo veliko.

Tov. Novak: Prej se noben Gorenjc ni oglasil zaradi Bernika, dokler ni sam na ob¢nem
zboru Zveze borcev v Skofji Loki postavil, zakaj ni dobil »Spomenice 1941« oziroma zakaj ni
dobil vsaj odgovora. On je najprej vlozil prosnjo za »Spomenico 1941« na ob¢inski odbor ZB
NOV v Skofji Loki, ki te prosnje ni poslal nikamor. To njegovo vprasanje je izbilo sodu dno.
Takrat so Skofjelo¢ani nastopili proti njemu in k nam poslali omenjeno brosuro o njegovem
zaslisanju. Svabi so prav gotovo potencirali njegove izjave, ker so jih obi¢ajno od vsakega.

Meni je pravil Bernik, da se je, ko so hoteli Svabi od njega zvedeti, kje se nahajajo §tabi in
kaksne akcije pripravljajo partizani, izgovoril na ta nacin, bil sem Sokol in mi niso zaupali in
zato ni¢esar ne ve o tem.

Tov. Darinka: V taboriscu je bil v redu.

Tov. Presernova: Skofjelocani trdijo, ¢e dobi Bernik »Spomenico 1941«, jo mora dobiti e
en tovari$/imena se trenutno ne spomnim/, ki tudi nima jasnega zajetja.

Tov. Novak: Nemci so Berniku pozgali dom, zaprli svojce in mu postavili, ¢e bo povedal
kaj bistvenega, ga bodo izpustili, mu pozidali dom in izpustili svojce. Vendar ni nicesar
povedal, od &esar bi Svabi imeli koristi.

Tov. PreSernova: Nisem zato, da se mu da »Spomenica 1941«. Treba je Se govoriti z
Gorenjci. Ce si mi ne bomo mogli zediniti, naj odloéi Izvr$ni komite.

Tov. Ocepek: Ce bi govorili z Gorenjci, ne bi dosegli niesar.

Tov. Presernova: Sem odlo¢no proti, da dobi »Spomenico 1941«. Ce bi nastopili kaki novi
momenti, potem bi se lahko reklo kaj drugega. Mi smo odklonitev bazirali na njegovo moralo.
Sam je tu pri nas priznal, da je res rekel, da mu je zal, da je Sel v partizane.

Tov. Svetinova: Saj tu ne gre, da ga obsodimo, gre samo za odvzem »Spomenice 1941«.

Tov Kovacic: Jaz bi mu za to, kar je govoril, ne odvzel »Spomenice 1941«.

Tov. Novak: Ze takrat, ko smo prvi¢ obravnavali odvzem, jaz nisem bil preveé navdusen, a
sem bil preglasovan.

Tov. Ocepek: novih momentov ni, zato nimamo kaj spreminjati.

Tov. PreSernova: Kot sem Ze rekla, ¢e bi nastopili kaki novi momenti, potem bi se lahko
govorilo o spremembi nasega stalisca, tako pa ne gre.

Tov. Svetinova: Ce v drugih republikah ne bi delali napak, bi mi tega predmeta ve¢ ne
reSevali in bi ostalo pri starem, saj je tovariSica PreSernova povedala, da je imela edino

Slovenija tako malo odvzemov.
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Tov. Kovaci¢eva: Tu ne gre za prestiz ustanove, gre za &loveka. Svabi so izrabljali izjave in
jih potvarjali. Osnovno je, da on ni izdajal, izdal ni prav nobenega.

Tov. Kova¢ié: Ali je naredil napako, &e je odkril Svabom program OF in NOB? Saj so oni
itak ze vedeli za vse.

Tov. Slandrova: Takoj po Bernikovi aretaciji res ni nihée padel v zapor oz. bil aretiran, ne
vemo pa za pozneje, Svabi so véasih uporabljali tako taktiko, da niso takoj izvedli aretacij, ¢e
je kdo kaj povedal, ampak pozneje, ko se je stvar Ze polegla. Zato pa nimamo garancije.

Tov. Presernova: Na Gorenjskem zdaj vsi vedo, da Bernik »Spomenice 1941« ni dobil
zaradi broSure. Kako bodo oni gledali na stvar, ¢e mu jo vrnemo?

Sklep: Ker so tovarisi Kova¢i¢, Novak in Sustersi¢ zato, da Bernik dobi »Spomenico 1941«
tovari§ Ocepek in tovaridice PreSernova, Slandrova in Svetinova pa proti temu, je bilo
sklenjeno, da se da ta predmet v odloCitev IzvrSnemu komiteju. Mnenja ¢lanov Kontrolne
komisije so bila deljena. IzvrSnemu komiteju se da na vpogled kompleten predmet s
prejSnjimi obrazlozitvami in broSuro ter s poroCilom, da za zdaj ni nobenih novih
momentov.«.' 2

Magdaleni Tomic, ki je v zgornjem dialogu omenjena kot podoben primer Janku Berniku,
je bila Partizanska spomenica 1941 vrnjena, in sicer 7. 1. 1974, medtem ko Janko Bernik

partizanskega spominskega znaka 1941 ni prejel.'*’

5.2.5 PRVOBOREC NA DACHAUSKIH PROCESIH - ZADNJA RAZPRAVA O
PRAVICI DO PARTIZANSKEGA SPOMINSKEGA ZNAKA 1941

Med leti 1947 in 1949 so v Sloveniji potekali t. i. dachauski procesi. Na osmih procesih je
bilo 31 ljudi obtoZenih medvojnega sodelovanja z Gestapom, po vojni pa naj bi sodelovali z
zahodnimi obvescevalnimi sluzbami. Nad enajstimi obsojenimi osebami je bila izvrSena
smrtna kazen. Prvi pomisleki o utemeljenosti procesov so se pojavili Ze takoj po procesih, v
prihodnjih desetletjih pa so obsojence pravno in politi¢no rehabilitirali. Med obsojenimi na
teh procesih je bil tudi Vlasto Kopac, ki mu je posebna komisija leta 1986 po politi¢ni
rehabilitaciji dala pozitivno mnenje glede partizanskega spominskega znaka 1941.'*® Primer

Kopaca je torej primer prvoborca, ki je bil neutemeljeno obsojen na povojnih politi¢nih

126 Zapisnik seje Kontrolne Komisije Centralnega komiteja ZKS z dne 27. 2. 1958, AS 1589/III t. . 78.
127 Seznam nosilcev Partizanske spomenice 1941, AS 1589 Centralni komite ZKS, sk. 4619/1V.
128 Dachauski procesi, urednik: Ivani¢ Martin, Komunist, Ljubljana 1990, str. 26-51.
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sodnih procesih, zaradi ¢esar tudi ni imel pravice do partizanskega spominskega znaka 1941.
V tem poglavju bo podan kratek oris poteka teh procesov in rehabilitacije obsojencev.

Dogodki, povezani z dachauskimi procesi, so se zaceli 23. oktobra 1946, ko je bil aretiran
direktor steklarne v Hrastniku Janko Pufler. Osumljen je bil poziga tovarne. Drugoobsojeni
Joze Bengalija je namre¢ podal izjavo, da je na Puflerjevo prigovarjanje povzrocil sabotazo na
kotlu v steklarni. Pred tem je sicer trdil, da je §lo za nesreCo. Med sodnim postopkom v Celju
so obtozeni sicer zanikali krivdo. Bengalija je trdil, da so med zasliSevanji grozili njemu in
njegovi druZini. Sodii¢e je Puflerja obsodilo na smrt.'*

Janko Pufler je v svojem Zivljenjepisu opisoval dolgotrajno zivljenje o Evropi. Leta 1928
je bil zaradi komunisti¢ne dejavnosti izgnan iz Jugoslavije. Pot ga je vodila v Avstrijo,
Nemc¢ijo, Cesko in nato v Sovjetsko zvezo. Tam se je udelezeval vojaskih te¢ajev in nato leta
1937 odsel v Spanijo, kjer je vstopil v internacionalne brigade $panskih republikancev. Med
vojaskim poucevanjem so ga zaradi grobosti z vojaki izkljucili iz partije. Po koncu $panske
drzavljanske vojne se je nahajal v francoskih taboriscih, nakar so ga leta 1941 Nemci poslali
na delo v rudnik pri Leipzigu. Leto pozneje je bil temeljito zasliSan kot aktivist OF v graskih
gestapovskih zaporih, od koder je bil poslan v taboris§¢e Dachau. Tam je bil razporejen na
prisilno delo v poskusno postajo.'*°

Ze pred aretacijo Janka Puflerja so gestapovci, ki so bili ujeti ob koncu vojne, in drugi
preiskovalci Oddelka za zas¢ito naroda (OZNA) razkrili podrobnosti o gestapovskih
postopkih proti nekdanjim Spanskim borcem v Gradcu. Iz njihovih vrst so novacili svojo
agenturo za Spodnje Stajersko. Po hudih pritiskih je Pufler junija leta 1947 priznal
sodelovanje z njimi. Ze leta 1928 naj bi podpisal na politiénem oddelku berlinske policije
izjavo o sodelovanju, pozneje pa Se dva podobna dokumenta z gestapovci iz Leipziga in
Gradza. Deloval naj bi kot nacisti€ni agent zoper Sovjetsko zvezo in proti komunizmu na
splogno."!

Za prvo obtoznico, ki je bremenila Puflerja poziga tovarne, je bila velika verjetnost, da bo
na vnovicnem procesu ovrzena. Tako se je zacelo pospeSeno preiskovanje njegovih povezav z
nacisti, vendar brez namena ugotovitve resnice. Puflerjev odvetnik je takrat predlozil
pozitivno mnenje o njegovi zivljenjski zgodovini, ki so ga podpisali Barle, Krajnc in Branko
Diehl. Dachauski procesi so se natanc¢neje zaceli 8. avgusta 1947, ko je bil aretiran Karel

Barle, ki je pred tem nastopil kot prica obrambe v procesu proti Puflerju. Barle je bil

129 pray tam, str. 26.
130 pray tam, str. 26.
131 Pray tam, str. 27.
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predvojni komunist, Spanski borec, jetnik v graskih gestapovskih zaporih in taboris¢nik v
Dachauu. Zaslisan je bil na osnovi spekulativne poteze, da je sodeloval z gestapom v graskih
zaporih. Takoj zatem je UDV zalel intenzivno zbirati podatke o delovanju poskusnih postaj v
nemskih koncentracijskih taborig¢ih. Zaslisevanje se je zavleklo.'*

Vrhovno sodis¢e LR Slovenije je 12. avgusta 1947 na podlagi pritozbe Janka Puflerja,
Jozeta Benegalija in Karla Savri¢a razveljavilo prvostopenjsko sodbo, ki se je nanasala na
pozig tovarne, in zadevo vrnilo okroZznemu sodi§¢u v Celju v vnovi¢no obravnavo. Ta ni bila
nikoli izvedena, ker se je preiskovanje razsirilo na sodelovanje z gestapom med vojno.

Aretacije v zvezi s procesi pa so Sle naprej. Do konca oktobra so bili tako aretirani skoraj
vsi slovenski inZenirji kemije in nekateri zdravniki. Sodelovali naj bi pri poskusih na ljudeh, v
taboris¢nih ambulantah in malarijskih postajah.'*

Preiskava je tekla dalje v smeri ugotavljanja polozaja internirancev in ugodnosti s strani
jetniske uprave, njihovega druZenja z esesovci ali stareSinami. Preverjali so tudi, ali je kakSen
kapo slabo ravnal z interniranci, saj je po vojni ve¢ ljudi prijavilo nasilna dejanja jetniskih
vodij nad tabori§¢niki. Za tem se je preiskava Se razSirila na povojno vohunstvo in
organizirano delovanje proti narodni oblasti ter Skodljivstva. Za take ocitke sicer ni bilo
nobene podlage.'*

Aretacije so se nadaljevale. Do prvega in tudi najvecjega t. i. Diehl-Oswaldovega procesa,
ki je potekal v sokolski dvorani na Taboru v Ljubljani med 20. in 26. aprilom 1948, je bilo
aretiranih Ze 32 oseb. Na Diehl-Oswaldovemu procesu je bilo obtoZenih petnajst ljudi, in sicer
Branko Diehl, Stane Oswald, Oskar Jurani¢, Janko Pufler,Martin Presterl, Karel Barle, Paul
Gasser, Milan Stepis$nik, Vladimir Licen, Boris Kranjc, Hildegarda Hahn, Mirko Kosir, Peter
Cori¢, Ramo DerviSevié¢ in Joze Benegalija. Od teh jih je bilo prvih enajst obsojenih na smrt z
ustrelitvijo. Deset je bilo usmréenih, medtem ko je bila kazen za Hildegardo Hahn znizana.'*

Vsi osumljeni so bili aretirani zgolj na podlagi splosSnih domnev in sumnicenj. Materialnih
dokazov ali sistemati¢no izbranega obremenilnega gradiva preiskovalci niso imeli. Aretacije
so bile veCinoma tajne, zaporniki pa priprti in izolirani v posebnih prostorih centralnih
zaporov. Osumljene so najprej poskusali prepricevati, naj kot komunisti priznajo vse, kar so
poceli v taboriscih. Zatem so sledile groznje in stopnjevano nasilje. To se je zacelo z
neprekinjenimi dnevno-no¢nimi zasliSevanji, podtikanji ponarejenih dokumentov in laznih

izjav pricevalcev, skonstruiranih obtozb, uporabe pomirjeval in drugih psihotropnih

132 prav tam, str. 27.
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preparatov do najhujsih oblik telesnega mucenja. Primer tega je bil osumljenec Janez Perenic,
ki je umrl med preiskovalnim postopkom zaradi zaduSitve z jezikom v nezavesti, ki je
nastopila po strahovitem mucenju. Pereni¢ je namre¢ vztrajno izpodbijal trditve zasliSevalca,
ta pa je kot razlog za smrt nato navedel samomor z lastnim jezikom. Osumljencem so tudi
grozili, da bodo enakim postopkom podvrzeni tudi njihovi svojci, kar je bilo v primeru Rezike
Barle, zene Karle Barleta, tudi uresniceno. Obsojena je bila na smrt in usmréena 5. januarja
1949. Ni¢ boljSe se ni godilo tudi obremenilnim pri¢am. Primerilo se je, da so po vojni
nekateri opisovali delo ¢lanov taboriS¢nih komitejev kot pozrtvovalno in nesebicno, kot price
pa so jih obtozevali najhujsih zlo¢inov. Skupaj naj bi bilo v zvezi z dachauskimi procesi
obravnavanih 7380 Slovencev in 2144 tujcev. '

Aretacije in procesi so trajali do 11. 10. 1947, ko je bila obsojena zadnja skupina ljudi na
procesih. Izrecene kazni so bile vec¢inoma odvzem prostosti s prisilnim delom. Na smrt so bili
obsojeni A. Bohinc, V. Kopa¢ in R. Vidmar, a jim je bila kazen kasneje znizana, ter Rezika
Barle, nad katero so kazen tudi izvr$ili."”*” Vseh skupaj je bilo zaradi sodelovanja z gestapom,
vojnih zloCinov in povojnega podtalnega delovanja osumljenih 37 oseb. Skupaj je bilo na
koncu obsojenih 31 oseb, med njimi 11 oseb, ki so bile obsojene na smrt in tudi usmrcene, 20
zapornikov pa na hude zaporne kazni. Ena izmed zaprtih oseb je umrla pozneje med
prestajanjem kazni na Golem otoku. Proti trem osebam je bil preiskovalni postopek ustavljen
zaradi pomanjkanja dokazov, tri osebe pa so umrle med preiskavo. Nekaj izmed osumljenih je
bilo ¢lanov taboris¢nih komitejev v Dachauu in Buchenwaldu, nekaj pa predvojnih
komunistov in prostovoljcev v $panski drzavljanski vojni. Odnosi med ve¢ino osumljencev in
oblastjo so bili pred aretacijami vsaj dobri, ¢e ne Ze vzorni. To je bilo $e posebej izrazito pri
tistih, ki so jim bili zaupani odgovornejsi polozaji. Med obsojenimi so bili intelektualci, ki so
bili pred aretacijo na odgovornih delovnih mestih v republiski in zvezni upravi, nekateri pa so
bili direktorji tovarn v slovenski kemi¢ni in metalurski industriji. '**

Posamicni dvomi o utemeljenosti procesov so se pojavili ze med preiskavo, vendar niso
vplivali na izpeljavo postopka. Takoj po Diehl-Oswaldovemu procesu se je oblikovala
posebna tajna skupina, ki je med drugim pripravila tudi podrobno revizijo rezultatov
preiskave in za vsakega posameznega dachauca pripravila obseZen elaborat. Izsledki so v

nasprotju s pri¢akovanjem pokazali, da ni bilo nobenega razloga za obtozbe in obsodbe.

136 pray tam, str. 29-31.
37 pray tam, str. 38—41.
1% Pray tam, str. 28-31.
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Zaradi te ugotovitve so bili nekateri dachauci leta 1951 pogojno izpusceni in pozneje
pomiloséeni.'*

Leta 1952 je ljubljansko okrozno sodis¢e v obnovljenem sodnem postopku zoper JoZeta
Marcana, enega izmed obsojenih na dachauskih procesih, prvotno sodbo razveljavilo in
zavrnilo obtozbo. Med Dachauskimi procesi je bil to edini primer dosledno izvedenega
obnovitvenega postopka.'*

Leta 1957 je A. Bohinc podal prosnjo, da bi pristojne ustanove preverile njegovo obsodbo.
Pobude za rehabilitacijo so bile nato v drugi polovici Sestdesetih vse in intenzivnejSe in so
prihajale iz razli¢nih naslovov. Med njimi so bili obsojenci in njihovi svojci pa tudi preostali
nekdanji interniranci. Ukvarjanje s tem vprasanjem je leta 1968 pripeljalo do dotlej
najcelovitejSe analize procesov, svoje porocilo pa je izdelala tudi partijska komisija. V letu
1969 je bila ustanovljena komisija pri izvrSnem svetu skupsc¢ine SR Slovenije ali t. i.
Janzekoviceva komisija. Komisija naj bi SirSe preucila vprasanje procesov in tako pripomogla
k odlocitvi glede njihove obnove. Svoje delo je zakljucila delo v marcu 1970. V porocilu je
ugotovila, da nobenemu od obsojencev v dachauskih procesih ni bila dokazana krivda.
Porocilo je postalo podlaga za pravno rehabilitacijo Zrtev. V letu 1971 je javno toZilstvo SR
Slovenije za 11 obsojencev vlozilo zahtevo za obnovo postopka, nato pa objavilo sklep o
umiku prvotnih obtozb in razveljavitvi sodb za 11 obsojencev. Pravna rehabilitacija se je
nadaljevala 1976, ko je okrozno sodis¢e v Ljubljani obnovilo glavni dachauski proces in
razveljavilo prvostopenjsko sodbo ter ustavilo kazenski postopek. Enako so storili v primeru
Rezike Barle. Leta 1978 je Temeljno sodis¢e v Kranju razveljavilo sodbo zoper Janka
Ravnikarja in kazenski postopek ustavilo. Do politi¢ne rehabilitacije pa je moralo preteci Se
nekaj Casa. Zgodila se je na desetem kongresu Zveze komunistov Slovenije leta 1986.
Kongres se je izrekel za dokoncno in popolno odpravo posledic obsodb in za znanstveno
preuditev okolis¢in, poteka in posledic.'*!

Ze Janzekoviteva komisija je ugotovila, da so bili nekatere osebe odlikovane za isto
dejavnost, druge pa obsojene. Pri oceni komitejev taboriS¢ Dachau in Bunchenwald porocilo
navaja: »Do kaksnih absurdov je pripeljala taka ocena dejavnosti komiteja v Buchenwaldu, se
vidi po tem, da so v Srbiji in Hrvatski bili ljudje za isto dejavnost odlikovani. Dimitrijevicu in
Djoki¢u iz Srbije, ki sta bila ¢lana komiteja, so bile priznane spomenice 1941, pri nas v

Sloveniji pa sta bila Ranzinger in Figar kaznovana z visokimi zapornimi kaznimi, Janez

139 pray tam, str. 31-32.
140 pray tam, str. 41.
I Pray tam, str. 33-51.
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Pereni¢ pa je med preiskavo zaradi mucenja umrl.«'** Ob politi¢ni rehabilitaciji obsojencev na
desetem kongresu ZK Slovenije je kongres tudi obravnaval zahteve za dodelitev partizanske
spomenice 1941 za Andreja Bohinca in Vlasta Kopaca. Sklep je bil, da glede na zakonske
dolocbe te pravice niso mogli ve¢ uveljavljati, hkrati pa je bilo doloceno sledece: »Komisija
ugotavlja, da je sodelovanje tovariSev Andreja Bohinca in Vlasta Kopa¢a v NOB nesporno in
da jima je na tej podlagi ze priznana status borca NOB z dvojnim Stetjem. Hkrati komisija
predlaga, da se formira komisija nosilcev Partizanske spomenice 1941, ki naj ugotovi, ali sta
Andrej Bohinc in Vlasto Kopa¢ izpolnjevala kriterije, ki jih je zahteval zakon o podelitvi
Partizanske spomenice 1941, in ugotovitve javno objavi.«'* V primeru Vlasta Kopada je
posebna komisija predsedstva CK ZK Slovenije tudi zavzela pozitivno stalisCe glede

njegovega partizanskega spominskega znaka 1941."*

142 pray tam, str. 396.
143 prav tam, str. 1070.
14 Pray tam, str. 51.
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6 STRUKTURA NOSILCEV PARTIZANSKEGA
SPOMINSKEGA ZNAKA 1941

6.1 O VZORCU IN METODI POPISA

Kot vir za popis sem uporabil ¢lanske dokumente nosilcev partizanske spomenice 1941, ki
jih hranijo v Arhivu Republike Slovenije, fond 1589, v tehni¢nih enotah pod zaporednimi
Stevilkami med 4485 in 5017. Enote vsebujejo mape z dokumenti o nosilcih partizanske
spomenice 1941 in so urejene po abecednem vrstnem redu. Za popis so bili relevantni anketni
listi, ki so jih izpolnjevali nosilci partizanske spomenice 1941 kot ¢lani komunisti¢ne partije
Jugoslavije. Vzorec je bil Cetrtinski, kar pomeni, da sem za popis izbral vsako ¢etrto mapo.
Cetrtina vseh map nosilcev je tako znasala 278 oseb, od katerih jih 32 ni vsebovalo anketnega
lista, s ¢imer so bili izlo€eni iz nadaljnjega popisa. Tako je vzorec obsega 246 oseb. Vseh map
nosilcev partizanske spomenice 1941 v nastetih arhivskih enotah je torej 1112. Glede na to, da
je bilo v Sloveniji podeljenih skupno 1812 partizanskih spomenic 1941, je znasal vzorec
13,58 % vseh nosilcev partizanske spomenice 1941.

Iz anketnih listov sem zbiral podatke iz naslednjih rubrik:

1. Leto, kraj in okraj rojstva.

2. Ali si bil zaprt, obsojen, preganjan,kje, kdaj in koliko ¢asa?

3. Ali si sluzil v kaki tuji vojni formaciji?

4. Ali si sluzil v stari jugoslovanski vojski, ali si imel ¢in in kakSen?

5. Ali si stopil v partizane po nalogu Partije ali na drug nacin?

6. Ali si bil ranjen?

Iz prve rubrike, kjer so anketiranci navajali leto, kraj in okraj rojstva, sem zbiral podatke o
njihovem rojstnem kraju oziroma v katero drzavo ali ozemlje pod okupacijsko oblastjo je ta
kraj spadal v letu 1941. Pri tem sem popisal tudi spol. Iz rubrike, kjer so anketiranci
odgovarjali na vprasanje, ali so bili zaprti, obsojeni, preganjani ter kje, kdaj in koliko casa,
sem pridobival podatke o tem, ali so bili nosilci partizanske spomenice v zaporu, internirani, v
taboriS¢u ali pa ni¢ izmed naStetega. Podatke o tem, ali so sluzili v kateri koli vojski, sem
pridobival iz odgovorov na anketna vprasanja o tem, ali so bili ¢lani tujih vojaskih formacij in
ali so sluzili v jugoslovanski vojski. Podatki o vzroku za vstop v partizane so pridobljeni s

popisom odgovorov na vprasanje anketirancu, ¢e so vstopil v partizane po nalogu partije ali
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drugace. Pri odgovorih na vprasanje, ¢e so bili anketiranci ranjeni, sem popisal podatke, s tem

da poSkodbe med seboj niso bile locene kot tezje ali lazje.

6.2 RAZKOSANJE SLOVENIJE IN OKUPACIJSKI SISTEMI

Po napadu na Jugoslavijo leta 1941 so madzarski, italijanski in nemski okupatorji
razkosali ozemlje Slovenije. Glavno besedo pri trem je imel Adolf Hitler, ni pa znano, kdaj je
doloc¢il okupacijske meje. To je sicer gotovo storil ze pred napadom na Jugoslavijo,
natancneje in dokonc¢no pa je Slovenijo razdelil 12. aprila 1941. Nemcija je tako dobila
Gorenjsko in Spodnjo Stajersko, ki je bila na jugu poveéana z 90 kilometrov dolgim in od 10
do 15 kilometrov Sirokim pasom. Prekmurje je dobila Madzarska, preostale predele pa Italija.
Ti so bili sicer precej nezadovoljni z mejo, saj je potekala juzneje od njihovih nacrtov. Zase
so zeleli pridobiti vsaj Se premogovni bazen v Zasavju ter Zeleznico Ljubljana—Zidani Most—
Zagreb. Z mejo je bila nezadovoljna tudi nemska civilna uprava na tem obmocju, vendar je
Hitlerjeva razdelitev obstala. Nekaj popravkov je sicer napravila nemsko-italijanska
razmejitvena komisija. Meja med italijanskim in nemskim okupatorjem, ki sta jo oba imela za
drzavno mejo, je tekla od Zirov, juzno od Crnega Vrha, severno od polhovega Gradca, med
ljubljanskima predmestjema Siko in St. Vidom nad Ljubljano (danasnji Sentvid), juzno od
Crnué, Besnice in Trebeljevega, severno od Sv. Kriza (danes Gabrovka), ¢ez Krmelj, vzhodno
od Trzis¢a, zahodno od Bucke, skozi Krakovski gozd, severno od Kostanjevice na Krki in Sv.
Kriza (danes Podbocje) na rob Gorjancev pri Gadovi peci. Meja torej ni bila zarisana po
nobeni drzavni, pokrajinski ali upravni meji. Drugace je bilo z mejo med Madzarsko in
Nemcijo. Ta je tekla od tromeje pri Trdkovi, v glavnem po stari jugoslovansko-avstrijski
oziroma nems$ki drzavni meji do Gornje Radgone, nato po Muri do Razkrizja in dalje ob
zahodnem robu Medjimurja do Sredi$¢a (danes SrediS¢e ob Dravi). Nemcija je zase pridobila
tri ali Stiri vasi v severozahodnem delu Prekmurja. V teh vaseh je bila mo¢na nemska
manjina.'*

Najvecji del si je torej prisvojil nemski okupator, in sicer ozemlje v velikosti 10.261
kvadratnih kilometrov. Na tem obmocju je ob ljudskem Stetju leta 1931 zivelo 798.700
prebivalcev. Italija si je z na novo osvojenim ozemljem pridobila precej manj, in sicer 4551

kvadratnih kilometrov ozemlja, na katerem je Zzivelo 336.279 prebivalcev, $Se¢ manj pa

145 7dravko Klanjs¢ek in drugi, Narodnoosvobodilna vojna na slovenskem 1941-1945, Ljubljana 1976, str. 50—
52.
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Madzarska, ki je prevzela 998 kvadratnih kilometrov, na katerih je zivelo 102.867
prebivalcev.'*

Veliko slovenskega prebivalstva je Zivelo tudi zunaj meja Kraljevine Jugoslavije.
Priblizno 300.000 Slovencev je zivelo na obmocju Italije, ki ga je v vecini pridobila po 1.
svetovni vojni. Beneska Slovenija je pripadla italijanski drzavi ze 1866, 12. novembra 1920
pa ji je po rapalski pogodbi pripadel Se Trst, GoriSko-Gradiska, Istra in del Kranjske. Del
Koroske in majhen del Kranjske je pridobila ze pred tem s senZermensko mirovno pogodbo.
Meja med novo Ljubljansko pokrajino in Italijo je tekla po stari jugoslovansko-italijanski meji
oziroma od Zirov do SneZnika. Slovensko prebivalstvo je poseljevalo tudi del Koroske v
Avstriji. Nemcija je s prikljucitvijo Avstrije tako dobila tudi ta del ozemlja. Tudi Madzarska
je ze pred vojno posedovala del ozemlja, poseljenega s Slovenci, in sicer Porabje.'"’

Meje, ki jih je zarisal okupator, so tako postale drzavne meje, so Zivo zarezale med
prebivalstvo ter pretrgale stike. Nemski okupator je zasedeno slovensko ozemlje razdelil Se na
dve zagasni pokrajinski upravni enoti, in sicer v Spodnjo Stajersko s sredis¢em v Mariboru ter
zasedena obmocja koroske in Kranjske s srediS¢em na Bledu. Madzarski okupator je zasedeno
ozemlje prikljucil bliznjima velikima Zupanijama Vas in Zala. Italijanski okupator je vse
zasedeno ozemlje obdrzal v eni upravni enoti, in sicer Ljubljanski pokrajini. Na zacetku
okupacije je bila povsod vzpostavljena vojaska uprava. Najhitreje je bila konfana na
nemskem okupacijskem ozemlju, saj je Hitler ze 14. aprila 1941 imenoval vodji civilne
uprave za obe upravni enoti. Mussolini je za civilnega komisarja italijanskega zasedbenega
obmocja imenoval Emilia Graziolija, ki je svoje delo prevzel 17. aprila 1941. Podrejen je bil
poveljstvu 2. italijanske armade na Susaku. Madzarska je imenovala dva okrajna glavarja, ki
sta bila do avgusta, ko je bila uvedena civilna uprava, podrejena madzarski vojski. Vsa
zasedena slovenska ozemlja so hoteli okupatorji ze v letu 1941 formalnopravno prikljuciti k
svojim drzavam. Nameravali so uveljaviti svojo pravno ureditev ter jih vkljuciti v svojo
druzbeno ureditev. Italijanski okupator je to izvrSil 3. maja 1941 s kraljevim ukazom.
Madzarski okupator je z zakonom sprejetim 16. decembra 1941 prikljucil vsa nekdanja
jugoslovanska ozemlja, zakon pa je zacel veljati 27. decembra istega leta. Nemski okupator je
najprej napovedal prikljucitev obeh upravnih enot za oktober 1941. Ta prikljucitev se je
prelagala najprej na 1. november 1941 in nato na 1. januar 1942. Ker je 12. decembra 1941

pod Blegosem padlo 45 nemskih policistov, je bila prikljuéitev prelozena. '®

146 pray tam, str. 52.
47 Prav tam, str. 52-55.
%8 Neven Borak in drugi, Slovenska novej$a zgodovina 1, str. 581-582.
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Vsi trije okupatorji so nameravali uniciti slovenski narod. Pri tem so se metode in ostrina
sicer razlikovali, vendar je bil cilj vseh enak. Nemski okupator si je zamislil hitrejSe unicenje.
Hitler je vodjema upravnih enot Ze v zacetku aprila nalozil, da dezelo ponemcita. Pri tem naj
bi program unicevanja slovenskega naroda temeljil na treh tockah, in sicer na mnozi¢nem
izgonu Slovencev, na mnozi¢ni naselitvi Nemcev ter hitrem in popolnem ponemcenju
prebivalstva, ki bi Se ostalo na svojih domovih. Predvideli so izgon med 220.000 in 260.000
Slovencev. Del prebivalstva oziroma kaksnih 17.000 je zaradi nasilja in raznarodovanja
pribezal v Ljubljansko pokrajino. Upostevajo¢ to skupino, izgon sorodnikov partizanov in
pobitih talcev je bilo med okupacijo izgnanih 80.000 Slovencev. Na drugi strani je italijanski
okupator uporabljal manj stroge prijeme in predvidel italijanizacijo, ki bi se izvajala pocasneje
in manj kruto. Hotel je pridobiti naklonjenost prebivalstva, kar se je odrazalo v tem, da je
uposteval slovenske kulturne in prosvetne ustanove in z uvedbo sosveta ali konzulta pri
visokem komisarju. Uvajal je dvojezi¢nost v upravi in italijans¢ino v Sole. Italijanizacijo in
fasizacijo je usmeril predvsem na $olsko mladino. Zrtve raznarodovanja so bili Tudi Slovenci
v Prekmurju. Bili so izpostavljeni izganjanju, zapiranju Sol in mobilizaciji v madZzarsko
vojsko.'*’

Raznarodovanje in faSizacija sta potekala na Primorskem Ze v obdobju pred drugo
svetovno vojno. Italijanski fasizem je odpravljal vse, kar je bilo slovenskega. Omejeval in
prepovedal je rabo slovenskega jezika v upravi, odpravil vsa slovenska imena in jih zamenjal
z italijanskimi, iztrebil je slovenski jezik iz Sol in razpustil slovenska drustva stranke in
Casopise ter izvajal italijansko kolonizacijo. Raznarodovalno delo in faSizacija sta med
prebivalci sprozala odpor in emigracijo. 1z slovenskega primorja in Istre se je tako izselilo
100.000 Slovencev in Hrvatov. Vecina izmed njih oziroma 70.000 se je izselila v

Jugoslavijo.'

149 pray tam, str. 586—590.
19 Zdravko Klanjsgek in drugi, Narodnoosvobodilna vojna na slovenskem 1941-1945, str. 55.
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6.3 REZULTATI POPISA STRUKTURE NOSILCEV PARTIZANSKEGA
SPOMINSKEGA ZNAKA 1941

Krajevni izvor in spol — podatki po Stevilu:

Ljubljanska Nemsko | Italija Bosnain | Hrvaska Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Moski 132 40 35 2 3 212
Zenske 25 7 2 34
Skupaj 157 47 37 2 3 246
Krajevni izvor in spol — podatki v odstotkih
Ljubljanska Nemsko Italija Bosna in Hrvaska skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Moski 53,66 % 16,26 % 14,23 % 0,81 % 1,22 % 86,18 %
Zenske 10,16 % 2,85 % 0,81 % 13,82 %
Skupaj 63,82 % 19,11 % 15,04 % 0,81 % 1,22 % 100 %
Krajevni izvor in spol — podatki v odstotkih glede na posamezne pokrajine:
Ljubljanska Nemsko Italija Bosna in Hrvaska Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Moski 84,08 % 85,11 % 94,59 % 100 % 100 % 86,18 %
Zenske 15,92 % 14,89 % 5,41 % 13,82 %
Skupaj 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %

Glede na spolno strukturo lahko re¢emo, da je med nosilci prevladujo¢ deleZ moskih.

Moskih nosilcev partizanske spomenice 1941 je bilo 86,18 % vzorca, medtem ko je bilo Zensk

13,82 %. Podatki po pokrajinah so precej podobni. Spolna struktura nosilcev je bila v

Ljubljanski pokrajini in na nemskem okupacijskem obmocju skoraj identi¢na, medtem ko je

manjSe odstopanje opaziti le pri skupini, ki je kot kraj rojstva navajala kraje, ki so bili do leta
1941 v Italiji.

Najvec¢ nosilcev partizanske spomenice 1941 je kot kraj rojstva navajalo kraje, ki so se

nahajali v Ljubljanski pokrajini, in sicer 63,82 % celotnega vzorca. Sledilo je nemsSko

okupacijsko ozemlje z 19,11 % celotnega vzorca, nato pa Italija s 15,04 % celotnega vzorca.

Na Hrvaskem je bilo rojenih 1,22 % vzorca nosilcev partizanske spomenice 1941, v Bosni in

Hercegovini pa 0,81 % vzorca. Pri podatkih je treba upostevati tudi migracije, Se posebej
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emigrante iz Italije v Jugoslavijo med vojnama. Glede na to, da je bil popis mozen le glede na
rojstni kraj, je namre¢ verjetno, da je doloCeno Stevilo spomenicarjev navajalo rojstni kraj na
ozemlju Italije pred letom 1941, dejansko pa so vstopili v narodnoosvobodilni boj na ozemlju
kraljevine Jugoslavije. Rezultati popisa se ujemajo z stanjem na terenu v letu 1941 oziroma
razvojem narodnoosvobodilnega gibanja.

V Ljubljanski pokrajini se je namre¢ organizacija OF bistveno bolj razmaknila kot na
drugih obmogjih. K temu sta botrovala tudi blazji okupacijski rezim in manjSa u¢inkovitost
italijanskega policijskega aparata. Vodstvo OF si je sicer prizadevalo razsiriti organizacijo po
vseh pokrajinah, s ¢imer so zaceli povsod priblizno istocasno. Na Sirjenje organizacije so
poleg ostrine okupacijskega aparata vplivali tudi moc¢ ali odsotnost komunisti¢ne partije
Slovenije, zgodovinske okolis¢ine in ucinkovitost ali porazi partizanskih enot. Poseben
polozaj je imela tudi Ljubljana oziroma ljubljansko okrozje. Tu so bili nastanjeni tudi vodstvo
OF, sedez varnostnoobvescevalne sluzbe in centralne tehnike. V mestu je tako nastala moc¢na
organizacija OF z vecjim Stevilom odborov, razvijale so se raznovrstne dejavnosti. Na
nemskem okupacijskem obmocju je bil okupator temeljitej$i pri razbijanju organizacij OF. Pri
razbijanju odporniske dejavnosti je bil u€inkovit tudi madzarski okupator. Na teh obmogjih je
okupator zacel Ze poleti uspeSno razbijati odpornisko organizacijo. Odpornike je preganjal
obsezen in ucinkovit okupacijski aparat. Zaradi nekonspirativnosti neizkuSenosti in priznanj,
ki so bila pridobljena z nasilnimi zasliSevalnimi postopki, je okupator sproti razbijal
nastajajoco organizacijo. V Prekmurju je madzarski okupator jeseni 1941 zajel vecino
aktivistov, preostali pa so se umaknili iz odporniSkega gibanja ali so zapustili obmocje. Tako
je bilo gibanje tu zatrto do leta 1944. Gibanje se je pocasi razvijalo tudi na Primorskem.
Veliko protifasisti¢nih aktivistov, ki bi lahko pripomogli k Sirjenju organizacije, je bilo
aretiranih Ze leta 1940 in nato obsojenih na drugem trzaskem procesu. Sirjenje OF je tako
slonelo na aktivistih, ki jih je poslalo vodstvo na to obmocje, med njimi pa so bili predvsem
primorski emigranti, po vecini tudi komunisti. Delo je tako slonelo na malostevilnih
aktivistih."*'

Drugace je bilo s partizani v letu 1941. Vstaja je bila namreC¢ najuspeSnejSa na
Gorenjskem, kjer je v partizane vstopilo 1100 borcev, kar predstavlja 53,45 % od 2058 vseh
partizanov, ki so vstopili v enote v letu 1941. S 558 partizani ali 27,11 % je sledila
Ljubljanska pokrajina, Stajerska z 266 partizani ali 12,93 % in enote zunaj Slovenije s 134
partizani ali 6,51 %. Od borcev, ki so vstopili v partizane leta 1941, jih je veliko te enote tudi

1! Neven Borak in drugi, Slovenska novej$a zgodovina 1, str. 618—621.
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zapustilo. Nekateri so se vrnili domov, drugi so bezali pred okupatorjem na ozemlje pod
italijansko upravo, veliko je bilo aretiranih, nekateri so bili poslani na terensko politi¢no delo,
126 borcev pa je padlo. Tako je bilo konec leta 1941 v enotah Se priblizno 670 partizanov,
vkljuéno s 50 partizani, ki so bili poslani na politi¢no delo kot aktivisti. Od vseh partizanov, ki
so prvi¢ vstopili v enote leta 1941, jih je med vojno padlo 566 ali 27 %, na smrt obsojenih in
ustreljenih je bilo 246, v taboriscih jih je umrlo 80, zaradi ran in prehudih naporov jih je
umrlo 17, 47 partizanov pa so partizanska sodis¢a obsodila na smrtno kazen. Po 13 partizanov
iz leta 1941 je padlo tudi v nemski vojski in 13 pri domobrancih. Tako je bilo ob koncu vojne
zivih $e 1013 partizanov, ki so vstopili v enote leta 1941.">

Vseh prejemnikov partizanske spomenice 1941 je bilo v Sloveniji 1812. V primerjavi z
zgoraj navedenimi podatki lahko tako ocenimo, da je bil med njimi ve¢ji delez tistih, ki so v
letu 1941 delali na organizaciji odpora znotraj organizacij OF, kot oseb, ki so vstopile v
partizanske enote. Stevilo teh oseb med spomenicarji je bilo, upostevajoé, da je bilo konec
leta 1941 v Sloveniji Se priblizno 670 partizanov, vsaj priblizno 1150 oseb. Ob upostevanju
dejstev, da je veliko partizanov iz leta 1941 tudi padlo ali ni izpolnjevalo pogojev po drugih

kriterijih zakona o partizanski spomenici 1941, je ta delez najverjetneje Se vi§ji.

Starost v letu 1941 — podatki po Stevilu:

Ljubljanska Nemsko Italija Bosna in Hrvaska Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Do 20 41 12 4 1 1 59
let
20-25 40 12 7 1 60
let
2540 67 19 20 2 108
let
40-50 9 3 4 16
let
Nad 50 / 1 2 3
let
Skupaj 157 47 37 2 3 246

152 [van Kriznar, Socialna in politiéna pripadnost slovenskih partizanov v letu 1941, §t. 43, str. 42, 48.
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Starost v letu 1941 — podatki po procentih:

Ljubljanska Nemsko Italija Bosna in Hrvaska Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Do 20 26,11 % 25,53 % 10,81 % 50 % 33,33 % 23,89 %
let
20-25 25,48 % 25,53 % 18,92 % 50 % 24,39 %
let
2540 42,68 % 40,43 % 54,05 % 66,67 % 43,90 %
let
40-50 5,73 % 6,38 % 10,81 % 6,5 %
let
Nad / 2,13 % 5,41 % 1,22 %
50 let
Skupaj 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %

Nosilci partizanske spomenice 1941 so bili leta 1941 v velikem delezu Se precej mladi. Ob
popisu starosti sem upoSteval datum napada na Jugoslavijo 6. april 1941 oziroma starost
spomenicarjev na ta datum. Kar 23,98 % vzorca nosilcev partizanske spomenice 1941 je bilo
ob napadu na Jugoslavijo starih manj kot 20 let. Med 20 in 25 letom starosti je bilo 24,39 %
vzorca spomenicarjev, med 25 in 40 letom starosti pa je delez znasal 43,90 %. Med 40 in 50
let starosti je Stelo 6,5 % vzorca spomenicarjev. Nad 50 let je ob napadu na Jugoslavijo Stelo
1,22 % vzorca ali trije nosilci partizanske spomenice 1941. Podatki glede na posamezna
obmoc¢ja nam pokazejo, da je bila starostna struktura v Ljubljanski pokrajini in na nemskem
okupacijskem obmocju skoraj identicna. Odstopajo le podatki pri tistih, ki so kot rojstni kraj
navajali ozemlja, ki so do leta 1941 pripadala Italiji. V tej skupini je bilo le 10,81 % mlajSih
od 20 let, medtem ko je bilo v Ljubljanski pokrajini in na nemskem okupacijskem obmocju
delez mladih do 20 let visji, in sicer 26,11 % oziroma 25,53 %. Tudi pri drugih starostnih
skupinah je opaziti razliko, saj je bil delez tistih, ki so bili stari med 25 in 40 let nekoliko visji,
Se vi§ji pa pri starostni skupini med 40 in 50 let.

Med spomenicarji je bil torej visok delez mladih, kar tudi odraza vkljucenost mladine v
NOB. Mladinsko gibanje je bilo v OF namre¢ zelo moc¢no. Pri osvobodilnem gibanju so
veliko sodelovale mladinske skupine, predvsem pa Zveza komunisti¢ne mladine Jugoslavije
ali SKOJ. Mladi so sodelovali v napisnih in listkovnih akcijah, posebne mladinske borbene in
sabotazne skupine pa so postale jedro Varnostno-obvescevalne sluZzbe in Narodne zascite.

Veliko mladih se je tudi vklju€ilo v partizanske Cete. Tako je izvrSni odbor Osvobodilne
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fronte v oktobru leta 1941 ustanovil Mladinsko Osvobodilno fronto. Izdajala je tudi svoje

glasilo Mlada Slovenija. Med partizani iz leta 1941 je bilo 16,72 % mlaj$ih od 20 let, medtem

ko je bilo 23,66 % starih med 20 ter 25 let.'”

Vzrok za vstop v partizane — podatki po Stevilu

Ljubljanska Nemsko Italija Hrvaska Bosna in Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje

Nalog 33 14 14 2 63
partije

Beg pred 8 6 1 15
sovraznikom

Prostovolj 93 19 18 1 2 133
no

Beg iz 1 1
zapora

Po 5 1 6
internaciji

Begiz 1 1
taboriS¢a

Nalog 1 1
SKOJ

Pobuda 3 3
OF

Ni vstopil 12 4 4 20

Ni 3 3
podatkov

Skupaj 157 47 37 3 2 246

133 Zdravko Klanjsgek in drugi, Narodnoosvobodilna vojna na slovenskem 1941-1945, str. 225.
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Vzrok za vstop v partizane — podatki v odstotkih:

Ljubljanska Nemsko Italija Hrvaska Bosna in Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Nalog 21,02 % 29,79 % 37,84 % 66,67 % 25,61 %
partije
Beg pred 5,10 % 12,77 % 2,70 % 6,10 %
sovraznikom
Prostovoljno 59,24 % 40,43 % 48,65 % 33,33 % 100 % 54,10 %
Beg iz 2,13% 0,41 %
zapora
Po 3,18 % 2,13 % 2,44 %
internaciji
Beg iz 2,13 % 0,41 %
taboriSca
Nalog SKOJ 2,13 % 0,41 %
Pobuda OF 1,91 % 1,22 %
Ni vstopil 7,64 % 8,51 % 10,81 % 8,13 %
Ni podatkov 1,91 % 1,22 %
Skupaj 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %

V naslednjih dveh tabelah so prikazani rezultati odgovorov na vpraSanje: »Ali si stopil v

Partizane po nalogu Partije ali na drug nacin?«. Velika vecina ali 54,10 % vzorca je vstopila v

partizane prostovoljno. 25,61 % vzorca je vstopilo v partizane po nalogu partije, beg pred

sovraznikom pa je kot razlog za vstop v partizane navajalo 6,10 % vzorca. Sest oseb je v

partizane vstopilo po internaciji, kar predstavlja 2,44 % vzorca. Ena oseba ali 0,41 % vzorca

je vstopila v partizane po begu iz zapora, ena oseba je v partizane vstopila po begu iz

taboriS¢a, prav tako pa je ena oseba ali 0,41 % vstopila po nalogu Zveze komunisti¢ne

mladine Jugoslavije ali SKOJ. V partizane med vojno ni vstopilo 8,13 % vzorca

spomenicarjev. Za tri osebe ali 1,22 % vzorca podatkov iz vpraSalnika ni bilo mogoce

pridobiti. Najvecji delez je prostovoljno vstopil v partizane v skupini iz Ljubljanske pokrajine,

in sicer 59,24 %. S tega obmocja je po nalogu partije vstopilo v partizane 21,02 % vzorca,
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7,64 % vzorca jih ni vstopilo, 5,10 % jih je vstopilo zaradi bega pred sovraznikom, 3,18 % pa
je vstopilo v partizane po internaciji. 1,91 % vzorca je navajalo, da so vstopili po nalogu OF.

Na nemSkem okupacijskem obmocju je prostovoljno vstopilo v enote 40,43 %, kar je manj

v

ovee

navajali beg pred sovraznikom. Taks$nih je bilo 12,77 % vzorca. Beg iz zapora, beg iz
taboriSca, nalog SKOJ in po internaciji sta za vzrok navajala 2,13 % vzorca. V enote ni
vstopilo 8,51 % vzorca. Osebe, ki so bile rojene v Italiji, so imele v primerjavi z drugimi
obmogdji visji delez tistih, ki so vstopili po nalogu partije, in sicer 37,84 %. Prostovoljno jih je
vstopilo 48,65 %, beg pred sovraznikom pa je kot razlog za vstop v partizane navedlo 2,70 %
vzorca. 10,81 % vzorca oseb je navajalo, da v enote niso vstopili.

Cetrtina nosilcev partizanske spomenice 1941 je vstopila v partizane po nalogu partije.
Podoben delez se kaze med vzroki za vstop med partizani iz leta 1941. Vecina je bila

komunistov, nekateri pa kandidati za sprejem v KPS, skojevci in simpatizerji KPS."*

Zaprt, interniran, v tabori$c¢u, preganjan — podatki po Stevilu:

Ljubljanska Nemsko Italija Hrvaska Bosna in Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Zapor 38 13 14 65
Internacija 12 2 3 17
Taborisce 10 3 1 14
Preganjan 16 7 3 1 27
Ni¢ od 80 19 15 1 2 117
nastetega
Ni 1 3 2 6
podatkov
Skupaj 157 47 37 3 2 246

1% Ivan Kriznar, Socialna in politi¢na pripadnost slovenskih partizanov v letu 1941, str. 45.
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Zaprt, interniran, v taboriS¢u, preganjan — podatki v odstotkih:

Ljubljanska Nemsko Italija Hrvaska Bosna in Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Zapor 24,20 % 27,66 % 37,84 % 26,42 %
Internacija 7,64 % 4,26 % 8,11 % 6,91 %
Taborisce 6,37 % 6,38 % 33,33 % 5,69 %
Preganjan 10,19 % 14,89 % 8,11 % 33,33 % 10,98 %
Ni¢ od 50,96 % 40,43 % 40,54 % 33,33 % 100% 47,56 %
naStetega
Ni 0,64 % 6,38 % 5,41% 2,44 %
podatkov
Skupaj 100 % 100 % 100 % 100 % 100% 100 %

V zaporu je bilo 26,42 % vzorca nosilcev partizanske spomenice 1941. Interniranih je bilo
6,91 % vzorca, v taborii¢u pa je bilo 5,69 % vzorca spomenidarjev. Se 10,98 % vzorca je
navajalo, da so bili preganjani, medtem ko 47,56 % vzorca ni bilo zaprtih, interniranih, v
taboriScu ali preganjanih. Podatkov ni bilo za 2,44 % vzorca. V Ljubljanski pokrajini je zapor
izkusilo 24,20 % oseb, internacijo 7,64 % in taborisce 6,37 %. Preganjanih je bilo 10,19 %
oseb, medtem ko 50,96 % ni imelo izkuSenj s prej naStetimi represivnimi institucijami. Na
nemskem okupacijskem obmocju je bila slika podobna. 27,66 % oseb je bilo v zaporu, v
internaciji 4,26 %, v taboriS¢u pa 6,38 %. Preganjanih je bilo nekoliko ve¢ oseb kot v
Ljubljanski pokrajini, in sicer 14,89 %. Kot ni¢ od naStetega je za odgovor navajalo 40,43 %,
skupine, ki je navajala rojstni kraj v Italiji. Ta delez je tu znasal 37,84 % oseb. V internaciji
jih je bilo 8,11 %, prav tolikSen deleZ je bil preganjan s strani okupatorja.

Na pojav odpora je nemski okupator odgovoril z nasiljem. Izvajal je aretacije sumljivih
oseb ali osumljenih sodelovanja z odporniskim gibanjem. Med zasliSevalnimi postopki je
uporabljal tudi mucenje. Stevilo zaprtih se je moéno povedalo, po ocenah naj bi bilo na
obmo¢jih civilne uprave zaprtih vsaj 25.000 do 30.000 ljudi. Najbolj obremenjene sta
policijska poveljnika obsodila na smrt, nekoliko manj obremenjene sta poslala v

koncentracijska ali delovna taboriS¢a, druge pa sta izpustila z opozorilom. Obsojene na smrt
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so najveckrat ustrelili kot talce. Tako je bilo usmrcenih vsaj 1590 pripadnikov osvobodilnega
gibanja na Stajerskem in 1270 na Gorenjskem.'*

Veliko prebivalstva je bilo med vojno zaprtega tudi v Ljubljanski pokrajini. Poleg
policijskih enot so velika pooblastila za vzdrzevanje javnega reda in miru imele tudi vojaske
enote. V Ljubljani je tako nastalo ve¢ zaporov. V prejSnjem sodnem okroznem zaporu je bil
urejen vojaski sodni zapor, namenjen preiskavam in sojenjem pred oddelkom vojaskega
vojnega sodiS¢a 2. armade, v tej stavbi pa so zapirali tudi preiskovance v policijskih
postopkih. Te so zapirali tudi v policijskem zaporu na sedezu policije v Sentpetrski vojasnici,
v zapor v Soli na Askercevi cesti in v nekdanji vojaski zapor v vojasnici na Taboru. Oddelek
vojaSkega vojnega sodisca je zacel delovati novembra 1941 kot dislocirani oddelek vojaskega
vojnega sodiS€a 2. armade na SuSaku. To sodiS¢e je bilo pristojno za prestopke proti
okupacijski oblasti in njenim predpisom, torej za sojenje pripadnikom politi¢nih in vojaskih
organizacij odpora. SodiS¢u so osumljene izrocale tako vojaSke kot policijske enote, med
svojim delovanjem do 8. septembra 1943 je obravnavalo 13 186 civilnih oseb in izreklo 3500
sodb. Med zaprtimi je bilo do 90 % politicnih zapornikov. Italijanski okupator pa je, prav tako
kot nemski, od aprila kot represivni in zastrasevalni ukrep izvajal ustrelitve talcev. Med
aretiranimi in $e ne obsojenimi osebami je do januarja 1943 izbral in ustrelil 146 talcev. Poleg
nastetih ukrepov so italijanske okupacijske oblasti izvajale obSirne policijsko-vojaske akcije,
pri katerih so izvajale preventivne aretacije in mnozicne preiskave prebivalstva. Veliko
aretiranih so nato odvedli v nova internacijska taborigca.'>

S prvo racijo je italijanski okupator zacel po 23. februarju 1942, ko je okoli Ljubljane
polozil zi¢no oviro. Zaceli so s t. i. razorozevanjem prebivalstva, torej z natan¢nim
preiskovanjem ljudi in njihovih stanovanj. Mesto je bilo razdeljeno na trinajst odsekov,
oznacenih z velikimi ¢rkami, od katerih so vsak dan preiskali enega. Vse moske med 20 in 30
leti so odpeljali v vojasnico na Taboru, kjer so jih prepoznavali slovenski ovaduhi. Racija je
trajala 19 dni, torej do 14. marca, v njej pa so prijeli 20.037 oseb. Zaprli so 936 oseb, 3 pa so
ubili. Zasegli so manjsSe koli¢ine orozja. Racija sicer ni prizadela nobenega vodilnega organa
odporniskega gibanja, je pa odtegnila vrsto aktivistov s terena. Racijo je italijanski okupator
razsiril tudi zunaj Ljubljane, kjer je zajela vecje kraje Novo mesto, Trebnje in Mokronog. Pri
tem je aretiral 104 osebe. Naslednja racija je bila izvedena med 26. in 30. aprilom, med katero
je bilo prijetih 2108 oseb. Nekaj je bilo tudi aretiranih, vendar med njimi ni bilo nobenega

funkcionarja partizanskega gibanja. Naslednja velika racija v Ljubljani je potekala med 24.

'Neven Borak in drugi, Slovenska novejsa zgodovina 1, str. 780.
1% Pray tam, str. 780—781.
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junijem in 1. julijem. Takrat so preverili 20.435 moskih med 16. in 50. letom starosti ter
aretirali 2858 oseb. Postopek racije je bil podoben kot pri prvi. Ljubljano so razdelili na pet
predelov, pri preverjanju prebivalstva pa so jim bili v pomo¢ tudi ovaduhi. Ob zacetku racije
je poveljstvo 11. armadnega zbora ukazalo internacijo doloCenih skupin prebivalstva, npr.
Studentov, profesorjev, ugiteljev, brezposelnih delavcev, beguncev itd. Cetrto veliko racijo je
italijanski okupator izvedel s sodelovanjem protirevolucionarnega tabora. Izpeljana je bila v
no¢nih urah od 21. do 23. decembra 1941. Ker se je odvijala pred bozi¢em, so jo ljudje
poimenovali »bozi¢na racija«. Ob tej raciji so predhodno pripravili sezname privrzencev
partizanskega gibanja in jih priblizno 70 % tudi aretirali, kar je znasalo 567 oseb. Cetrta racija
je bila tudi zadnja."’

V marcu so bili internirani tudi €astniki in podcastniki nekdanje jugoslovanske vojske.
Aretacijo so opravili po ve€ini v no¢i na 20. marec 1942, in sicer je zajela 1120 oseb. Nekateri
so se pred aretacijo umaknili v partizane. Aretirane so do konca maja internirali v taborisce
Gonars pri Palmanovi. Zrtve internacij so bili tudi sorodniki partizanov. Ukrep je doletel
predvsem obmocje Bele krajine, od koder so julija leta 1942 v internacijo odpeljali priblizno
250 oseb. Veliko oseb so internirali tudi med veliko ofenzivo poleti in jeseni 1942. Ljudi so
internirali po razli¢nih merilih, bilo pa je tako mnozi¢no, da Stevila ni poznal niti okupator
sam.">®

Izgon prebivalcev v taborisca je uporabljal tudi nemski okupator. Prva skupina ljudi, ki je
bila osumljena sodelovanja v odporu, so v taboriS§¢e Mauthausen odpeljali 8. avgusta 1941.
Skupina je Stela 251 oseb in je bila edina, katerih 180 prezivelih je bilo po Sestih mesecih tudi
dejansko izpuscenih na prostost. Pozneje taboris¢nikov niso ve¢ izpuscali in so tam ostali za
nedolocen ¢as. Z obmocja civilne uprave je bilo v taboriSc¢e odpeljanih priblizno 9000 oseb,
tezje je pa oceniti, koliko tiso¢ oseb je bilo v tabori§¢a odpeljanih s slovenskih ozemelj, ki jih
je po kapitulaciji Italije zasedla Nemcija. Razmere v taborisc¢ih so bile zelo tezke in omejene
na prezivetje. Jetniki in jetnice so prejemali premalo hrane na dan, ob tem pa so bili prisiljeni
v trdo delo od 12 do 14 ur na dan. Nad njimi so izvajali razlicne oblike nasilja. V

e g ey - o . . . . . 159
koncentracijskih taboris¢ih je v Sestih mesecih umrla polovica internirancev.

137 Tone Ferenc, Rab-Arbe-Arbissima, Konfinacije, racije in internacije v Ljubljanski pokrajini 1941—1943
dokumenti, Drustvo piscev zgodovine NOB in Institut za novejs$o zgodovino, Ljubljana 2000, str. 5-10.

158 pray tam, str. 11-18.

'3 Neven Borak in drugi, Slovenska novej$a zgodovina 1, str. 785-786.
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SluZenje v vojski — podatki po Stevilu:

Ljubljanska Nemsko Italija Hrvaska Bosna in Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Avstro-ogrska 2 2
vojska
Jugoslovanska 71 22 12 2 107
vojska
Italijanska 7 7
vojska
Ni sluzil v 85 25 14 1 2 127
nobeni vojski
Ni podatkov 1 2 3
Skupaj 157 47 37 3 2 246
SluZenje v vojski — podatki v odstotkih:
Ljubljanska Nemsko Italija Hrvaska Bosna in Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Avstro-ogrska 5,41 % 0,81 %
vojska
Jugoslovanska 45,22 % 46,81 % 32,43 % 66,67 % 43,50 %
vojska
Italijanska 18,92 % 2,85 %
vojska
Ni sluzil v 54,14 % 53,19 % 37,84 % 33,33 % 100 % 51,63 %
nobeni vojski
Ni podatkov 0,64 % 5,41 % 1,22 %
Skupaj 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
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Zanimivi so tudi podatki o predhodnih vojaskih izku$njah nosilcev partizanske spomenice
1941. Dva nosilca spomenice 1941 ali 0,81 % vzorca sta bila pripadnika avstro-ogrske vojske.
Velik delez oseb je sluzil v vojski Kraljevine Jugoslavije, in sicer 43,50% vzorca. Sedem
oseb ali 2,85 % je sluzilo italijansko vojsko. Dobra polovica vzorca spomenicarjev ali 51,63
% ni imela predhodnih vojaskih izkusenj oziroma ni bila ¢lanov nobenih vojaskih formacij.
Pri skupini, ki je prihajala iz Ljubljanske pokrajine, je bil delez tistih, ki so sluzili v
Jugoslovanski vojski, 45,22 %, medtem ko 54,14 % oseb ni sluzilo v nobeni vojski. Na
nemsSkem okupacijskem obmocju je bil ta delez skoraj identicen, saj je v jugoslovanski vojski
sluzilo 46,81 % oseb, medtem ko 53,19 % oseb ni sluzilo v nobeni vojski. Pri skupini, ki bila
rojena na obmocju Italije, je 5,41 % oseb sluzilo v avstro-ogrski vojski, 32,43 % v
jugoslovanski, 18,92 % v italijanski, medtem ko 37,84 % oseb ni sluzilo v nobeni vojski.

Vojsko v Kraljevini Jugoslaviji so sestavljali vojaski obvezniki na sluzenju vojaskega
roka. Mirnodobna sestava je Stela priblizno 150.000 moz. Splosna vojaska obveznost je
veljala za nabornike od 21. do 50. leta starosti. Do leta 1940 je bil rok sluzenja v kopenski
vojski trajal leto in pol, medtem ko je bil v mornarici in letalstvu daljsi, in sicer dve leti. Leta
1940 je bilo sluzenje vojaskega roka podaljSano za pol leta. Za 9 mesecev je bil rok sluzenja
skrajSan za tiste, ki so opravili maturo, in za edine hranilce druzin. V prvih letih je vojska na
sluzenje vpoklicala le dve tretjini nabornikov. Veliko nabornikov je obiskovalo Sole za
rezervne oficirje. V letu 1935 je bilo tak$nih kar 23.600. Slovencev, ki so se vpisali na
vojasko akademijo, je bilo od 10 do 30 na leto, kar je znasalo od 2 do 8 % vseh. Castniski
zbor je sicer v Jugoslovanski vojski sicer 3tel od 6000 do 8000 moz.'®

Zanimivi so tudi podatki o poklicni strukturi nosilcev partizanske spomenice, ki sicer niso
popolni, saj je bil seznam sestavljen v letu 1954, ko je bilo v Sloveniji podeljenih 1479

partizanskih spomenic 1941.

Po osnovnem poklicu je bilo od 1479 nosilcev partizanske spomenice 1941:
757 delaveev

102 kmeta

413 usluzbencev

131 Studentov

76 drugih

'% Neven Borak in drugi, Slovenska novej$a zgodovina 1, str. 251-252.
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Po zaposlitvi pa je bila ta struktura v letu 1954 sledeca:
208 delavcev

47 kmetov

1081 usluzbencev

17 $tudentov

126 preostalih''

Ranjen — podatki po Stevilu:

Ljubljanska Nemsko Italija Hrvaska Bosna in Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Da 77 16 13 1 2 110
Ne 80 31 23 2 136
Ni 1 2
podatkov
Skupaj 157 47 37 3 2 246
Ranjen — podatki v odstotkih:
Ljubljanska Nemsko Italija Hrvaska Bosna in Skupaj
pokrajina | okupacijsko Hercegovina
obmocje
Da 49,04 % 34,04 % 35,14 % 33,33 % 100 % 44,72 %
Ne 50,96 % 65,96 % 62,16 % 66,67 % 55,28 %
Ni 2,70 % 0,41 %
podatkov
Skupaj 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %

Iz anketnih listov je bilo mogoce

pridobiti tudi podatke o Stevilu ranjenih med drugo

svetovno vojno. Vrsta poskodb sicer ni upostevana, saj so med poskodbe vstete tako tezje kot

lazje. Vsekakor je podatek zgovoren o tem, da so bile razmere, v katerih so delovali

prvoborci, precej tezke. Kar 44,72 % vzorca jih je bilo med vojno ranjenih — bodisi lazje ali

11 Seznami z osnovnimi podatki nosilcev Spomenice 1941, AS 1589, t. e. 5285.
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tezje. 55,28 % vzorca jih med vojno ni bilo ranjenih. Nekaj razlik je med pokrajinami. V
Ljubljanski pokrajini je bilo ranjenih 49,04 % oseb, medtem ko jih 50,96 % oseb ni bilo.
Delez ranjenih je bil torej vi§ji kot pri tistih iz nemskega okupacijskega obmocja in Italije. Ta
dva deleza sta med seboj primerljiva, saj je bilo na nemskem okupacijskem ozemlju delez
ranjenih 34,04 %, pri tistih, ki so kot rojstni kraj navajali kraje v Italiji, pa je ta delez znaSal

35,14 %.
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7 SKLEP

Priznanja za razne zasluge so bila znana Zze prvobitnim skupnostim, s ¢asom pa so se
priznanja tudi razvijala in dobivala dolocene oblike. Med drugo svetovno vojno so se ob
pojavu upora proti okupatorju v Jugoslaviji pojavila tudi razna priznanja in odlikovanja. Med
temi je dobila posebno mesto partizanska spomenica 1941. Ustanovljena je bila ze med vojno
in je bila namenjena vsem borcem ter organizatorjem, ki so vzpostavili oborozen odpor ter
vztrajali v borbi brez prekinitve do konca vojne. Poleg velikega moralnega pomena priznanja
je to prinasalo tudi sklop materialnih ugodnosti. Te so bile obljubljene Ze ob ustanovitvi,
natancneje doloCene pa Sele po vojni, ko je prvi partizanski spominski znak 1941 zamenjal
drugi tip tega istega znaka. Pri tem so bile izvrSene tudi revizije predhodnih podelitev, saj med
vojno preverjanje, komu pripada spomenica, ni bilo mogoce izvesti temeljito.

Nosilka upora proti okupatorju v letu 1941 je bila na obmocju Jugoslavije Komunisti¢na
partija. Za razliko od drugih obmocij Jugoslavije je v Sloveniji je nastala organizacija OF, ki
je imela koalicijski znacaj. Prevzela je vlogo zaledja partizanskih enot in je vodila oborozen
odpor proti okupatorju. Vzpostavljene so bile organizacije, ki so izvajale Sirok spekter
dejavnosti. Nastale so Varnostnoobvescevalna sluzba, centralna tehnika in Narodna zas¢ita, v
Mladinski osvobodilni fronti pa so se zdruzili mlaj$i pripadniki narodnoosvobodilnega
gibanja. OF se je sprva oblikoval predvsem kot mestna ilegala in se je Sele nato Siril na
podeZelje. Sirjenje organizacije je bilo povezano z okupacijskim okoljem. Najbolj se je
razSirila v Ljubljanski pokrajini s srediS¢em v Ljubljani, kjer je bil v letu 1941 tudi sedez te
organizacije oziroma njeno vodstvo. Na nemSkem okupacijskem obmocju se je vzpostavljala
tezje, saj je bil tu tudi pritisk okupatorja vecji. Najbolj se je razvila na Gorenjskem, medtem
ko je bil na Stajerskem ta razvoj pocasnejsi. Okupatorju je bil pri razbijanju organizacije tu
uspesnejsi, prav tako je bilo na MadZarskem okupacijskem obmocju. Organizacija OF se je
pocasneje razvijala tudi na Primorskem. V letu 1941 so nastale tudi partizanske enote, ki so
izvajale oborozen odpor. Vstaja se je najprej razvila na Gorenjskem.

Po vojni je bila vzpostavljen nov tip partizanskega spominskega znaka 1941, ki je zamenjal
prvotno spomenico. Ob tem je bila izvedena tudi revizija predhodnih podelitev, saj
preverjanje upravicenosti podelitve med vojno ni bilo mogoce. Preveriti je bilo treba tudi
nove kandidate, ki so svojim vlogam za pridobitev spomenice prilagali pisne izjave oseb, ki
so potrdile njihovo delo za NOB. Sprejeta je bila tudi zakonska podlaga, ki je opredelila

materialne ugodnosti, ki jih je znak prinaSal. Ugodnosti so bile s podrocja zdravstva, prevoza,
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letnega odmora in pogreba. V letih po vojni so se pojavljale nove prosnje in tako se je delo na
reSevanju teh predmetov zavleklo. K novim proSnjam je najverjetneje botroval tudi materialni
vidik. Kljub veckrat prestavljenim skrajnim rokom za oddajo teh vlog se je delo nadaljevalo
in zavleklo v petdeseta leta. Zacetek leta 1951 je bil doloCen kot zadnji rok za oddajo vlog. To
pa ni zadovoljilo vseh prosilcev. Pritozbe na prvotne odlocitve so se reSevale tudi po letu
1951, nekateri prosilci pa so vztrajali in iskali druge moznosti za oddajo vlog. Tako je
Kontrolna komisija CK KPS prejela v letih 1954 in 1955 tudi nove vloge. Interes za
spomenico je bil velik. Pristojni so se sprejeli novo moznost za vlaganje proSenj. Pred tem je
bil tudi sprejet nov zakon o partizanskem spominskem znaku 1941, ki je Se povecal obseg
ugodnosti. Nov rok za oddajo vlog je bil 31. december 1957. Vnovi¢no odprta moznost je
vzbudila velik odziv, saj je bilo na novo vlozenih prosenj 33.606. Ze to $tevilo presega stevilo
kon¢no podeljenih spomenic, ki jih je bilo na drzavni ravni 27.629.

V namen reSevanja novih vlog so bile v Sloveniji organizirane komisije organizatorjev NOB
in nosilcev partizanskega spominskega znaka 1941. Ob tej priloznosti so znova preverili vse
vloge, ki jim je bil partizanski spominski znak 1941 ze odklonjen. Skupno je bilo oddanih
2429 novih vlog, poleg tega pa so bile preverjene tudi ze odklonjene spomenice, ki jih je bilo
777. Stevilo novih vlog je bilo zelo veliko, sploh &e jih primerjamo s konénim $tevilom
podeljenih partizanskih spominskih znakov 1941. Teh je bilo 1812, kar pomeni, da je bilo
Stevilo na novo vloZenih proSenj v letu 1957 vecje kot Stevilo vseh podeljenih priznan;.
Interes za partizanski spominski znak je bil velik. Podeljevanje tega priznanja je bilo v
Sloveniji v glavnem zaklju€eno Sele v letu 1962 oziroma 18 let po koncu druge svetovne
vojne ali 22 let potem, ko so nosilci tega priznanja organizirali odpor proti okupatorju.

Vecina nosilcev partizanskega spominskega znaka 1941 v Sloveniji je bila moskih, in sicer
86,18 %, medtem ko je bilo zensk 13,82 %. Najvec jih je prihajalo iz obmo¢ja Ljubljanske
pokrajine, kjer se je v letu 1941 najbolj razmahnila organizacija OF. S tega obmocja je
izviralo 63,82 % vzorca uporabljenega v raziskavi. Sledilo je nemsko okupacijsko obmocje in
ozemlje, ki je pred drugo svetovno vojno pripadalo italijanski drzavi. V partizane so vstopali
vecinoma prostovoljno, zatem pa tudi po nalogu partije. Velik delez nosilcev partizanskega
spominskega znaka 1941 je imel izku$nje z zaporom, internacijo ali taboris§¢em. Veliko jih je

bilo tudi ranjenih.
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