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»ZdruZeni v razli€nosti« — kulturni vidiki Sirjenja Evropske unije, stare in nove
¢lanice v primerjalni perspektivi

V diplomskem delu se ukvarjamo s kulturno (ne)kompatibilnostjo starih in novih ¢lanic.
Ugotavljamo, da meja med drzavami ne poteka strogo po osi stare in nove, pac pa da so si
nekatere stare in nove ¢lanice med seboj veliko bolj podobne, kakor znotraj svojih skupin.
Navedeno dokazujemo na podlagi religijskih orientacij in ekonomske kulture. Na podrocju
religije primerjamo koliko so ¢lanice (ne)usklajene z Evropsko unijo in njenim odnosom
do religije, ter med seboj. Na podroc¢ju ekonomske kulture pa primerjamo (ne)usklajenost
¢lanic s skupno ekonomsko politiko, ki jo vodi Evropska unija in med seboj. Na obeh
podroc¢jih med drzavami so razlike, pri ¢emer pa ni mogoce ostro zamejiti med ¢lanicami
po liniji stare—nove. Predpostavljamo, da bi skupno obcutenje pripadnosti Evropski uniji,
lahko odigralo vlogo veziva, ko bo prislo do nesoglasij zaradi medsebojnih razlik. Vendar
ugotavljamo, da obcutka skupne pripadnosti ni, in da clanice razlocujejo predsodki in
stereotipi, ki dejansko potekajo po liniji stare, zahodne, in nove, vzhodne, ¢lanice. Trdno
so zasidrani v miselnih okvirih, saj se vlecejo skozi vso zgodovino, izogniti se jim ni
mogel niti pogajalski proces, zato ne preseneca, da so Se vedno zivi tudi v dana$nji
Evropski uniji.

Kljuéne besede: stare in nove C¢lanice, religijske orientacije, ekonomska kultura,
predsodki, stereotipi.

»Together in diversity« — cultural aspects of the expansion of European Union,
former and recent members in comparative perspective

In the degree dissertation we are dealing with the cultural (non)compatibility of former and
recent members. We are establishing that the border among countries is not situated strictly
on the axis of former and recent, but some former and recent members are much more
similar than within its groups. We are proving the stated on the basis of religion orientation
and economic culture. In the field of religion we are comparing, how much the members
are (non)harmonized with the Union and its relation towards religion and with one another.
In the field of economic culture we are comparing (non)harmonization of the members
with the common economic policy, directed by the Union and with one another. In both
fields there are differences among countries, where it cannot be strictly defined among the
former and recent members. We presume that the common feeling of affiliation to the
Union could play the role of a binder, when it comes to disagreements because of mutual
differences. Nevertheless, we are establishing that the feeling of affiliation does not exist
and that the members are separated by prejudices and stereotypes that are actually situated
according to the line of the former, western members and recent, eastern members. They
are firmly grounded in mental frames since they are present throughout the entire history.
Not even the negotiating process could avoid them so it is not surprising that they are still
present in today's Union.

Key words: former and recent members, religious orientation, economic -culture,
prejudices, stereotypes.
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1 Uvod

Evropska unija je 1. maja leta 2004 izvedla peti krog Siritve, ki so ga analitiki oznacevali
kot zgodovinski. 1z do tedaj petnajstih, predvsem zahodno in juznoevropskih ¢lanic, se je
ta »klub« evropskih drzav, s prikljucitvijo desetih novih drzav — poleg Slovenije je Siritev
zaobjela Se nekdanje baltske sovjetske republike in ¢lanice VarSavskega pakta ter Malto in
Ciper, razsiril najprej na 25 ¢&lanic, nato, z naknadno vkljugitvijo Bolgarije in Romunije,'
pa na 27. polnopravnih drzav ¢lanic. Sprejem paketa vzhodnoevropskih drzav je oznacen
kot »ponovna zdruzitev Evrope« (Siedentop 2003, 7), saj naj bi Siritev proti Vzhodu
zapolnila globoko vrzel, ki je nastala med Vzhodom in Zahodom kot posledica hladne

vojne.

Razsirjena oblika Evropske unije je pogost predmet preucevanja strokovnjakov. O tem
pricajo Stevilne mednarodne konference, znanstveni seminarji in ogromna serija publikacij.
V tej mnozici razli€nih razmisljanj se v ozadju pogosto pojavlja isto vprasanje: ali se bodo
nove Clanice ujele s starimi zahodnoevropskimi ¢lanicami in vklopile v Zivljenje Evropske

unije?

Evropska unija je ze dolgo vec kot ekonomska zveza, Ceprav je na tem podroc¢ju najbolj
razvita. Iz ekonomije oziroma gospodarstva se je s casom razsirila Se na druga druzbena
podrog¢ja, in to tako dale¢, da skozi skupne zakone, predpise in dolocbe postopoma kreira
»evropsko druzbo« (Gerhards 2007, 3). Vsaka druzba, pa naj si bo to regionalno,
nacionalno, nadnacionalno ali kako drugace zamejena, je heterogena tvorba, sestavljena iz
»multiplih podsistemov«, kot so religija, ekonomija, pravo, druzbena ureditev ipd.
(Gerhards 2007, 3), zato je jasno, da zgolj institucionalni ekonomski vidiki pojasnjevanja
Siritve Evropske unije in njenega »razsirjenega« zivljenja niso dovolj, pa¢ pa je potrebno
preverjati in analizirati tudi, ali predvsem, kulturne aspekte skupnega zivljenja v okviru te
zveze. Pomen kulturne (ne)kompatibilnosti razsirjene Evropske unije najlepSe pojasni eden
od »idejnih ocetov« evropskega zdruzevanja, Jean Monnet: »If I were to start again today,

I would not begin with common market. I would start with culture« (Zivko 2005, 76), je

1. maja 2004 so se pridruzile: Ceska, Estonija, Ciper, Litva, Latvija, Malta, Madzarska, Poljska, Slovaska in
Slovenija. Bolgarija in Romunija sta zaradi nepripravljenosti na vstop leta 2004 postali polnopravni ¢lanici
leta 1. januarja 2007.



ugotavljal nekaj let po ustanovitvi Evropske unije. Ce bi torej imel priloznost za nov

zacCetek, bi idejni oce Evropske unije tokrat zacel z zdruzevanjem na podlagi kulture.

Kultura je organiziran sistem vedenja, vrednot in znanja. Gre za sklope drz in vzorcev
obnasanja tako posameznika kot skupine. Prenasa se iz roda v rod in je torej naucena.
Verovanja, vrednote, znanje in spretnosti, ki so osnovni gradniki vsake kulture,
posameznik s pomoc¢jo dane mu druzbe in njenih procesov ponotranji in ta mu potem
osmi$lja njegov notranji svet in njegov zunanji druzbeni sistem (Inglehart 1997, 15).
Kultura variira od skupine do skupine, od druzbe do druzbe, zato je subjektivni aspekt

druzbe.

Opredeljenemu antropoloSkemu aspektu kulture, ki predpostavlja, da posameznikovo
vedenje definira kultura njegove druzbe, so se z razvojem druzboslovnih in humanisti¢nih
znanosti pridruzile nove Studije. Danes tako vemo, da odnosi med politiko, kulturo in
ekonomijo potekajo vzajemno — med seboj se podpirajo in so odvisni eden od drugega.
Vsakr$no (nad)nacionalno povezovanje vodi do ekonomskih, druzbenih in tudi kulturnih
vplivov. Huntington ugotavlja, da so v svetu po hladni vojni razhajanja in povezovanja
med narodi ne toliko ideoloske, politicne in gospodarske, ampak predvsem kulturne
narave. Kultura razdvaja in zdruzuje, definira interese in lezi v ozadju nasprotovanj in/ali
povezovanj med drzavami (Huntington 2005, 17-25). Zdi se, da kulturno sorodne drzave,
kot po pravilu, z lahkoto sodelujejo gospodarsko in politicno ter se povezujejo v
mednarodne organizacije. Bodoci izzivi razsirjene Evropske unije bodo torej posledica ne
le ekonomskih ampak tudi kulturnih podobnosti in razlik (Fuchs in Klingemann v Gerhards

2007, 3; Huntington 2005).

V nasi nalogi se bomo osredotocili na kulturne podobnosti in razlike med starimi in novimi
Clanicami Evropske unije na podrocju religijskih orientacij in ekonomije, kot
najpomembnejSega podro¢ja te naddrzavne zveze, s poudarkom na analizi ekonomske
kulture. V obeh primerih, v primeru religioznih orientacij in ekonomske kulture, bomo
vrednote drzavljanov na teh dveh podrocjih primerjali med drzavami samimi in tudi z
vrednotami oziroma usmeritvijo, ki jo na teh podroc¢jih zagovarja Evropska unija. Podrocje
religije Evropska unija ne ureja institucionalno v smislu skupne politike, a do njega vseeno
zavzema neko staliS¢e, ki ga je moc¢ prepoznati v uradnih dokumentih. Ekonomska kultura,

ki stoji v ozadju skupne ekonomske politike, urejene po nacelih trzne ekonomije, pa je



najpomembnejSe podroc¢je delovanja Evropske unije, zato je posledicno tudi najbolj

razvita.

Religijsko prepri¢anje mocno vpliva na obnasanje druzbenih skupin in njihov odnos do
preostalih druZbenih podro¢ij in do sveta (Zulehner in Denz v Gerhards 2007, 50). Se veg,
religija, po naSem mnenju, danes v svetu, kljub sekularizacijskim procesom postmodernega
sveta, Se vedno igra pomembno vlogo konfliktnih razhajanj in koalicijskih zdruzevanj med
drzavami. Posledi¢no smo jo, skupaj z ekonomsko kulturo, ki je v ozadju najbolj
pomembnega in razvitega podrocja te nadnacionalne zveze, prepoznali kot tisto, ki je
pomembna za skupno bivanje v Evropski uniji. Skupaj z ekonomsko kulturo smo jo zato

izbrali za osrednjo postavko nase primerjalne analize.

Stare in nove clanice imajo skupno krscansko poreklo. Evropska unija je, tu si ne gre
zatiskati o€i, predvsem zveza krScanskih drzav. To nenazadnje dokazuje primer Turcije in
njenega dolgotrajnega cakanja pred vrati zveze, ki ga mnogi pripisujejo njenemu
nekrscanskemu poreklu, vendar to ni predmet analize te naloge. Mi bomo ugotavljali
predvsem (ne)kompatibilnosti med starimi in novimi ¢lanicami v primerjavi z usmeritvijo
Evropske unije na omenjenem podrocju ter med seboj. PoskuSali bomo dokazati, da razlike
med obema skupinama drzav ni mogoce potegniti po meji stare in nove, kakor to po¢nejo
danes Stevilni analitiki evropskega dogajanja. Tako zahodne, stare ¢lanice, kakor nove,
vzhodne Clanice, so vse drzave s kr§¢anskim poreklom. Kljub temu na podrocju religijskih
orientacij prihaja do bistvenih razlik, ki pa se, po naSem mnenju, ne zacrtujejo po liniji

stare in nove.

Drugo podrocje, ki ga bomo obravnavali v primerjalni perspektivi med starimi in novimi
¢lanicami so vrednotne orientacije znotraj ekonomske kulture, ki so najbolj pomembne za
nemoteno funkcioniranje skupnega evropskega ekonomskega prostora, delujoega po
principih trzne ekonomije, in katerega bistvo sta skupni notranji trg in skupna monetarna
politika. Gre za najpomembnejSe podro¢je povezave, zato je, za njegovo nemoteno
delovanje in za stabilnost same Evropske unije, usklajenost drzav na tem podrocju
bistvenega pomena. Tudi tukaj bomo, kakor v primeru religijskih orientacij, na podlagi
orientacij na podro¢ju ekonomske kulture, ugotavljali (ne)kompatibilnost starih in novih
¢lanic s skupnim evropskim modelom ter ugotavljali, ali na tem podro¢ju lahko govorimo

o starih in novih ¢lanicah ali pa se podobnosti in razlike ustvarjajo kako drugace. Glede na



razvitost in obseg je ekonomija v mnogocem bistvo te zveze, Se veC, vezivo danaSnjega

evropskega povezovanja.

Domnevamo, da bomo s pomoc¢jo orientacij na podrocju religije in ekonomske kulture
pokazali, da tisto, kar med seboj loCuje 27 drzav €lanic, ni samo meja stare in nove, ter da
so si nekatere stare in nove ¢lanice med seboj bolj podobne, kakor stare med seboj in nove
med seboj. To bomo storili s pomocjo primerjave drzav med seboj preko usmeritev
Evropske unije na omenjenih podroc¢jih, v smislu kako se ¢lanice ujemajo s predpisi

Evropske unije, ki urejajo ti dve podrod;ji.

Po tem, ko bomo identificirali podobnosti in razlike med ¢lanicami na podro¢ju religijskih
orientacij in orientacij na podro¢ju ekonomske kulture in ugotovili, ali meja med njimi res
poteka po liniji stare in nove ali, kakor domnevamo mi, temu le ni tako, pa se bomo
vprasali Se po obcutku pripadnosti tej skupni nadnacionalni entiteti. Obdobje po Siritvi je
namre¢ prineslo tudi vpraSanje o podlagi za skupno bivanje, zato bomo preverili, kako se
¢lanice Cutijo povezane z naddrzavno zvezo, ki ji pripadajo. Ali gre za enoten obcutek
(ne)pripadnosti oziroma kako so si tukaj podobne ali razlicne drzave z obeh strani neko¢
mogocno stojeCega berlinskega zidu. Nenazadnje bi skupno obcutenje pripadnosti
Evropski uniji, v primeru, da to obstaja med obema skupinama drzav, lahko odigralo
pomembno vlogo veziva med ¢lanicami v trenutkih, ko bo prislo do trenja in pritiskov
zaradi medsebojnih razlik. Ce pa tega ob&utka skupne pripadnosti ni, pa jih med drugim 3e
razlocujejo predsodki in stereotipi. Ti pa so nenazadnje tisti, ki Ze, kakor bomo videli, vso

zgodovino potekajo po liniji vzhod-zahod oziroma stare in nove ¢lanice.

Hipoteze, ki jim bomo skozi naSo nalogo poskusali slediti in oceniti, so naslednje:

e Kulturne razlike med clanicami kaZejo, da usmeritev Evropske unije ni
usklajena z vsemi ¢lanicami v enaki meri.

e Nekatere stare ¢lanice imajo ve¢ skupnega z nekaterimi novimi ¢lanicami,
kakor med seboj. In obratno. Nekatere nove Clanice imajo ve¢ skupnega s
starimi, kakor znotraj svoje skupine.

e Drzavljani razSirjene Evropske unije ne cutijo enotnosti in medsebojne
povezanosti izraZene skozi oblutek »evropskosti«, Se vedno jih razdvajajo

predsodki in stereotipi.
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Pri testiranju zgornjih hipotez si bomo pomagali z analizo primarnih virov, kot so pogodbe
in druge listine Evropske unije, analizo sekundarnih virov, kot je analiza literature in
spletnih virov. Pri pisanju naloge nam bo v pomo¢ tudi sekundarna analiza empiri¢nih
podatkov pridobljenih iz raziskav Eurobarometra — evropskega javnega mnenja in

Svetovne raziskave vrednot (World Values Survey).

Ker je zgodovina uciteljica Zivljenja, se bomo najprej ucili od nje. V prvem poglavju bomo
kratko pogledali zgodovino evropskega povezovanja in pokazali tudi na izklju¢enost in
vkljucenost posameznih evropskih narodov v ideje o povezavi kontinenta. V naslednjem
bomo prikazali sodobne integracijske procese in izpostavili podrejen polozaj novih
vzhodnih ¢lanic pred vstopom v Evropsko unijo. Ti poglavji nam bosta sluzili predvsem
kot podlaga za nadaljevanje, kjer se bomo potem osredotoCili na zgoraj opisane
primerjalne aspekte — na religijske orientacije in na orientacije na podro¢ju ekonomske
kulture, ter nato Se na obCutek pripadnosti oziroma »evropejstva« ter na predsodke in

stereotipe.
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2 Zgodovinski razvoj ideje evropskega povezovanja

»Poznavanje preteklosti nam lahko pomaga pri zamiSljanju prihodnosti,« zapisal Ales
Debeljak (Debeljak 2004, 5). Dovolimo si njegovim besedam dodati Se: in razumevanju

sedanjosti.

Skozi kratek zgodovinski prikaz razvoja ideje o Evropi kot zbirki teorij o oblikovanju
politinega prostora na evropski celini bomo poskusali ujeti »duha ¢asa« in nacin na
katerega je bil zapopaden pojem Evropa. Pokazali bomo, da se zgodba o zdruzeni Evropi
ne zacenja v obdobju prvih naértov povezovanja drzav na zahodu celine v ¢asu po drugi

svetovni vojni. Zacetek je namre¢ nekje prej in drugje.

2.1 Rojena je Evropa

Zgodba o Evropi se zacne kot anti¢na mitoloSka pripoved o feni¢anski princesi Evropi, ki

jo z zvijaco — spremenjen v bika — osvoji vrhovni bog Zevs.

Za Grke je bila beseda Evropa povezana predvsem z mitom. Kljub temu pa prvo
geografsko dolocitev Evrope poda prav Grk, mislec Herodot, okoli 500 p.n.St. Evropo je
sicer v obdobju antike pri Grkih in pozneje tudi pri Rimljanih mo¢ srecati le v mitskih in
geografskih predstavah. Tako nam ideje Evrope kot politicnega konstrukta obdobje antike
ni dalo, zato tudi o zavedanju skupne evropske usode ali skupnega nacina zivljenja v antiki

Se ne gre govoriti (Hay 1995; Mastnak 1998; Toplak 2003).

2.2 Evropa in Karel Veliki

Prvi premiki v dojemanju besede Evropa se zgodijo v srednjem veku v osmem in devetem
stoletju. KarolinSko kraljestvo je najvecje srednjevesko kraljestvo vzpostavljeno pod
Karlom Velikim. Ta je uspel upravno zdruziti Evropo od Pirenejev do Donave in na jugu
do Sicilije, Istre in Dalmacije (Debeljak 2004, 82) in postavil prvo veliko evropsko drzavo
(Toplak 2003; Debeljak 2004). Razumel je, da tako velike drzave ne bo uspel drzati skupaj

niti s silo, zato si je poskusal priboriti oblast skozi kulturo. Prizadeval si je za uvedbo
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enotnega latinskega jezika in enotne krsC¢anske religije. Poenotil je upravo — postavil
guvernerje dezel in za uradno prestolnico, sredis¢e Evrope postavil danasnji nemski
Aachen (Toplak 2003, 38). V tistem casu so najpomembnejSega evropskega vladarja
imenovali za »oceta Evrope« in opevali kot »¢as¢eno krono Evrope« (Toplak 2003, 39;

Hay 1995).

Izhajajo¢ iz konotacij »ofe Evrope«, »c¢aS€ena krona Evrope«, nekateri zgodovinarji
navajajo tezo, da v tem Gasu beseda Evropa prvi¢ dobi »politi¢ne« konotacije (Hay” 1995,
67; Mastnak 1998, 49; Brague v Nezmah 2008). Francoski zgodovinar idej Rémi Brague
govori celo o prelomnem trenutku v pojmovanju Evrope. Meni, da se je Karel Veliki prvi
opisal kot Evropejec in da je njemu potrebno pripisati pomen Evrope kot kulturne in
politicne skupnosti (Brague v Nezmah 2008). Z Braguem se ne strinjata Mastnak in
Toplakova, ki sta mnenja, da tem izrazom ne gre pripisovati ve¢jega pomena, saj v tekstih
iz tega obdobja »Evrope skoraj ni najti, zato taki nazivi niso mogli imeti posebne teze«
(Toplak 2003, 39) in da »ni bila jasen zemljepisni in etnicni pojem, a Se toliko manj

politi¢ni« (Mastnak 1998, 50).

Konec srednjega veka — konec 14. in 15. stoletja — so se stvari na podro¢ju rabe besede
Evropa le zacele spreminjati, saj zaCne nastopati kot nadomestek za krscansko skupnost.
Evropa v tem obdobju prvi¢ stopi na polje politicnega in kulturnega (Mastnak v Toplak
2003, 45). Po otomanski osvojitvi Konstantinopla leta 1453 postane nosilec kolektivne
»politicne zavesti Zahoda« (Karageorgos v Mastnak 1998, 55). Pojem tako pridobiva na
custvenosti in mobilizacijski moci, zacne se ga povezovati s konceptom »Zahoda«. Najvec
zaslug za uveljavitev novega pojmovanja Evrope ima papez Pij II., ki ga je uporabil kot
motivacijski dejavnik v boju proti Turkom in s tem povzrocil zlitje pojmov Evropa in

kri¢anska skupnost.’

KrScanski svet odslej postane istoveten z Evropo, usoda krS¢anstva postane odvisna od
usode Evrope, sovraznik kr§¢anstva postane sovraznik Evrope. Evropa je sedaj Ze

razumljena kot kulturna in verska celota ter postane nosilec in arena politicne dejavnosti.

? Hay navaja, da morajo imeti ti izrazi globlji pomen od zgolj retoriénih navedkov (Hay 1995, 67).
? Pred tem je veljal kot mobilizacijski in motivacijski dejavnik za boj proti Turkom pojem kri¢anske
skupnosti.
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2.3 Viskanju ve¢nega miru: vizije zdruZevanja med Karlom Velikim in
Napoleonom

Zgodovina prvi vpliven nacrt oblikovanja politicnega telesa nad evropskimi drzavami
uvrS¢a v obdobje protoindustrializacije, ki je z demografskimi in ekonomskimi
posledicami pripeljala iz tradicionalne v moderno meScansko druzbo. Idejo skupne
kr§¢anske domovine je nadomestila vizija Evrope »kot ene same velike druzine« (Mastnak

v Toplak 2003, 57).

Eden vodilnih mislecev tega ¢asa, vojvoda de Sully, je v skladu s to vizijo Zelel Evropo
razdeliti na tri poglavitne sklope drzav: Sest dednih kraljestev, Sest drzav z voljenimi
vladarji in tri federativne republike (Toplak 2003, 57).* V Sullyevem naértu izpostavimo
dvoje. Prvi¢ zavzemal se je za strpnost med razli¢no verujo¢imi ter za enakopravnost vseh
na evropskih tleh takrat obstojecih krS€anskih veroizpovedi. In drugi¢ zastavljal si je
vprasanje o vzhodnoevropskih dezelah, o njihovem ¢lanstvu v enotni Evropi. Zaklju¢il je,

da so ti ljudje barbarski in zato sodijo v Azijo (Sully v Mastnak 1998: 86).

Sullyev nacrt je pustil mocan odsev v razvoju evropske ideje; o njem so govorili in se

zgledovali mnogi kasnejsi misleci in politi¢ni voditelji.

2.4 Evropa in Napoleonov ¢as

V 18. stoletju so misli o povezani Evropi presle v novo dimenzijo. O njej se je v tem
obdobju razmisljalo kot o skupni drzavi sestavljeni iz provinc. V tem obdobju se je zgodila
francoska revolucija. Bil je to tudi cas cvetoCe znanosti in velikih mislecev:
Montesquieuja, Voltaira in Kanta, ki so s svojimi deli dali Evropi pozitivno podobo, saj so

jo povezali s svobodo in kulturo (Toplak 2003, 69).

Francoska revolucija je zaradi pozitivno sprejetih nacel utrla pot Napoleonu, ki je ideje
revolucije razprsil po skoraj vsem kontinentu. Na visku svoje moci je imel pod oblastjo,

razen skandinavskih narodov, Rusov, Avstrije in Otomanskega imperija, vso kontinentalno

* Francija, Spanija, Anglija, Danska, Svedska in Lombardija. Papeska drzava, Benetke, nemsko cesarstvo,
Poljska, Ogrska in Ceska. Svica, Italija in Belgija (Toplak 2003, 57).
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Evropo. Njegova Evropa naj bi postala »en velik federativni sistem« (De Rougemont v
Toplak 2003, 72). V resnici pa bi se Napoleonova Evropa za federacijo samo imenovala,
saj je bila njegova vizija bolj podrejena Zelji po ucinkovitosti kot zelji po enakopravnosti

(Toplak 2003, 72).

Pomen Napoleonove vizije zdruZzene Evrope jedrnato opiSe Debeljak, ko pravi, da je v
Napoleonovi reformi $lo za »celo vrsto zidakov skupne evropske ureditve, za katere ne bi
bilo napa¢no rec¢i, da jih danes kajpada v spremenjeni in prilagojeni obliki uveljavlja
Evropska unija«. A Debeljak hkrati opozarja, da Napoleonova dedis¢ina ostaja dvoumna,
saj so njegova vojaska osvajanja v Stevilni evropskih nacijah omogocila vznik odporniskih
nacionalisti¢nih gibanj s katerimi so se evropski narodi zavedli svoje narodne identitete

(Debeljak 2004, 88).

2.5 Vizije miru in zdruZevanja: ¢as od prve do druge svetovne vojne

Evropi z zacCetka 20. stoletja je postalo jasno, da za vzdrZevanje trajnega miru potrebuje
medsebojno povezovanje. A se je evropsko razmerje sil kljub naporom vzdrzevanja
ravnotezja le porusilo. Sledila je prva svetovna vojna, v kateri so nacionalizem, rasizem in
predsodki dosegli vrhunec svoje manifestacije. Vojna je za sabo pustila razdejanje, a

medvojni Evropi prinesla tudi zavest o skupni usodi in realnih moznostih njenega propada.

Pobud za povezovanje je bilo veliko; med zagovorniki so bili tudi gospodarstveniki in
intelektualci — kulturniki, filozofi in literati. Kljucni naért o enem evropskem narodu pa je

v tem obdobju podal Avstrijec Richard Coudenhove Kalergi v delu Panevropa.

Coudenhove Kalergi je svet razdelil na pet pan-regij med sabo tekmujoc¢ih za svetovno
oblast: Panevropo, Britanijo, Ameriko, Sovjetsko zvezo in Vzhodno Azijo. Trdil je, da za
uspesno delovanje proti ostalim delom sveta Panevropa potrebuje usklajenost in predlagal
ve¢ razvojnih stopenj povezave. Meje Evrope zanj predstavljajo Atlantik, Sredozemsko
morje in meja z Rusijo oziroma Sovjetsko zvezo. Razmisljal je tudi o oblikovanju evropske
nacije na podlagi kulturne tradicije in kr§¢anstva (Cabada 2000, 118). Panevropsko gibanje
je nasprotovalo Rusiji, a pustilo odprta vrata v zvezo Atatiirkovi lai¢ni Turciji (JeSovnik

2002, 10).
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Coudenhove Kalergi je bil preprican, da bo naslednja vojna med evropskimi nacijami
Evropo pripeljala pod zunanjo nadvlado. Njegove trditve so se izkazale za vizionarske, saj
je naslednja vojna, ki je trkala na evropska vrata, dejansko pomenila konec Evrope kot

svetovne velesile.

2.6 S Hitlerjem zdruZena Evropa in ¢as po njej

Hitlerjev nacionalsocialisticni program ni obsel ideje zdruzene Evrope, a jo je uporabljal le
za namene vojne propagande. V resnici ga je namre¢ Evropa zanimala izklju¢no kot

»ociscena« in na vzhod razsirjena Nemcija (Mastnak 1998, 84-85).

Na vrhuncu svoje moci je nadzoroval vecino zahodno- in srednjeevropskega ozemlja in
pred napadom na Sovjetsko zvezo bil ze zelo blizu uresni€itvi nacrta za vzpostavitev

evropske celine kot enotnega prostora z ekonomsko in vojasSko nadvlado Nemcije.

Imperialne teZznje nacizma in tudi faSizma so vzbudile vseevropska odporniska gibanja, ki
so zdruzena oblikovala zamisel o organizaciji povojne Evrope. Nadaljevanje poznamo.
Vzhodni del Evrope je zasedla Sovjetska zveza, kar je prestavilo mejo ruskega »pan-
regiona« (Cabada 2000) globoko na zahod. Zahodni del Evrope je pripadel ZDA, ki jo je

zaradi groznje velikoruskega imperializma spremenila v »utrjeno trdnjavo« (Cabada 2000).
V srednje in vzhodno evropskih drzavah je Sovjetska zveza zgradila »socialisti¢ni raj«

(Toplak 2003, 114). Zahodni del pa se je razglasil za edinega naslednika razdeljene Evrope

in stopil v smer naglega napredka v gospodarstvu in znanosti.
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3 »Nova Evropa« —zveza 27. evropskih drzav

Proces zdruzevanja evropskih narodov nas danes nagovarja podobno mocno, kakor v ¢asu
najvecjih razprtij. Morda ob dejstvu, da so se sodobni zdruZzevalni procesi preobrazili v
svojevrstno mistiko in se »materializirati v vse bolj neobvladljivih birokratskih
institucionalnih telesih« (Mastnak 1998, 85) nase opozarja Se glasneje. [zziva z vprasanji,
ki izvirajo tudi iz pravkar osvetljenih zgodovinskih temeljev sodobne evropske arhitekture.
Vlecejo se skozi vso zgodovino in pri tem nenehno poskuSajo najti klju¢ za skupno
zivljenje v razsirjeni Evropi, ki danes mej, vsaj na videz, ne zacrtuje ve¢ po geografskem in

kulturnem, ampak po politicnem in kapitalskem kriteriju (Toplak 2003, 146).

V takih razmerah je pristopno merilo za Cclanstvo postala pripravljenost sprejeti
demokrati¢na nacela vladanja, vladavino prava in spostovanje ¢lovekovih pravic. Je to res
vse? Evropa je zdruzena. A so (bi)polarne delitve res presezene? In kulturne razlike res

tolerirane?

3.1 »Nikoli ve¢!« — vzpostavitev modernih evropskih integracij

»Nikoli vecl« je izzvenel krik streznitve neposredno po najvecji moriji v zgodovini
clovestva. Sooceni z dejstvom, da obstaja moznost popolnega unicenja Clovestva, so se
odlocili za novo pot — pot miru, ter tako stopili k povezovanju v sodobne integracijske

procese, kot jih poznamo danes.

Pod ameriSkim pokroviteljstvom so po drugi svetovni vojni zahodnoevropske drzave
opogumljene z vizijo varnosti in razvoja, zacele proces ekonomskega in politicnega
povezovanja. Tako so 1947 Belgija, Luksemburg in Nizozemska ustanovile carinsko in
ekonomsko unijo ter postavile temelje Evropske unije.” Kmalu, leta 1951, je bila v Parizu
ustanovljena Evropska skupnost za premog in jeklo, katere ¢lanice so postale Belgija,
Zahodna Nemcija, Luksemburg, Francija, Italija in Nizozemska. Jean Monnet jo je
zasnoval s potrebe po gospodarskem sodelovanju; ¢eprav je po drugi strani »poglavitni cilj

bil politi€en: zagotoviti mir med Francijo in Nemcijo; prepreciti, da bi se zaradi tesne

> Anglezu Winstonu Churchillu, Francozu Jeanu Monnetu, Nemcu Konradu Adenauerju in Italijanu Alcediju
de Gaspariju gre pripisati klju¢ne korake pri snovanju Evropske skupnosti; ti mozje so »postavili temelje
evropske integracije« (Toplak 2003, 116).
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gospodarske prepletenosti lahko Se kdaj spopadli« (Toplak 2003, 117). Leta 1957 je sledil
podpis Rimskih pogodb. Ti sta opredelili ustanovitev Evropske gospodarske skupnosti, s
katero so drzave Clanice odstranile medsebojne trgovinske in tarifne ovire in oblikovali
skupni trg (Eur-lex 2008b), in Evropske skupnosti za atomsko energijo. Kmalu so se
skupnosti pridruZile Velika Britanija, Irska in Danska, nato 3¢ Gr¢ija, Spanija in
Portugalska. Prizadevanjem za trajno stabilnost se je Evropska skupnost dodatno priblizala
z Maastridsko pogodbo leta 1992, s katero so drzave clanice sprejele Pogodbo o
ustanovitvi Evropske unije. Pridruzitvi Avstrije, Svedske in Finske je sledilo sprejetje
Amsterdamske pogodbe in Shengenskega sporazuma. Vse tri pogodbe, Pogodba o
Evropski gospodarski skupnosti, Maastrichtska pogodba in Amsterdamska pogodba, so

nato obveljale kot ustavni temelji Evropske unije.

Zacetnim ekonomskim so se pozneje pridruzili novi cilji zdruzevanja — monetarni,
okoljevarstveni itd. Pri vseh gre za prenos posameznih delov nacionalne suverenosti na

skupno nadnacionalno, evropsko raven.

Zdi se, da je sodobno evropsko zdruzevanje potekalo sistemati¢no in v skladu z jasno
zaCrtanimi cilji. Da temu ni tako, meni Sencar, ki pravi, da je zdruzevanje do nedavnega
»potekalo brez jasno zacrtanih mej«. To dokazuje prvi ¢len Pogodbe o Evropski uniji,
sprejete leta 1992, ki govori o precej nejasnem cilju vse tesnejSe zveze med narodi Evrope,
v kateri se bodo odlocitve sprejemale kar se da javno in kolikor se da blizu drzavljanom

(Sencar 2003, 331-332).

In kaj je ta »ever closer Union« — cilj, ki ga raziskovalci in analitiki evropskega
zdruzevanja oznacujejo kot »finalité politique« procesa povezovanja (Cremona 2003;
Sencar 2003)? Je v jedru vsega povezovanja res zelja po preseganju »starih navad
vojskovanja in evropskega barbarstva« (Ash 2006, 216) in sen po vzpostavitvi »vecnega
miru« (Debeljak 2004, 4) ter blagostanja? Nekaj je moralo biti na tem. Vsaj na zunaj. Kajti
zdruzena in demokrati¢na Evropa, ki se je oblikovala v razvito gospodarsko integracijo, je
postajala, tudi zaradi obljub svobode in miru, ki sta goreli v senci prevladujocih
ekonomskih vezi med ¢lanicami, vse privlacnej$a za vzhodni del celine, kjer je bilo vse
glasnejse nezadovoljstvo nad represijo in je nenazadnje pripeljalo do razpada sovjetskega
bloka. Jugoslavije, Ceskoslovaske, Nemske demokrati¢ne republike in Sovjetske zveze ni

bilo vec€. Nastalo je 21 novih drzav. Nekaj njih je sredi devetdesetih let, to takrat izklju¢no
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Zahodno evropsko zvezo, ki se je Sirila v postopnih fazah iz zacetnih 6 na 10, nato 12 in
pozneje 15 drzav, postavilo na tocko, ko se je morala soociti s trinajstimi novimi pro§njam
za Clanstvo in Siritveni proces skupaj s pogoji za vstop, postaviti ne le v ospredje ampak v

sam nacin zivljenja mnogih Evropejcev (Nugent 2004).

3.2 Clanstvo v Evropski uniji — pogoji za sprejem

Amsterdamska pogodba, ki je v ¢asu vstopanja danasnjih novih ¢lanic veljala za enega
aktualnejSih dokumentov, v svojem 49. Clenu, skupaj s 6(1) ¢lenom, ki predpostavlja
spostovanje nacel svobode, demokracije, spoStovanja clovekovih pravic in temeljnih
svobos¢in ter vladavino prava, opredeljuje kdo in kako lahko zaprosi za ¢lanstvo v
Evropski uniji »vsaka evropska drzava, ki spostuje principe izpostavljene v ¢lenu 6(1), se
lahko prijavi za Clanstvo v zvezi. Drzava naslovi svojo prosnjo na Svet, ki odloci soglasno,
po posvetovanju s Komisijo in po odobritvi Evropskega parlamenta, ki odloca z vecino

svojih ¢lanov« (Eur-lex 2008a, 4, 18).°

Evropsko poreklo drzave kandidatke, pogoj, prvi¢ postavljen v 237. Clenu Rimske
pogodbe, ostaja ob dejstvu, da je edini ¢len vseh pogodb in aktov Evropske unije, ki ni bil
nikoli spremenjen ali dopolnjen z dodatnimi pojasnili,/’ temeljna vstopnica med
polnopravne c¢lanice EU. Tako Evropska unija, vsaj formalno, odpira vrata vsem
evropskim drzavam ne glede na njihovo zgodovinsko dediscino, geografsko lego in

kulturno orientacijo (Smith 2003, 109—114).

Formalnopravni pogoji za ¢lanstvo so se oblikovali in dopolnjevali postopoma, vzporedno
s fazami Siritve, skozi pogodbe, preko staliS¢ Evropskega sveta in dogovorov med

Evropsko unijo in drzavami kandidatkami do danes veljavnih kriterijev.

% Clanstvo v Uniji opredeljuje v svojem 49. ¢lenu (ob upostevanju 2. ¢lena) tudi najbolj aktualni dokument
Evropske unije, Lizbonska pogodba, podpisana 13. decembra 2007 v Lizboni. Kar se ti¢e nadaljnje Siritve,
ostaja pri evropskem poreklu drzave prosilke, a uvaja tudi nekaj novosti. Prvi¢ omenja pristopne kriterije pod
katerimi drzava lahko pristopi k Evropski uniji. Gre za Kopenhagenske kriterije, ki jih sicer izrecno ne
omenja, se pa nanje sklicuje. Drzava kandidatka bo sedaj v skladu z Lizbonsko pogodbo, o prosnji za
¢lanstvo v Evropski uniji obvestila tudi nacionalne parlamente ¢lanic in Evropski parlament. Odlo¢anje o
pristopu bo $e vedno zahtevalo soglasno odlocitev Evropskega sveta (Svet Evropske unije 2008, 58.).

7 Kakor poudarja Smith, kaj je misljeno pod pridevnikom »evropska drzava«, ne pojasnjujejo niti akti, kljuéni
za zadnjo Siritev, kot je Agenda 2000 — strategija o Siritvi Evropske unije, ki jo je Komisija izdala 15. 7.
1995. Kaj natanc¢no je evropska drzava tudi ni bilo nikoli eksplicitno pojasnjeno s strani Komisije ali Sveta
(Smith 2003, 118).
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V casu hladne vojne je bilo nepredstavljivo dejstvo, da bi za ¢lanstvo v EU lahko zaprosile
katere izmed drzav zunaj zahodne Evrope. Zahodne drZave, ki so Zelele postati del EU so
to Ze storile, tiste, ki so ostale zunaj, tega interesa niso imele. V teh razmerah pogoji za
sprejem in primernost drzave kandidatke niso vzbujali veéje pozornosti, niti bili
problematizirani. Karen E. Smith navaja, da prva Siritev Evropske skupnosti na Veliko
Britanijo, Irsko in Dansko ni, ob Ze obstojecih, postavljala nobenih novih eksplicitnih
kriterijev (Smith 2005, 109). Po padcu avtoritarnih reZimov in sprejetjem demokracije v
Gréiji, Spaniji in na Portugalskem so z njihovo Zeljo po pridruZitvi pogoji za ¢lanstvo prvié
postavljeni pod drobnogled. Nekoliko v strahu pred vplivom $iritve na obstojece institucije
in red Evropske skupnosti, nekoliko pa zaradi dejstva, da so to bile takrat drzave z mlado
in Sibko demokracijo. SpoStovanje ¢lovekovih pravic in upoStevanje demokraticnih nacel
sta bili tisti predpostavki, ki sta bili v tem trenutku izpostavljeni kot kriterija, ki ju je za
vstop v zvezo potrebno izpolnjevati. Kljub eksplicitni izpostavitvi, se jima, kot navaja
Smithova, Se vedno ni pripisovalo takega pomena kakor ekonomskim in upravnim
sposobnostim drzave kandidatke, ki taCas postaneta neobhodna pogoja za clanstvo v

skupnosti (Smith 2005, 110).

Konec hladne vojne prinese dolgo vrsto drzav, trkajoc¢ih na vrata Evropske skupnosti. Ob
prosilkah iz Evropskega prostotrgovinskega zdruZenja (EFTA)® Zeljo po kandidaturi
izrazijo Se vzhodno in srednjeevropske drzave. Evropska skupnost se odloci postaviti
eksplicitne, in v strahu pred notranjim preoblikovanjem, ki bi ga lahko prineslo sprejetje
novih Clanic, strozje pogoje za prikljucitev. Pogoj za ¢lanstvo tako postane sprejetje in
sposobnost implementacije celotnega pravnega reda Evropske unije, t.i. Acquis
communautaire.” Poudariti je potrebno, da je drzava kandidatka primorana sprejeti celoten
Acquis. Sprejetje celotnega pravnega sistema pa je precej zahtevna naloga, ki je povzrocila
nekaj tezav tudi tako razvitim kandidatkam, kot so Svedska, Finska in Avstrija, vendar so
te nenazadnje le brez vecjih tezav stopile v Evropsko unijo (Ferfila in Phillips 2005; Smith

2005).

¥ Gre za kandidatke Finsko, Svedsko in Avstrijo.

? Acquis communautaire je pravni red Evropske unije. Gre za pravice in obveznosti, ki so skupne vsem
drzavam c¢lanicam EU. Zajema vse pogodbe in zakone EU, deklaracije in resolucije, mednarodne pogodbe o
zadevah na podrocju EU ter sodbe Evropskega sodisca (Portal Evropske unije 2008).
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Pred vrati ¢akajoce kandidatke iz vzhoda so ob sprejetju Acquisa kot pogoj za Clanstvo
dobile 3¢ dodatne kriterije, in sicer t.i. pogoje iz Koebenhavna.'® Torej so bili leta 1993 za
paket vzhodnoevropskih kandidatk postavljeni Se dodatni, »ekskluzivni« pogoji. A
vendarle je to, kakor menita Ferfila in Phillips, pomenilo tudi konec ugibanj oziroma do
tedaj nedorecenega stanja, ali se bo nadaljnja Siritev sploh zgodila, in ¢e se bo zgodila, na
kaksen nacin bo potekala — postopoma, kar pomeni, da ko drzava izpolni pogoje, vstopi, ali
v paketu, torej, da vstopijo vse kandidatke obenem.'" Ferfila in Phillips v tem kontekstu
poudarjata Se, da se je proces evropske Siritve na tej tocki iz vprasanja »Ce« premaknil na
vprasanje »kdaj« (Ferfila in Phillips 2005, 85). Bodoca Siritev na vzhod je s tem postala

neizpodbitno dejstvo.

3.2.1 Siritev na vzhod in dvoumnost pogajalskega procesa

Evropska unija je v ¢asu pristopnih pogajanj vzhodnih in srednje evropskih drzav za vstop
v zvezo, kakor ocenjuje Pinteri¢ Ze prerasla medvladno gospodarsko zvezo in se
spremenila v klub elitnih drzav, ki ima, kot vsak klub, pravico postaviti in modificirati

svoja pravila igre in medse (ne)sprejeti nove ¢lane (Pinteri¢ 2002, 416).

Vzhodno in srednje evropske drzave kandidatke so bile tako izpostavljene veliko tr§im
formalnopravnim pogojem za ¢lanstvo, kakor kandidatke iz predhodnih Siritvenih krogov,
kar je v ¢asu pristopnih pogajanj v kandidatkah vzbujalo nekoliko nelagodja, a vendarle so
nastalo situacijo morale, ¢e so zelele ¢im prej pristopiti, bolj ali manj stisnjenih zob le

sprejeti.

Tisto, kar se nam zdi, skupaj s Pintericem posebej problemati¢no in ¢esar so se brzkone
zavedale tudi kandidatke, je vtis, da so ti strogi pristopni kriteriji postavljeni prej kot ovire
za vstop v Evropsko unijo (Pinteric 2002, 416), kakor nekaj, kar je potrebno strogo
spostovati.'> S tem ne mislimo, da doseganje kriterijev za uspesno Zivljenje v Evropski

uniji in njeno delovanje niso pomembni, a kakor poudarjajo avtorji, vefina Clanic ne

' Trije neizbezni pogoji za vstop v Unijo: a) stabilnost institucij, ki zagotavljajo demokracijo, vladavino
prava, ¢lovekove pravice in spostovanje ter zas¢ito manjSin; b) obstoj delujoCega trZznega gospodarstva
skupaj s sposobnostjo spoprijema s konkurenénimi pritiski in trznimi silami znotraj EU; c¢) sposobnost
prevzemanja obveznosti ¢lanstva, vklju¢no z pristankom na politi¢ne, ekonomske in monetarne cilje.

' Unija se je odlo¢ila za tretji na¢in, kombinacijo prvih dveh. Deset kandidatk je vstopilo v paketu leta 2004,
preostali dve, Se nepripravljeni, Bolgarija in Romunija, pa leta 2007.

'> Buéar in Brinarjeva na podlagi analize pristopnih pogajanj trdita, »da bolj kot so drzave kandidatke na
pristop pripravljene, manj jih je EU pripravljena sprejeti« (Bucar in Brinar 2002, 655).
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izpolnjuje teh kriterijev, ki so jih postavile same (Ferfila v Pinteri¢ 2002, 416; Bucar in

Brinar 2002, 54)."

Povedano zastavlja vprasanje, zakaj takSna strogost in doslednost, ki smo ji bili pri¢a pri
pristopnih pogajanjih za ¢lanstvo. Gre za dvoli¢nost politi¢nih elit Evropske unije? Na eni
strani torej govor o politicnem projektu, ki se loteva zdruzitve celine, vzpostavitve
obmocja trajnega miru, blaginje, vladavine prava, demokracije in ¢lovekovih pravic, ki mu
nikakor ne gre zmanjSevati, niti odvzemati pozitivnega pomena in vloge, ki ga je imel pri
preoblikovanju politi¢nih in pravnih sistemov kandidatk v sodobne demokrati¢ne in pravne
drzavne sisteme. A vendar, na drugi »zakriti strani pogajalskega procesa« (Bucar in Brinar
2002, 655) ostaja rigidnost pri pristopnih kriterijih, katerih izpolnjevanje je pogosto pretrd
oreh tudi za ¢lanice same, ki, tako Bucar in Brinarjeva, v€asih od kandidatk zaradi svoje
koristi celo zahtevajo spostovanje takih zahtev, ki nimajo oziroma niso imele nobene

povezave z Acquisom ali samim procesom pogajanj (Bucar in Brinar 2002, 667).

Poudariti dvoumnost pogajalskega procesa, je pomembno, saj je takrat drzavam
kandidatkam, danes novim c¢lanicam, nakazal polozaj, v katerem se bodo v razsirjeni
Evropski uniji zelo verjetno znasle. Pristopni proces je ze takrat ponujal vtis, da v razsirjeni
zvezi ne bo Slo toliko za situacijo, krojeno po meri idej o trajnem miru in zdruZevanju
kontinenta, ampak bolj za strateSke pozicije, ki jih zacrtujeta mo¢ in denar. To pa vodi do
polozaja, v katerem so nekatere Clanice tega kluba enakopravnih bolj enakopravne od
ostalih. Zdi se, da je podobne situacije in nacrte za zdruzevanje kontinenta, v katerih je bilo
pod reflektorjem ve¢nega miru in blaginje vseh, v senci govora predvsem o privilegijih,
ekskluzivizmu, boljSem in slabSem delu kontinenta ipd., evropska zgodovina ze ponujala

in, neuspesno, tudi poskusala izpeljati.

Povedano pa nam tudi daje slutiti, da bodo politike Evropske unije, ki so sicer formalno
stvar konsenza, neformalno pa jih oblikuje skupina moc¢nih starih ¢lanic s Francijo in
Nemcijo na celu, oblikovane veliko bolj po meri starih ¢lanic in veliko manj po meri

novih. Nove CcClanice morajo, hote ali nehote, biti pripravljene na vecjo stopnjo

" Drzave ¢&lanice so tudi manj pripravljene na §iritev EU kakor kandidatke za ¢lanstvo. Za to sta vsaj dva
razloga: 1. Zastarel in rigiden ekonomski sistem, oblikovan za Sest drzav, danes pa vsebuje petnajst in ni
sposoben sprejeti nadaljnjih deset brez korenitih reform. Poleg tega prebivalstvo Evropske unije in nekatere
politicne elite niti niso preve¢ navdusene nad Siritvijo zaradi stroskov le-te. 2. Zaradi tezav z usklajenostjo
med ¢lanicami o tem kaj bi naj Unija sploh bila in kaks$no vlogo bo imel nacionalni interes znotraj nje
(Pinteric¢ 2005, 416-417).
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prilagodljivosti in pripravljenosti na spremembe. Morebiti Se bolj, kakor so to bile
pripravljene storiti v toku pristopnega procesa; morebitna neskladja utegnejo ogroziti
institucionalno stabilnost Evropske unije. Ta bo stabilna le, ¢e bodo njene institucije

usklajene s prepricanji drzavljanov ¢lanic.

4 Religijske orientacije v primerjalni perspektivi

Religija in njena umescenost v druzbo so v zadnjem desetletju pojavi, ki se ob pojavih
demokratizacije modernih druzb in njihovega povezovanja v razli¢ne strateSko—interesne
zveze pojavljajo v srediS¢u druzboslovnega raziskovanja. Religija je eden izmed tistih
druzbenih podsistemov, ki pomembno sooblikuje nazore in usmeritve druzb. Tudi v
danasnjem casu je pogosto vzrok za bodisi zdruzevanja bodisi razhajanja med
posamezniki, skupinami, nacijami, ... V poglavju, ki sledi, jo bomo zato izpostavili.
Analizirali bomo (ne)kompatibilnost religijskih orientacij starih in novih clanic v
primerjavi z usmeritvijo, ki jo na tem podro¢ju ima Evropska unija in tudi med seboj.
Domnevamo, da so si religijske orientacije drzavljanov tako starih in novih ¢lanic precej

razli¢ne, da pa ¢rte ne gre potegniti po liniji stare—nove.

V wvpliv religije na druzbo opazimo Ze v vsakdanjem Zivljenju. Izraza se skozi stopnjo
prisotnosti religioznih elementov v druzbi, kot so molitve v javnem in zaseben Zzivljenju,
stopnja ¢lanstva posameznikov v cerkvi, obiskovanje verskih obredov, prisotnost
specificnih prehranjevalnih navad in podobno. Na podrocju politicnega zivljenja pogosto
kroji odloc¢itve o strankarskih pripadnostih in volilnem obnaSanju. Tesno se veze s
podro¢jema morale in etike, kjer opredeljuje odnos do splava, posvojitve, istospolnih zvez
in kontracepcije. Vpliva tudi na podrocje ekonomije: sooblikuje stalis¢a do denarja — npr.
odlocitev del davka nameniti cerkvi), ali nakupovalne navade — npr. (ne)odloCitev za

nedeljske nakupe.

Evropa, kot kontinent, in Evropska unija sta povezani s kr§¢ansko tradicijo. DediS¢ina
judovsko-krs¢anskega monoteizma je v srcu evropske civilizacije. Zgodovinsko gledano je
odigrala eno glavnih vlog v razvoju kontinenta in predstavlja pomembno dedis¢ino
evropske kulture (Davie 2005). Danasnji Evropejci so tako vecinsko krScanskih

veroizpovedi. Vse Clanice tako stare kakor nove imajo torej kréansko poreklo, ki se deli na
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tri glavne skupine, in sicer na rimskokatoliSko, protestantsko in pravoslavno versko

izrogilo. !

4.1 Polozaj religije v Evropski uniji

Osnovna usmeritev Evropske unije na podro¢ju religije je verska svoboda v vseh pogledih.
V zvezo sprejema drzave neodvisno od religijskega ozadja, njeni drzavljani so svobodni
pri izbiri verskega prepriCanja. Ne vmeSava se v urejanje odnosov med cClanicami in
njihovimi verskim skupnostmi, tako da ne razvija lastne politike na podrocju religije, pac
pa zgolj zavzema staliSCa, pri katerem vzpostavlja do nje odnos, ki je usmerjen »k
spostovanju temeljnih pravic verskega zivljenja in verske svobode« (Drenik 2004, 4). In to

je vidno tudi v njenih dokumentih.

Ne glede na to, kako &lanice urejajo svoja razmerja'® do religijskih organizacij, morajo
upostevati svobodo veroizpovedi, saj je to temeljno ¢lovekova pravica, ki so jo tako
¢lanice, kakor Evropska unija, dolzne spostovati. Evropska unija jo je vkljucila v 9. ¢len
Evropske konvencije o ¢lovekovih pravicah, ki na evropski ravni uresnicuje nacela Splosne
deklaracije o ¢lovekovih pravicah (Drenik 2004; Gerhards 2007; Varuh ¢lovekovih pravic
2008).

Lizbonska pogodba'® se religije dotika v preambuli, kjer govori o navdihu Evropske unije
»iz kulturne, verske in humanisti¢ne dedis¢ine Evrope, iz katere so se razvile univerzalne
vrednote nedotakljivosti in neodtujljivosti ¢lovekovih pravic, svobode, demokracije in
pravne drzave.« (Svet Evropske unije 2008, 18). Religijo razume kot vir, iz katerega so se
razvile sekularne individualne pravice, na katerih temelji tudi sama. V nadaljevanju te

pogodbe, natancneje v 2. Clenu, namre¢ pravi, da temelji »na vrednotah spoStovanja

' Pravoslavno vero imajo tri drzave: Gréija, kot stara ¢lanica, Bolgarija in Romunija, kot novi ¢lanici. Gre za
drzavne, avtokefalne cerkve, tako govorimo o grski pravoslavni cerkvi, bolgarski pravoslavni cerkvi in
romunski pravoslavni cerkvi. Katolisko tradicijo imajo: Irska, Portugalska, Italija, Spanija, Avstrija,
Luksemburg, Belgija, Francija, Malta, Poljska, Litva, Slovenija, Slovaska in Ceska. Protestantsko tradicijo
imajo: Danska, Finska, Svedska, Velika Britanija, Nizozemska, Estonija. Delno protestantske, delno
katoliske pa sta Nemcija, Latvija in Madzarska (World Values Survey).

"> Drzave urejajo ta razmerja zelo razliéno. Nekatere imajo na primer razglaseno uradno drzavno religijo;
Malta na primer katolisko, Danska in Svedska pa protestantsko.

' Ta velja za smerokaz bodoGega razvoja Evropske unije. Njena prednost in novost je, po mnenju analitikov,
v tem, da izrazito poudarja in dodatno institucionalizira pravice, svobode in vrednote Evropske unije.
Lizbonska pogodba je sicer sestavljena iz dveh glavnih delov, iz Pogodbe o Evropski uniji in iz Pogodbe o
delovanju Evropske unije (Svet Evropske unije 2008).
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¢lovekovega dostojanstva, svobode, demokracije, enakosti, pravne drzave in spoStovanja
¢lovekovih pravic, vklju¢no s pravicami pripadnikov manjsin. Te vrednote so skupne vsem
drzavam ¢lanicam v druzbi, ki jo oznacujejo pluralizem, nediskriminacija, strpnost,
pravi¢nost, solidarnost in enakost zensk in moskih« (Svet Evropske unije 2008, 20).
Evropska unija se torej opredeljuje kot skupnost, ki temelji na sekularnih vrednotah, to
pomeni, da locuje med verskim oziroma religijskim in posvetnim, neduhovnim delom
druzbe. Tako je eden od njenih principov tudi locitev religijskega in politinega dela

druzbe.

Unija S¢iti religijsko toleranco, zagovarja versko svobodo in spodbuja religiozno
razli¢nost. V 17. €lenu Pogodbe o delovanju Unije, ki je del Lizbonske pogodbe, se
zavezuje k spoStovanju statusa, ki ga verskim skupnostim zagotavljajo zakoni drzav ¢lanic
in jim priznava njihovo identiteto (Svet Evropske unije 2008, 71). V omenjeni Evropski
konvenciji o varstvu clovekovih pravic in temeljnih svobos¢in v 9. Clenu, v II. odstavku,
izpostavlja pravico do spremembe vere ali prepri¢anja ter svobodo, da ¢lovek bodisi sam
ali v skupini z drugimi zasebno ali javno skozi razli¢ne prakse izraza svojo vero, v kolikor
ne ogroza javno varnost in red, zdravje, moralo ali kr$i pravice in svobos¢ine drugih ljudi
(Varuh clovekovih pravic 2008). Torej meje med religijami zartuje po principu, moja
svoboda se konca tam, kjer se za¢ne svoboda drugega. V skladu z versko toleranco, ki jo
zagovarja, so zanjo vse religije enakopravne (Svet Evropske unije 2008, 68.). V nobenem
od dokumentov ne postavlja v ospredje nobeno izmed njih, niti lastne izvorne — kr§¢anske,

saj je ne omenja konkretno kot tiste, iz katere sicer ¢rpa svoje sekularne vrednote.

Principe religijske svobode in strpnosti prenasa tudi na druga pravna podro¢ja. Gerhards v
tem kontekstu omenja, da je na podrocju delovne zakonodaje je prepovedana
diskriminacija zaposlenih na podlagi verskega prepri¢anja (Gerhards 2007). Na podrocju
kmetijstva so predvidene izjeme pri zakolih Zivali v skladu s potrebami verskega obredja.
V davcno politiko se vkljuCuje davene regulacije za nabozne predmete. Znotraj medijske
produkcije velja v Casu predvajanja religijskih vsebin prepoved prekinitve programa z

oglasi itn (Drenik 2004; Gerhards 2007).

O neposrednih pristojnostih na podro¢ju urejanja religioznega zivljenja drzavljanov, ki bi
jih imela Evropska unija, ne moremo govoriti, ker ne gre za politiko, ampak zgolj za

usmeritve. Vpliv ima preko sposStovanja ¢lovekovih pravic in temeljnih svobos¢in ter preko
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upostevanja potreb verskih skupnosti na drugih skupnih podroc¢jih — kmetijstvo, mediji,
ekonomsko podroc¢je itd. Z zagovorom tolerance in nediskriminacije daje prostor in pomen

v druzbi vsem verskim skupnostim.

Evropska unija je torej sekularna zveza, ki na institucionalizirani ravni locuje druzbeno in
religijsko sfero Zivljenja (Gerhards 2007, 28). Tak$na je tudi njena religijska orientacija
oziroma usmeritev, za katero je znacilna

e locitev religijske in posvetnih sfer druzbe, kar pomeni tudi lo¢itev vere in politike,

in

e verska svoboda, enakopravnost in toleranca.
Ali je ta usmeritev usklajena z religijskimi orientacijami starih in novih ¢lanic zveze bomo
preverili v nadaljevanju. Pri tem bomo uporabili podatke iz Svetovne raziskave vrednot
(Word Values Survey). Omenimo, da Svetovna raziskava vrednot ne ponuja podatkov za

Ciper, zato bo ta nova ¢lanica izvzeta iz analize v tem in naslednjem poglavju.

4.2 Religijske orientacije drzavljanov Evropske unije

Za razumevanje odnosa ¢lanic do religijske usmeritve Evropske unije je potrebno najprej
spoznati religiozne znacilnosti teh druzb. Religioznost druzb sociologi merijo po razli¢nih
poteh. Jagodzinski in Dobbelaere navajata integracijo v cerkev in individualno religioznost
(Jagodzinski in Dobbelaere v Gerhards 2007, 29). Grace Davie navaja pet religijskih
indikatorjev: konfesionalna pripadnost, izjave o obiskovanju cerkva, kazalce religijskega
verovanja in meritve subjektivnih religijskih nagnjen (Davie 2005, 32). Haralambos in
Holborn navajata obisk cerkve in udelezbo pri obredih (Haralambos in Holborn 2001,

483).
4.2.1 Individualna religioznost

V sodobnih sekularnih druzbah, za katero se definira tudi Evropska unija, religija postaja
vse bolj individualno iskanje smisla in vse manj oblika ¢aScenja s pomocjo obredov
kolektivnih razseznostih. Gre za t.i. individualno religioznost, za katero je znacilno, da so
ljudje verni, tudi ¢e niso uradni ¢lani verske skupnosti in se ne udelezujejo verskih obredov

(Gerhards 2007). Svetovna raziskava vrednot na podrocju religije zastavlja nekaj vprasanj
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s pomoc¢jo katerih lahko merimo individualno religioznost. Za prepoznavanje osnovnega
odnosa drzav ¢lanic do religije bomo analizirali pripadanje religiji, posameznikov oseben

obcutek religioznosti in udelezbo pri verskih obredih.

Pripadnost religiji samo po sebi ne predpostavlja udelezbe pri verskih obredih in
integracijo v institucije vere, kateri pripadajo. Gre zgolj za obCutek lastnega religioznega
porekla oziroma korenin. Gerhards navaja, da je dober indikator za dokazovanje integracije
drzavljanov v njihovo cerkev udelezba pri religijski sluzbi oziroma obredju. Ta nam poleg
posameznikovega odnosa do religije veliko pove tudi o statusu, ki ga cerkev zaseda v

druzbi (Gerhards 2007, 29).
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Tabela 4.1: Pripadnost religijski denominaciji; samoizpri¢ana vernost; udelezba pri verskih obredih.

Pripadanje
religijski Samoizpri¢ana vernost. Udelezba pri verskih obredih.
denominaciji.
Zelo
Verna | Neverna | Prepri¢an | Vsaj Ix 1x Ob redko,
Da. Ne- oseba. oseba. ateist. tedensko. | meseéno. posebnih | najveckrat | Nikoli
praznikih. enkrat
letno.
stare ¢lanice
Avstrija 88,1 11,9 79,5 18,7 1,8 22,8 19,7 20 20,4 17
Belgija 63,5 36,5 67,4 254 72 17,5 9,8 16,3 9,9 46,5
Danska 90 10 76,5 18,1 5.4 2,7 9,2 21 24,4 42,7
Finska 88,1 11,9 66,6 30,5 29 54 8,7 27,6 32,1 26,2
Francija 57,5 42,5 46,6 38,5 14,9 7,6 43 14,4 13,4 60,4
Gr¢ija 95,8 4 79,9 15,7 4,6 14 19,6 53,3 8,4 4,7
Irska 91,4 8,6 73,8 24,5 1,7 59 10,8 12,4 8,5 9,4
Italija 82,2 21,7 85,8 11,6 2,6 40,5 13,2 25,5 7 13,9
Luksemburg | 71,9 17,8 63,1 28,9 8 21,6 10,2 21,5 14 32,7
Nemcija 39,5 60,5 45,6 41,1 13,2 10,6 12,8 18,2 19,2 39,2
Nizozemska | 44,8 27,6 61,8 31,9 6,3 13,9 11,3 14 12,5 48,3
Portugalska 89 11 88 8,9 3 36,4 14,8 12,4 21,1 15,3
Spanija 82 18 59 34,6 6,5 25,5 10,4 16,7 15,8 31,5
Svedska 75,8 24,2 38,9 54,4 6,7 3.8 5,6 10,6 34,6 45,6
V. Britanija 82,3 16,4 41,6 53,4 5,1 13,6 8,2 11,3 17,7 49,2
nove ¢lanice

Bolgarija 70 30 51,7 42,1 6,2 8,9 11,3 37,7 14,7 27,4
Ceska 33,5 66,1 43,2 48,5 83 7 4,7 12,9 17,3 57,5
Estonija 24,8 75,2 41,7 51,6 6,7 3,7 7,5 31,3 19,7 37,7
Madzarska 57 42,8 59 35,5 5,5 10,5 7,1 19,4 20,4 42,7
Latvija 59,2 40,6 76,9 20,3 2,8 6,6 8,5 29 21,5 34,6
Litva 81,3 18,7 84,4 14,1 1,5 17,6 13,9 37,2 15,2 16
Malta 98,5 1,5 74,7 25 0,2 82,2 4.4 5,6 3,7 42
Poljska 95,7 43 94,4 4,4 1,2 59 19,2 11,8 4.8 53
Slovaska 76,8 23,2 81,5 14,1 4,4 40,6 9,2 14,3 12,8 23,1
Slovenija 70 29,9 70,2 21,3 8,5 17,2 13,5 24,5 14,7 30,1
Romunija 97,6 2,4 84,8 14,4 0,8 24,9 21,6 36,4 9,7 7,5

Vir: World Values Survey.

Individualna religioznost v starih clanicah

V splo$nem velja, da drzavljani starih ¢lanic izrazajo pripadnost eni od religij, izjema je le
Nemcija, kjer je odstotek tistih, ki se ne opredeljujejo kot pripadniki ene od religij visji od
tistih, ki se. Prej omenjena pripadnost eni od religij je posebej znacCilna za pravoslavne
drzave, konkretno za Gr¢ijo, nekoliko manj za katoliSke in najmanj za protestantske. Po
stopnji samoizpricane vernosti izmed starih Clanic izraziteje izstopajo drzave, ki tudi

belezijo vi§jo stopnjo pripadanja eni od verskih tradicij; to so ob pravoslavni Gr¢iji Se
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Irska, Italija, Portugalska in Avstrija, ki so vse drzave z moc¢no katolisko tradicijo in kjer
igra cerkev v druzbi vidno vlogo. NiZjo stopnjo osebne vernosti izrazajo v drzavah, kjer so
ze prepoznali tudi nizjo stopnjo obcutka pripadnosti eni od religijskih tradicij. Najvec
nevernih, dobro polovica vseh drzavljanov, je na Svedskem in v Veliki Britaniji. Ti dve
drzavi sicer izstopata iz skupine protestantskih drzav in nekaterih katoliskih — predvsem
Luksemburga, Belgije in Francije, kjer je stopnja samoizpricane vernosti nizja kot zgoraj
omenjenih drzavah. Izpostavimo primer Nemcije in Francije, ki sta drzavi s pretezno
katoliskim ozadjem — Nemcija tudi s protestantskim, kjer je prebivalstvo izmed starih

¢lanic najbolj ateisticno orientirano.

Kljub temu, da se v splosnem v starih ¢lanicah drzavljani prepoznavajo kot pripadnike ene
od religijskih tradicij in se samoizpriCujejo za verne, pa je obisk verskih obredov in s tem
torej stopnja integracije v religijo na nizki ravni. V katoliskih drzavah, Irski, Italiji,
Portugalski, je integracija v verske institucije najvecja. Nekoliko manjsa je v Avstriji in
Spaniji. Najvedja rezerviranost je med skandinavskimi drzavami, posebej na Svedskem in
Finskem. Majhna integracija v religiozne institucije je znacilna tudi za Francijo. Francija je
katoliska drzava, vendar z izredno moc¢no tradicijo sekularizacije, tako ima najman;jsi delez
osebno vernega prebivalstva in najve¢ ateistov; ve¢ kot polovica Francozov se nikoli ne
udelezuje verskega obredja. Podobno, le da manj rezervirano, se obnasajo Se Belgija,
Nizozemska in Nemcija. Nemcija je sploh zanimiv fenomen, ima vi§jo samoizpri¢ano
vernost, kot pa prepoznano pripadnost eni od religij. To si razlagamo na nacin, da Nemci
svoje vere nujno ne povezujejo tudi z eno od religijskih tradicij, ampak i$¢ejo lastne oblike
religioznosti. Pokaze pa se tudi, da so izredno nenaklonjeni religijskim institucijam,
integracija je na nizki ravni. Tudi sicer za stare Clanice velja slaba integracija v verske
institucije, saj je udelezba pri verskih obredih nizka. Drzavljani starih ¢lanic se torej ¢utijo
pripadne eni od religij, veCinsko se tudi izpri¢ujejo kot verne osebe, niso pa povezani z
verskimi institucijami, saj integracije v religijske institucije ne izpri¢ujejo. Povedano
najbolj velja za severne drzave in drzave na zahodu celine s protestantsko tradicijo, ali
delno protestantsko delno katolisko tradicijo, v primeru Francije, pa s katolisko tradicijo, a
z intenzivno sekularizacijo. Manj je opisano stanje znacilno za katoliske drzave. Integracija
v religijske institucije je nekoliko vecja, a kljub temu o obcutni vecinski integraciji, z
izjemo Irske in Portugalske ter tudi Italije, ne moremo govoriti. Torej v vecini starih
¢lanicah prevladuje individualna oblika religioznosti, po kateri verske institucije s svojim

obredjem za posameznika ne igrajo nobene vloge. ZmanjSano vlogo verskih organizacij
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pripisujemo vplivu sekularizacije kar nam poleg Francije potrjuje tudi primer Spanije, ki
ima visok delez tistih, ki se nikoli ne udeleZijo verskega obredja. O¢itno pa postaja aktivno
versko zivljenje tudi v drzavah z moc¢no prisotnostjo katolisSke cerkve stvar preteklosti in

kulturnega izrocila.

Individualna religioznost v novih ¢lanicah

Tudi drzavljani novih ¢lanic izrazajo pripadnost eni od religij. To Se posebej velja za
Maltezane, Romune in Poljake. Ostale drzave izrazajo nekoliko manjSo pripadnost eni od
religij. Slovenija, Slovaska, Litva in Bolgarija imajo vsaj 70-odstotno pripadnost, sledita
Madzarska in Latvija, ki sta drzavi, kjer je delez prebivalstva razdeljen na pol. Izpostavimo
Estonce in Cehe, ki ne &utijo pripadnosti eni od religij; skladno s tem so ti tudi tisti, ki so
najmanj osebno verni. Ti drzavi imata skupaj s Slovenijo tudi najve¢ ateisticno

orientiranega prebivalstva. V drzavah kot so Poljska, Slovaska, Litva, Romunija, Malta, ki

ey ee

Obisk verskih obredov, ki nam sluzi za merjenje stopnje integracije, je v novih ¢lanicah
najbolj intenziven med katoliskimi in pravoslavnimi drzavami. Za slednje veljajo obcutne
meddrzavne razlike. Medtem ko se Romunija uvrS€a v skupino drzav, kjer ima
institucionalna religioznost v primerjavi z individualno religioznostjo prevlado, se
Bolgarija uvr§€a v skupino drzav, kjer je cutiti doloceno stopnjo rezerviranosti do
institucionalnih oblik religije. Sicer so si v skladu s predhodnimi ugotovitvami tudi tukaj
Poljaki in Maltezani med seboj v najbolj podobnih razmerjih. Poljaki so sicer, v primerjavi
z Maltezani, na obisk verskih obredov nekoliko manj orientirani, kajti slabih 60 odstotkov
v primerjavi z 80 odstotki Maltezanov jih trdi, da vsaj enkrat tedensko zaidejo k verskemu
obredu. Skoraj polovi¢ni obisk belezijo Se Slovaki, ostale nove ¢lanice pa so do tedenskega
obiska verskih obredov bolj zadrzane. V vecini se odlocajo za obisk ob vecjih praznikih
oziroma $e redkeje. Najmanja integracija v verske institucije je med Cehi, Latvijci,
Bulgari in Madzari, ki kazejo najvecjo stopnjo abstinence verskih obredov, saj se jih okrog

60 odstotkov skoraj nikoli ne udelezuje.
Individualna religioznost v primerjalni perspektivi

Sekularizacija, ki naj bi bila evropska posebnost, se na podlagi analize, ki smo jo opravili

ne kaze kot posebej znacilna, kadar je govora o zavrnitvi individualne ali
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institucionalizirane religioznosti, saj skoraj vseh drzavah Evropske unije vecina ljudi spada

v neko religijsko denominacijo in se ne opisuje kot ateiste.

Drzavljani obeh skupin drzav izrazajo pripadnost neki religijski denominaciji in so si v tem
pogledu precej podobni, saj v vseh drzavah izstopa le skupina drzav, ki jo sestavljajo
Ceska, Estonija, Nizozemska, Velika Britanija in Nem¢ija, kjer to pripadnost ¢uti manj kot
polovica prebivalstva. Samoizpri¢ana vernost je bolj navzoca v novih ¢lanicah; za stare
bolj velja samoizpri¢ana nevernost. Versko obredje v starih ¢lanicah ne igra vidne vloge in
je, predvsem v drzavah za katere je znacilna ali visoka stopnja sekularizacije — npr. v
Franciji, ali pa imajo protestantsko ozadje oziroma visoki delez prebivalstva brez
religioznega porekla — npr. Svedska, Nem¢ija, brez pomena. V splosnem prebivalstvo
novih ¢lanic v primerjavi s starimi pripisuje verskemu obredju ve&ji pomen. Ceprav tudi
znotraj teh drzav ne moremo govoriti o neki homogeni skupini. Ceska in Estonija sta zelo
podobni Franciji in Svedski ter ni¢ podobni Malti, Poljski, Romuniji in Slovaski, ki so,
tako kakor Italija, Irska, Portugalska, Gréija in Avstrija, ¢lanice z ve€insko pripadnostjo

neki verski denominaciji, ljudje v teh drzavah so verni in se udelezujejo obredov.

Visjo stopnjo religioznosti kazejo drzave iz skupine novih ¢lanic. Vendar na ravni drzav
velja, da so najbolj religiozne Malta, Poljska, Romunija, Litva, Slovaska, Italija, Irska,
Portugalska in Grcija ter Avstrija. Gre za homogeno skupino drzav, sestavljeno iz starih in
novih ¢lanic, ki podobno ravnajo tudi v drugih v tem poglavju obravnavanih elementih

religijskega obnasanja.

Slovenija, Estonija, Latvija in MadZzarska so veliko blizje drzavam iz starih, kakor novih
¢lanic Evropske unije. Analiza individualne religioznosti pokaze, da so omenjene nove
Clanice orientirane tako kot Belgija, Luksemburg, Nizozemska, Danska, Velika Britanija in
Neméija. Izpostavimo $e Cesko, ta je usklajena s Svedsko in Francijo. V o&i bode
obnasanje zadnje pridruzenih ¢lanic s pravoslavnim verskim ozadjem, Romunije in
Bolgarije. Romunija se uvr§¢a med drzave, ki imajo visoko stopnjo religiozne populacije in
hkrati visoko stopnjo pripadnosti religioznim institucijam. Bolgarija ima veliko bolj
zmerno staliS¢e in je s tega vidika prej podobna posameznim starim ¢lanicam Evropske
unije, kot sta Nemcija ali Luksemburg. Romunija med vsemi ¢lanicami izraza najvi§jo
stopnjo institucionalne religioznosti ter spetosti religije in druzbe. Podobno kot Romunija

ravna tudi Gr¢ija, ki kaze le nekaj veC rezerviranosti v integraciji v religijske institucije.
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Drzavljani Evropske unije ne glede na to ali prihajajo iz starih ali novih ¢lanic so vecinsko
religiozni, vendar vse manj sodelujejo pri verskih obredjih. Tipi¢en primer je Spanija, kjer
so mnogi drzavljani pripadniki cerkve, vendar ne participirajo v institucionaliziranem
verskem zivljenju. Pravoslavne drzave skupaj s katoliSkimi izkazujejo visoko stopnjo
religioznosti. Protestantske drzave in drzave, ki imajo viSjo stopnjo prebivalstva brez
religioznega porekla, imajo niZji nivo institucionalne in tudi individualne religioznosti. Gre
za skupino drzav, ki jo sestavljajo skandinavske drzave, drzave Beneluksa, baltski Estonija

in Latvija, Francija, Nemcija, Estonija, Ceska, Slovenija in tudi Bolgarija.

Ce povzamemo, stopnja religioznosti je v obeh skupinah drzav priblizno enaka. Izstopajo
drzave z moc¢nimi verskimi institucijami — z moc¢no vlogo katoliSke oziroma pravoslavne
cerkve. Drzave z velikim delezem pravoslavnega ali katoliSkega prebivalstva ne glede na
to, ali so stare ali nove ¢lanice, in z mo¢no vlogo cerkve v druzbi, imajo vi§jo stopnjo

udelezbe. Najnizjo udelezbo oziroma integracijo belezijo protestantske drzave.

4.2.2 Locitev religioznega in posvetnega

Evropska unija se vidi kot skupnost, ki temelji na sekularnih vrednotah in enakopravno
obravnava vse verske skupnosti. To je pomemben podatek in tezava za drzave, ki ne
vzpodbujajo locitve religije in druzbe ter v okviru tega religije in politike. Katere so te
drzave znotraj okvirjev Evropske unije, ¢e sploh so, bomo preverili s pomocjo
(ne)strinjanja s naslednjimi predpostavkami, ki jih, med drugimi, navaja tudi Gerhards, ko
razmislja o religiji v Evropi (Gerhards 2007, 25-50):

e »cerkev daje ustrezne odgovore na moralne teZzave in potrebe posameznika,

e »cerkev daje ustrezne odgovore na probleme druzinskega zivljenja,

e »cerkev daje ustrezne odgovore na druzbene probleme nase drzave«,

e »politiki, ki ne verjamejo v Boga, niso za v parlament«

e »verski voditelji ne smejo vplivati na oblast«

e »boljse bi bilo za mojo drzavo, ¢e bi jo vodilo vec¢ ljudi z moc¢no vero«.

Analiza prvih treh postavk nam bo dala pogled ¢lanic Evropske unije na locitev religije in
druzbe, analiza drugih treh, na logitev religije in politike. Ce posameznik verjame, da
religija daje primerne odgovore na druzbena vpraSanja, lahko sklepamo, da podpira

povezanost religije z drugimi podroc¢ji druzbenega zivljenja. Da bi to lahko ocenili, bomo
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najprej analizirali Se neposredno vpraSanje, in sicer kako je religija pomembna v zZivljenju

drzavljanov Evropske unije.

Tabela 4.2: Pomen religije v zivljenju; odgovori cerkve; odnos cerkev — politika.

V Zivljenju je religija ...

Cerkve v moji drzavi dajejo pravilne

odgovore na...

Strinjam se da ...

... boljse
bi bilo za
... politiki,
... verski mojo
... moralne ki ne
druzbene voditelji ne | drzavo,
... ne tako | ... popolnoma teZave in probleme verjamejo v
probleme smejo ¢e bi jo
pomembna. | pomembna. | nepomembna. potrebe druzZinskega Boga niso
nase vplivati na | vodilo ve¢
posameznika. | Zivljenja. zav
drzave. oblast. ljudi z
parlament.
mocno
vero.
stare ¢lanice
Auvstrija 53,8 29,5 16,7 37,5 29 30 14,1 79,5 23
Belgija 45,4 29,3 25,2 32,7 29,8 27 7.4 73,4 15,9
Danska 27,1 433 29,6 20 15 11,5 3,7 82,7 5,6
Finska 45,1 36,8 18 43,6 41,8 30,8 13,6 57,7 18
Francija 36,9 33,1 30 35,7 27,7 21,2 9,3 81,6 13,3
Gr¢ija 68,3 20,3 11,4 43,1 30,6 31 37,3 71,7 32
Irska 72 18,6 9,3 30,9 274 26,7 15,1 71,9 23,1
Italija 72,1 20,1 7,8 61,8 47,7 43,5 15,1 67,8 22,1
Luksemburg 45,1 30,5 244 33,1 242 24,4 13,2 76,9 22,1
Nemcija 28 30,7 41,3 42,6 34,6 25,3 12,3 71,7 22,1
Nizozemska 37,4 34,8 27,8 35,7 31,1 36,8 1,8 59,9 12,2
Portugalska 75,5 16,9 7,6 56,7 46 36,4 15,2 79,4 24,9
Spanija 42 30,4 27,5 40,5 36,7 30,8 9,5 73,2 16,4
Svedska 35 42,5 22,4 26,3 18,4 17,2 4 51,8 8,8
V. Britanija 37,3 33 29,7 32,7 30 27 10,5 65,3 18,3
nove ¢lanice
Bolgarija 47,2 29,9 22,9 33,7 232 14,8 24,2 79,4 28,5
Ceska 19,7 34 46,4 354 24,5 15,4 6,1 74 8,8
Estonija 22 41,8 36,3 453 21 14,1 14,5 74,6 25,6
Madzarska 42,2 30,7 27,1 46,2 332 25 13,6 69,7 25,4
Latvija 34,3 39,4 26,2 58,2 35,9 26,3 22,2 73,1 43,8
Litva 59,6 32,9 7,5 82,5 53,4 61,3 242 75,7 41,2
Malta 90,7 7.3 1,9 65,6 70,9 55,9 40,7 78,2 63,6
Poljska 83,9 12,7 3.4 64,4 55,1 39,3 16,8 80,9 29,9
Slovaska 57,5 23 19,6 68,3 52,9 30 22,3 70,6 37,3
Slovenija 36,6 37,7 25,7 44,9 36,3 338 10,8 73,3 12,3
Romunija 79,1 15,2 5,7 80,7 78,5 52,2 52 77,5 64,7

Vir: World Values Survey.

33




Loditev religioznega in posvetnega v starih ¢lanicah

Za drZzave z mocno vlogo katoliske cerkve, Italijo, Irsko, Portugalsko, Gr¢ijo in Avstrijo, in
visokim delezem versko opredeljenega prebivalstva ima religija v Zivljenju pomen. Ceprav
na splo$no ne moremo reci, da drzavljani starih ¢lanic zavracajo religijo enoznac¢no kot v
zivljenju nepomembno. Najbolj Se to velja za Nemce, sicer pa tam kjer je delez versko
verskega obredja manjsi, se pripisuje religiji manjSa vloga v zivljenju oziroma druzbi.
Najbolj to velja za vse protestantske drzave, ¢eravno ima nekaj izmed njih — skandinavske
drzave, uzakonjeno drzavno religijo. Svedska, Danska, Finska tako skupaj z Beneluksom,
Nemcijo in Veliko Britanijo religiji v Zzivljenju ne pripisujejo posebnega pomena. Ponovno
ugotavljamo, da v to skupino spada tudi Francija, ki ima katoliSko poreklo, tako kot
Luksemburg, a je izredno sekularno orientirana druzba, kar se je ponovno pokazalo tukaj.
Za Francoze je religija v Zivljenju obrobna in nepomembna stvar. Vse bolj pa, kakor kaze,

svojo vlogo izgublja tudi v Spaniji.

Locitev cerkve od druzbe, ki smo jo ugotavljali s pomocjo odzivov na vpraSanje, na kaj
cerkev v njihovi drzavi daje pravilne odgovore, podpira vecina drzav te skupine. Sicer
velja, da vlogo cerkve v splosnem ne povezujejo najbolj z druzbenimi vprasanji. Se najbolj
jo povezujejo z odgovarjanjem na individualne probleme posameznika. Kar lahko
razumemo kot sporocilo, da se v teh drzavah religijo razume, ne kot zadevo javnega in
druzbenega, ampak kot stvar posameznika — religijo se umesca v zasebno sfero. Najvec
strinjanja s tem je v drzavah s katoliSko vero, v Italiji in na Portugalskem. Sledijo Avstrija,
Finska, Francija, Gréija, Spanija, Nizozemska in Nem¢ija. V Veliki Britaniji, na
Svedskem, Danskem, v Luksemburgu, na Irskem in v Belgiji pa je to strinjanje najnizje.
Podpora vsem ostalim vlogam cerkve v druzbi je nizja. V sfero druzinske problematike jo
v sploSnem pusca dve do tri desetine drzavljanov starih ¢lanic; ponovno najvec Italijanov
in Portugalcev, kar pomeni, da v teh drzavah cerkve v zZivljenju posameznika igra vidno
vlogo. Najbolj zadrzani so v tem primeru so severni drzavljani, Danci in Svedi. Strinjanje,
da cerkve lahko ustrezno resuje probleme drzave, je na splosno v vseh drzavah najnizje.
Zanimivo, da medtem ko vse, tudi najbolj katoliske drzave, od navedenih treh moznosti s
to moznostjo kazejo najmanj strinjanja, pa Nizozemci tej izjavi najbolj pritrjujejo. Na
Nizozemskem nenehno poteka odkrita debata o religijski (ne)strpnosti; ze vrsto let poteka

javna debata o nosenju muslimanskih verskih simbolov v javnosti (Dnevnik.si, 2008), zato
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tovrstno ravnanje Nizozemcev pripisujemo temu vzroku. Najnizje strinjanje z zadnjo

izjavo je spet v skandinavskih drzavah, Franciji in Luksemburgu ter Nem¢iji.

Drzavljani starih ¢lanic ne verjamejo, da je cerkev sposobna resevati druzbene probleme
drzave. Ne podpirajo torej prepletanja posvetnega dela zZivljenja in religije, temvec¢ jim je
blizu locitev. V tem okviru podpirajo tudi locitev politike in religije. Vse se strinjajo, da
konkretna vera posameznika pri delu v parlamentu ni pomembna. Pri¢akovano stare
&lanice ne podpirajo niti vmesavanje verskih voditeljev v delo oblasti. Se posebej kriti¢ni
do tega so Francozi, Danci, Luksemburzani, Portugalci in Avstrijci. Tudi drzave, kjer ima
katoliska vera veliko pripadnikov, ki se udelezujejo verskega obredja, ne podpirajo
prepletanja religije in politike. Do povezovanja religije in politike se obnaSajo, kakor

protestantske drzave, odklonilno.

Po nazorih drzavljanov starih ¢lanic je vloga cerkva predvsem v moralno-eti¢nem
svetovanju. Religija lahko Se najbolj kompetentno odgovarja na vprasanja, ki izhajajo iz
moralnih dilem in potreb posameznika, kar nam ponovno nakazuje, da jo uvrscajo
predvsem v zasebno sfero in je ne vidijo kot del skupnega druzbenega. Vse podpirajo
locitev religije in politike in ne podpirajo vmeSavanja verskih voditeljev v politicno oblast
in njene odlocitve, niti si ne zelijo v politicnem vodstvu ljudi z mo¢no vero. Izpostavimo,
da to velja za vse drzave, tako protestantske kot katoliske. Le delno pa tudi za pravoslavno

Gr¢ijo, ki namrec ni najbolj zadrzana do vodenja drzave s strani ljudi z mo¢no vero.

Locitev religije in posvetnega v novih clanicah

Gerhards na nekem mestu ugotavlja, da se stopnja pomena Boga v Zivljenju posameznika
visa, ¢im bolj se oddaljujemo od sredis¢a Evropske unije (Gerhards 2007, 34). Sami
podobno ugotavljamo na podlagi analize pomena religije v posameznikovem zivljenju. Za
nove Clanice, ki so dejansko bolj oddaljene od sredisca, je znacilno, da pripisujejo religiji v
zivljenju ve¢ pomena. Za Maltezane, Romune in Poljake je religija v Zivljenju zelo
pomembna. Nekoliko manj za Slovake, Litovce in Bolgare. Malo pomena v Zivljenju ima
za Slovence, Latvijce, MadZare in $e zlasti za Estonce in Cehe. Polovica Cehov religiji ne
pripisuje nobenega pomena, to ni presenetljivo, saj se jih ve¢ kot pol religijsko ne

opredeljuje.
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Moralne dileme posameznika lahko cerkev reSuje po mnenju velike ve¢ine Romunov in
Litovcev. Slovaki, MalteZani, Poljaki in Latvijci se s tem manj strinjajo, in sicer le v slabi
vecini ali dobri polovici. V preostalih novih ¢lanicah tovrstna vloga cerkve nima tolikSnega
pomena, je pa v splosnem visja kakor v starih ¢lanicah. Ce je vloga religije pri resevanju
posameznikovih dilem Se v sploSnem sprejemljiva, se oglasanje religije pri reSevanju
druZinskih dilem manj odobrava. V tej vlogi jo sicer najbolj vidijo v ortodoksno krScanskih
drzavah, kot je to Romunija, in v katoliskih, izrazito na Malti. Za vlogo cerkve kot resitelja
druzbenih tezav trdimo, da najbolj izgublja na pomenu. Pricakovano ji na tem podrocju
najbolj zaupa ista skupina drzav, Litva, Malta in Romunija, kakor doslej. A s to razliko, da
je zaupanje ob¢utno manjse, kakor na podrocju posameznikovega in druzinskega Zivljenja.

Najmanj tovrstnega zaupanja je v Estoniji, na Ceskem in v Bolgariji.

Ko analiziramo podrocje religije in politike v sploSnem, ugotavljamo, da nove ¢lanice ne
podpirajo povezanosti obravnavanih podroc¢ij. A so razlike med posameznimi drzavami
precej velike. V grobem nove Clanice kazejo rezerviranost do verskih (ne)opredelitev
posameznikov, ki sedijo v njihovih parlamentih in niso odklonilni do tistih, ki se ne
izrazajo za verne. Kot vidni izjemi se sicer, spet, pojavljata Romunija in Malta. V prvi vec¢
kot polovica in v drugi nekaj manj kot desetina od polovice drzavljanov zeli videti v
parlamentu ljudi, ki verjamejo v Boga. Najbolj odklonilni do tega so spet Cehi in Estonci,
ki kazejo visoko stopnjo podpore unijini usmeritvi, ter v danem primeru tudi MadZari.
Nepodpora verskim voditeljem na oblasti je zelo podobna v vseh novih ¢lanicah Evropske
unije. V vseh, tudi strogo katoliSkih in pravoslavni Romuniji, je vsaj 70 odstotna. Kar
potrjuje tezo, da se nove Clanice bolj nagibajo k locitvi religioznega in politicnega sveta,
kakor k spetosti teh dveh podroéij. Zeljo, da bi drzavo vodilo veé ljudi z moéno vero pa v
skladu z do sedaj ugotovljenim podpirajo le Maltezani in Romuni, medtem ko je

zadrzanost najvecja na CeSkem in v Sloveniji.

ReSevanje moralnih dilem posameznika in delno Se tudi druzinskega Zivljenja je tisto, kar
naj bi po mnenju novih ¢lanic, cerkev pocela v druzbi. Ta sicer v njihovem Zivljenju ne
igra pomembne vloge, izjema so drzave s pravoslavno in moc¢no katolisko tradicijo in
navezanostjo prebivalstva na njene institucije. Vse drzave, z izjemo navedenih, se tudi
vecinsko nagibajo k lo€itvi cerkve in politike. Kakor reeno pa pri tem pravoslavne in
mocno katoliske izrazajo doloCeno stopnjo rezerviranosti, kar nenazadnje pomeni, da ne

podpirajo usmeritev Evropske unije na teh podroc¢jih povsem v celoti.
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Loditev religioznega in posvetnega v primerjalni perspektivi

Ko govorimo o usmeritvi politike Evropske unije na podro¢ju religije, kjer zagovarja
lo¢itev religioznega in posvetnega, ter tudi cerkve in politike, opazimo, da jih, ko
primerjamo usklajenost drzav ¢lanic s to usmeritvijo, ne moremo povsem razdeliti po

kljucu stare nove, saj prihaja do razlik, ki presegajo to delitev.

V sploS$nem velja, da drzavljani starih ¢lanic ne povezujejo religije in druZbenega zivljenja,
medtem nove to bolj znacilno. Vec¢ jih namre¢ govori o pricakovanju, da bo cerkev resila
druzbene probleme. Vec¢ jih tudi izraza, da je religija v Zivljenju pomembna. A kot receno,
prihaja znotraj obeh skupin drzav do razlik, po katerih so si nekatere stare in nove Clanice
bolj blizu med seboj, kakor z drZzavami znotraj svojih skupin. Skandinavske drzave,
Beneluks, Francija in Nem¢&ija skupaj s Cesko, Estonijo, Slovenijo in Latvijo kaZejo jasno
naklonjenost delitvi na religiozno in posvetno sfero druzbe ter na locitev religije in
politike. Naklonjenost omenjenim delitvam in s tem politiki Evropske unije na podro¢ju
religije izraZa tudi Bolgarija, ki je povsem druga¢na od Romunije in Gr¢ije. Vse tri drzave
imajo pravoslavno religijsko ozadje. A Gréija skupaj z Romunijo kaze naklonjenost tesni
zvezi med religijo, druzbo in politiko, medtem ko je Bolgarija do te zveze bolj rezervirana

in veliko bolj podobna drzavam z zmernim stalis¢em.

Znotraj obeh skupin veljajo velika odstopanja med drzavami. Stare in nove ¢lanice, ki
imajo protestantsko poreklo so najbolj usklajene z religijsko orientacijo Evropske unije. V
skupino podpornic lahko uvrstimo Se katoliSke, a sekularizirane drzave oziroma drzave z
velikim delezem neverujo¢ih. Kot podpornice torej definiramo Dansko, Svedsko,
Nizozemsko, Nem¢ijo, Luksemburg, Neméijo, Francijo, Cesko, Estonijo. Sem uvri¢amo $e
Slovenijo, ki je katoliska, a navezanost na cerkev ni velika. Najbolj neskladna je Evropska
unija na podrocju religijskih orientacij z drzavami, ki imajo pravoslavno religijsko poreklo.
To velja za Gréijo in Romunijo, medtem ko Bolgarija Ze kaZe znake naklonjenosti in
podpore ter jo zato lahko uvrstimo v skupino katoliskih drzav z zivo versko tradicijo in
visokim delezem versko opredeljenega prebivalstva. Te drzave kazejo doloceno
neusklajenost z Evropsko unijo na podrocCju religije, a je ta nizja, kakor med
pravoslavnimi. Opisano velja za Litvo, Malto, Poljsko in Slovasko med novimi, ter
Portugalsko, Italijo in Irsko med starimi. Za Spanijo velja, da izraza podporo usmeritvi
Evropske unije; podobno tudi Madzarska, Latvija in v nekaterih pogledih prej omenjena

Bolgarija.
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Stare Clanice podpirajo locCitev religije in druzbe ter religije in politike bolj od novih. Na
ravni drzav imajo Italija, Portugalska, Irska in Gréija drugacno prepri¢anje kakor ostale
stare Clanice in so precej podobne katoliSkim in pravoslavnim drzavam novih ¢lanic z
moéno navezanostjo na cerkev. Na drugi strani ima v Sloveniji, Estoniji in na Ceskem
vecina drzavljanov enaka staliS¢a kot jih zagovarja Evropska unija. V teh drzavah so tudi,
tako kot v protestantskih starih ¢lanicah — skandinavske drzave, Beneluks, Nemcija in
Francija vezi do religije minimalne, mo¢na pa je podpora locitvi religije in druzbe ter
nevmesavanju religije v politicno Zivljenje. Izpostavimo Se Bolgarijo in Romunijo. Med
njima se je spet pokazala razlika, medtem ko je za Bolgarijo znacilno zmerno stalis¢e z
malo vecjo vecino, ki je usklajena z Evropsko unijo, za Romunijo velja najmanjsa

usklajenost in je tukaj prej podobna Gr¢iji in drzavam z vplivno katolisko vero kakor

Romuniji.
4.2.3 Religijska toleranca

Ne glede na nauk, ki jih vodi, imajo vse religije teznjo po Sirjenju svojega prepricanja ¢ez
meje svojega sveta, pa naj bo to na miroljuben ali nasilen nacin. Vedno je prisotna teznja
po razprSitvi nauka iz skupnosti navzven, po pridobivanju novih pripadnikov. Verska
svoboda v vseh pogledih in toleranca do drugih religij je, kakor smo videli, pomembna
orientacija Evropske unije na podrocju religije. Predvideva jo tako za posameznike kakor
za religijske skupnosti. Ali drzavljani danasnje Evropske unije podpirajo princip religijske
tolerance in nediskriminacije na podlagi vere, bomo preverili, tako kot Gerhards, s
pomocjo analize vprasanja, ki sprasuje koga izmed nasStetih — naStetih je ve¢ moZnosti, ne

bi imeli za soseda (Gerhards 2007, 40—41).
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Tabela 4.3: Koga ne bi imeli za soseda.
muslimane Zide

stare ¢lanice

Avstrija 15,4 8,3

Belgija 22 13

Danska 16,3 2,5
Finska 19,3 8,6
Francija 16 5,9
Gréija 20,9 18,7
Irska 13,6 11,2
Italija 17,2 12,9
Luksemburg 14,2 8,3

Nemcija 12,4 6,3

Nizozemska 11,9 1,6
Portugalska 7,9 10,8
Spanija 10,8 9,2
Svedska 9 2,1

V. Britanija 13,6 6,2

nove Clanice

Bolgarija 21,2 18,1
Ceska 15,2 44
Estonija 22,2 11,2
Madzarska 18,3 10,3
Latvija 14,5 52
Litva 33,1 23

Malta 27,8 20,8
Poljska 23,8 25,1
Slovaska 24,5 9,9
Slovenija 22,6 16,8
Romunija 31,4 23,2

Vir: World Values Survey.

Religijska toleranca v starih ¢lanicah

Muslimani so med starimi ¢lanicami v sploSnem manj zazeleni sosedje, kakor predstavniki
zidovske oziroma judovske vere. Najbolj odklonilne reakcije do obeh verskih skupin
izrazajo Grki, sledijo Belgijci in Italijani, ki si v podobnih odstotkih ne Zelijo Ziveti ob
muslimanih in Zidih. Najve¢ tolerance do obeh skupin izrazajo Svedi. Sledijo Nizozemci,
Nemci, Danci, Portugalci in Spanci. Torej same drzave z veliko priseljenci. Sicer velja, da
imajo vse drzave nizek odstotek netolerance in nikjer ne preseze 20 odstotnih tock. V
splosnem tako velja, da so stare Clanice tolerantne do sebi tujih religij in da se ujemajo z

naceli Evropske unije, ki zagovarja versko svobodo in nediskriminacijo.
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Religijska toleranca v novih ¢lanicah

Nove ¢lanice so manj versko tolerantne. Za najmanj tolerantno se je izkazala drzava z
mocnim vplivom pravoslavne vere, Romunija, in drzave z mo¢no katolisko cerkvijo, Litva,
Malta in Poljska, ki sicer vse kazejo manj tolerance do muslimanov, kot do zidov. Tudi v
sploSnem velja, da so drzavljani novih ¢lanic manj tolerantni do muslimanov, kakor do
zidovskih vernikov. Najve¢ tolerance kaZejo drzave, ki so tudi predhodno pokazali
najmanjSo navezanost na religijo in najvi§jo stopnjo ujemanja s sekularnimi vrednotami,
Latvijci, Cehi, Madzari in Estonci. Zal pa to ne velja za Slovenijo, ki je sicer precej
podobna omenjenim drzavam, tokrat pa kaze vecjo stopnjo netolernace, od omenjene
skupine drzav. Preostale nove ¢lanice tako zavra¢ajo muslimane nekje v dveh desetinah in

zide v priblizno desetih do petnajstih desetinah.

Religijska toleranca v primerjalni perspektivi
Ko primerjamo stopnjo tolerance med starimi in novimi ¢lanicami, se izkaze, da so stare
¢lanice v splosnem bolj tolerantne do religij, kakor nove. Podatki kazejo, da obe skupini

drzav kazeta ujemanje z nazori Evropske unije na podroc¢ju verske tolerance.

Na ravni drzav velja, da je v Clanicah, kjer je integracija v verske institucije in vloga
religije v druzbi vecja, stopnja tolerance nizja. Pravoslavni drZavi, za katere je opisano
stanje najbolj znacilno, Gréija med starimi in Romunija med novimi, torej izrazata najvisjo
stopnje netolerantnosti do drugih religij. Drzave z vec¢inskim katoliskim prebivalstvom so
bolj tolerantne. Vendar so Litovci, Poljaki, Maltezani veliko manj tolerantni kakor
Portugalska, Irska in Italija. Med temi, sicer podobnimi drzavami, pride do razlike, ki si jo
razlagamo s pomocjo teoreticnih izhodis¢, ki pravijo, da je stopnja tolerance v veliki meri
povezana tudi s stopnjo izobrazbe in modernizacije. Drzave, ki imajo visji nivo izobrazbe
in vi§jo stopnjo modernizacije, so tudi bolj tolerantne (Pollack in Pickel v Gerhards 2007,
47). Portugalska, Irska in Italija so v obeh segmentih pred Litvo, Poljsko in Malto in temu
pripisujemo vi§jo stopnjo religijske tolerance. Omenjeno predpostavko potrdijo tudi
skandinavske drzave Danska, Svedska, Finska in Nizozemska, ki imajo visoko kakovost
zivljenja, stopnja modernizacije pa je na najvi§jem nivoju in kazejo najvec tolerance do

verskih skupnosti.
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4.3 Ugotovitve

Evropska unija religije pravno ne ureja in zato ne moremo govoriti o politiki. Do tega
podrocja vzpostavila distanco in ga pusca odprtega, da si ga uredijo Clanice same, vseeno
ima nekaj jasnih orientacij, ki jih navaja v svojih dokumentih in za katere se pri¢akuje, da
jih sprejmejo tudi Clanice. Zagovarja locitev religijske in sekularne sfere in pri¢akuje od

svojih drzavljanov enakopravno obravnavo in toleranco do vseh religij.

Z opisano pozicijo Evropske unije se najbolj ujemajo religijske orientacije starih ¢lanic,
nove manj. Vendar se na ravni drzav izkaze, da so razlike med drzavami obcutne, ter da ne
moremo potegniti locnice enoznacno po Crti stare in nove. Tako protestantske drzave,
skandinavske in drzave Beneluksa skupaj s Francijo, Nem¢ijo, Estonijo, Cesko in Latvijo
kaZejo usklajenost z Evropsko unijo na tem podrocju. Gre za drZave, katerih prebivalstvo v
sploSnem cuti pripadnost eni od religiji, se izpri€uje za verne, imamo torej opraviti z
individualno obliko religioznosti, zato so to drzave katerih drzavljani so brez navezanosti
na religijo in integracije v verske skupnosti. Religija v zivljenju teh ljudi in drzav nima
bistvene vloge, razumejo jo kot osebno odlocitev posameznika, zato jo uvrS€ajo v sfero
zasebnega, podpirajo locitev religije in politike, v sklad s povedanim pa so tudi versko

tolerantni.

Nekoliko manjSo mero usklajenosti kazejo sicer vecinsko katoliske drzave, a z vse manjSo
navezanostjo na verske institucije: Slovenija, Madzarska, Spanija in Avstrija ter Bolgarija.
Te drzave v bistvu ne moremo uvrstiti ne v predhodno, niti v naslednjo skupino, saj imajo
znacilnosti tako prve kakor druge skupine. To so drzave s katolisko tradicijo, izjema je
Bolgarija, ki je pravoslavna. Visoka je tudi samoizpriCana vernost, a je navezanost na
cerkve vse manjSa oziroma so vezi do religije v nekaterith od teh drzav minimalne.
Zagovarjajo locitev religije in druzbe ter so proti vstopanju religije v sfero politike. So pa
te drzave nekoliko manj religijsko tolerantne, vendar lahko recemo, da imajo zmerno

staliSce.

Tem clanicam sledijo katoliske drzave z velikim delezem verujo¢ih in visjo stopnjo
integracije v religijske institucije, in sicer Italija, Portugalska, Irska, Malta, Poljska, Litva
in Slovaska. Te drzave kazejo moc¢no navezanost na religijo in integracijo v cerkev, pomen

religije v zivljenju je velik, od religije pogosto tudi pricakujejo, da bo resila ne le osebne
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ampak tudi druzbene probleme. Drzavljani teh Clanic imajo nekoliko drugacne religijske
orientacije od usmeritve, ki jo zagovarja Evropska unija. Je pa sicer tudi res, da so
predvsem stare ¢lanice modernizirane drzave, ki zagovarjajo lo€itev religije in posvetnega
dela zivljenja, Zivijo sekularne vrednote, jih vpletajo v svoje druzbeno-politi¢ne usmeritve,
zato o popolni neusklajenosti tezko govorimo. Najbolj neusklajene z religijsko usmeritvijo
Evropske unije so pravoslavne drZave, predvsem Romunija in Gr¢ija, medtem ko se
Bolgarija uvrS¢a med drZzave z zmernim staliS¢em. Omenjeni pravoslavni drzavi sta
povsem neusklajeni z odnosom do religije Evropske unije, saj zagovarjata povsem
nasprotno staliS¢e — v teh drzavah je velika povezanost religioznega in posvetnega dela
druzbe, med ljudmi je visoka religijska integriranost, od cerkve se pri¢akuje, da daje

odgovore tudi na druzbena in politi¢na vprasanja, da torej posega tudi v sfero politicnega.

V prihodnosti se tako utegnejo ustvarjati koalicije med drzavami ne zgolj po nacelu stare in
nove, pa¢ pa tudi na podlagi religijskih orientacij, kjer se bodo v skupine zdruzevale
protestantske drzave in sekularizirane katoliSke drzave, katoliSke drzave z zmernim
staliS¢em, katoliske drzave z mocno vlogo cerkve in pravoslavne drzave. Religijsko ozadje
sooblikuje obnasSanje ljudi, zato se lahko zgodi, da se bodo tovrstne koalicije oblikovale ne
le, ko bo v ospredju vprasanje religijske usmeritve naddrzavne zveze, ki ji pripadajo,

ampak tudi podrocja skupne evropske politike — delavno pravna zakonodaja, ipd.
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5 Ekonomska kultura v primerjalni perspektivi

Na razlike med novimi in starimi ¢lanicami bomo v nadaljevanju naloge pogledali Se iz
drugega zornega kota, in sicer s podro¢ja ekonomske kulture, in s tem nadgradili religijski

moment, ki smo ga obravnavali v predhodnem poglavju.

Kakor smo ze videli, imajo zacetki evropskega zdruzevanja vzvode v Zelji po ekonomskem
povezovanju med drzavami. Zato ne preseneca, da je ekonomija danes najpomembnejse in
najbolj razvito podrocje povezave. Evropska unija ima znacilnosti trzne ekonomije, kar je
tipino za zahodne ureditve. Kar pomeni, da gre za zakoreninjen model v dolo¢enem
kulturnem kontekstu in je, da bi na ravni Evropske unije, uspesno deloval, potrebna
dolo¢ena stopnja kulturne kompatibilnosti. Nekdanje komunisticne drzave, nove ¢lanice
Evropske unije, so z vkljucitvijo na ekonomskem podro¢ju, vsaj formalno, prevzele
premise institucionalnega sistema, znacilne za razvite zahodne druzbe (TomsSi¢ in Rek
2006, 28-29). Vprasanje pa je, koliko je ta formalni prevzem dejansko tudi neformalni
prevzem. Odpira se vprasanje, koliko so pogledi, na¢ini delovanja novih ¢lanic, dejansko
usklajeni z znacilnostmi in principi delovanja trzne ekonomije, ali so se uspele prilagoditi
in jih adaptirati. Potrebno je namre¢ vedeti, da so te drzave dolgo bile vezane na
komunisti¢no ureditev, katere principi delovanja so zelo drugaéni od kulturnega konteksta,
v katerem so se porodile institucije trzne ekonomije. So stare in nove ¢lanice na podroc¢ju
ekonomske politike, ki ga usmerja ekonomska kultura, sploh kompatibilne in ali se meja
res zacrtuje po liniji nove, nekdanje komunisti¢ne, ki so trzno ekonomijo prevzele pred
kratkim, in stare, ki trzno ekonomijo prakticirajo Ze leta in se je pravzaprav tukaj razvila, je
ena od klju¢nih dilem danasnje Evropske unije. Kompatibilnost na podro¢ju ekonomske
kulture je namre¢ pomembna, saj je od nje odvisno uspesno delovanje ekonomske politike

Evropske unije in njene prihodnosti kot gospodarske zveze.

Skupna ekonomska politika, ki torej temelji na sistemu trzne ekonomije, se je z leti razvila
v dve pomembni smeri, in sicer v skupni evropski trg odprt za vse ¢lanice Evropske unije,
njegova znacilnost je prosti pretok oseb, blaga, storitev in kapitala, in v skupno monetarno

politiko z enotno valuto evro.
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5.1 Politika Evropske unije na ekonomskem podroc¢ju

Glede na to, da Evropska unija na podro¢ju ekonomije vodi eno od svojih
najpomembnejsih politik, je zelo veliko evropskih zakonov in direktiv namenjenih ravno
uravnavanju skupnih izhodis¢ ekonomskega Zivljenja pod evropskim plas¢em. Njen
osrednji cilj na tem podroc¢ju pa je, kakor je navedeno v 3. ¢lenu skupnih dolo¢b Lizbonske
pogodbe, zagotavljati blaginjo vseh drzavljanov Evropske unije in »trajnostni razvoj
Evrope« s pomocjo uravnotezene gospodarske rasti in stabilnosti cen (Svet Evropske unije

2008, 21).

Ekonomski model Evropske unije ima vse znacilnosti kapitalisticnega ekonomskega
sistema oziroma trzne ekonomije. Zanj je znacilna odprtost, kar se na ravni zveze izraza z
notranjim trgom brez meja, ki temelji na svobodni in neizkrivljeni konkurenci, kar je prav
tako eno od predpostavk tega modela. Evropska unija znotraj svojih meja zagotavlja prosti
pretok oseb, storitev, blaga in kapitala. Kakor je navedeno v 3. ¢lenu Lizbonske pogodbe je
prosti pretok sredstvo za socialni napredek in rast blaginje vseh, vklju¢no z izboljSanjem
okolja ter znanstvenim in tehnoloskim napredkom; pri njem je prepovedana vsakr$na
diskriminacija (Svet Evropske unije 2008, 21). Evropska unija v svoji ekonomski politiki
tako sledi nacelom tekmovalnosti oziroma odprte konkurence, saj le ta lahko pripelje do
ekonomske rasti, enakomernega napredka in blaginje vseh narodov. Podpora
tekmovalnosti oziroma odprti in poSteni konkurenci, skupni evropski trg in drzavna
kontrola ekonomskega podrocja, so trije kljucni elementi trzne ekonomije, ki ga prakticira

tudi Evropska unija (Tomsi¢ in Rek 2006; Gerhards 2007).

Zagotavljanje poStene konkurence se ureja s prepovedjo kartelnih dogovorov in z
nadzorom vladnih pomoci in nadomestil podjetjem in gospodarskim panogam drzav ¢lanic.
Omenimo, da je kljub dejstvu, da je odprti in prosti trg s pogoji svobodne konkurence
dobro zasidran znotraj nacionalnih ekonomij zlasti zahodnih drzav ¢lanic, ta nacionalni
princip na nadnacionalnem nivoju v mnogih ¢lanicah, kakor ugotavlja Gerhards, Se vedno
naleti na poskuse preprecitve prihoda tuje konkurence (Gerhards 2007, 69). Zato Evropska
unija poseganje drzav ¢lanic v sfero skupne evropske ekonomije v smislu dodeljevanja
drzavne pomoci posameznim podjetjem ali gospodarskim panogam nadzoruje in
prepreCuje vsakr$sno obliko protekcionalizma. V tem oziru v prvem delu 107. ¢lena

Lizbonske pogodbe pravi, da je »vsaka pomoc, ki jo dodeli drzava ¢lanica, ali kakrSna koli

44



vrsta pomoc€i iz drzavnih sredstev, ki izkrivlja, ali bi lahko izkrivljala konkurenco z
dajanjem prednosti posameznim podjetjem ali proizvodnji posameznega blaga,
nezdruZzljiva z notranjim trgom, kolikor prizadene trgovino med drzavami ¢lanicami« (Svet

Evropske unije 2008, 120-121).

V nekaterih primerih pa Evropska unija vmeSavanje drzav tudi tolerira. Gerhards v tem
kontekstu omenja, da notranji trg nemoteno funkcionira samo pod dolo¢enimi pogoji, ki se
jih morajo drzati vsi akterji. Urejanje in prilagajanje teh pogojev, v skladu s pravili igre, pa
se pricakuje od drzav Clanic (Gerhards 2007, 69). VmeSavanje dovoljuje tudi v namene
spodbujanja razvoja gospodarsko manj razvitih obmocij, odpravo socialnih razlik in Skode,
povzroCene zaradi naravnih katastrof. Drzavna pomo¢ je dovoljena, po ¢lenu 107 sodec,
tudi v primeru raziskav in inovacij, v primerih zdruzevanja malih podjetij, z namenom, da
bi postala bolj konkurencna, in podjetjem v tezavah, ¢e bodo ta s to pomocjo postala
dobickonosna in Ce je pomoc¢ v interesu Evropske unije — na primer ustvarjanje novih
delovnih mest. Skratka, pomoc je dovoljena v vseh primerih, ki omogocajo uresni¢evanje
splosnih ciljev Evropske unije. Nedovoljena pa v vseh tistih, ki unicujejo svobodno in
odprto konkurenco in vzpodbujajo protekcionalizem in klientalizem (Svet Evropske unije

2008, 120-121).

5.2 Ekonomska kultura in drZavljani Evropske unije

Bolj kakor ekonomska politika na papirju, ki zacrtuje smernice evropske ekonomske
politike po pravilih trzne ekonomije, je pomembno, kaj trzni ekonomski sistem za uspesno

delovanje od drzavljanov pricakuje.

Kljuéni elementi ekonomske kulture potrebne za nemoteno delovanje skupnega
evropskega gospodarstva, ki ga usmerja Evropska unija s svojo ekonomsko politiko po
principu trzne ekonomije, in jih med drugim omenja tudi Gerhards, so:

e spoStovanje svobode gibanja,

e pozitiven odnos do tekmovalnosti in

e usmerjenost k uspehu (Gerhards 2007, 69-91).
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Navedene tri vrednote ekonomske kulture'’ s svojimi predpisi na ekonomskem podro&ju
od svojih drzavljanov pri¢akuje Evropska unija in so torej potrebne za uspeSno delovanje

na skupnem evropskem gospodarskem prostoru.

Usmerjenosti k uspehu Evropska unija sicer v pravnih predpisih eksplicitno ne omenja, a
se ta teznja Evropske unije vidno izraZa skozi koncept prostega notranjega trga, katerega
temelj delovanja sta konkurenc¢nost in tekmovalnost. Konkuren¢nost in tekmovalnost na
gospodarski, oziroma Gerhards ugotavlja, da tudi na nacionalni ravni pa je v tesni navezavi
z zeljo po dosezku na individualni ravni (Gerhards 2007, 70). To torej pomeni, ce
posamezna druzba nima sposobnosti, motiviranosti in zelje po dosezkih, dokazovanju in
tekmovanju, v pogojih, ki jih predvideva skupni evropski trg, ne bodo mogli (pre)ziveti in
uspesno delovati. Vsi, ki so del skupnega evropskega trga, potrebujejo za uspe$no
delovanje na tem trgu vrednote usmerjene na delo, uspeh, zeljo po dokazovanju in

doseZzkih ter ambicioznost. Kdor ima to, ima vse predpogoje za uspeh.

V nadaljevanju bomo navedene tri vrednotne usmeritve ekonomske kulture postavili v
primerjalno perspektivo med starimi in novimi ¢lanicami ter preverili, kako so z njimi
kompatibilne, ali prihaja do razlik po Crti stare—nove, ali pa tako kakor pri religijskih
orientacijah, o razlikovanju po tej meji ne moremo govoriti. Analizo bomo izvedli s

pomocjo svetovne raziskave vrednot (World Values Survey).

5.2.1 Svoboda gibanja

Na enotnem evropskem trgu se ljudje, blago, storitve in kapital gibljejo prosto, tako kot
znotraj posamezne drzave. V svetovni raziskavi vrednot smo zasledili le eno vprasanje, ki
preverja odnos drzavljanov Evropske unije do svobode gibanja znotraj evropskih meja
oziroma skupnega evropskega trga, ki ga v svoji analizi uporablja tudi Gerhards (Gerhards
2007, 79). Anketirance se sprasuje, ali se strinjajo ali ne strinjajo s trditvijo, da bi morali v
situaciji, ko je delovnih mest premalo, delodajalci pri zaposlitvi dati prednost domacinom

in ne imigrantom, torej priseljencem iz drugih evropskih drzav (World Values Survey).

'” Ekonomska kultura je »serija stali§¢, vrednot in vedenjskih vzorcev, ki predstavljajo miselno podstat
delovanja akterjev ekonomskega sistema« (Berger v Tomsic in Rek 2006, 29).
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Tabela 5.1: Ko primanjkuje delovnih mest, dati prednost pri zaposlitvi.

Se strinjam, da se da
prednost

domacinom.

Ne strinjam se, da
se da prednost

domacinom.

Na strinjam se ne s

prvim in ne z drugim.

stare ¢lanice

Auvstrija 72,1 18,2 9,7
Belgija 55,7 385 5,7
Danska 343 54,3 114
Finska 65,3 27,5 72
Francija 54,1 36,0 9,9
Gréija 78,3 12,7 9,0
Irska 73,7 20,7 5,6
Italija 61,4 20,3 18,4
Luksemburg 47,9 41,9 10,2
Nemcija 62,5 25,2 12,3
Nizozemska 28,3 63,2 8,5
Portugalska 63,4 22,7 13,9
Spanija 55,7 29,2 15,1
Svedska 11,3 77,9 10,8
V. Britanija 58,1 32,1 9,8
nove ¢lanice

Bolgarija 88,2 5,8 6

Cetka 84 8.9 7.1
Estonija 47,4 439 8,7
Madzarska 89,9 6,5 3,5
Latvija 74,4 18,3 7,3
Litva 94,2 3,6 22
Malta 93,7 4,5 1,9
Poljska 90,7 3,6 5,7
Slovaska 88,1 5,1 6,8
Slovenija 75,8 12,2 11,9
Romunija 74,3 14,6 11,1

Vir: World Values Survey.

Svoboda gibanja v starih ¢lanicah

Kakor kazejo rezultati, prosti pretok ljudi oziroma konkretno odprti trg delovne sile
zavracajo v vecini v prakti¢no vseh starih Clanicah. Podpirajo ga le na severu Evropske
unije, na Svedskem, Danskem in na Nizozemskem. Nekaj naklonjenosti izraza tudi
Luksemburg, kjer ta koncept podpira 41,90 odstotka prebivalstva. V ostalih starih ¢lanicah
je podpora prostemu pretoku ljudi veliko nizja in ne presega 40 odstotkov. Nepretocen,
zaprti trg delovne sile pa najbolj izrazito podpirajo Gréija, Irska in Avstrija, saj se v vseh

teh drzavah odstotek takih, ki jim je blizje zaprti trg delovne sile vecji od 70 odstotnih

tock.
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Svoboda gibanja v novih ¢lanicah

Tudi nove c¢lanice ne podpirajo odprtega notranjega trga oziroma svobode gibanja znotraj
njega. Estonija je edina drzava novih ¢lanic Evropske unije, ki ji je koncept prostega
pretoka oseb vsaj malo blizu, saj za razliko od vseh preostalih novih ¢lanic, kjer je ta
koncept jasno zavrnjen, njeno prebivalstvo izraza vsaj delno podporo in ji za splosno, vec
kot 50-odstotno, strinjanje zmanjka le nekaj odstotnih tock. Vse preostale ¢lanice na prosti
pretok delovne sile gledajo z neodobravanjem. Najbolj je to znacilno za Poljake, Litovce in
Maltezane, kjer podpora ne doseze niti 5 odstotkov. V vecini preostalih se giblje podpora
svobodi gibanja na enotnem notranjem trgu Evropske unije med 5 in 15 odstotnih tock, kar

je, po nasi oceni, izredno malo.

Svoboda gibanja v primerjalni perspektivi

Prosti pretok oseb oziroma delovne sile, ki je ena od Stirih temeljnih svobos¢in skupnega
notranjega trga, enotno zavracajo stare in nove Clanice — v nobeni ni beleziti veCinske
podpore. Izjema je le nekaj drzav starih ¢lanic, in sicer Nizozemska, Svedska in Danska ter
delno Se Luksemburg in Estonija, ki je kot edina izmed novih ¢lanic, ki vsaj delno podpira
ta koncept. Tem drzavam sledijo Francija, Velika Britanija in Belgija, kjer podporo izraza
nekaj veé¢ kot tri desetine prebivalstva. V Spaniji in na Finskem pa nekaj manj od tri
desetine prebivalstva. Vse preostale tako stare, kakor tudi nove €lanice pa so v tej podpori

precej nizje.

Odpor do prostega in odprtega trga delovne sile je sicer precej visji v novih ¢lanicah, kakor
v starih. Stare ¢lanice ga v povprecju ne podpirajo v 54,80 odstotkih in podpirajo v 34,70
odstotkih, medtem ko ga nove ne podpirajo v kar 81,80 odstotkih in podpirajo le v 11,50
odstotka. To pomeni, da je Estonija edina drzava izmed novih ¢lanic, ki v podpori presega
skupno povpre¢je podpore vseh starih c¢lanic. Tako nizke podpore prostemu pretoku
delovne sile, kot jo imajo v povpre¢ju nove ¢lanice, pa ni najti v nobeni od starih ¢lanic. V
podpori prostemu pretoku oseb se tako izkaze, da tvorita obe vrsti drzav Clanic enotne
skupine. Obe skupini sicer kazeta vecjo naklonjenost zaprtemu in ne odprtemu trgu
delovne sile, a sta si v stopnji naklonjenosti vsaka k sebi — stare so si podobne in nove so si
podobne. Iz skupine novih €lanic pa izstopa le Estonija, ki v tem primeru kaze odnos

znacilen prej za stare, kot nove ¢lanice razsirjene Evropske unije.
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5.2.2 Tekmovalnost

Enotni trg temelji predvsem na poSteni konkurenci, ki daje priloznosti vsem. Kako
drzavljani unije sprejemajo konkurenco, katere osnovna postavka je tekmovalnost, saj na
odprtem trgu zmagujejo le najboljsi, bomo pogledali s pomocjo dveh vprasanj. V prvem
sprasujemo po tekmovalnosti neposredno. Anketiranci so na 10-stopenjski lestvici oznadili
v kolikSni meri soglasajo s trditvijo, da je tekmovalnost dobra oziroma slaba. Drugo

vprasanje pa meri odnos do tekmovalnosti posredno, preko ideje, da najboljsi izdelek na

trgu dosega najboljSo ceno (World Values Survey).

Tabela 5.2: Tekmovalnost je dobra ali slaba; boljse placilo za boljse delo.

Tekmovalnost je dobra. — Tekmovalnost je Boljse placilo za boljse
slaba. delo.
Tekmovalnost
je zelo dobra | Tekmovalnost | Tekmovalnost
(ocenaod 1 | je dobra (4 do | jeslaba (od 7 Nepraviéno. | Pravieno.
do 3). 6). do 10).
stare ¢lanice

Auvstrija 62,8 31,1 6,12 11,1 88,9
Belgija 344 40,8 24,8 30,4 69,6
Danska 46,8 38,7 14,6 18 82

Finska 41 42,3 16,7 24,1 75,9
Francija 35,7 39,3 25,1 233 76,7
Gréija 43,1 36,9 19,9 12,4 87,6
Irska 47,8 39,8 12,4 35,7 64,3
Italija 44,4 38,7 16,9 22,4 77,6
Luksemburg 38,6 40,5 20,9 17,4 82,6
Nemcija 50,6 37,5 11,8 12,4 87,6
Nizozemska 29,8 50,1 20,3 24,5 75,5
Portugalska 39,7 40,8 19,6 26,9 73,1
Spanija 40,8 41,5 17,8 38,5 61,5
Svedska 54,9 37,2 7.9 25,6 74,4
V. Britanija 44,1 42,8 13 26,9 73,1

nove ¢lanice

Bolgarija 58,3 27,4 14,3 10,6 89,4
Ceska 64 26,2 9,9 3,6 96,4
Estonija 38,1 41,6 20,2 15,5 84,5
Madzarska 52,8 33,7 13,5 16,7 83,3
Latvija 59,2 31 9,7 19,1 80,9
Litva 50,2 32,8 17 18 82

Malta 62,7 29,4 7,8 23,1 76,9
Poljska 52,2 30,2 17,7 12 88

Slovaska 55,7 33,8 10,5 8,7 91,3
Slovenija 63,3 27,1 9,6 10,9 89,1
Romunija 73,1 18,7 8,1 10,6 89,4

Vir: World Values Survey.
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Tekmovalnost v starih ¢lanicah

Stare €lanice na tekmovalnost gledajo z odobravanjem oziroma naklonjenostjo. Najvi§jo
podporo dosega v Avstriji in na Svedskem. Sta edini drzavi, kjer podpora temu konceptu
med drzavljani presega 90 odstotnih tock, od tega jih v Avstriji ve¢ kot 60 odstotkov in na
Svedskem skoraj 55 odstotkov meni, da je tekmovalnost zelo dobra. Veliko podporo
izrazajo tudi Nemci (88,10 %), Irci (87,60 %), Britanci (86,90 %), Danci (85,50 %).
Nedalec stran v podpori so tudi preostale drzave, saj se v vseh podpora giblje vsaj okrog 75
odstotkov. Prav tak in hkrati najnizji je v Franciji in lahko re€emo, da tudi v Belgiji, kjer
dosega 75,20 odstotnih to¢k. Recemo lahko, da je najmanjSa podpora tekmovalnosti,
Ceprav v sploSnem je to Se vedno podpora, na Nizozemskem, Belgiji, Franciji,
Luksemburgu, Gr¢iji in na Portugalskem, ki sicer v sploSnem izrazajo naklonjenost temu
principu, saj je v teh drzavah, v primerjavi z ostalimi starimi ¢lanicami, manj tistih, ki

menijo, da je ta zelo dobra, oziroma ve¢ tistih, ki menijo, da je tekmovalnost slaba.

Vecina anketiranih v starih ¢lanicah se tudi strinja, da je v primerjavi med dvema
poslovnima sekretarkama, ki opravljata isto delo, a z razliéno ucinkovitostjo, boljSa
poslovna sekretarka, kakor se je glasilo vprasanje (World Values Survey), upravicena do
boljSega zasluzka. S tem so izkazali strinjanje z evropskim konceptom tekmovalnosti in
prostega trga, kjer najkvalitetnejSe blago in storitve dosegajo tudi najboljSo ceno. Avstrija,
ki je pokazala izrazito podporo tekmovalnosti pri prvem vpraSanju, tudi tukaj kaze veliko
naklonjenost. Podobno velja tudi za Nemcijo, Gréijo in Dansko. Veliko podporo izrazajo
tudi preostale drzave, z izjemo Irske in Spanije, kjer je naklonjenost tekmovalnosti na
podlagi tega vpraSanja nekoliko nizja — 54,30 odstotkov na Irskem, 61,50 odstotkov v
Spaniji. Nizozemska, Belgija, Francija in Portugalska so, kakor v prvem primeru, tudi

tukaj pokazale manjSo rezerviranost do koncepta tekmovalnosti.

Tekmovalnost v novih élanicah

Naklonjenost tekmovalnosti je mogoce opaziti tudi med novimi ¢lanicami. Med novimi
¢lanicami je prakti¢no Se bolj intenzivna, saj ni nikjer nizja od 80 odstotnih tock. Zelo jo
cenijo na Malti, v Romuniji na Ceskem, v Latviji in Sloveniji. Malta sicer dosega najvijo
stopnjo naklonjenosti, a je podpora najbolj izrazita v Romuniji. V tej drZavi nekoliko manj
odstotkov ljudi, kakor na Malti, meni, da je tekmovalnost vsaj dobra, vendar je tistih, ki
menijo da je tekmovalnost zelo dobra, kar 73,10 odstotkov, torej najvec¢ izmed novih drzav

¢lanic — na Malti je takih 62,70 odstotkov. Estonija, Poljska in Litva so najmanj naklonjene
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tekmovalnosti, Ceprav tudi v tem primeru ne moremo govoriti o nepodpori, saj je koncept

vec kot tricetrtinsko sprejet kot dober.

Izrazito blizu je koncept najboljSe placilo za najboljSo ponudbo oziroma najboljse delo
Cehom, tak nacin je blizu 96,40 odstotkom vpraganih Cehov. Sledijo Slovaki, Romuni in
Bolgari ter Slovenci in Poljaki. Najvecjo rezerviranost do tega vprasanja kazejo MalteZani,
kjer se nekaj vec kot 76 odstotkov vprasanih zdi upravic¢eno placilo za boljse delo, kar je Se

vedno visoki odstotek, zato tudi v tem primeru o nestrinjanju tezko govorimo.

Tekmovalnost v primerjalni perspektivi

Naklonjenost tekmovalnosti v starih Clanicah je visoka, saj znasa povprecna naklonjenost
konceptu tekmovalnosti med temi drzavami 83,50 odstotkov. Enako kakor stari je tudi
novim ¢lanicam koncept tekmovalnosti blizu. Tudi te drzave izrazajo visoko naklonjenost,
in sicer 87,42 odstotkov. Najvecjo naklonjenost kaze skupina drzav, ki jo tvorijo Avstrija
in Svedska ter Romunija, Malta, Slovenija, Latvija in Ceska. Sledijo Slovaska, Bolgarija in
Madzarska, skupaj z Dansko, Irsko, Veliko Britanijo in Nemcijo. Estonija je ponovno
podobna Luksemburgu; obe drzavi prakti¢no isto ocenjujeta tekmovalnost. Ceprav vse
drzave izrazajo visoko podporo tekmovalnosti, ko se njeno podporo preverja neposredno,

se med posameznimi drzavami le pokazejo razlike.

Kakor vidimo, se drzave ne zdruzujejo v skupine po kljucu stare nove, pa¢ pa veina
srednjeevropskih drzav, natanéneje Avstrija, Ceska, Slovenija, skupaj z Malto, Svedsko,
Romunijo in Latvijo tvori skupino drzav, kjer je tekmovalnost izrazito podprta,
zahodnoevropske drzave, Irska, Danska, Velika Britanija, Nemcija, pa skupaj z
vzhodnima, Bolgarijo in Madzarsko, srednjeevropsko Slovasko, tvorijo skupino drzav, kjer
je podpora Se zelo visoka. Nekoliko manjSo naklonjenost od teh nato izrazajo Finska in
Litva ter stare juzne oziroma jugozahodne c¢lanice Evropske unije — Gréija, Italija,
Portugalska in Spanija. Sledijo Estonija, Nizozemska in Luksemburg. Francija in Belgija

ostajata osamljeni v najmanjsi podpori tekmovalnosti.

Koncept postene tekmovalnosti ali konkurence ali boljSega placila za bolje opravljeno delo
podpirajo vse Clanice; stare v povprecju v 76,70 odstotkih, nove v 86,50 odstotkih.
Rezultati so podobni kot pri vpraSanju, ki smo ga obravnavali predhodno, zato lahko

reCemo, da drzave Evropske unije, kar se tekmovalnosti tice, podpirajo ekonomsko politiko
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Evropske unije. VecCina drzav, ki je pokazala mo¢no podporo tekmovalnosti v prvem
primeru, se je enako oziroma podobno mocno strinjala tudi s to tocko. V mocni podpori
tekmovalnosti skozi idejo boljSega placila za boljSe delo izstopajo nove ¢lanice, najbolj
izrazito Ceska in Slovaska. Sledijo Bolgarija, Romunija in Slovenija, Avstrija, Nemd&ija,
Poljska ter Gr¢ija. Paket baltskih drzav in Madzarske skupaj s sosednjo Dansko in
Luksemburgom izraza nekoliko nizjo, a Se vedno visoko, ¢ez 80 odstotno podporo. Malta
pa je v tem primeru podobna vecini preostalih starih ¢lanic, ki podpirajo pravi¢no
tekmovalnost v vsaj 70 odstotkih. Belgija ostaja skupaj s Spanijo, Irsko in Francijo

rezervirana do tekmovalnosti.

V podpori tekmovalnosti med starimi in novimi ¢lanicami na podlagi analize zgoraj
navedenih vprasanj v sploSnem ni bistvenih razlik. Nove ¢lanice sicer idejo tekmovalnosti
podpirajo bolj od starih, Ceprav je tudi starim ta koncept blizu. Ko pogledamo na raven
drzav, pa se znotraj obeh skupin drzav pojavijo pomembne razlike. Nove in stare ¢lanice iz
srednje Evrope skupaj z Romunijo in Bolgarijo kazejo vecjo podporo tekmovalnosti,
medtem ko Belgija in Francija, Nizozemska, Luksemburg, Estonija in drzave na
jugozahodu Evrope kazejo dolo¢eno stopnjo rezerviranosti. Sklenemo lahko, da vecina
drzavljanov v vseh drzavah Evropske unije podpira koncept tekmovalnosti, ¢eprav na

razliéni stopnji.
5.2.3 Usmerjenost k uspehu

Veliko je na¢inov, na katerega bi lahko preverili posameznikovo usmerjenost k uspehu, ki
je pomembna postavka notranjega trga Evropske unije v lu¢i svobodne, posStene in
enakopravne konkurence. Ronald Inglehart je dovzetnost za uspeh posamezne druzbe
ugotavljal s tem, ko je meril pomen usmerjenosti k uspehu pri vzgoji otrok (Inglehart
1997). World Values Survey podrobno raziskuje podroc¢je vzgoje otrok. Kako so stare in
nove Clanice orientirane na uspeh in dosezke, bomo preverili z vprasanji, ki sprasujejo po
lastnosti, ki bi morale otroku biti privzgojene. Anketiranci so izbirali med ve¢ moznimi
odgovori, en se navezuje tudi na vprasanje usmerjenosti k uspehu — gre za »marljivost«.
Kakor med drugim omenja tudi Gerhards, je »marljivost« ali »pridnost« ena izmed tistih
lastnosti, ki je potrebna za to, da posameznik doseze zastavljen si cilj, da pride do nekega
uspeha (Gerhards 2007, 71). Usmerjenost k uspehu pa bomo pogledali tudi neposredno.

Osredotocili se bomo na poklicno podro¢je zivljenja ter tako analizirali vprasanje, ki
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sprasuje o doseganju dosezkov na delovnem mestu (World Values Survey). Na podlagi teh

podatkov bomo nato ocenili orientiranost k dosezkom drzav ¢lanic.

Tabela 5.3: Marljivost, vrlina otrok; pomembno, da na delovnem
mestu tudi nekaj dosezes.

Marljivost, kot vrlina, ki jo | Pomembno je, da na delovnem

naj osvoji otrok. mestu tudi nekaj doseZes.
Ne omenja. Omenja kot Ne omenja. Omenja.
pomembno.

stare ¢lanice

Avstrija 90,1 9,9 43,5 56,5
Belgija 62,1 37,9 533 46,7
Danska 97,9 2,1 44.8 55,2
Finska 88 12 43,9 56,1
Francija 49,6 50,4 49,7 50,3
Gréija 68,1 31,3 39,8 60,2
Irska 63,2 36,8 28,8 71,2
Italija 63,9 36,1 24,6 75,4
Luksemburg 42,3 57,7 45,1 54,9
Nemcija 82,4 15,8 43,7 52,7
Nizozemska 85,6 14,4 60 40
Portugalska 31,1 68,9 51,9 48,1
Spanija 79 21 51 49
Svedska 96,1 39 27,7 723
V. Britanija 61 39 42,1 57,9
nove ¢lanice
Bolgarija 13,9 86,1 354 64,6
Ceska 26,7 73,3 61,9 38,1
Estonija 17,9 82,1 55,4 44.6
Madzarska 29,2 70,8 22,8 77,2
Latvija 15,1 84,9 67,7 32,3
Litva 13,6 86,4 57,9 42,1
Malta 57,8 42,2 30,9 69,1
Poljska 14,2 85,8 335 66,5
Slovasgka 24,8 75,2 63,8 36,2
Slovenija 70,8 29,2 9,7 90,3
Romunija 18,1 81,9 26,2 73,8

Vir: World Values Survey.

Usmerjenost k uspehu v starih ¢lanicah

Marljivost, kot eno od pomembnih lastnosti otrok izpostavljajo na Portugalskem in v
Luksemburgu, delno Se tudi v Franciji. V obeh je marljivost pomembna vrlina, ki jo je
potrebno privzgojiti otrokom. Sledi Francija, kjer polovica prebivalstva razume marljivost,
kot pomembno lastnost. Velika vecina preostalih starih drzav ¢lanic marljivosti pri vzgoji

ne daje bistvenega pomena. Tako ji Belgija, Gréija, Irska, Italija in Velika Britanija

53



posvecajo pozornost v nekaj ve¢ kot 30 odstotkih. Na podlagi tega vpraSanja, lahko
reCemo, da nizko orientiranost k uspehu kaZejo vse tri skandinavske drzave, Danska,

Finska, Svedska, pa tudi Nizozemska, Nemcija, Avstrija in gpanij a.

Mnenje, ali je pomembno, da na delovnem mestu tudi nekaj dosezes, je med vecino starih
¢lanic relativno izenaceno. V vec€ini starih ¢lanic je namre¢ mnenje polovicno razdeljeno,
pri tem jih je nekoliko ve¢ pozitivno naklonjenih doseganju dosezkov na delovnem mestu.
V povprecju 56,43 % drzavljanov starih ¢lanic meni, da je pomembno, da na delovnem
mestu tudi nekaj dosezes, 43,33 % pa jih je mnenja, da uspeh na delovnem mestu niti ni
pomemben. Nadpovprecno so k Zelji po uspehu na delovnem mestu orientirani Italijani,
Irci in Svedi, saj si za dosezke na delovnem mestu v teh drzavah prizadeva veé kot 70
odstotkov drzavljanov. Nadpovprecno naklonjenost izrazajo Se Avstrijci, Finci in Britanci.
Pa tudi preostale stare ¢lanice se, kakor Ze receno nagibajo bolj k dosezkom na delovnem
mestu, kakor k neki apati¢nosti oziroma proti njim. IzrazitejSo nenaklonjenost izrazajo
Nizozemci. Bolj neorientiranost, kakor orientiranost na dosezke pa je Se med Belgijci,

Portugalci in Spanci.

Usmerjenost k uspehu v novih ¢lanicah

Nove drzave ¢lanice marljivosti v splosSnem posvecajo veliko ve¢jo pozornost, v povprecju
72 odstotkov prebivalcev novih drzav €lanic razume marljivost kot pomembno ¢lovesko
lastnost, ki jo je potrebno posamezniku privzgojiti Ze v otrostvu. Izjema sta le Slovenija in
Malta, ki edini marljivosti pripisujeta nizek pomen. To Se posebej velja za Sloveniji, saj
marljivost kot pomembno otroSko lastnost prepoznava le 30 odstotkov prebivalcev. Vse
ostale nove ¢lanice marljivost cenijo in prakti¢no nikjer ni odstotek pomena te komponente
otroske vzgoje nizji od 70 odstotkov. Najbolj cenjena je v baltskih drzavah in na Poljskem

ter v Bolgariji.

Od novih drzav jih polovica izraza nekoliko vidnejSo naklonjenost dosezkom, druga
polovica pa vidnejSo odsotnost Zelje po doseganju uspehov na delovnem mestu. V
povprecju to pomeni, da jih je dobrih 42 odstotkov neorientiranih k uspehom na delovnem
mestu, slabih 58 pa si uspeha na delovnem mestu Zelijo. Na ravni drzav biti uspeSen na
delovnem mestu najve¢ pomeni tistim, ki sicer najmanj cenijo marljivost, Slovencem — vec
kot 90 odstotkov jih meni, da je pomembno, da je posameznik na svojem delovnem mestu

usmerjen k uspehu. Manj izrazito, a Se v vecini, so takega mnenja tudi Romuni, Madzari,
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MalteZzani, Poljaki in Bolgari. Slovaki, Cehi in Latvijci, med drzavami te skupine, uspehu
na delovnem mestu pripisujejo najmanjsi pomen. Ostale nove €lanice so, tako kakor stare,
polovi¢no razdeljene, a le s to razliko, da se tukaj pogosteje tehtnica nagne v prid

neorientiranosti k uspehu na delovnem mestu.

Usmerjenost k uspehu v primerjalni perspektivi

Orientiranost na dosezke, merjena s pomoc¢jo pripisovanja pomenu marljivosti pri vzgoji
otrok, je bolj pomembna in izpostavljena pri novih ¢lanicah kakor pri starih — medtem ko
70 odstotkov drzavljanov starih ¢lanic marljivosti ne omenja, kot pomembne lastnosti, pa
72 odstotkov drzavljanov novih ¢lanic marljivost omenja kot pomembno lastnost pri vzgoji
otrok. V ospredju sta drzavi iz drugega vala Siritve, Bolgarija in Romunija, kjer v
povprecju 84 odstotkov prebivalstva meni, da je marljivost pomembna. K tema drzavama
uvrs¢amo Se skupino drzav iz prvega vala Siritve, in sicer baltske drzave in Poljsko. Sledijo
jim Ceska, Madzarska in Slovagka. Med novimi ¢lanicami izstopata Slovenija in Malta, ki
sta bolj kakor preostalim novim podobni starim. Drzavljani obeh izrazajo celo Se nizjo
usmerjenost na uspeh kot stare Clanice Francija, Luksemburg in Portugalska. Malta se
obnasa enako kakor Velika Britanija, Belgija, Italija in Irska, Slovenija podobno kakor
Spanija. Nobena od novih ¢lanic pa, na podlagi vprasanja o marljivosti, niti priblizno ne
kaze tako nizke orientiranosti k uspehu kakor drZzave Skandinavskega polotoka,

Nizozemska in Nemcija.

Pri usmerjenosti na uspeh na delovnem mestu so v sploSnem cClanice glede tega izenacene.
V obeh skupinah drzav je na podlagi tega vprasanja o neki vsesplo$ni usmerjenosti na
uspeh tezko govorimo, saj so polovi¢no razdeljene, Ceprav velja, da je stopnja usmerjenosti

na uspeh vi§ja v novih ¢lanicah.

Prva petnajsterica drzav Evropske unije namre¢ v 56,40 odstotkih izraza pomen doseganja
uspehov in dosezkov na delovnem mestu. Nove ¢lanice so podobne, saj je 57,70 odstotkov
njihovih drzavljanov na delovnem mestu usmerjeno tudi k doseganju uspehov oziroma se
jim to zdi pomembno. V pozitivnem smislu, kot drzave katerih drzavljani so najbolj
orientirani na uspeh na delovnem mestu, izstopajo Italija, Svedska, Irska, MadZarska,
Malta, Romunija in Slovenija. Slednja je tista, ki od vseh drzav izraZa najvisjo Zeljo po
dosezkih na delovnem mestu, ¢eprav po drugi strani marljivost med novimi ¢lanicami

najmanj ceni. V bistvu Slovenija vzpostavlja enak odnos do uspeha, kakor stare Clanice
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Evropske unije — kakor velika vecina starih Clanic, pripisuje nizki pomen marljivosti in
kaze visoko motiviranost za dosezke na delovnem mestu. Biti uspeSen na delovhem mestu
je manj pomembno za Belgijo, Nizozemsko, Portugalsko, Spanijo, Francijo, Cesko, baltske
drzave in Slovasko. Baltske drzave, tako skupaj s Cesko ponovno ravnajo precej podobno
kakor nekatere stare Clanice — predvsem jugozahodne in tiste na severozahodu evropske

celine.

5.3 Ugotovitve

V jedru delovanja Evropske unije je skupen ekonomski oziroma gospodarski prostor, ki
deluje po principih trzne ekonomije, ki se je razvila v kapitalisticnem sistemu zahodne
druzbe. Da bi skupni ekonomski prostor po modelu trzne ekonomije lahko nemoteno
funkcioniral in zadovoljeval potrebe vseh drzav Clanic, je potrebna dolocena stopnja
kompatibilnosti na podroc¢ju ekonomske kulture. Ekonomska kultura, ki stoji v ozadju
trzne ekonomije, pa od drzavljanov pri¢akuje vrednote usmerjenost na uspeh, spostovanje
pravi¢ne konkurence in pravi¢ne tekmovalnosti ter spostovanje svobode gibanja, ki je

pomembna postavka in pogoj skupnega notranjega trga Evropske unije.

Usmerjenost na dosezke oziroma k uspehu je najvecja med drzavami, ki so se prikljucile v
drugem valu Siritve, v Bolgariji in Se posebej Romuniji. Tema sledijo ostale nove ¢lanice,
drzavljani starih ¢lanic pa so najmanj usmerjeni k uspehu. Na ravni drzav pa velja, da so
skandinavske drzave, Svedska, Danska in Finska, zelo nizko usmerjene k uspehu. Nizko
usmerjeni k uspehu sta tudi Malta in Slovenija, ki imata med novimi ¢lanicami najnizjo
stopnjo orientiranosti k uspehu, nizjo kakor Luksemburg, Francija in Portugalska. Slednje
na drugi strani izrazajo med starimi ¢lanicami najvi§jo orientiranost k uspehu. Opazamo
tudi, ¢e se nekoliko povezemo s predhodnim poglavjem naSega dela, da protestantske
drzave kazejo nizjo stopnjo orientiranosti k uspehu, kakor katoliske, ter da je v nekdanjih
socialisti¢nih drzavah, torej novih ¢lanicah Evropske unije, uspeh bolj cenjena vrednota,

kakor v drzavah brez tovrstne preteklosti.
Tekmovalnost, ki je nepovraten del zdrave in poStene konkurence, podpirajo v vseh

drzavah Evropske unije, ¢eprav na razli¢ni stopnji. V sploSnem velja, da nove ¢lanice

kazejo nekoliko ve¢jo podporo tekmovalnosti. Na ravni drzav pa so razlike med drzavami
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znotraj posameznih skupin tolik$ne, da tezko govorimo o dveh homogenih skupinah — o

starih in novih Clanicah Evropske unije.

Romunija kaze najvi§jo orientiranost k tekmovalnosti, sledijo Malta, Avstrija, Ceska,
Slovenija, Svedska in Latvija. Estonija, Luksemburg, Nizozemska, Belgija in Francija pa
izrazajo najvecji rezerviranost do nje. Sklenemo lahko, da vecina drZavljanov v vseh
drzavah Evropske unije podpira koncept tekmovalnosti, Ceprav na razli¢ni stopnji, mejo te

(ne)podpore pa ne gre potegniti po liniji med starimi in novimi.

Odnos do odprtega trga in enakopravnega ter svobodnega gibanja — v smislu prostega
pretoka delovne sile — v njem je v sploSnem zavrnjen v vseh drZzavah. Vendar je podpora
vseeno visja med starimi. Veéinsko je podprt na Nizozemskem, Danskem in Svedskem,
delno tudi v Luksemburgu, medtem ko Belgiji in Estoniji le malo zmanjka vecinsko
strinjanje. Estonija je edina izmed novih ¢lanic, ki ima nacionalno povprecje vecje od
povprecja vseh starih Clanic in je sicer bolj podobna starim ¢lanicam, kakor novim. Najbolj
izrazito neodobravanje je v izklju¢no novih ¢lanicah na Poljskem, Litvi, Malti, Bolgariji,

Madzarskem in Slovaski.

Potegnimo ¢rto. Na podlagi analize vrednotnih postavk ekonomske kulture, ki so potrebne
za uspesno delovanje skupnega evropskega ekonomskega prostora, se je izkazalo, da ni
nobenega trdnega vzorca po katerem bi lahko potegnili ostro mejo med starimi ¢lanicami,
ki imajo zgolj izkusnjo kapitalizma in trznega ekonomskega sistema, »temeljecega na
zasebni iniciativi in trznih regulacijah« (Tomsi¢ in Rek 2006, 29), in novimi ¢lanicami, ki
se po prehodu iz komunisticnih politi¢nih sistemov, ki jim je med drugim dal izku$njo
»drzavnega lastnistva nad industrijskimi in podjetniSkimi sistemi, centralisticno regulacijo
ekonomskih aktivnosti in odsotnost tekmovalnosti« (Tomsi¢ in Rek 2006, 29). Res je, da
so nekatere vrednotne orientacije ekonomske kulture bolj blizu starim ¢lanicam, druge pa
drzavljanom novih ¢lanic. A ta lo¢nica ni tako izrazita, glede na to, da imajo nove izkusnjo

povsem drugega sistema in da se kapitalisticnega ucijo Sele nekaj ve¢ kot dve desetletji.
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6 Na sledi skupni evropski identiteti

V predhodnem poglavju smo analizirali odnos prebivalcev razsSirjene Evropske unije do
religije in ekonomije. Preverjali smo, kako se na teh dveh podrocjih stare in nove ¢lanice
ujamejo na institucionalni ravni. Obcutka pripadnosti tej skupnosti, skupne evropske
identitete,'® nismo analizirali. Evropska unija je s t.i. vzhodno iritvijo postala prostor ne le
izjemnih geografskih ampak tudi kulturnih raznolikosti. Zavedajo¢ se razlik med
Clanicami, ne preseneca, da je po-Siritveno obdobje kot enega glavnih izzivov prineslo

vprasanje o podlagi za skupno bivanje.

Drzave razSirjene Evropske unije skozi svoje vrednotne usmeritve razlicno podpirajo njeno
formalno in neformalno usmeritev. Nekatere so z njo bolj kompatibilne, druge manj. Tore;j
na institucionalni ravni v bodo¢nosti lahko prihaja do tezav in neskladja. Da bo Evropska
unija zdrzala neskladja, bo zelo pomemben tudi »we feeling« — skupno obc¢utenje evropske
identitete, ki bi lahko v klju¢nih trenutkih odigralo odlocilno vlogo veziva med ¢lanicami.
Zastavlja se vprasanje, ali se drzavljani Evropske unije pocutijo dovolj »Evropejce«, je v
njih obcutek pripadnosti in zavest o medsebojni povezanosti ter razlicnosti nasproti
»drugim«, da lahko govorimo o skupnem obcutku »evropskosti« ali o evropski identiteti,

ki bi znala tudi premagati neskladja, ki smo jih ugotovili v predhodnih poglavjih.

6.1 O identitetah

Danes se v znanstvenih diskurzih srecujemo z inflacijo pojma identiteta, za potrebe te
naloge pa bo dovolj poudariti dva njena vidika;
e osebno, kjer gre za identiteto kot samopodobo — vsebuje dva vidika: a) lastna
dognanja o nas samih in b) percepcije, ki nam jih pripiSe okolje,
e in pa druZbeno identiteto.
Slednja je znacilnost druzbenih sistemov. Torej govorimo o druzbeni, kolektivni identiteti,
identiteti skupin, organizacij in razli¢nih druzbenih plasti (Kovacev 1997, 155). Slednja je

tista, ki nas zanima, ko govorimo o »evropskosti«.

' 'S terminom »evropska identiteta« mislimo na ob&utek pripadnosti nadnacionalni entiteti — Evropski uniji
kot geografskemu, politicnemu in kulturnemu prostoru (Hafner-Fink 2002, 197; Pinteri¢ 2005, 78).
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Danes je posameznik zaradi mnogotere izbire Clan ve¢ druzbenih skupnosti hkrati; v vseh
se na svoj nacin uresni¢uje in dobiva smisel. Tako je postal nosilec Stevilnih in zelo
raznolikih identitet (Kovacev 1997; Debeljak 2004; Bruter 2005). Teoretiki ugotavljajo, da
posameznikovo osebnost oblikujejo Stevilne identifikacije in skupinske izkusSnje, ki se
oblikujejo v razli¢ne plasti, ki imajo obliko koncentri¢nih krogov in jih zato imenujemo
koncentri¢ni krogi identitet (Debeljak 2004; Bruter 2005). V njih oseba biva isto€asno, a v
razli¢nih trenutkih z razliéno mero Custvene intenzivnosti in eksistencialne prepricljivosti.
Zivljenje v svetu pluralnih izbir, kjer se posameznikove identitete nalagajo, prestopajo
simbolne meje in variirajo glede na situacijo, izpostavlja tudi Mirjana Ule Nastran in
dodaja, da posameznika opredeljuje pluralna in fleksibilna zbirka identitet (Ule Nastran
2000a), ki se ujemajo z nestabilnimi razmerami v postmoderni druzbi. Danasnje identitete
so tako skozi pluralnost ponudb spremenile v »krpanke«, preproge iz Zivobarvnih kosov
(Keupp v Ule Nastran 2000a), ki omogocajo modifikacijo lastne identitete glede na

trenutne okoliS¢ine.

6.1.1 Kolektivne identitete — od nacionalnosti do nadnacionalnosti

Druzbena ali kolektivna identiteta je clovekovo druzbeno sidris¢e (Juzni¢ 1993), saj skozi
¢lanstvo v skupinah daje cloveku obcutek pripadnosti. Med posameznikom in skupino
vlada interaktivnost; posameznik se kot pripadnik skupine ni zmoZen prepoznati sam, pac
pa mu polozaj oziroma identiteto podeli referencna skupina (Jenkis v Pinteri¢ 2003, 69).
Torej se Clanstva v skupini zave le preko skupine. Ko prepozna to Clanstvo, ga ovrednoti,
mu da Custveni pomen (Tajfel v Kovacev 1997; Tajfel v Ule Nastran 2000b). Zaradi tega je
kolektivna identiteta spoj objektivnih in subjektivnih elementov (Zagar 2003; Sabec 2006).

Obstoj kolektivnih identitet kot takih pa je odvisen konsenza njenih pripadnikov o njenem
obstoju in njenih znaéilnostih (Zagar 2003, 128). Zavedanje kolektivnih identitet se zgodi
na podlagi »drugih« oziroma t.i. »pomembnega Drugega« (Ash 2006; Mead v Sabec 2006;
Kovacdev 1997). Vecinoma se tako »pripadniki kolektivnih entitet za¢nejo zavedati svojih
kolektivnih identitet, ko pridejo v stik z drugimi entitetami, katerih pripadniki se po nekih
svojih specificnih — objektivno in subjektivno opredeljenih — lastnostih razlikujejo od njih.
Ko skuSajo ugotoviti in razumeti situacijo, iS¢ejo in poudarjajo razlike med svojo

skupnostjo in drugimi skupnostmi ...« (Zagar 2003, 128—129).
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Ena od kolektivnih identifikacij, ki se prepoznava skozi »druge«, je nacionalna identiteta.'’
Zanjo je znacilna navezanost na teritorij in jezik. Debeljak podaja tezo, zakaj je temu tako:
»Clovek povezuje svojo identiteto s prostorom, v katerem se poéuti dobro in varno: kjer je
doma. Varnost doma pa pomeni ve¢ kot samo fizicno varnost [...]; predpostavlja namrec
tudi globoki smisel Custvenega udobja, ki izhaja iz nespornega sprejemanja in moznosti
neutrudljive komunikacije, v kateri ¢lanom skupnosti ni potrebno zacenjati od Adama in

Eve, da bi se sporazumeli med seboj« (Debeljak 2004, 211).

Zanimivo definicijo nacionalne identitete daje Harmelink; definira jo kot »zadrego [ki je
skupna vsem pripadnikom skupine oziroma nacije — op.p.] do vprasanja njihovega izvora
in skupno antipatijo do njihovih sosedov« (Harmelink v Cohen v Buonanno in Deakin
2004, 92). Pinteri¢ pa kot klju¢na merila za njeno prepoznavanje Steje: zgodovinsko
ozemlje, skupni miti, verovanja in ideologija, skupna preteklost, enotna kultura, skupen
jezik, gospodarska enovitost, obstoj skupnih politicnih institucij, pojavljanje enotnih

politi¢nih akcij proti tretjim drzavam in obstoj skupnih simbolov (Pinteri¢ 2005, 70-71).

Nacionalne identitete v danasnjem ¢asu vse bolj nacenjajo globalizacijski trendi in neko¢
»Ciste« druzbe postajajo vse bolj pluralne, multikulturne. Za zidovi kompleksnih
ekonomskih, politi€nih in kulturnih procesov, ki se ne ozirajo na nikakrSne meje, se
pojavljajo nove, nadnacionalne oblike povezovanja, ki zmanjSujejo nacionalne suverenosti
in klasi¢ne funkcije nacionalne drzave. To povzroc¢a pri posameznikih ne malo zmedenosti,

saj jim globalizacija izpodjeda temelje smisla postavljene v skupne nacionalne pripovedi.

Globalizacija torej opozarja na potrebo po razlikovanju med nadnacionalno in nacionalno
identiteto. Ce slednjo definiramo kot pripadnost druzbenopolitiéni skupnosti — nacionalni
drzavi, potem lahko prvo opredelimo kot pripadnost $irSi druzbenopoliticni skupnosti;
skupnosti drzav oziroma nadnacionalni entiteti kot je tudi Evropska unija. NaSe misli
potrdi Soysal, ki pravi, da pri evropski identiteti prevladuje moment pripadnosti Sirsi trans-

drzavni ali trans-teritorialni politi¢ni osi (Soysal v Rizman 2003, 120).

"% Izpostavimo razliko med narodno zavestjo in nacionalno identiteto oziroma nacijo. Narodna zavest je
utemeljena le na pripadnosti posamezni drzavi, nacijo pa zaznamuje mocnejsi obcutek medsebojne
povezanosti in skupne identitete njenih pripadnikov (Keane v Pinteri¢ 2005, 69).
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6.2 Zmedena evropska identiteta

Pri raziskovanju evropske identitete moramo upostevati njeno kreacijo od zgoraj navzdol.
Gre za »top down«”® model, pri katerem se v prvi fazi vzpostavi politiéni sistem — v
primeru Evropske unije ekonomska integracija. V drugi fazi pa nato $e skupne politike in
zakonodaja — v primeru Evropske unije sociala, sodstvo, varnost, ekologija, trg. Na opisan
nacin se torej poizkuSa oblikovati skupno identiteto na nadnacionalni, evropski ravni
(Pinteri¢ 2005, 71-72, 79). Vendar ¢e zelimo zagotoviti razvoj skupnosti, samo formalni
koraki integracije niso dovolj. Brez drzavljanov in njihovega aktivnega sodelovanja
projekti, ki presegajo nacionalne vezi, lahko zaidejo v slepo ulico ali celo propadejo. Da se
to ne bi zgodilo, je potrebno custveno vezivo (Ash 2006), obcutek »evropejstva,
pripadnosti, s pomocjo katerega bi se naj med seboj v eni nadnacionalni tvorbi prepoznalo

450 milijonov ljudi, govorecih 23 razli¢nih uradnih jezikov in iz 27-ih drzav.

(Ne)obstoj evropske identitete oziroma obcutka pripadnosti bomo preverili s pomocjo
evrobarometra. Da bi se razvil obcutek pripadnosti, povezanosti, identifikacije je potreben
¢as, zato bomo za bolj natancno sliko podatke novejsih meritev primerjali s starejSimi ter
tako lazje prepoznali odnos drzavljanov Evropske unije do nadnacionalne tvorbe, ki ji

pripadajo.

Vprasanja, ki spraSujejo o obcutkih povezanosti, navezanosti, ponosu, skupni kulturni
identiteti in obcutku navzocnosti evropske identitete so tista, ki nam najve¢ povedo o
Custveni identifikaciji in morebitni prisotnosti skupne evropske identitete v razSirjeni
Evropski uniji, ki jo preko skupnih institucij »top down« vpeljujejo politicne elite.
Standardni evrobarometer konstantno preverja stopnjo navezanost Evropejcev na njihov
kraj, drzavo in Evropsko unijo (European Commission Public Opinion. Standard
Eurobarometer 68 2008)*! in v skladu s teorijo koncentri¢nih krogov identitet, po kateri se
identitete v posamezniku v obliki koncentri¢énih krogov Sirijjo navzven, bomo poskusali

ugotoviti, ali prebivalci Evropske unije v sebi nosijo skupen obcutek »evropejstva.

2 Model »top-down« je nasprotje modela »button-up«, po katerem se identiteta oblikuje na podlagi skupnih
korenin, tradicije, zgodovine. Na tej podlagi se nato ustvarijo skupna politi¢na telesa (Pinteri¢ 2005).

*! Gre za vprasanja o stopnji navezanosti, ki jo ¢utijo do svoje vasi, kraja ali mesta, drzave ali Evropske unije.
Za posamezno izmed navedenih kategorij je na razpolago pet moznih odgovorov: zelo navezan, precej
navezan, ne preve¢ navezan, sploh ne navezan in ne vem (European Commission Public Opinion. 2008).
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6.2.1 Obcutek »evropejstva« v starih ¢lanicah

Pricakovali bi, da predvsem stare Clanice, zaradi dolgotrajnega Clanstva in intenzivne
vpetosti v odlocevalske postopke in zivljenje Evropske unije, izpricujejo visok delez
navezanosti. Na prvi pogled se zdi, da je temu tako, a analiza podatkov pridobljenih preko
evrobarometra — konkretno evrobarometra, ki je preverjal podatke jeseni leta 2007, pokaze

nekoliko drugace.

Najvecjo navezanost na Evropsko unijo izraza Belgija, saj se 65 odstotkov prebivalstva
pocuti navezane ne Evropsko unijo. Kar pa je do neke mere pricakovano. Visok obcutek
pripadnosti Evropski uniji v tej drzavi si razlagamo s fizicno prisotnostjo Evropske unije v
njej. Belgija gosti vecino osrednjih institucij zveze; Bruselj je prestolnica Belgije in
Evropske unije hkrati. Belgija zivi z Evropsko unijo, ljudem je blizu, saj jo dozivljajo skozi
prisotnost institucij in v njih zaposlenih uradnikov iz vseh drzav ¢lanic. Jim je fizicno
blizu, ni zgolj neki oddaljen, na trenutke abstrakten pojem, zato se lazje z njo tudi
poistovetijo. Ob vsem je to tudi drzava, ki se znotraj svojih meja srecCuje z mocno etni¢no
in kulturno raznolikostjo,”> kar zmanjSuje oblutek enotne nacionalne pripadnosti. Vegji
delez kaze tudi Luksemburg — 58 odstotkov drzavljanov je navezanih na Evropsko unijo.
Tudi ta gosti ve€¢ pomembnih ustanov in agencij. Poleg tega ima, glede na svojo velikost in
Stevilo prebivalcev, velik delez imigrantov iz preostalih ¢lanic, med katerimi je vecje
Stevilo »evrokratov«, torej uradnikov zaposlenih v institucijah Evropske unije (Ferfila
2002, 506; Buonanno in Deakin 2004, 86). Ti se zaradi profesionalne vpetosti v Evropsko
unijo, z njo praviloma zelo poistovetijo. Glede na opisane razmere postaneta visoka deleza
obcutka pripadnosti oziroma povezanosti z Evropsko unijo v Belgiji in Luksemburgu
pricakovana. Luksemburgu sledi velika zagovornica ideje evropskega povezovanja —
Francija, in sicer z 57 odstotki, in za njo — Italija, 57 odstotkov, ter §¢ Spanija z 53 in

Nemcija ter Portugalska z 52 odstotki. V preostalih starih ¢lanicah pa deleZ prebivalstva

*2 Belgija je zaradi prisotnosti dveh moénih etni¢nih oziroma narodnih skupin — Flamcev na severu drzave in
Valoncev na jugu — in nenchnih sporov med obema od leta 1989 razdeljena v tri federalne regije in je od leta
1993 tudi uradno federacija s tremi zveznimi enotami: Flamska regija, Valonska regija in Regija Bruselj —
glavno mesto. V sladu s tem ima drzava tri uradne jezike — nizozems¢ino, ki jo govorijo Flamci, franco$¢ino,
ki jo uporabljajo Valonci, nemscino, ki jo uporablja nemska manjsina na vzhodnem delu drzave (European
cuntries).
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Nizozemskem (European Commission Public Opinion 2008).%

Povedano nam dovoljuje sklep, da med starimi ¢lanicami na podlagi podatkov, ki nam jih
nudi evrobarometer, ne moremo govoriti o povezanosti v obliki evropske identitete, je:

e relativno nizek odstotek prebivalstva, ki se ¢uti povezanega z Evropsko unijo; le
sedem od petnajstih drzav preseze 50 odstotkov, le ena ve¢ kot 60;

e razcepljenost, ki jo zaznavamo med starimi ¢lanicami. Gre za nepovezanost najprej
celinske Evrope z otoSko Veliko Britanijo in Gr¢ijo na drugo strani kontinenta ter
nato e s severnimi skandinavskimi drzavami**~ te so blizje Veliki Britaniji kakor
&lanicam na celini;*

e da tezko govorimo o povezanosti starih ¢lanic skozi evropsko identiteto. Te namrec¢
izrazajo visoko stopnjo pripadnosti lastni nacionalnosti. Ta nikjer ni nizja od 84
odstotkov, ki jo belezijo Belgijci. Najvisja je v Skandinavskih drzavah — Finska 98,
Svedska 96 in Danska 98 odstotkov. Skandinavci tako, vkljuéno z Britanci (84 %
navezanih na svojo drzavo) in Grki (93 %), €utijo visoko stopnjo nacionalne zavesti

in nizko povezanost z Evropo (European Commission Public Opinion 2008).

Podkrepimo naSe trditve s primerjavo s preteklimi meritvami. Jeseni 2003 je po podatkih
evrobarometra (European Commision Public Opinion 2004a) na vpraSanje o obcutku
evropejstva’® 62 odstotkov prebivalcev Velike Britanije izrazalo pripadnost izkljuéno
nacionalni identiteti. Britancem so sledili Finci z 57 odstotki in Grki ter Portugalci z 51
odstotki. Tudi sicer je prevladujoca izkljucna identifikacija z nacionalnostjo v starih
¢lanicah prisotna v osmih od takrat petnajstih drzav Evropske unije — ob omenjenih $e v na
Irskem (49 %), na Svedskem (48 %), v Avstriji (46 %) in na Nizozemskem (43 %). Samo
trije odstotki prebivalcev Evropske unije so se takrat pocutili izklju¢no Evropejce. Po

pricakovanjih jih je najve¢ v Luksemburgu (15%) in v Belgiji (6%), medtem ko je bil v

> Sledijo torej: Irska 48 %, Danska 43 %, Svedska 43 %, Avstrija 41 %, Gr&ija 37 %, Nizozemska 32 %,
Finska 27 %, Velika Britanija 27 % (European Commission Public Opinion 2008).

* Na eni strani imamo drzave Belgijo, Luksemburg, Francijo, Italijo, Spanijo, Nem¢ijo, Portugalsko, ki
izrazajo povezanost z Evropo v vsaj 50 odstotki. Na drugi strani, na dnu lestvice, pa se znajdejo Velika
Britanija, Gréija, Finska in Nizozemska. Sledita jim Svedska in Danska, ob katerih se je znasla tudi sicer
tradicionalno skepti¢na Avstrija (European Commision Public Opinion 2008).

» Nagim ugotovitvam daje dodatno te’o podatek, da podobno, da pravzaprav ne gre govoriti o obstoju
evropske identitete, skozi podatke ob prelomu stoletja, ugotavlja tudi Ferfila (Ferfila 2002, 506-507).

% Anketiranci so odgovarjali na vprasanje ali se v bliznji prihodnosti vidijo kot: le kot pripadnika svoje
drzave, le kot Evropejca, kot najprej Evropejca in nato pripadnika svoje drzave, kot najprej pripadnika svoje
drzave in nato kot Evropejca (European Commision Public Opinion 2004a).
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preostalih drzavah ob&utek evropskosti veliko manijsi, saj ni presegel niti §tirih odstotkov.?’
V splosnem je bilo 47 odstotkov Evropejcev starih ¢lanic leta 2003 takih, ki so se pocutili
najprej pripadnike lastne nacije in nato tudi kot Evropejce®® (European Commision Public
Opinion 2004a). V skladu s teorijo koncentri¢nih krogov to lahko pomeni, da je obcutek
identifikacije z Evropo prisoten. A ¢e temu dodamo podatek o 40-ih odstotkih tistih, ki so
se razumeli kot izkljuéno pripadnike lastne nacije, 7 odstotkov tistih, ki se pocutijo
pripadnike najprej Evrope in potem Se lastne nacije in 3 odstotke tistih, ki govorijo o
izkljuéno pripadnosti Evropi, na splosni ravni o obcutku identifikacije z Evropo ne
moremo govoriti. Prevladuje poudarek na nacionalnem poreklu, v primeru Velike
Britanije, skandinavskih drzav, posebej Finske, Nizozemske in Gréije pa lahko potrdimo,

da se ti narodi opredeljujejo izklju¢no nacionalno.

6.2.2 Obcutek »evropejstva« v novih ¢lanicah

Najmocnejso pripadnost Evropski uniji v skupini novih ¢lanic izraza Poljska (63 %), sledi
ji Romunija (56 %) (European Commision Public Opinion 2008). Navezanost Poljske
pripisujemo gospodarski navezanosti te drzave na Nemcijo, miselnosti, da Poljska
zgodovinsko spada v (zahodno) Evropo in, slednje velja tudi za Romunijo, izrednim
pricakovanjem, ki jih imajo prebivalcih teh drzav v povezavi z Evropsko unijo in

¢lanstvom v tej zvezi.

Pri¢akovanja in zelje tudi preostalih novih ¢lanic v povezavi z Evropsko unijo so visoka in
so si med sabo precej podobna. Vse so si na primer tik pred vstopom obetale boljSo
kvaliteto zivljenja, ekonomsko prosperiteto, ve¢ delovnih priloznosti, socialno varnost in
podobno (European Commision Public Opinion 2004b). Kljub temu delez prebivalstva, ki
se pocuti navezane na Evropsko unijo, v preostalih novih ¢lanicah ne preseze 50-ih
odstotkov — z izjemo MadZzarske, ki je natancno na 50 odstotkih. O neki splo$ni

identifikaciji z Evropsko unijo med novimi ¢lanicami tako zaenkrat ne moremo govoriti.

27 Ob tem je v Luksemburgu in Belgiji $¢ dale¢ najvedji odstotek takih, ki se &utijo najprej Evropejce in nato
pripadnike svoje nacije. Takih Luksemburzanov je 14 odstotkov in Belgijcev 9 odstotkov (European
Commision Public Opinion 2004a).

¥ Zanimivo je, da je takih najve¢ Italijanov (60 %). Ti so tudi glede ob&utka pripadnosti izklju¢no lastnemu
narodu med najmanj pripadnimi med starimi ¢lanicami, saj sledijo s 25-imi odstotki takoj za Luksemburzani
(24 %), ki se pocutijo najmanj pripadniki svojega naroda (European Commision Public Opinion 2004a).
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Vse nove ¢lanice izrazajo zelo visoko povezanost s svojo drzavo — v nobeni izmed njih
delez navezanih ni manjsi od 88 odstotkov (European Commision Public Opinion 2008).
Samo tri izmed njih v ve€ kot polovici zelo ali precejSnjo navezanost na Evropsko unijo, v
vseh ostalih je delez manjsi. Situacija je vsekakor zanimiva. Pricakovali bi, da se v vseh
novih &lanicah ob dejstvu, da si je tudi prebivalstvo Zelelo vstopiti v Evropsko unijo®’ in ne
le politicne elite, te nanjo cutijo mocneje navezane. A temu ni tako. Na podlagi podatkov
pridobljenih z raziskav javnega mnenja, sklepamo, da je vzroke za tovrstno
neidentifikacijo mozno pripisati Zeljam, ki jih izrazajo prebivalci novih &lanic. Zelja po
»biti del Evropske unije« nima veliko opraviti s skupnim poljem srecevanj na podrocju
kulture, vrednotnih vprasanj in podobno, ampak jim Evropska unija pomeni predvsem vec
priloznosti za izboljSanje najprej osebnih zivljenjskih podro¢ij in nato Se splosne
ekonomsko in politi¢ne situacije v drzavi. Tako menimo, da gre v sploSnem med novimi
¢lanicami za dokaj enoten pogled na Evropsko unijo, ki je v prvi vrsti instrumentalne,

utilitaristiéne narave.

Preverimo na$ sklep s podatki o obcutku »evropskosti«, ki se ga lahko preverja tudi skozi
vprasanje o ponosu povezanim z obcutkom, da si »Evropejec« in/ali pripadnik svojega
naroda. Ta odnos je preverjal evrobarometer jeseni leta 2006 (European Commision Public
Opinion 2007). Po teh podatkih lahko ¢lanice razvrstimo v dve skupini:

e prva skupina: sem se uvrS€ajo tisti, za katere lahko recemo, da cutijo ponos
povezan z obCutkom »biti Evropejec«. Ta ponos najbolj obcutijo Slovaki (80 %) in
Romuni (72 %), sledi »paket slovanskih narodov« s Poljaki, Slovenci, Cehi, ki so
jim pridruzeni Se Madzari — vsi nad 70 odstotkov;

e druga skupina: sestavljajo jo baltski narodi skupaj s Cipréani, Maltezani in Bolgari.
Zanjo je znacilna nizja stopnja ponosa na svojo »evropskost«. Ti narodi so v manj

kot polovici ponosni na to, da so Evropejci.

Opravka imamo torej s precejSnjo heterogenostjo med novimi ¢lanicami Evropske unije in
¢e temu dodamo Se podatke istega barometra, ki za vse navedene drzave izpricujejo

obcutno vecji ponos na to, da so pripadniki svoje nacije, tezko govorimo o neki skupni

¥ Po podatkih eurobarometra je v obdobju pred vstopom v Evropsko unijo, torej jeseni 2003, v drzavah, ki so
postale polnopravne ¢lanice leta 2004, ¢lanstvo v uniji kot »dobro stvar« oznacilo 52 odstotkov anketiranih.
Najvec podpore ¢lanstvu so izrazali Ciprcani (59 %), sledili so jim Slovaki (58 %) in Madzari (56 %). Vse
preostale drzave, razen Latvije (46 %), Ceske (44 %) in Estonije (38 %), so sledile z ve¢ kot 50 odstotki
(European Commision Public Opinion 2004b).
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identiteti (European Commision Public Opinion 2007), saj se, kar ugotavlja tudi Pinteric,
vsi najprej in bistveno bolj kakor Evropejce pocutijo pripadnike lastnega naroda. Navedeno
predpostavko logi¢no poveze z dejstvom, da se z »vsako bolj odmaknjeno identiteto
navezanost nanjo manjSa oziroma, da je vsaka abstraktnejSa identiteta SibkejSa in jo

posameznik ne prepoznava in ne prevzema toliko« (Pinteric 2005, 73).

6.2.3 »Ni ga ¢ez domovino« — stare in nove ¢lanice v primerjalni perspektivi

Na podlagi vsega do sedaj povedanega ne preseneca, da podatki evrobarometra za jesen
leta 2007 (European Commision Public Opinion 2008) na vpraSanje o povezanosti z
Evropsko unijo tretje leto po Siritvi kazejo, da se v sploSnem prebivalci drzav ¢lanic v ve¢
kot 90 odstotkih cutijo prvenstveno navezane na svojo drzavo. Ta je pred navezanostjo na
domace mesto oziroma kraj prebivanja, ki je prav tako velika, saj jo izraza ve¢ kot 80

odstotkov prebivalstva.

Obcutek navezanosti na Evropsko unijo izraza slabih 50 odstotkov prebivalstva in obc¢utno
zaostaja za navezanostjo na drzavo in domace mesto oziroma kraj (European Commision
Public Opinion 2008). Se nekoliko podrobne;jsi pogled nam daje ugotovitev, da nekoliko
vi§jo, to je priblizno tricetrtinsko, stopnjo navezanosti izrazajo le Belgijci (65 %) in Poljaki
(63 %). Prag 50 odstotkov presezejo Se izmed starih ¢lanic Luksemburg (58 %), Francija
(57 %), Italija (57 %), Spanija (53 %), Nem¢ija (52 %) in Portugalska (52 %) ter izmed
novih Romunija (56 %) in Madzarska (50 %). Irska se ¢uti navezano na Evropsko unijo v
manj kot polovici (48 %). Skandinavske drzave (Finska (27 %), Svedska (43 %), Danska
(43 %)), Nizozemska (32 %), Avstrija (41 %), Gr¢ija (37 %) in Velika Britanija (27 %)
izrazajo, kljub dolgoletnemu clanstvu, nizko navezanost na Evropsko unijo. V Veliki
Britaniji in na Finskem tako odstotek prebivalstva ne preseze niti 30 odstotnih tock. Tak je
tudi Ciper, ki s 25 odstotki ne izraZa najniZjo navezanost na Evropsko unijo le med novimi
¢lanicami ampak med vsemi sploh. Izmed novih ¢lanic ob Cipr¢anih o o€itni nenavezanost
lahko govorimo $e med Estonci in Litovci, saj navezanost na Evropsko unijo Cuti le 34
oziroma 36 odstotkov prebivalstva. V preostalih novih &lanicah,” razen omenjenih,

Poljakov, Romunov in Madzarov, odstotek ljudi, ki se pocutijo na Evropsko unijo

30 Ceska 39%, Bolgarija 40%, Slovaska 42%, Latvija 45%, Slovenija 48% in Malta 49% (European
Commision Public Opinion 2008).
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navezane zelo ali precej, ostaja za naSe razumevanje nizek, saj ne preseze polovice

(European Commision Public Opinion 2008).

Podatki nam torej kaZzejo razdvojenost drzav Evropske unije tako starih kakor novih.
Menimo, da o nekem splosnem in enotno veljavnem obcutku pripadnosti Evropski uniji ne
moremo govoriti, saj od 27-ih drzav le v devetih ve¢ kot polovica drzavljanov cuti
navezanost na Evropsko unijo. Slika ni bistveno drugac¢na niti, ¢e pogledamo med stare in
nove Clanice posebej. V vseh prevladuje visoka stopnja navezanosti na domaco drzavo in
nacijo,”’ pripadnosti naddrzavni tvorbi, ki ji pripadajo, pa z izjemo Belgije in
Luksemburga, med starimi in Poljske in Romunije med novimi ¢lanicami, ne izrazajo.
Nekaj veé kot poloviéno pripadnost &utijo $¢ Francozi, Italijani, Spanci, Nemci in
Portugalci ter Madzari. Nove ¢lanice v sploSnem izrazajo rezerviran odnos, v tem so si zelo

podobne s skandinavskimi drzavami in Nizozemsko, Veliko Britanijo ter tudi Gréijo.

Po mnenju druzboslovcev nam samo evrobarometerski podatki ne morejo dati popolnoma
jasne slike o evropski identiteti, saj na odgovore anketiranih vpliva veliko t.i. zunanjih
dejavnikov. Zato je, kakor opozarjajo teoretiki (Meinhof in Galanski, Dalton in
Eichenberg, Gabel in Palmer, vsi v Buonannon in Deakin 2004), pri sklepanju zakljuckov
na podlagi javnomnenjskih anket potrebna dolocena mera previdnosti. Meinhof in
Galanski na primer opozarjata na dvoumnost vpraSanj, ki raziskujejo stopnjo identifikacije
z Evropo. Stopnja identifikacije oziroma identitete pri respondentih bi naj bila namre¢
odvisna tudi od miselnih okvirjev anketiranih; nekateri imajo ob tovrstnih vprasanjih v
mislih evropske kulturne dosezke, drugi razmisljajo o nadnacionalni tvorbi, torej Evropski
uniji, tretji pa imajo lahko v mislih kombinacijo obeh predhodnih predpostavk (Meinhof in
Galanski v Buonannon in Deakin 2004, 89).

Ce sklenemo o ob&utku »evropskosti«, ki bi preveval stare in nove ¢lanice je samo na
podlagi anket in obcutka, ki ga izrazajo posamezniki tezko govoriti. Kljub temu pa se
teoretiki (Cabada 2000; Debeljak 2004; Sabec 2006) strinjajo, da se je »evropskost« v
preteklosti nenehno razvijala na podlagi strahu ali »mita o monolitni globalni groznji, ki ga

predstavlja svet za mejami Evrope« (Cabada 2000, 117). Zgodovinsko gledano se je kot

31 O pripadnosti nacionalni identiteti in o odsotnosti obéutka skupne evropske pripadnosti govori tudi eden
vecjih Se zivecih evropskih filozofov, ki se ukvarja z vprasanjem Evrope, identitete ipd., Bernard-Henri Levy
(Abadi 2007).

67



strah in sovrastvo vzbujajo€i evropski »drugi«, ki je porajal Stevilne predsodke in
stereotipe, najprej pojavil svet, ki so ga predstavljali Turki. Od francoskega in angleskega

razsvetljenstva naprej pa je vlogo »drugega« za Zahod dobila Vzhodna Evropa.

7 Med civiliziranostjo zahoda in divjaStvom vzhoda ...
Predsodki in stereotipi v razSirjeni Evropski uniji

V nadaljevanju nase naloge bomo na identifikacijo z Evropo, skupno identiteto in
povezanost ljudi v razsirjeni Evropi pogledali Se po drugih poteh, na podlagi realnih
kazalcev, tistih, ki prikazujejo situacijo vsakdanjika. Kako je takrat s t.i. »we filing-om« v
okviru Evropske unije. Ali se ta udejanja na vsakodnevni ravni ali pa temu morebiti le ni

tako in se razlike kazejo tudi v vsakodnevnih situacijah in v ravnanju ljudi.

Vsaka druzbena skupina izoblikuje tocke diferenciacije med ¢lani svoje skupine in ¢lani
drugih skupin, ki se kaze kot jasna delitev na »mi« in »oni«. Kolektivna identiteta, o kateri
smo govorili v predhodnem poglavju, se namre¢ gradi na razliki, na izpostavljanju
nasprotij, ti pa se na pojavni ravni izrazajo skozi predsodke in stereotipe (Ule Nastran
2000a, 189). To velja za vse vrste kolektivnih identifikacij, torej tudi za nacionalne in

nadnacionalne identitete.

7.1 Predsodki in stereotipi

Kadar se na tuje skupine in posamezne pripadnike teh tujih skupin gleda na temelju
njegove skupinske pripadnosti govorimo o procesu stereotipiziranja. Drugim skupinam se
pripisuje nabor preprostih lastnosti in poenostavljenih ter neutemeljenih sodb, tako da se
ustvari prepricanje, da je skupina, ki ji pripadamo, boljsa od tiste, ki ji ne pripadamo
oziroma se z njo primerjamo. Osebne karakteristike posameznika se v teh procesih
pripisovanja tipi¢nih in pristranskih lastnosti praviloma spregleda, saj se na posameznike
tujih skupin gleda na temelju njegove skupinske pripadnosti. Zaznavanje skupin in
njihovih posameznikov je tako pristransko, realnost izkrivljajoca in zanemarjajoc¢a do
individualnih razlik. Stereotipi zato prikaZejo nepopolno in pristransko sliko ter poudarijo

tipicne lastnosti, kar nam omogoca obvladovanje kompleksne realnosti (Ule Nastran
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2000b, 156—157). Ta diferenciacija je posebej izrazita med konkuren¢nimi skupinami, kar
drzave clanice, upostevajo¢ samo tekmo za ¢im vecji kos pogace iz skupne evropske

blagajne, gotovo so.

Kadar pa so pripadniki drugih skupin reducirani na zbirko preprostih in prepisanih
lastnosti, pa te lastnosti niso niti upravi¢ene niti argumentirane ali preverjene, govorimo o
predsodkih (Sabec 2006, 76). Predsodke spremljajo intenzivne emocije, pa tudi nenehno
ocenjevanje in vrednotenje. Predsodki so odporni na spremembe (Rot v Ule Nastran
2000b, 163), ne zanimajo jih nianse, ampak ekstremni prikazi, zato potencirajo dolo¢ene
znacilnosti ljudi, narodov, objektov in odnosov. Pomembno je poudariti, da so lahko
predsodki tako pozitivni kot negativni. Njihov pomen pa je predvsem v vrednotnih

konotacijah, ki jih ponujajo posameznikom in skupinam (Brown v Ule Nastran 2000, 184).

Nacionalni predsodki in stereotipi so tako nastali na podlagi generalizacije nekih
znacilnosti na cel narod, zato so to poenostavljene in neutemeljene sodbe o narodih
oziroma nacionalnih skupinah. Poznamo na primer stereotipe o italijanskem temperamentu
ali o nemski natan¢nosti. Stereotipna zaznava in kategorizacija nas pripeljeta do tega, da
vidimo in dozivljamo posameznike iz drugih nacij kot manj spremenljive in bolj podobne
med seboj kot ¢lane svoje skupine. Ali kot je zapisal ze Allport: »Mi (Ameri¢ani) vemo, da
nismo vsi obsedeni od dolarjev, povrsni in vulgarni. Tudi nismo vsi prijazni in gostoljubni.
Po drugi strani nam Evropejci, ki nas manj poznajo, pogosto pripisujejo vse te lastnosti«
(Allport 1958, 172). Stereotipi so tudi socialne sodbe, norme, vrednote. Zaradi tega imajo
tudi socialen in druzben pomen. Ljudje praviloma dozZivljajo stereotipe drugih kot napacne,

pristranske.

7.2 »Mi« in »oni« Evropske unije

Vzhodna Evropa je vse od razsvetljenstva naprej zaradi nizke stopnje modernizacije in
prevladujocih podezelskih vzorcev Zivljenja veljala za sovrazni svet barbarov. Po drugi
svetovni vojni je to dejstvo razruSena in pomensko popolnoma izpraznjena Zahodna
Evropa izkoristila. Ta je, da se je lahko zacela ponovno sestavljati svojo identiteto,
potrebovala loénico. Ze uveljavljen negativen odnos do vsega na Vzhodu se je v obliki

betonskega zida, ki je radikalno zacértal mejo med Zahodnim in Vzhodnim svetom,
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ponujal kar sam po sebi. Ponujal se je z argumentom in opravi¢ilom, da gre onkraj meje
za sovrazni totalitarni rezim voden s strani sovjetskega imperija. Tako se je identiteta
sodobnega zahodnoevropskega cloveka, v katero se uvrS¢a tudi pripadnost osnovnim
civilizacijskim vrednotam — svoboda, morala in spostovanje ¢lovekovih pravic, katerim
zvestobo v svojih dokumentih razglasa tudi Evropska unija, oblikovala pod vplivom
hladne vojne. Takrat je mesto »drugega« zapolnilo vse vzhodno od berlinskega zidu,

pozneje t.i. postkomunisti¢ne dezele.

Homogenizacija Zahodne Evrope, integracijskih procesi izrazeni v projektu Evropske
unije, so se tako v svojem jedru oblikovali na negativen nacin. To pomeni, da se Zahodna
Evropa ni identificirala s tem, kar je, ampak s tem kar ni (Debeljak 2004, 28-29). Tudi s
posredno pomocjo nedemokrati¢nega sovjetskega rezima so se oblikovali novi predsodki
in stereotipi, ki so jih dopolnjevali stari, Ze obstoje¢i, ki se od 19. stoletja naprej
neprekinjeno vlecejo skozi zgodovino. To je pomenilo rojstvo nevidnih, a mo¢no prisotnih
predpostavk o zahodnem in vzhodnem delu celine, skozi katere se je od nastanka naprej
razvijala tudi ideja Evropske unije. Svet na vzhodu celine se je tako s tokom zgodovine v
glavah zahodnih ljudi usidral kot prostor zaostalosti in nebrzdane Custvenosti. Kot svet
neukih, manjvrednih ljudi, nagnjenih k divjosti in ¢ustvenim izbruhom, ki se izrazajo v

nasilnosti.

7.2.1 Pogled proti Vzhodu

Ne glede na Stevilo drzav, njihovo obliko ali rezim, velja, da je gradnja in manifestacija
stereotipnih oznak Vzhoda v glavah zahodnih ljudi posploseno v enotno ozemlje, in sicer v
podrogje Balkancev oziroma kot Balkan (Debeljak 2004 in 2008; Sabec 2006). Balkan in
vsa vzhodna stran celine sta v miselnosti zahodne Evrope kategorizirana kakor »Druga
Evropa« (Debeljak 2004). Na ljudi s tega podrocja se veze »logika prezira« Leban (Leban
2008), ki temelji na nestrpnosti enaki rasizmu in ksenofobiji ter postavlja tiste, ki prihajajo

v stare drzave Evropske unije iz vzhodnih ¢lanic na raven manjvrednih drzavljanov.
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Na ljudi iz Vzhoda se vezejo stereotipi o divjaskem znacaju in barbarski mentaliteti. Po
zahodnoevropski logiki tukaj ljudje stremijo k prvinskosti, ugodju in strasti.** Zvitost,
pretkanost in iznajdljivost jih dela uspesne v svetu kriminala. Stereotipi se vezejo tudi na
posamezne narode. Madzari so pogosto opisani kot nasilni, zahrbtni in izdajalski, Slovaki
kot lenuhi, Cehi kot &mi humoristi in narodi ob Baltskem morju kot sentimentalni,
trmoglavi in dolgocasni. Bolgari in Romuni, ki so zadnji vstopili v Evropsko unijo, so, vsaj
v Nemciji in Franciji, razumljeni kot narodi zvodnikov, Zensk s sumljivim slovesom in
nasilnih otroskih band (Darnstiddt in drugi 2005). Ob stereotipih vezanih na posamezne
narode se vsem vzhodnjakom med drugim pripisuje Se prirojeno Zeljo po nasilju, ki se,
Zahod ob tem spregleda svojo krvavo zgodovino, izraza z etinimi nesoglasji in

nacionalisti¢nimi izlivi, ki so vodili v konflikte devetdesetih let prejSnjega stoletja.

Poro¢anje zahodnih novinarjev o vojni na Balkanu je, meni Sab&eva, dober primer kako
poln iracionalnih predstav je zahodnoevropski miselni tok, ko razmislja o Vzhodni Evropi
(Sabec 2006). V zahodnih medijih je balkanski konflikt vzbujal zgrazanje nad krutostjo
spopadov. Navedimo primer sposojen od Vesne Goldsworthy in Ksenije Sabec. Simon
Winchester, britanski TV-novinar, je iz konfliktnega podrocja porocal, da je Balkan divji,
barbarski in popolnoma drugacen od preostale Evrope. Divji so tudi njegovi prebivalci; so
kakor »druga vrsta«, neukrodeni in povsem razdeljeni (Goldsworthy v Sabec 2006, 123—

124).

Balkan je torej postal metafora in skupni imenovalec za domnevno manjvredno, divjasko
kulturo narodov na vzhodnem delu celine, zato ne preseneca, da je Se danes govora o
potrebi po evropeizaciji Balkana (Wittrock 2005). Ceprav na drugi strani velja tudi za
mysterium tremendum et fascinans; ob preziru hkrati privlaci in ob¢uduje. Z Vzhodom se
tako povezuje tudi vse tisto, kar do skrajnosti racionalizirani zahodni druzbi primanjkuje.
Zahodnjaki danes mnozi¢no potujejo v Prago, Bratislavo, Beograd, Sarajevo, Crno Goro,
Makedonijo, Romunijo in Bolgarijo, da bi v teh neke vrste »kulturnih zamrzovalnikih«
(Brague v Nezmah 2008), ki so ohranili stare, napol barbarske navade, ujeli vtise divjosti

in Custvenosti, ki so jih sami pozabili nekje na poti v postmoderni racionalizem. Zgovorno

32 Enoznatno zahodnoevropsko logiko lahko vidimo v filmu Import-Export avstrijskega reZiserja Ulricha
Seidla, ki so pred leti vrteli na filmskem festivalu Liffe. Pripovedovani sta dve zgodbi; zgodba o avstrijskem
varnostniku, ki se odloci za odselitev na Vzhod in zgodbo o medicinski sestri, Ukrajinki, ki emigrira v
Avstrijo. Slednja je v novi drzavi delezna prezira, ker je svetlolasa vzhodnjakinja. Varnostnik na drugi strani
pa z vkljucitvijo v vzhodno druzbo nima nobenih tezav; nanj se gleda z obcudovanjem in Zeljo biti tak kot on.
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je to obcudovanje Balkana opisal srbski pisatelj Danilo Kis, ko pravi: »Mi smo eksotika,
mi smo politicni Skandal, mi smo, v najboljSem primeru, lepi spomini [...] blagi turisti¢ni

spomini na lepe in spokojne son¢ne zahode na Jadranu ...« (Ki§ v Debeljak 2004, 94).

7.2.2 Pogled proti Zahodu

Na tem mestu stopimo $e na drugo stran in poglejmo iz Vzhoda na Zahod. Ce se izrazimo
metafori¢no, je pogled skozi okno, zastrnjeno z »zelezno zaveso« v tej smeri ponujal
razgled na popolnoma druga¢no pokrajino. Vzhodnjaku se je pred ocmi risalo polje
neskoncne svobode in blagostanja. Bil je to pogled na bogatejsi in bolj razvit svet, urejen
razumneje in bolj domisljeno od njihovega. V oc¢eh »vzhodnjaka« je bil Zahod uresni¢en
raj na zemlji. Cabada pravi, da se je Zahod v o¢eh vzhodnjaka, ki je bil v ¢asu hladne vojne
z zelezno zaveso odsekan in vrzen v vakuum dezintegracije ter nacionalizma, predstavljal
kot neko obce dobro (Cabada 2000). Timothy G. Ash trdi, da so »vzhodnjaki« pravzaprav
bolj verjeli v resni¢nost Zahoda, kakor »zahodnjaki«, torej ljudje, ki so ga sami ziveli:
»Moji tamkaj$nji prijatelji [prijatelji s Poljske, Madzarske in Ceske] so kar naprej govorili
0 Zahodu. Veliko strastneje kakor ve¢ina Zahodnoevropejcev so verjeli v njegovo temeljno
enotnost in skupne vrednote. [...] »Mi smo zahodnjaki ujeti na Vzhodu« so govorili« (Ash

2006, 14).

Enostranski pogled Vzhoda na Zahod in Zahoda na Vzhod pa ni pojenjal niti po razpadu
totalitarnih rezimov, nastanku novih drzav in njihovi demokratizaciji. Zahodna Evropa je
za vzhodne drZave, ki so stopile na pot ve€plastne druzbene modernizacije, postala simbol,

Se vec, ideal druzbene modernizacije.

Ostali pa so tudi stereotipi v obratni smeri. Po raziskavah sodeC je posebej Zivo je
stereotipiziranje in vzviSen pogled na Vzhod prisoten v Franciji in Nem¢iji (Silke 2008).
Kakor poudarja Paul Garde, sta to naroda, ki vsak zase mislita, da so le oni prava Evropa in
da drugi niso vredni ni¢ (Garde v Hassid 2004). Tako se je v stilu dotedanjih stereotipov ob
nastanku samostojnih drZzav na vzhodu Evrope znani nemski pesnik Einzensberger vprasal:
»Poslusajte, kdo jih bo sploh znal nasteti?« (Einzensberger v Sabec 2006, 116). Njegovo
misel dopolni francoski pogled na nekdanje komunisti¢ne drzave, ki ga navaja Ze omenjeni

francoski intelektualec Garde, strokovnjak za obmocje Vzhodne Evrope. Predsodki, ki v
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Franciji obstajajo v zvezi s temi drzavami namrec so, »da te drzave za nikogar ne pomenijo

ni¢, da niso dovolj dolgo samostojne, da niso dovolj velike ...« (Garde v Hassid 2004).

Kakor so ostajali trdovratno zivi predsodki Zahoda do Vzhoda, tako tudi vera v Zahod na
Vzhodu z leti in politicnimi spremembami ni pojenjala. To nenazadnje dokazuje romunski
predsednik Traian Besescu ob vstopu Romunije v Evropsko unijo. Kako goreca je bila
zelja in kako velika srec¢a govorijo njegove besede. »Romunija, smo na zacetku nove poti,
poti nasega veselja, poti naSe zmage. EU vam zagotavlja svobodo in moznost prostovoljnih

odlocitev,« je dejal, medtem ko so mu solze radosti tekle po licih (Delo 2007).

V sodobni, zdruzeni Evropi se v okviru Evropske unije realne meje odpirajo in pomikajo
na Vzhod. Vse vec €lanic prihaja iz vzhodnega dela celine. Je ob padcu realnih meja tri leta
po veliki $iritvi, leta 2007, tudi ta nevidna, simbolna meja med stabilno, urejeno in zdravo
druzbo, ki jo predstavlja Zahod in okoljem nasilja, kaosa ter negotovosti, ki ga predstavlja

Vzhod, preseZena in pozabljena?

7.3 Realne meje padajo, iracionalni predsodki ostajajo

Siritev §engenskih meja,” ki predvidevajo odpravo vseh oblik nadzora na notranjih mejah
drzav Clanic, je s strani vodilnih politicnih elit Evropske unije dal velike besede in bil
zaznamovan s Stevilnimi ritualiziranimi dejanji. Pa so padli tudi predsodki in stereotipi? V
brezcarinski prostor so nove ¢lanice — brez Romunije in Bolgarije, vstopile tri leta po
vstopu v Evropsko unijo, kar je kratka doba, a vseeno dovolj dolga, ¢e upostevamo Se
veCletna predpristopna in pristopna pogajanja, da so se drzavljani starih privadili na

prisleke iz novih ¢lanic.

Kot rec¢eno, so padec fizicnih meja med Evropsko unijo in novimi ¢lanicami spremljali
dogodki, napolnjeni s simboliko, ki se je ob besedah izrazala tudi v dejanjih. Na enem
izmed mejnih prehodov med Avstrijo in Slovasko sta avstrijski zvezni kancler Alfred
Gusenbauer in slovaski premier Robert Fico zapornico kar prezagala. Na avstrijsko-

madzarski meji sta takratna notranja ministra obeh drzav, madzarski Albert Takacs in

3 21. decembra so v $engenski mejni prostor stopile Litva, Latvija, Estonija, Slovenija, Madzarska, Ceska,
Slovaska, Poljska in Malta. Med novo pridruZzenimi ¢lanicami so tako zunaj ostale Romunija, Bolgarija in
Ciper. Ob starih ¢lanic EU sta znotraj tega rezima Se dve neclanici, Norveska in Islandija.
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avstrijski Guenther Platter, zapornice dobesedno podrla (Slovenska tiskovna agencija
2007c). Ob dejanjih niso umanjkali niti slavnostni politi¢ni govori. Tako je italijanski
ministrski predsednik Romano Prodi dejal, da je Evropa s tem naredila Se en majhen cudez
pri gradnji celinskega prostora miru in svobode za svoje drzavljane. Odprava meja tako po
njegovem pomeni uresni¢itev Evropinih sanj o tem, da bi se spravila in presegla razprtije iz
preteklosti in »nasprotujoce si spomine« svojih razliénih narodov. Takratni slovenski
premier Janez JanSa pa jo je oznacil kot padec Se zadnje vidne meje, v vrsti tistih, ki so

zacele padati po padcu prve, to je berlinskega zidu (Slovenska tiskovna agencija 2007b).

7.3.1 Skepsa na Zahodu ...

Izrazi veselja nad tem kako se Evropa zdruZuje in poudarki o tem, kako Sengen omogoca
lazje stike med drzavljani Evropske unije tako v nobenem politicnem govoru ob padcu
meja niso manjkali. Vendar, ta otipljiva stvar, najbolj stvaren simbol zdruzene Evrope, ki
po mnenju vodilnih politicnih elit prinasa koristi vsem drZavljanom Evropske unije, ni
ostal zgolj na ravni vsesplo$ne evforije in navduSenja. Ta je pravzaprav vladala, kar se
prebivalstva starih zahodnoevropskih Clanic tice, zgolj na nivoju povrSinskega diskurza.
Ko se je namre¢ meja odpirala in na nivoju politiénega populizma z veseljem sprejemala v
Sengenski okvir nove ¢lanice iz Vzhoda, je bilo med zahodnoevropejci, v njihovih odzivih
na novo prepustnost vzhodnih meja, Cutiti zadrzanost, strah in skepso, ki so imeli za
posledico poostrene varnostne ukrepe, ki so jih dozivela obmocja kjer so padle dosedanje
meje. Spontani odzivi, izjave in geste so po naSem mnenju edini realni odsev tega, koliko
se pravzaprav sanje o zdruzeni Evropi v praksi uresnicujejo. Nelagodje, ki je prevevalo
drzavljane starih ¢lanic ob prestavitvi Sengenskih meja, daje sklepati, da predsodki so in

ostajajo.

Drzavljani starih ¢lanic so po poroc¢anju medijev ob odprtju mej izrazali predvsem strah in
zaskrbljenost. Zaskrbljenost nad tem, da se bo s padcem mej zgrnil v njihov svet plaz
kriminalitete. Navedimo dva primera, avstrijskega in nemskega. Po porocanju avstrijskih
medijev, je neka avstrijska vasica blizu avstrijsko — madzarske meje po padcu Sengenskih
meja najela zasebno varnostno sluzbo, ki je patruljirala od 22. zvecer do 4. ure zjutraj, saj
se vas€ani po padcu meje naj nebi ve¢ pocutili varne (Slovenska tiskovna agencija 2007a).
Tudi v nemski zvezni deZeli Bavarski so padec meje s Poljsko in Cesko pospremili z

okrepljenimi varnostnimi merili in tako v obmejnem pasu kakor v njeni notranjosti.
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Bavarci so glasno izrazali nezadovoljstvo in strah pred navalom ilegalnih pribeznikov,
razcvetom ilegalnega trga delovne sile, prostitucije in tihotapljenjem blaga. Zvezne oblasti
so, da bi umirile ljudi, v deZeli poostrile in v obmejnem pasu podvojile policijsko

varnostno kontrolo (Weiland 2007).

Negotovost in tesnoba sta torej tisto, s Cimer so v Sengenski prostor prebivalci
zahodnoevropskih clanic sprejeli novince iz Vzhoda. »Meje se razkrajajo, predsodki
ostajajo«, misel AleSa Debeljaka (Debeljak 2008, 40), zato povsem primerno opise
situacijo na Zahodu ob S$iritvi meje na Vzhod evropske celine. Fizicne meje so padle,

mentalne ne. Te ostajajo trdno zasidrane v miselnih tokovih zahodnoevropskega sveta.

Prestrasene drzavljane starih ¢lanic so njihove politi¢ne elite opozarjale, da je preprianje o
tem, da pomeni prestavitev Sengna na vzhod kriminal in poslabsanje varnosti zmotno, saj
da je za Clanicami dolg proces prilagajanja Sengenskim kriterijem, ki so jih le-te izpolnile
in so zato sposobne ucinkovite vzpostavitve vseh obmejnih kontrol varnosti. Avstrijski
kancler je v tem kontekstu opozarjal, da je strah Avstrijcev povsem odveg, in da Sengen
ostaja sinonim za varnost, svobodo in stabilnost (Slovenska tiskovna agencija 2007b).
Zahodnoevropska skepsa ne preseneCa Brinarjeve, ki opaza, da Zahodna Evropa
pravzaprav na vsak znak po odpravi meja reagira pani¢no. Sengenski sporazum, sprejet
leta 1985, je le navidezna prevara, ki s strogimi ukrepi, s katerimi Zeli prepreciti nadaljnjo
imigracijo, daje motiv vse ve¢ji nestrpnosti in izkljuéevanju drugih in drugacnih, Se dodaja

(Brinar 2001, 54).

7.3.2 ... je evforija na Vzhodu

A na to navidezno prevaro Zahodne Evrope, e parafraziramo Brinarjevo, so
Vzhodnoevropejci nasedli. Sprejeli so jo z navduSenjem in zadovoljstvom. Skepsa na
Zahodu je evforija na Vzhodu, torej. Slednji, Vzhod, je Sele ob padcu Sengenskih meja
zacutil, da se »vraca v Evropo«. Kot da Sele s tem korakom resni¢no cuti, da postaja
enakopraven ¢lan Evropske unije? »Zahod podaja roko Vzhodu«, »zmaga svobode,
»povratek v Evropo« so samo nekatera izmed gesel v govorih vzhodnoevropskih politikov,
naslovi vzhodnoevropskih ¢asopisov in mnenja ljudi iz ulic vzhodnoevropskih mest. Tako
sklepamo, da je pozitivno sprejemanje Sirjenja meja v vzhodnoevropskih drzavah, prej

kakor s formalnimi ugodnostmi, ki jih prinaSa to brezcarinsko obmocje, povezano
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predvsem s ponovno zdruzitvijo Vzhoda in Zahoda. Vzhodnjaki v tem dogodku vidijo
uresnicitev dolgo Zelene Zelje o t.i. »povratku v svobodni svet«, v svet, ki so ga dolga leta
gledali, kakor je v nekem intervjuju dejal takratni slovenski ministrski predsednik, s
kombinacijo zelje, pricakovanja in tudi zavisti ter vprasanja zakaj vse to kar vidijo na
Zahodu njim ni dano (Kabinet predsednika vlade 2007). Zdi se torej, da so onkraj vseh
simbolnih dejanj in besed pravzaprav Sele s padcem meja novi ¢lani Evropske unije prvi¢
po Siritvi zacutili, da so postali verodostojen del tega sveta. Ob veselju je bilo zaznati tudi
olajSanje. Za ponazoritev uporabimo misli madzarskega premiera Ferenca Gyurcsanya, ki
je dejal, da bo sedaj »Budimpesta spet spadala med evropsko mescansko srenjo« (Der
Spiegel 2007) ter da je »Madzarska pripravljena zagotavljati varnost Evrope, saj svoboda

pomeni tudi odgovornost« (Pop tv 2007).

V razmisljanju o Siritvi Sengenskih meja pa se ne moremo izogniti dualisti¢ni naravi tega
momenta. V vzhodnih ¢lanicah se namre¢ obcutki olajSanja mesajo z obcutki krivde, ki jih
povzroca premescanje meja. Nova meja namre¢ trga histori¢ne vezi med drZzavami znotraj
(postsocialisti¢ne) regije. Jileva opozarja, da je v Sovjetski zvezi veljala prepoved
potovanja na Zahod, medtem ko je bilo potovanje znotraj Evropske unije neomejeno in
svobodno. S tem ko Sengenski sporazum vzpostavlja nove tezko prepustne meje na do
sedaj tradicionalno prehodnih mejah med postkomunistiénimi c¢lanicami in njihovimi
sosedami na vzhodu, prekinja z uteCenim gibanjem blaga in ljudi med slovanskimi
drzavami ter od vzhodnih ¢lanic zahteva, da se distancirajo od ljudi s katerimi jih povezuje
zgodovina, jezikovno sorodstvo in tesno ekonomsko sodelovanje. In tako se — ¢e ne ze
uni¢uje pa vsaj spodkopava — Custveno in instrumentalno povezanost med ljudmi na

vzhodu (Jileva v Buonanno in Deakin 2004, 95).*

Sengen je tako $e enkrat ve¢ wsimbol neenakosti, delitev in izlo¢anja« (Zielonka v
Buonanno in Deakin 2004, 100), ki med vzhodnimi ¢lanicami Evropske unije in njihovimi
sosedami na vzhodu postavlja neprebojno »stekleno zaveso«. Ob vsem pa prve postavlja Se
v neprijetno vlogo vratarja, nekakSnega »migracijskega odbijaca« (Buonanno in Deakin

2004, 99), ki mu za ucinkovitost oziroma kot pogoj za sprejetje predpisuje popolno

34 Tako ne preseneca dejstvo, da so &lanice iz nekdanje Sovjetske zveze in tudi Jugoslavije tiste, ki najbolj
podpirajo nadaljnjo Siritev. Sloveniji na vrhu s 76 odstotki vprasanih sledi Poljska s 73 odstotki tistih, ki so
za Siritev Evropske unije. Sledijo jima Ciper, Litva in Slovaska. V nadaljevanju se je pred Estonijo in
Slovagko kot edina izmed starih ¢lanic uvrstila Svedska. Nato sledijo preostale nove ¢lanice, rep lestvice pa
zasedajo Velika Britanija, Luksemburg, Finska, Francija in Avstrija, torej ostale stare ¢lanice (European
Commission Public Opinion 2006).
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uresnicevanje vseh dolocil Sengenskega sporazuma. Na drugi strani Irski in Veliki Britaniji
istocasno trajno dovoljuje le delno implementacijo tega istega pravnega reda. Norveski in
Islandiji, kot ne€lanicama, pa polnopravno udelezbo v Sengenskem prostoru. Zaklju¢imo z
Buonannom in Deakino, ki opozarjata, da omenjena dvojna merila, lahko pripeljejo
Evropsko unijo do precej delikatnega polozaja, ko bodo, pa ne po lastni volji, nekatere
vzhodnoevropske clanice prisiljene izbrati med evropsko ali pan-slovansko identiteto

(Buonanno in Deakin 2004, 100).

77



8 Zakljucek

Evropska unija danes zdruzuje vecji del stare celine, vkljucuje ze 27. drzav. Danes je tako
zdruzena Evropa stvarna in uresniena vizija mnogih pomembnih zgodovinskih moz.
ZdruZen kontinent so namre¢, smo pokazali v drugem poglavju, zeleli mnogi, od
vizionarjev in sanjacev do vladarjev in tistih, ki bi to Zeleli biti, pa preko mislecev do
politicnih teoretikov. Sanje se uresnicujejo, a le sanje tistih, ki so zeleli zvezo
enakopravnih drzav, brez izklju€evanj in manifestacij nadvlad in moci. Da so torej danes
skorajda vsi evropski narodi formalno enakopravno zdruZeni pod eno zastavo, so morala
prete¢i obdobja in zgoditi sta se morali moriji kontinentalnih razseznosti, da so Evropejci
spoznali, da zdruzena Evropa je potrebna in da je ni mozno graditi z nasiljem, ampak s

konsenzom in mirnim politiénim zdruzevanjem.

Sprva se je zdelo, da so si narodi te zdruZzene Evrope oziroma Evropske unije podobni.
Vendar se je zacelo, s »ponovno zdruzitvijo Evrope«, ko so v zvezo vstopile drzave s
»temnejSe« strani berlinskega zidu, torej drzave VarSavskega pakta, baltske sovjetske
republike, Malta in Ciper, pozneje pa Se Romunija in Bolgarija, vse glasneje ob
ekonomskih vidikih zveze v ospredje prerivati tudi vprasanje o kulturnih aspektih
skupnega Zivljenja, o kulturni (ne)kompatibilnosti starih in novih ¢lanic. In na to smo se
osredotocili tudi v naSi nalogi. Iskali smo odgovor na vprasanje ali lahko o kulturni
(ne)kompatibilnosti med 27. ¢lanicami Evropske unije res govorimo o delitvi, ki poteka po
liniji stare—nove, ali pa so morebiti koalicije oziroma podobnosti in razlike med drzavami

drugacne.

Da meja ne poteka zgolj po osi stare—nove smo orisali s pomoc¢jo primerjalne analize
religijskih orientacij in orientacij na podro¢ju ekonomske kulture. Prve smo izbrali, ker
religija pomembno sooblikuje odnos posameznikov in druzbenih skupin do preostalih
druzbenih podrocij in ker v danaSnjem trenutku ob vseh sekularizacijskih procesih Se
vedno zelo pogosto predstavlja vzrok zdruzevanj ali konfliktov med skupinami, narodi in
drzavami. Drugo orodje za dokazovanje naSih predpostavk je primerjava vrednostnih
orientacij na podroc¢ju ekonomske kulture. Evropska unija je namre¢ po svojem bistvu Se
vedno predvsem in najprej ekonomska zveza; svoje neposredne zacetke ima v ekonomski
povezavi. Ekonomska politika, ki temelji na trzni ekonomiji in katere temeljna postavka je

skupni evropski trg z enotno monetarno valuto evro, pravzaprav predstavlja temelj zveze.
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Za razliko od ekonomije, na podrocju religije Evropska unija ne razvija politike. V svojih
dokumentih se sicer izraZza za sekularno zvezo, lo¢i posvetno in svetno plat Zivljenja.
Podpira torej locitev religije od preostalih druzbenih sfer, tako zagovarja tudi loCitev
religije in politike, spostuje religijsko svobodo in obravnava vse religije enakopravno ter

zagovarja versko toleranco.

Skozi nalogo smo pokazali, da razlike med drZzavami obstajajo. V sploSnem velja, da nove
Clanice v primerjavi s starimi na podro¢ju religije in ekonomije zaostajajo po
kompatibilnosti z usmeritvijo Evropske unije na teh dveh podrocjih. A tako je le na prvi,
sploSen, pogled, Ze drugi, nekoliko bolj podroben, usmerjen na raven drzav, pa pokaze, da
so znotraj posameznih skupin med drZzavami bistvene razlike, ki jih prej razdvajajo in
povezujejo z drzavami iz nasprotne skupine, kakor pa zdruzujejo znotraj svojih skupin.
Navedeno potrjuje nasi prvi dve hipotezi, ki pravita: prva, da kulturne razlike med
Clanicami kazejo, da usmeritev Evropske unije ni usklajena z vsemi Clanicami v enaki
meri, ter druga, da imajo nekatere stare Clanice veC¢ skupnega z nekaterimi novimi
¢lanicami, kakor med seboj ter obratno, da imajo nekatere nove ¢lanice ve¢ skupnega s

starimi, kakor znotraj svoje skupine.

Skozi analizo religijskih orientacij in vrednotnih orientacij na podro¢ju ekonomske kulture,
se je pokazalo, da so v dolocenih primerih na podrocju religijske usmeritve in ekonomske
politike veliko bolj z Evropsko unijo usklajene enkrat stare, drugi¢ nove ¢lanice. Vendar
kakor Ze receno, so se znotraj drzav pokazale pomembne razlike. Tako religijsko usmeritev
Evropske unije najbolj podpirajo in hkrati kazejo najvecjo podobnost med seboj, pa ne
glede na to ali so stare ali nove Clanice, protestantske drzave, predvsem skandinavske
drzave in drzave Beneluksa. V vecini primerov je podpora povsem ista, kakor tista v
skandinavskih drzavah in v drzavah Beneluksa, v drzavah s pretezno katolisko tradicijo,
kjer so vezi do cerkve Ze povsem minimalne in je vse veje Stevilo ateisti¢no
samoprepoznanega prebivalstva; primer tega sta Francija in Ceska, v mnogih primerih tudi
Spanija, Nem¢ija, Slovenija. Na prehodu med predhodno in naslednjo skupino so se znasle
drzave, kjer je podpora oziroma nepodpora usmeritvi Evropske unije razdeljena na
polovico oziroma je bolj v prid podpori. To so katoliSke drzave, kjer vezi do cerkve vse
bolj slabijo; sem uvr§¢amo Madzarsko, Slovasko, Avstrijo in Bolgarijo, kot pravoslavno
izjemo. Naslednjo skupino drzav pa nato tvorijo drzave z mo¢no katolisko tradicijo, kjer so

vezi do cerkve Se izjemno mocne, verska integracija je Se vedno visoka. Te kazejo
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dolo¢eno stopnjo neujemanja z usmeritvijo Evropske unije; gre za drzave kot so Malta,
Poljska, Portugalska, Irska in Italija. Najmanj se ujemajo na tem podrocju z Evropsko unijo
pravoslavne drzave, in sicer Romunija in Gr¢ija, ki v veliki ve¢ni primerov izrazata
nasprotna stalisca. Izjema je Bolgarija, ki ima, kakor smo ze navedli povsem drugacna

stali$¢a, kakor ti dve drzavi.

Prvi hipotezi se izkazeta kot pravilni tudi na ravni ekonomske kulture. Sicer ne s tolikSno
gotovostjo, saj kakor re¢eno, obstajajo razlike med starimi in novimi, vendar te, tako kot v
primeru religijskih orientacij, tudi niso enoznacne. Ugotavljamo, da nove ¢lanice z vi§jo
stopnjo modernizacije kaZzejo ve¢ podobnosti z nekaterimi starimi Clanicami, kakor z
drzavami znotraj svoje skupine. Ugotavljamo tudi, da so drZzave na severu Evrope skupaj z
Beneluksom v splosnem najbolj usklajene s trzno ekonomijo, ki je model po katerem
deluje Evropska unija. Medtem ko so drzave iz zahodne Evrope pogosto podobne drzavam
iz srednjeevropskega bazena ter nekoliko manj Se drzavam iz juzne Evrope; te v nekaterih
vidikih nekoliko odstopajo. Posebno poglavje pa sta pogosto zadnje pridruZeni ¢lanici
Romunija in Bolgarija, ki nihata med zelo ekstremnimi stalis¢i, kar je sicer v sploSnem
znacilnost novih ¢lanic. To manjSo stabilnost v stalis¢ih se pripisuje korenitim druzbenim
spremembam, ki jih je prinesla transformacija celotnega institucionalnega sistema (Tomsi¢
in Rek 33, 2006). Na podlagi povedanega se torej Se potrdi nasa druga hipoteza, da imajo
nekatere stare Clanice ve¢ skupnega z nekaterimi novimi ¢lanicami kakor med seboj.
Izpostavimo $e zgolj nekaj tipi¢nih primerov. Na primer Slovenija pa tudi Ceska sta glede
ekonomskih orientacij veckrat bolj primerljive z ostalimi drzavami v religiji, se pravi v
okviru srednje Evrope, kakor z novimi. Tudi Estonija je bolj podobna zahodnoevropskih
starim Clanicam, kakor tistim znotraj svoje skupine. Dodajmo Se primer religijskih
orientacij. Na primer Cesko in njene religijske orientacije, ki so bolj podobne francoskim,
nemskim, celo skandinavskim, kakor pa recimo slovaskim, madzarskim ali poljskim. To
pomeni, da od starih ne odstopajo dosti po svojih kulturnih znadilnostih, vsaj kar se
ekonomske kulture ti¢e, z razviti zahodnimi druzbami so si v doloCenih pogledih celo zelo

blizu.

Drzave razsirjene Evropske unije razlicno podpirajo njene politike in usmeritve. Nekatere
so z njo bolj kompatibilne, druge manj. Da bo Evropska unija zdrzala vsa trenja in pritiske,
ki bodo izhajali iz razlik med ¢lanicami, bo zelo pomemben tudi »we feeling«. Obcutenje

pripadnosti ali evropske identitete bi lahko v klju¢nih trenutkih odigralo odlo¢ilno vlogo
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veziva med Clanicami. Le v primeru, da se ¢lanice pocutijo dovolj »Evropejce« in da je v
njih dovolj mocan obcutek pripadnosti in zavest o0 medsebojni povezanosti ter razlicnosti
nasproti drugim skupinam, lahko govorimo o skupnem obcutku »evropskosti« ali o
evropski identiteti, ki bi znala premagati neskladja, ki smo jih ugotovili v predhodnih
poglavjih. Zato nas je zanimalo, kaj, Ce kaj, je sploh tisto, kar povezuje teh 450 milijonov
ljudi iz 27-ih drzav, ki se Ze skozi vso zgodovino bolj ali manj odkrito preigravajo odnos
vecvrednega in manjvrednega dela kontinenta, kar nam je pokazalo drugo poglavje, in kar
se je, vsaj na skriti strani pogajalskega procesa, odigralo tudi ob vstopanju vzhodnih drzav

¢lanic v Evropsko unijo.

Drzavljani vseh ¢lanic se pocutijo najprej in predvsem navezani na svojo lastno drzavo in
kraj bivanja. O nekem obcutku pripadnosti in navezanosti na Evropsko unijo pa ne gre
govoriti. VidnejSo navezanost na nadnacionalno zvezo, ki ji pripadajo, so pokazali izmed
starih Clanic Belgijci in Luksemburzani. Se pravi drzavljani drzav, ki »C¢utijo« Evropsko
unijo, saj je v teh drZzavah vecina njenih institucij, Bruselj je prestolnica Belgije in
Evropske unije hkrati. Tako kakor stare tudi nove Clanice izrazajo predvsem navezanost na
svojo drzavo. V nobeni izmed njih ni delez navezanosti manjsi od 88 odstotkov, samo tri
izmed njih pa v vec¢ kot polovici izrazajo zelo ali precejSnjo navezanost na Evropsko unijo.
Najbolj med njimi Poljska, sledi ji Romunija. Glede na to, da je bila Zelja in podpora v
novih c¢lanicah vstopu v Evropsko unijo velika, bi pricakovali, da bo tudi navezanost
vecja. Vendar temu ni tako. Vsi, tako drzavljani starih kakor novih ¢lanic se torej najprej in
bistveno bolj kakor Evropejce pocutijo pripadnike lastnega naroda, med njimi ni ob¢utka
povezanosti z nadnacionalno zvezo, ki ji pripadajo. Posledica tega so delno lahko tudi
predsodki in stereotipi. Ti se vlecejo skozi vso zgodovino in delijo evropsko celino na

manjvredni, vzhodni, ter ve¢vredni, zahodni del celine.

Tudi po vstopu v Evropsko unijo ti predsodki in stereotipi, ki so se oblikovali v preteklosti
ostajajo zivi. Oblikovali so se skozi identifikacijo z »mi« in »oni«. Tako je pogled iz
vzhoda na zahod vse od povojne razdelitve Evrope pomenil predvsem pogled na
»obljubljeno dezelo«, kot na dezelo svobode in blaginje dosegljive za vse. 1z zahoda na
vzhod pa je bil to pogled poln stereotipov o manjvrednem svetu in ljudeh, katerih
znacilnost je divja in neukrofena narava. Gradnja stereotipnih oznak Vzhoda je v glavah
zahodnih ljudi bila vedno posplosena v enotno ozemlje, in sicer v Balkan. Ta je skupaj z

vso vzhodno stranjo celine v glavah zahodnega ¢loveka kategoriziran kot »Druga Evropa«
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(Debeljak 2004). Ta oznaka in vse kar stoji za njo ni izgubila niti po vstopu teh republik iz
vzhoda v Evropsko unijo, v ta klub zahodnoevropskih drzav. To se je jasno pokazalo tri
leta po Siritvi ob padcu Sengenskih meja. Takrat so drzavljani novih ¢lanic s solzami v oceh
in z vznesenim pric¢akovanjem polnim pozitivnega nemira pricakali fizi¢ni padec meja. O
navduSenju, kot smo ga videli na Vzhodu, bi zelo tezko govorili na Zahodu, v starih
¢lanicah. Na oni strani padajo¢ih meja je namre¢ zavladala skepsa, ki se je odrazala v
reakcijah ljudi. Ti so padec meja pospremili s strahom, da bo s padcem mej v njihov svet
vstopil plaz kriminalitete iz Vzhoda, mnozice ilegalnih pribeznikov, da se bo razcvetela

prostitucija in tihotapljenje ljudi in blaga.

Meje so se razkrojile, predsodki in stereotipi so ostali. S povedanim pa smo potrdili Se naso
tretjo hipotezo. Drzavljani starih in novih ¢lanic se ne ¢utijo povezane in enotne med seboj,
saj med njimi ni ob&utka »evropskosti«. Cutijo se navezane in pripadne predvsem svoji
domovini. Kljub zdruzeni Evropi, ki je premagala tako betonski zid posredi Berlina, ki je
desetletja loeval »nas« in »one« na drugi strani, kljub padcu meddrzavnih fiziénih meja,
kljub skupnemu evropskemu trgu, skupni valuti in Se bi lahko naStevali, meje v glavah

ostajajo. Predsodki in stereotipi Se vedno razdvajajo.

Fizicne meje so padle. Mentalne ostajajo. Trdno so zasidrane v miselnih tokovih
evropskega ¢loveka. Ceprav so stare in nove ¢lanice, kakor smo videli po svojih kulturnih
predpostavkah mnogo blize ena k drugi, jih predsodki in stereotipi Se vedno loc¢ujejo ravno
po tej liniji stare—nove. Ti brzkone niso edini, ki zacrtujejo to mejo, in ni v dometu nase
naloge, da bi ugotavljali, kaj jih po tej smeri Se locuje. Z gotovostjo pa lahko trdimo, da so
tisti, ki jih bodo po tej osi najdlje loevali. Cetudi so si ¢lanice, stare in nove, na ravni
drzav med seboj bolj podobne kakor znotraj svojih skupin, pa bodo miselni okviri $e nekaj
generacij ostali trdni braniki starega, nekoliko vecvrednega in boljSega dela celine, ter
novega, vedno nekoliko slabSega oziroma za kancek prekratkega za enakovredno

obravnavo dela celine.
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