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PoloZaj neevropskih migrantov v Republiki Sloveniji

Zivimo v hitro spreminjajoem se svetu, v katerem imajo migracije pomemben vpliv na
ekonomsko, politi¢no, kulturno in druzbeno zivljenje prebivalcev razvitih in nerazvitih drzav.
To diplomsko delo skusa odgovoriti na raziskovalno vprasanje, kako migranti, ki prihajajo iz
tretjih drzav, ocenjujejo svoje Zivljenje v Sloveniji. Uporabljeni so bili poglobljeni intervjuji z
desetimi migranti iz Azije in Afrike, ki v Sloveniji zivijo Ze nekaj let. Raziskava je
pokazala, da Slovenija za migrante predstavlja povsem drugacno druzbeno in kulturno okolje.
Pri tem so izpostavili drugacna oblacila, hrano, jezik, vero, obicaje in navade. Kljucen
problem je obvladanje slovenskega jezika. Raziskava je tudi pokazala, da je izjemno
pomemben vstop v Solski sistem ter druge drzavne in javne institucije, ki so klju¢ne za
uspesno delovanje v novem kulturnem okolju. Problem je tudi zaposlovanje migrantov, saj
veCina intervjuvancev ne dela in dobiva socialno pomo¢. Tako je integracija zaradi
ekonomske odvisnosti §ibka. Sele ko bo njihov ekonomski polozaj primerljiv s poloZzajem
vecinskega prebivalstva, bomo lahko govorili o uspesni integraciji. Ta vkljuc¢uje drzavljansko
enakopravnost, socio-ekonomsko enakopravnost in prepoznavanje migranta s strani drzave
kot osebe, ki lahko druzbo bogati s svojimi izkusnjami in svojo druga¢nostjo.

Klju¢ne besede: migracija, poglobljeni intervjuji, integracija.

Situation of non-European Immigrants in the Republic of Slovenia

We live in a rapidly changing world in which migrants have a significant impact on the
economic, political, cultural and social life of people in developed and underdeveloped
countries. This work tries to answer the research question, how migrants coming from third
countries, assess your life in Slovenia. In-depth interviews were used with 10 migrants from
Asia and Africa who has been living in Slovenia for several years. The research showed that
for migrants Slovenia present a completely different social and cultural environment. They
highlighted the different clothing, food, language, religion, traditions and habits. A key
problem is the Slovenian language proficiency. The research also showed that the entry into
the school system and other state and public institutions that are important for successful
integration into a new cultural environment is crucial. The main problem is also the
employment of migrants, since most of the interviewees do not work and receive social
assistance. Therefore, the integration is weak due to the economic dependence. When their
economic situation will be comparable to that of the majority of the population, we would
speak about successful integration. This includes civil equality, socio-economic equality and
recognition by the state as the person who could enrich society with his/her experience and
his/her own otherness.

Key words: migration, in-depth interviews, integration.
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1 UVOD

Zivimo v hitro spreminjajoéem se svetu, v katerem imajo migracije pomemben vpliv na
ekonomsko, politicno, kulturno in druzbeno zivljenje prebivalcev razvitih in nerazvitih drzav
(Guy 2012, 18), zato je razumevanje migracij pomembno za razumevanje sodobnega sveta ter
vredno strokovnega in znanstvenega prouCevanja ter angaziranja javnosti. Ta diplomska
naloga obravnava polozaj migrantov v Sloveniji, ki prihajajo iz tretjih drzav, se pravi iz drzav,

ki niso ¢lanice Evropske unije (v nadaljevanju EU).

Raziskovanje poloZaja migrantov je v zadnjem ¢asu pomembna tema, saj je migracijski val
trenutno v porastu. Po podatkih Mednarodne organizacije za migracije (International
Organization for Migration 2015) je do junija 2015 okoli 150.000 migrantov in beguncev
opravilo nevarno pot prek Sredozemskega morja v Evropo, 1914 ali dvakrat vec kot v enakem
obdobju lani pa jih je na tej poti umrlo. Se veé, trdimo lahko, da je raziskovanje polozaja
migrantov tudi zelo aktualna tema, saj je polozaj migrantov konec avgusta 2015 postal ena
izmed kljuénih druzbeno-politi¢cnih tem v EU. Velik naval migrantov, ki so v avgustu 2015
pribezali v Gr¢ijo in nadaljevali pot prek Makedonije in Srbije na Madzarsko proti Nemciji in
drugim drzavam severne Evrope, v glavnem zaradi konfliktov v Siriji, Iraku in Afganistanu, je
zaradi pomanjkanja ustrezne infrastrukture v Gr¢iji, Makedoniji in Srbiji sprozil humanitarno
krizo (B. K. 2015). NajnovejSa raziskava Eurobarometra (2015) je pokazala, da je
priseljevanje najbolj zZgoc€a tema, ki je maja 2015 zaposlovala prebivalce EU, saj so §tirje od
desetih prepri¢ani, da mora biti ukvarjanje s priseljevanjem prioriteta njihove vlade.
Raziskava tudi kaze, da je vecinska percepcija prebivalcev EU o priseljencih tak$na, da so
velika nevarnost za EU, zato vecini tudi ugaja predstava EU kot trdnjave. Ob tem odporu
vecine prebivalcev EU do migrantov se postavlja vprasanje, kako bo potekala integracija

migrantov.

Obstajajo Stevilne opredelitve integracije, ki pa jim je skupno, da gre za ve€smeren proces, v
katerem priseljenci postanejo enakopraven del vecinske druzbe na temelju poznavanja jezika
ter sprejemanja zakonodaje in kulturnih vrednot, pri ¢emer imajo moznost, da ohranijo prvine
lastne identitete (gl. Hagelund 2010; McPherson 2010; Olwig 2011). To pomeni, da druZbena
integracija nikakor ni asimilacija ali vsiljena integracija. Slovenija je temelj za integracijsko

politiko postavila leta 1999, ko je drzavni zbor sprejel Resolucijo o imigracijski politiki. Na



njej temelji pluralisticni model integracije, potrjen tudi v Resoluciji o migracijski politiki
Republike Slovenije, ki priseljencem omogoca enakopravno vkljucitev v slovensko druzbo ob
hkratnem ohranjanju njihove kulturne identitete. Po mnenju K. Medica (2011, 210) se ta
model zdi ustrezen, saj uposteva dejansko veckulturnost slovenske druzbe in svoje cilje gradi
na nacelih enakopravnosti, svobode in vzajemnega sodelovanja. Poleg tega so priseljencem
zagotovljene pravice do svobodnega izrazanja etni¢ne pripadnosti, kulture in uporabe
materinega jezika. Slovenska vlada je 30. decembra 2010 sprejela dokument z naslovom
»Strategija ekonomskih migracij za obdobje 2010-2020«. Toda K. Medica (prav tam)
ugotavlja, da elitni diskurz na prvi pogled ustrezno integracijsko politiko v praksi hitro
pretvori v diskriminacijo migrantov, zato se nam postavlja vpraSanje, kako migranti, ki

prihajajo iz tretjih drzav, ocenjujejo svoje zivljenje v Sloveniji.

Vsebina diplomske naloge je strukturira na ve¢ poglavij. Uvodu sledi teoreti¢ni del, kjer sem
predstavila razli¢ne moznosti vkljuéevanja migrantov v druzbo, od multikulturalizma,
interkulturalizma, asimilacije do integracije, in medijski diskurz o migrantih. V empiri¢nem
delu sem predstavila analizo desetih polstrukturiranih intervjujev in orisala integracijsko
politiko v Sloveniji. V zadnjem delu sem skusSala poiskati reSitve in nakazati, kakSna naj bi
bila integracija, ki bi omogocala bogatenje druzbe, in na drugi strani, kako bi migranti postali

del slovenske druzbe in ne zgolj izolirana manjSina, ki ostaja na druzbenem robu.



2 MIGRACIJE

Da bi lahko empiri¢no proucevali staliS¢a migrantov, moramo najprej spoznati osnovne
termine in koncepte na podrocju migracij. Zato bodo v tem poglavju predstavljene opredelitve

pojma migracija in z njim povezani dejavniki.

2.1 OPREDELITEV POJMA

Po B. Hanlon in Vicinu (2014, 4) je migracija gibanje ljudi (posameznika ali skupine) prek
dolocenih meja z namenom vzpostavitve novega, polzacasnega ali trajnega prebivalisca.
Poznamo notranje in zunanje oz. mednarodne migracije, pri ¢emer je za slednje znacilno, da

ljudje prestopijo drzavno mejo za daljSe obdobje (obicajno vec¢ kot eno leto).

Migracija po Klinarju (1976, 16) zdruzuje pojma emigracija in imigracija. Emigracija pomeni
odhod oz. izstop ljudi iz drzave z namenom preselitve v drugo drzavo. Imigracija pa pomeni
proces, pri katerem nedrzavljani pridejo v novo drzavo z namenom priselitve. Poleg teh dveh
pojmov se danes uporablja tudi pojem remigracija, ki pomeni odhod migranta iz imigrantske
drzave ter vrnitev v izvorno drzavo in vnovi¢no vkljucitev v izvorno druzbeno okolje. Torej se
pojem migrant nanaSa na nekoga, ki spreminja stalno ali zacasno bivalisCe, Se posebej zaradi

ekonomskih razlogov.

Migrant lahko spreminja bivalis¢e legalno ali ilegalno. Ce je nekdo legalni migrant, potem je
to tisti, ki je izpolnil vse potrebne uradne zahteve po vstopu in bivanju v Zeleni drzavi. Ce je
oseba ilegalni migrant, potem je to nekdo, ki si ni pridobil vseh potrebnih dovoljen;j za vstop v
zeleno drzavo in je mejo preckal brez dovoljenja, torej ilegalno. Med strokovnjaki obstaja
tendenca, da se pojem »ilegalna migracija« uporablja le za primere tihotapljenja ljudi in za

trgovino z ljudmi (Fell in Hayes 2007).

Begunci, deportiranci, razseljene osebe, interniranci, preganjanci, brezdomci, dezerterji
ipd. pricajo o trajnem politicnem nasilju, ki doloca mnoZicne neprostovoljne
mednarodne migracijske tokove. Ce razumemo civilizacijo predvsem kot omejevanje
nasilja in Sirjenje humanosti, potem moramo ugotoviti, da glede na obseg in nacine

prisilnih migracij ne moremo govoriti o nikakrsnem civilizacijskem razvoju. Zdi se, da



so procesi modernizacije obsli pomemben tok mednarodnih migracij, ki kar tisocletja
ohranjajo svojo prisilno naravo. Procesi racionalizacije, svobode individualnega
odlocanja, uveljavljanja druzboslovnih-humanisticnih znanosti ne uspejo prevladati nad

neracionalnim in nagonskim ravnanjem (Klinar 1993, 616).

Kljub restriktivni migracijski politiki, ki vlada znotraj EU, pa se migracije Se vedno
pojavljajo. Stevilo ilegalnih migrantov, ki jih je identificiral Frontex na zunanjih mejah EU, je
leta 2014 znaSalo 283.538 (Annual Risk Analysis 2015). Za leto 2015 lahko glede na velik

pritok imigrantov v EU pri¢akujemo znatno visjo Stevilko.

2.2 DEJAVNIKI MIGRACIJ

Lee (1966) je uvedel analizo migracij glede na dejavnike potega in potiska. Med slednje
dejavnike spadajo tisti, ki silijo ljudi, da prostovoljno odidejo iz svoje drzave ali pa je situacija
v drzavi takSna, da so prisiljeni oditi, saj so izpostavljeni prevelikemu tveganju, da izgubijo
zivljenje. Dejavniki pritiska so lahko konflikti, vojna, suSa, lakota in prepoved izvajanja
verske dejavnosti. Slabo gospodarsko stanje v drzavi in slabe moznosti za zaposlitev sta tudi
mocna dejavnika potiska. Drugi dejavniki so Se rasna, etni¢na, kulturna, spolna in druga

diskriminacija, politi¢na nestrpnost ipd.

Dejavniki potega privlacijo ljudi, da zapustijo svoj dom in se preselijo v drugo drzavo.
Obicajno so to boljse ekonomske moznosti, ponudba delovnih mest in obljuba o boljSem
zivljenju. Vcasih imajo posamezniki ideje in poglede o krajih, kamor naj bi se preselili, ki
niso to¢ni. Ko se ljudje odloc¢ajo, kam se bodo preselili, se pogosto odlocijo tudi na podlagi
oddaljenosti potencialne imigrantske drzave. Raje se odlocajo za drzavo, ki je blize
domacemu kraju (Lee 1966). V zadnjih mesecih za »obljubljeno dezelo« med migranti velja

Nemcija, ki v velikem obsegu sprejema migrante iz tretjih drzav.

Po Dalyju (2015) je globalizacija, ki je omejila pomen drzavnih meja, v prvi vrsti sprostila
pretok kapitala in dobrin, a tudi olajsala prosti oz. nenadzorovani pretok migrantov. Kaze se
tudi v razvoju cenejSega transporta, ki omogoca lazji in cenejSi pretok ljudi, a tudi v

vzpostavitvi globalnih kriminalnih mreZz za tihotapljenje ljudi.
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2.3 ZGODOVINA MIGRACIJ

J. Bade (2009) predstavi zgodovino migracij s pomocjo $tirih dob:

1.

2.

3.

4.

Trgovska doba je zaznamovala obdobje od leta 1500 do 1800. Zanj so bili znacilni
kolonizacijski tokovi, ki so vodili izven Evrope. Zasluzna je bila za ekonomsko rast
pod trgovskim kapitalizmom. V tem obdobju so Evropejci poselili dobrSen del obeh

Amerik, Afrike, Azije in Oceanije.

Pojavili so se Stirje razredi emigrantov: agrarni naseljenci, administratorji,
ustanovitelji plantaz in obsojeni migranti, ki so bili izgnani zaradi prestajanja kazni.
Zaradi potreb po plantaznih delavcih so prisilno importirali deset milijonov afriSkih
suznjev v Ameriko. Migracije Evropejcev in Africanov so radikalno spremenile

etni¢no kompozicijo Novega sveta.

Industrijska doba je trajala od leta 1800 do 1925. V tem obdobju je 48 milijonov ljudi
zapustilo industrializirane drzave Evrope v iskanju novega Zivljenja v obeh Amerikah
in Oceaniji. Petinosemdeset odstotkov migrantov je odslo v Argentino, Avstralijo,
Kanado, Novo Zelandijo ali Zdruzene drzave Amerike (v nadaljevanju ZDA).
Migranti so prihajali ve¢inoma iz Britanije, Italije, Norveske, Portugalske, Spanije in

Svedske. Obdobje velikega preseljevanja je usahnilo z izbruhom 1. svetovne vojne.

Doba omejenih migracij je potekala od leta 1925 do 1960. Obdobje so zaznamovali
restriktivni imigracijski zakoni ZDA. Leta 1929 je velika gospodarska kriza prekinila
vse mednarodne migracije, bilo je le nekaj povratnih migracij. V Casu 2. svetovne
vojne (1940) so prevladovale migracije beguncev in priseljencev, ki se niso

navezovale na ekonomsko rast in razvoj.

Postindustrijske migracije od leta 1960. To obdobje je opravilo s preteklostjo.
Imigracije so postale globalni pojav. Siril se je krog izvornih in ciljnih drzav. Migranti
so prihajali iz Evrope in razvijajoih se drzav tretjega sveta. Prebivalci gosto
naseljenih drzav zgodnje industrializacije so se selili v gosto naseljene postindustrijske
druzbe. Ciljne drzave so bile Neméija, Francija, Belgija, Svica, Svedska in
Nizozemska. Celo Italija, Spanija in Portugalska so postale ciljne drzave migrantov iz

Sredozemlja in Afrike. Z dviganjem cen nafte leta 1973 so drzave v zalivski regiji
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sponzorirale masovne delovne migracije. Mednarodne migracije so se razsirile v Azijo
(Japonska, Koreja, Tajvan, Hongkong, Singapur, Malezija in Tajska) (Bade v
Podkrajsek, 2009).

2.4 NEREGULARNE MIGRACIJE

V zadnjih desetletjih izjemno naraS¢ajo neregularne migracije, v Evropo dnevno prihajajo
migranti iz afriSkih in azijskih drzav, ki beZijo pred vojnami, nasiljem in slabimi razmerami v
svojih mati¢nih drzavah. Evropska komisija opredeljuje neregularne migrante kot drzavljane
tretjih drzav, ki ne izpolnjujejo ali ne izpolnjujejo ve¢ pogojev za vstop po 5. ¢lenu Zakonika
o schengenskih mejah ali drugih pogojev za vstop, bivanje ali stalno bivalis¢e v drzavi Clanici

(Sabbati in Poptcheva 2015).

Zakonodaje v glavnem opredeljujejo migracijski status na binarni nacin: zakoniti ali
nezakoniti status. Toda Ruhs in B. Anderson (2010, 195) opozarjata, da v praksi neregularni
status vkljucuje Sirok spekter krSitev migracijskih in drugih zakonov. »Nezakoniti vstop«
lahko vkljucuje ilegalno preckanje meje, tj. izogibanje migracijski kontroli, in vstop s
pomocjo prevare, ki temelji na vstopu s ponarejenimi dokumenti, prevari glede namena
bivanja ipd. Neregularni status lahko izhaja tudi iz zakonitega vstopa in nezakonite
prekoracditve poteka vize, npr. prekoracitev turisti¢ne, delovne in Studentske vize. Tretja pot, ki
vodi v nezakonitost, je jasno opredeljena v pravnem smislu, a je v praksi veliko bolj sporna,
zamegljena in tezko nadzorovana, saj je vezana na krSitve dovoljenja za bivanje. Gre za
razliéne omejitve na podroc¢ju zaposlovanja, dostopa do zdravstvenih in socialnih uslug ter
zdruZevanja druzin. Na primer Studenti, ki niso iz EU, lahko v ¢asu Studija delajo najve¢ 20

ur.

Zaradi kompleksnosti problematike neregularnega statusa migrantov in velike sive cone, ki je
zabrisala jasno mejo med zakonitimi in nezakonitimi oz. regularnimi in neregularnimi
migranti, Diivel (2008) predlaga uporabo lestvice, ki bi razvrstila status migrantov od
regularnosti do neregularnosti. Stopnje na lestvici so lahko glede na situacijo migrantov zelo
razli¢ne. Na primer, nekdo ima lahko pravico do bivanja, toda dela brez dovoljenja, drugi ima
lahko delovno dovoljenje, a za drugo delovno mesto, kot so odobrili drzavni organi, tretji

lahko dela ve¢ ur, kot mu dovoljuje delovno dovoljenje. Izrazi, kot sta »polovi¢na zakonitost«
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(Diivel 2008) in »polovicna skladnost« (Ruhs in Anderson 2010), opisujejo kompleksnost

problematike.

Ilegalne migracije v zadnjem Casu postajajo politi¢na tema Stevilka ena in evropske drzave
zaradi neustavljivega begunskega toka Ze razmisljajo o novih postopkih in moznih resitvah, ki

bi vsaj zaCasno resile vse vecjo begunsko krizo, s katero se sooc¢ajo evropske drzave.

Ena od njih so tako tudi zacasni centri izven EU, kamor bi se naseljevalo migrante.
Transit Processing Centres (TPC) bi morale upravljati mednarodne organizacije, npr.
Mednarodna organizacija za migracije ali Vrhovna komisija Zdruzenih narodov za
begunce; zdruzeni bi morali biti s 'conami za regionalno obrambo', ki bi bile tudi v
dezelah tretjega sveta. Tja bi posiljali vse tiste, ki ne bi ustrezali uradni definiciji
begunca, ne glede na to, da v resnici potrebujejo zascito. Poleg tega preracunavajo
moznosti, da bi lahko centri hranili tudi ilegalne migrante, ki so bili ustavijeni na poti

do Evrope (Mezzadra in drugi 2004, 70).

Seveda pa obstaja tudi druga, bolj optimisticna stran ucinkov migracij. Migracije
namrec odpirajo nove koncepte, prostore in skupnosti, ki lahko temeljijo na solidarnosti
in uvajajo nove pojme, s katerimi poskusajo odpirati meje drzavljanstva in redefinirati
delovanje v smeri pridobivanja konkretnih pravic, neodvisnih od pripadnosti doloceni
(nacionalni) identiteti. Tako po Evropi ne rastejo zgolj centri za pridrianje tujcev,
temveC vse veC tako imenovanih socialnih centrov, znotraj katerih je delovanje
raznovrstnih posameznikov in posameznic usmerjeno v ustvarjanje sveta, ki temelji na

enakopravnosti, pravicnosti, avtonomnosti, demokraciji in dostojanstvu za vse (Luzar

2010, 150).

2.5 MIGRACIJSKI NACINI

2.5.1 Delovne migracije

Delovne migracije pomenijo gibanje oseb iz ene drzave v drugo ali znotraj drzave z namenom
zaposlitve. Delovne migracije naslavlja vecina drZav ¢lanic EU v svojih migracijskih zakonih.
Poleg tega so nekatere drzave prevzele aktivno vlogo pri urejanju delovne migracije in i$¢ejo

doloceno delovno silo v tujini ali priloznosti za svoje drzavljane v tujini (Ruhs 2015).
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Zgodovinsko gledano je najbolj znana nemska politika na podro¢ju delovnih migracij.
Nemcija, ki ji je po drugi svetovni vojni primanjkovalo delavcev, je do leta 1973 aktivno
vabila drzavljane drugih evropskih drzav, da so prisli delat v Nemc¢ijo (Ruhs 2015). Nedavne
Siritve EU so ponudile priloznost Stevilnim ljudem, da so poiskali delo v drugih drzavah

¢lanicah EU.

V skladu s slovensko zakonodajo imajo imigrantski delavci enake delavske pravice kot
domaci delavci, a prvi so v praksi pogosto v ve¢ji nevarnosti za izkoris€anje. O izkoriS€anju
in krSenju clovekovih pravic delavcev migrantov v Slovenija porocajo nevladne organizacije,
sindikati, varuh ¢lovekovih pravic, delovni inSpektorat in sami migrantski delavci. Amnesty
International (2015) poroca, da se je Stevilo tujih delavcev v Sloveniji od zaCetka financne
krize sicer mo¢no zmanjSalo. Leta 2008 je bilo na primer po uradnih podatkih izdanih 85.302
dovoljenj za delo, v letu 2012 pa 20.519. Vecina jih je zaposlenih v gradbeniStvu, kjer delovni
inSpektorji zaznavajo najvec krSitev. Najve¢ migrantskih delavcev in delavk prihaja iz Bosne

in Hercegovine, kjer je izjemno visoka stopnja brezposelnosti.

Organizacija mednarodnega dela (2015) ocenjuje, da je bilo leta 2014 na svetu okrog 232
milijonov delovnih migrantov opredeljenih kot ljudje, ki so delali izven svoje mati¢ne drzave
12 mesecev ali ve¢. Ti delavci prispevajo k rasti in razvoju imigrantskih drzav, medtem ko
drzave izvora pridobijo zaradi njihovih finan¢nih nakazil in znanja, ki ga migranti pridobijo
med migracijsko izkus$njo. Organizacija mednarodnega dela na svoji domaci strani (prav tam)
tudi opozarja, da migracijski proces pomeni velik izziv na podrocju upravljanja, zascite
migrantskih delavcev in mednarodnega sodelovanja, npr. sklepanje bilateralnih dogovorov

med drzavami.

2.5.2 ZdruZevanje druZzin

Ministrstvo za zunanje zadeve Republike Slovenije (2015b) na svoji domaci strani pise, da
lahko migranti pridobijo dovoljenje za zaCasno bivanje za svoje druzinske ¢lane, ¢e imajo v
Sloveniji dovoljenje za stalno prebivanje ali zadnje leto prebivajo v Sloveniji na
podlagi dovoljenja za zacasno prebivanje in imajo dovoljenje za za¢asno prebivanje, izdano z
veljavnostjo najmanj enega leta, razen v primeru, ¢e jim je dovoljenje za zaCasno prebivanje
izdano zaradi opravljanja sezonskega dela ali kot dnevnemu delovnemu migrantu. Brez

omejitve glede dolzine prebivanja in veljavnosti dovoljenja pa lahko zdruzujejo druzinske
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¢lane tisti migranti, ki so imetniki modre karte EU ali imajo dovoljenje za zaCasno prebivanje,
izdano zaradi opravljanja dela na podrocju raziskav in visokega Solstva. Za izdajo dovoljenja
za stalno prebivanje zaradi zdruzitve druzine lahko zaprosijo, ¢e imajo v Sloveniji priznan
status begunca in so imeli druZino Ze pred svojim vstopom v Slovenijo. Ce pa imajo v
Sloveniji priznano subsidiarno zasc€ito, lahko za druzinske ¢lane, ki so to bili Ze pred njihovim
vstopom v drzZavo, zaprosijo za izdajo dovoljenja za zac¢asno prebivanje. Za izdajo dovoljenja
za stalno ali zac¢asno prebivanje morajo prosnji priloziti dokazila o obstoju druzinskih vezi, ¢e
pros$njo za izdajo dovoljenja za stalno oziroma zaCasno prebivanje vlozijo v 90 dneh od
priznanja mednarodne za$¢ite v Sloveniji. Ce pro$njo za izdajo dovoljenja za prebivanje
zaradi zdruzitve druzine vlozijo po preteku 90-dnevnega roka, pa je treba prosnji priloziti vsa
dokazila o izpolnjevanju pogojev, in sicer tudi dokazila o zadostni viSini sredstev za

prezivljanje in ustreznem zdravstvenem zavarovanju.

Pravica do zdruzitve z druzino je ena temeljnih ¢lovekovih pravic, zato je veliko pozornosti
pritegnila napoved nemsSke vlade Angele Merkel, ki je na zacetku novembra 2015
napovedovala omejitev pravice beguncev do zdruZevanja druzin. Druzinski ¢lani beguncev, ki

jim ni uspelo priti v Nem¢ijo, ne bodo imeli avtomati¢no pravice do prihoda v Nemcijo.

2.5.3 ProSnja za azil

Po definiciji Ministrstva za zunanje zadeve Republike Slovenije (2015¢) lahko za
mednarodno zas¢ito ali azil v Sloveniji zaprosi tujec ali oseba brez drzavljanstva, ki meni, da
je v mati¢ni drzavi sistemati¢no preganjana zaradi svojega politicnega prepri¢anja ali zaradi
svoje verske, rasne, narodnostne ali etni¢ne pripadnosti. Prav tako lahko za mednarodno
za$cito zaprosi, kdor meni, da bi bila ob vrnitvi v mati¢no drzavo ogrozena njegovo Zivljenje
ali svoboda oziroma bi bil lahko izpostavljen mucenju ali necloveSkemu ravnanju ali
kaznovanju. Proces poteka tako, da mora migrant v najkrajSem moznem casu od vstopa v
Slovenijo, pri kateremkoli drzavnem organu ali organu samoupravne lokalne skupnosti
izraziti namen za vlozitev prosnje za mednarodno zas€ito. Sledi postopek, v katerem policija
ugotovi njegovo istovetnost, pot, po kateri je prisel v Slovenijo, ter ga preda azilnemu domu,
kjer vlozi prosnjo za mednarodno zasé¢ito. Po sprejemu prosSnje za mednarodno zascito se
prosilca nastani v azilni dom, kjer ima pravico do osnovne oskrbe, ki poleg nastanitve vsebuje

tudi prehrano, obleko, obutev in sredstva za osebno higieno. Prosilca se lahko po potrebi
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razseli v ustrezne institucije ali pa se mu, ob izpolnjevanju pogojev, omogoci zasebno

nastanitev, za kar se mu v posebnih primerih lahko dodeli finan¢na pomoc.

Leta 2014 je bilo v Sloveniji 385 prosilcev za azil, kar je 43 % vec kot leto prej, najvec iz
Somalije, Sirije in Irana (Ministrstvo za zunanje zadeve Republike Slovenije 2015a). Kar
50 % prosilcev za azil zapusti postopek in odide iz Slovenije. K. Bervar Sternad (Polovica
prosilcev za azil v Slovenijo opusti postopek in odide 2015) vidi ve¢ vzrokov za to: Slovenija
je za velik del prosilcev tranzitna drzava, veliko jih ima znance, sorodnike ali prijatelje v
severnih ali zahodnih drzavah oziroma so tam pripadniki njihove skupnosti. V teh drzavah jim
je bolj dostopen trg dela, morda pa so v drugih drzavah tudi vec¢je moznosti, da bodo dobili

priznano mednarodno zascito.

2.5.4 Ilegalne migracije

Ilegalne migracije so preseljevanje ljudi ¢ez drzavne meje na nacin, ki kr$i zakone o
priseljevanju imigrantske drzave. Po podatkih Evropske komisije (Irregual Migrants &
Returrn 2015) je leta 2014 v EU nezakonito vstopilo 276.113 migrantov, kar pomeni 138 %
vec kot leto prej. Vecina migrantov je vstopila v EU prek kopenskih, zra¢nih in morskih meja

s pomocjo kriminalnih tihotapcev.

2.6 ZNACILNOSTI MIGRACIJSKE POLITIKE V EVROPSKI UNLJI

Migracijska gibanja so se skozi zgodovino spreminjala, sodobna migracijska gibanja pa imajo
nekaj skupnih znacilnosti. Podatki Eurostata za leto 2013 (Migration and migrant population
statistics 2015) kazejo naslednje:
e v posamezne ¢lanice EU je imigriralo 3,4 milijona ljudi, od tega 1,4 milijona ljudi, ki
niso drzavljani ¢lanic EU, 1,2 milijona ljudi, ki so drzavljani razli¢nih drzav ¢lanic
EU, in okoli 61.000 ljudi brez drzavljanstva,
e iz EU je emigriralo 2,8 milijona ljudi;
e v Nemcijo je imigriralo najvec ljudi (692.700) med drzavami ¢lanicami EU, sledijo ji
Velika Britanija (526.000), Francija (332.600) in Spanija (280.800);
e Spanija poro¢a o najvedjem Stevilu emigrantov (532.300), sledijo ji Velika Britanija

(316.900), Francija (300.800), Poljska (276.400) in Nemcija (259.300);
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e iz Bolgarije, Irske, Gréije, Spanije, Hrvaske, Cipra, Poljske, Portugalske, Romunije in
treh baltskih drzav je vec¢ ljudi emigriralo kot imigriralo;

e na delez prebivalstva ima Luksemburg najvecji delez imigrantov (39 imigrantov na
1000 ljudi), sledi mu Malta (20 imigrantov na 1000 ljudi) in Ciper (15 imigrantov na
1000 ljudi);

e leta 2014 je v EU za azil zaprosilo 626.000 ljudi, najvec iz Sirije, Eritreje, Kosova,
Afganistana in Ukrajine;

e skoraj polovica (45 %) prosilcev za azil je dobila odobren azil na prvi instanci.

2.7 OD KOD PRIHAJAJO PROSILCI ZA MEDNARODNO ZASCITO V SLOVENIJO

Po podatkih Ministrstva za notranje zadeve Republike Slovenije (2015) je v letoSnjem letu do
junija 2015 najvec¢ prosilcev za mednarodno zascCito prislo iz Afganistana, in sicer 18. Trije
manj prihajajo iz Irana, devet jih prihaja iz Ukrajine, prav tako devet iz Iraka, po osem jih
prihaja iz Kosova, sedem iz Albanije in Somalije, $tirje iz Bosne in Hercegovine ter Pakistana,
po trije prihajajo iz Sirije in Rusije, po dva iz Kazahstana in Srbije. 1z Alzirije, Gruzije,
Gvineje, Gvineje Bisao, Kameruna, Nigerije in TurCije pa prihaja po en prosilec za
mednarodno zasCito. Slovenija je za prosilce za mednarodno zas€ito tranzitna drzava, zato
Stevilni v Sloveniji niti ne zaprosijo za azil, ampak Ze po nekaj dneh odidejo naprej v zahodne
in severne evropske drzave. Leta 2014 je Ministrstvo za notranje zadeve Republike Slovenije

prejelo 272 prosSenj, status mednarodne zascite pa so odobrili 37 prosilcem.
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3 DEFINICLJE KLJUCNIH POJMOV

V javnosti obstaja neustrezna raba terminov, povezanih z begunci. Med njimi so tako begunec
prebeznik, pribeznik, azilant, migrant, ilegalec, prestopnik itd. Prav zaradi takSne zmede, ki je

nastala v zadnjih letih, je najprimernejSe, da podam nekaj definicij.

Begunec je oseba, ki se zaradi »utemeljenega strahu pred preganjanjem zaradi rasne, verske in
nacionalne pripadnosti ali zaradi pripadnosti doloc¢eni druzbeni skupini ali dolocenemu
politicnem mnenju nahaja izven drzave, katere drzavljan je, in ne more ali ne upa zaradi
strahu uZzivati varstva te drzave« (¢len 1(A)(2) Convention relating to the Status of Refudees

1951).

Begunec je torej nekdo, ki se v tujino izseli bodisi zaradi politi¢nih, ekonomskih ali drugih
razlogov, pojma begunec pa ne gre enaciti s pojmom azilant, ki je begunec, kateremu je

odobren azil na temelju Zakona o azilu (2006).

3.1 DEFINICIJA MEDNARODNE ZASCITE IN OBLIKE

Pojem mednarodne zascite je definiran v Zakonu o mednarodni zasciti (Uradni list RS, St.
11/2011), ki v 2. ¢lenu navaja, da mednarodna zascita v Sloveniji pomeni status begunca in
status subsidiarne oblike zaScite. Definicija je v skladu s Konvencijo o statusu begunca
(1951), tako imenovano Zenevsko konvencijo. Njena definicija begunca je bila predstavljena

v prejSnjem poglavju.

Slovenija je z vstopom v EU sprejela tudi pravni red EU in se je kot Clanica zavezala k
sposStovanju primarnih (ustanovne pogodbe in kasnejSe spremembe in dopolnilni akti, sploSna
nacela prava EU in mednarodne pogodbe) in sekundarnih virov prava EU (uredbe, direktive
in sklepi). Poleg statusa begunca je pomembno omeniti Se status subsidiarne zascite, ki ga
opredeljuje Kvalifikacijska direktiva oz. Direktiva Sveta 2004/83/ES. Kvalifikacijska
direktiva vkljuéuje in razlaga definicijo begunca, ki je zapisana Ze v Zenevski konvenciji in
pripadajoem protokolu, hkrati pa vsebuje Se dolocbo za subsidiarno obliko zascite.
Upravic¢enec do subsidiarne zascite je tako po tej direktivi definiran kot »drzavljan tretje

drzave ali oseba brez drzavljanstva, ki ni opredeljena kot begunec, a je bilo v zvezi z njo
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dokazano, da obstajajo utemeljeni razlogi za prepricanje, da bi se, ¢e bi se vrnila v izvorno
drzavo, ali v primeru osebe brez drzavljanstva v prejSnjo drzavo stalnega prebivalisca, soocila
z utemeljenim tveganjem, da utrpi resno Skodo, kot je opredeljena v €lenu 15 in za katero se

¢len 17(1) in (2) ne uporablja, in ki zaradi takega tveganja noce izkoristiti zasCite te drzave«.

3.2 STATUS BEGUNCA IN SUBSIDIARNA OBLIKA MEDNARODNE ZASCITE

V skladu z Zakonom o mednarodni za$¢iti (v nadaljevanju ZMZ) lahko dolofena oseba
pridobi status begunca ali status subsidiarne oblike za$¢ite. Obliki mednarodne za$Cite sta
med seboj nezdruzljivi, prosilec tako lahko dobi le eno obliko zascite, med seboj pa se

razlikujeta po trajanju. Mednarodna zascita je sploSneje znana kot azil.

ZMZ v 2. ¢lenu opredeljuje status begunca in status subsidiarne oblike zascite.

Status begunca se prizna drzavljanu tretje drzave, ki se zaradi utemeljenega strahu pred
preganjanjem, temeljeCem na rasi, veri, narodni pripadnosti, pripadnosti doloc¢eni druzbeni
skupini ali dolo¢enem politiénem prepri¢anju, nahaja izven drzave, katere drzavljan je, in ne
more ali zaradi takega strahu noce uzivati varstva te drzave, ali osebi brez drzavljanstva, ki se
nahaja izven drzave, kjer je imela obicajno prebivalis¢e, in se zaradi utemeljenega strahu ne

more ali no¢e vrniti v to drzavo.

Status subsidiarne oblike zaSCite se prizna drzavljanu tretje drzave ali osebi brez
drzavljanstva, ki ne izpolnjuje pogojev za status begunca, ¢e obstaja utemeljen razlog, da bi
bil ob vrnitvi v izvorno drzavo ali drzavo zadnjega obicajnega bivalisca, ¢e gre za osebo brez
drzavljanstva, soocen z utemeljenim tveganjem, da utrpi resno $kodo, kot jo doloc¢a 28. ¢len

tega zakona.

Migrant, emigrant, imigrant, izseljenec in begunec so oznake za tiste ljudi, ki predstavljajo

tujca. Tujec je nekdo, ki ni drzavljan drzave, na ozemlju katere prebiva (Kozlovi¢ 2009, 13).

19



4 INTERKULTURNOST IN MULTIKULTURNOST

Kohls in Knight (1994, 13) opozarjata, da za razliko od ignoriranja razlicnosti (primer
gostujoc¢ih delavcev), zanikanja razli¢nosti (asimilacijski pristopi) in prekomernega
poudarjanja razlinosti in s tem krepitve zidov med razlicnimi kulturnimi skupinami
(multikulturalizem), interkulturalizem izrecno priznava vrednost razli¢nosti, a skusa z vsemi
mo¢mi spodbuditi interakcijo, meSanje in krizanje razli¢nih kulturnih skupnosti.
Interkulturnost je reSevanje kulturnih konfliktov in napetosti, kot so obicajno razli¢ni verski
obicaji, ksenofobija, antisemitizem in pravice zensk z odprto razpravo, v kateri so vkljuene

vse zainteresiranih strani.

Harper s sodelavci (2010, 50) multikulturalizem opisuje kot obstoj, sprejetje in promocijo
razli¢nih kulturnih tradicij pod enotno jurisdikcijo. Multikulturne ideologije se med seboj zelo
razlikujejo, od zagovarjanja enakega spoStovanja razlicnih kultur v druzbi, politike
spodbujanja ohranjanja kulturne razli¢nosti do politike, po kateri so ljudje razli¢nih etni¢nih in
verskih skupin naslovljeni s strani organov kot skupine, ki ji pripadajo. Multikulturalizem je

pogosto oznacen kot »kulturni mozaik« ali »solatna skleda« (prav tam).

V zadnjih letih se pojavija vse pogostejSe problematiziranje multikulturalizma nasploh
in posamicnih MKP. Tako v teoreticnih odzivih kot v politiki se vse manj dojema kot
vrednota per se. V ospredje prihaja vprasanje funkcionalnosti multikulturalizma. Vse
pogosteje se pojavilja vprasanje, ali multikulturalizem sploh deluje. Enoznacnega
odgovora verjetno ni. Tezko bi trdili, da vse MKP delujejo, prav tako pa ne moremo
reci, da ne delujejo. Ravno tako tezko govorimo o multikulturalizmu nasploh, saj so med
posameznimi oblikami MKP in med posameznimi drzavami precejsnje razlike (Belhar

2013, 52).

Balibar (v Gunew 2004, 80) trdi, da je multikulturalizem oblika manj vidnega rasizma, ki
predpostavlja, da med dominantno druzbo in imigranti obstajajo nepremagljive razlike v
zivljenjskih slogih, in zato implicira, da imigranti ne morejo imeti enakih pravic kot vecinsko

prebivalstvo.
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Multikulturalizem pogosto izziva tekmovanje med etnicnimi skupnostmi za dostop do moc¢i in
virov ter povecuje etnicno getoizacijo. Povezovanje izklju¢no na etni¢nem temelju samo po
sebi ni velik problem, a postane, ¢e pride do getoizacije, tj. uCinkovite izolacije posameznih
skupin, ki zmanjSuje stike in povezovanje z drugimi etni¢nimi skupinami, uporabo uradnega

jezika in aktivno drzavljanstvo ter povecuje revs¢ino in izoliranost (Kohls in Knight 1994).

Interkulturnost priznava potrebo, da mora vsaka kultura preziveti in se razvijati, toda poudarja
tudi pravico vseh drugih kultur, da prispevajo k razvoju kulturne krajine neke druZzbe.
Interkulturnost torej izhaja iz razumevanja, da kulture uspevajo le v stiku z drugimi kulturami
in ne v izolaciji. Njen namen je okrepiti medkulturno interakcijo kot sredstvo za vzpostavitev
zaupanja in krepitev mreze odnosov v doloceni skupnosti. Razvoj kulturne obcutljivosti,
spodbujanje medkulturne interakcije in meSanja so razumljeni kot bistveni vidiki delovanja
javnih sluzb. Interkulturnost torej temelji na krepitvi medkulturnega dialoga na eni strani in
zmanj$anju samosegregacije na drugi strani. Ta koncept podpira aktivnejSo vlogo ljudi kot
multikulturalizem, saj spodbuja dialog in interakcijo med kulturami. Razvil se je kot kritika
obstojece politike multikulturalizma, ki mu v druzbo ni uspelo vkljuciti razli¢nih kultur,
ampak celo razdeliti druzbo na posamezne segregirane skupnosti, ki so med seboj izolirane

(Kohls in Knight 1994).

Interkulturnost temelji na razlikah in podobnostih kultur. Po M. Nussbaum (v Kolapo 2008,
134) interkulturnost vkljucuje »priznavanje skupnih ¢loveskih potreb, ki so prisotne v vseh
kulturah, in konflikte ter kriti¢ni dialog znotraj posameznih kultur«, obenem pa zavraca
trditev identitetnih politik, »da imajo le clani doloCene skupnosti sposobnost razumeti

perspektivo drugih skupin«.

Interkulturalizem je bolj uporaben koncept kot multikulturalizem, saj omogoca soobstoj
skupin v atmosferi, ki spodbuja boljSo medetnicno razumevanje in drzavljansko zavest (van

Ewijk 2010, 136).

Interkulturalizem ima podpornike in nasprotnike med strokovnjaki, ki podpirajo
multikulturalizem. Delanty (2009, 71) meni, da lahko interkulturalizem vkljuci ideje
multikulturalizma, M. Nussbaum (v Kolapo 2008, 134) temu nasprotuje in vidi

interkulturalizem kot povsem razli¢en koncept od multikulturalizma. Stevilni strokovnjaki
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dajejo prednost interkulturalizmu pred multikulturalizmom, ker »je multikulturalizem

povezan z relativizmom in identitetno politiko« (prav tam).
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5 INTEGRACIJSKI PRISTOPKI IN KONCEPTI

5.1 INTEGRACIJA

Obstajajo razlicni koncepti integracije, ki jim je skupno to, da opisujejo integracijo kot
postopek, v katerem imigranti postanejo enakopravni del druzbe (Hagelund 2010; McPherson
2010; Olwig 2011). Castles s sodelavci poudarja (2002, 113), da integracija migrantov v
druzbo poteka na vseh ravneh in vseh podro¢jih druzbe. Gre za dvosmeren proces

vklju¢evanja migrantov kot enakopravnih drzavljanov.

Glede na teznje v javnosti, da se integracijo razume kot enosmerno asimilacijo (od migrantov
se pricakuje, da se vklju¢ijo v druzbo brez reciproCne prilagoditve), se danes v kontekstu
integracije vedno bolj poudarjajo termini inkluzije oz. vkljuCenosti in participacije. Druzbena
inkluzija je politi¢ni cilj vlad EU, ki se nanaSa na odpravo izklju€enosti vseh deprivilegiranih
oz. prikrajSanih skupin tako, da ima vsak posameznik »dostop, moZznost uporabe in
sodelovanja na vseh ravneh druzbe ter razvije obcutek pripadnosti doloCeni druzbi« (Castles

in drugi 2002, 14).

UspesSna integracija lahko poteka le takrat, ko imigrantska drzava migrantom zagotovi
zaposlitev in jih sprejme v druzbeno interakcijo. Integracija v demokracijo predpostavlja, da
novi ¢lani druzbe pridobijo pravne in politi¢ne pravice in postanejo enakovredni partnerji. V
multikulturni druzbi lahko torej integracijo razumemo kot proces, v katerem vsi prebivalci
pridobijo politicne, ekonomske, socialne, kulturne in ¢loveske pravice, kar ustvarja pogoje za

vecjo enakost (Castles in drugi 2002).

Integracija torej ni le reciprocen proces, ampak vkljuuje kompleksne in raznolike prakse:
ekonomske, druzbene in kulturne. UspeSna integracija ne more spodbujati le enega
dolo¢enega nacina vkljucitve, saj se lahko izvaja na razli¢ne nacine v razli¢nih delih druzbe.
Na primer, migranti so lahko integrirani v trg dela, toda izkljuceni iz participacije v politicnih
procesih. Drugi lahko sodelujejo kot drzavljani v druzbenih in kulturnih interakcijah, toda
nimajo dostopa do izobrazevalnih in zaposlitvenih moznosti. V obeh primerih ne moremo

govoriti o uspesni druzbeni integraciji (prav tam).
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Integracija lahko vkljucuje razlicne nacine interakcij z imigrantsko druzbo. Na primer,
nekateri migranti lahko vzpostavijo druzbeno mrezo prek delovnih odnosov in najdejo
partnerja med vecinskim prebivalstvom. Drugi se zanaSajo na druzinske povezave ter
sorodstveno in sosedsko omrezje iste rase ali etni¢ne pripadnosti, ki jim omogoc¢a varnost in

stabilnost. Oba nacina lahko Stejemo kot integracijski uspeh (Rudiger in Spencer 2003).

5.2 AKULTURACIJA

Proces, v katerem se imigrantske skupine prilagodijo dominantni kulturi, imenujemo
akulturacija. Ceprav so se raziskovalci osredotoCili na razlicne vidike akulturacije, se
strinjajo, da je akulturacija vec¢dimenzionalna in vkljuuje usmeritev posameznika k lastni

etni¢ni skupini in k 8irsi druzbi (Berry 1980; Castles in drugi 2002).

V procesu akulturacije se od imigrantov pri¢akuje, da se naucijo jezik drzave, v katero so
imigrirali, in sprejmejo vrednote in prakse dominantne kulturne. Problem tega koncepta je, da
predpostavlja, da je imigrantska deZela monokulturna in da se imigranti odpovedo svoji

kulturi (Castles in drugi 2002, 117).

5.3 ASIMILACIJA

Po Castlesu s sodelavei (2002, 116) asimilacija pomeni enosmeren proces prilagajanja
migrantov v imigrantsko druzbo: novinci opustijo svoje posebne jezikovne, kulturne in
druzbene znacilnosti ter sprejmejo vrednote in prakse dominantne druzbe tako, da se ne

razlikujejo od vec€inskega prebivalstva. V¢asih ta proces traja ve¢ kot eno generacijo.

Drzava poskusa ustvariti pogoje, ki ustrezajo temu konceptu, s pomocjo raznolike politike, ki
pa v glavnem temelji na ucenju dominantnega jezika in vkljuCitvi imigrantskih otrok v
drzavno Solo. Poudarek je na posameznem imigrantu, ki se uci nove kulture in se odpove svoji
kulturi skozi proces akulturacije. Asimilacija je bila prevladujo¢ proces v Stevilnih
imigrantskih drzavah, kot so Velika Britanija, Zdruzene drzave Amerike, Avstralija in Kanada
do Sestdesetih let prejSnjega stoletja, Se vedno pa je pomembna v nekaterih ¢lanicah EU, npr.

v Franciji (Castles in drugi 2002).
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Problemi tega koncepta so, da asimilacija razvrednoti kulturo in jezik manjsinskih skupin ter
je tako v nasprotju z demokrati¢nimi naceli razlicnosti in svobodne izbire. Asimilacija
predpostavlja, da je imigrantska druzba pripravljena in sposobna imigrantom ponuditi enake
pravice in moznosti. Tako asimilacija ne uspe tam, kjer obstaja diskriminacija. Temelji na
individualisticCnem modelu in ne uposteva pomena druzine in skupnosti v druzbenem
zivljenju. Malo pozornosti namenja razlicnim moznostim, ki jim lahko sledijo imigranti v

procesu asimilacije (Castles in drugi 2002, 116).

5.4 SEGMENTIRANA ASIMILACIJA

Termin »segmentirana asimilacija« sta prva uporabila ameriSka sociologa Portes in Zhou
(1993), ko sta zelela opisati, da imigranti v¢asih ne postanejo dejavni ¢lani druzbe kot celote,
ampak postanejo asimilirani le v doloc¢enih delih, kot so rasa, etni¢nost in razred. Tako se je za
Mehic¢ane v ZDA reklo, da so asimilirani kot ¢rnci, tj. da so diskriminiran del druzbe, za

Korejce pa, da so postali asimilirani kot belci, tj. sprejeti v dominantno skupino.

Problem tega koncepta je v nevarnosti, da izgubi izpred o¢i §irsi in raznolik vzorec integracije

in se zadovolji s posameznimi prvinami integracije (Castles in drugi 2002, 116).

5.5 STRUKTURNA ALI FUNKCIONALNA ASIMILACIJA

Strukturna ali funkcionalna asimilacija pomeni spoznanje, da imigranti lahko uspesno
participirajo v doloCenih sferah druzbenih dejavnosti, na primer na trgu dela ali v Solskem
sistemu, a ostanejo diskriminirani in izloceni iz drugih sfer, na primer politicnega sistema

(Castles in drugi 2002, 117).

Problem tega koncepta je, da predpostavlja, da je vkljuCitev v doloc¢ene sfere druzbenega
zivljenja dovolj za uspe$no integracijo. Pri tem pozablja na pomembno povezanost med

razlicnimi sferami druzbene dejavnosti (prav tam).

5.6 ADAPTACIJA

Adaptacija pomeni selektiven in pogosto zavesten poskus modifikacije dolo¢enega vidika

kulturne prakse glede na norme in vrednote imigrantske druzbe. Ideja sovpada s pogledom, da
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mora biti javno obnasanje v skladu z dominantno kulturo, zasebne dejavnosti pa so lahko v

skladu z etni¢no kulturo (Castles in drugi 2002, 117).
Tezava tega koncepta je, da vzpostavlja umeten razkorak med javnim in zasebnim ter

predlaga, da je asimilacija ustrezna za javno sfero, multikulturalizem pa je primeren le za

zasebno sfero (prav tam).
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6 MEDIJI IN MIGRACIJE

Vpliv medijev na migracijski proces je tezko dolocljiv. Taylor (2004) govori o medijskem
vplivu na druzbeno imaginacijo, saj obicajni ljudje razumejo druzbeno dogajanje na podlagi

podob, zgodb, mitov in legend, ki jih v glavnem dobijo prek medijev.

Treangold (2009, 1) opozarja, da mediji odlo¢ilno prispevajo k temu, kako javnost razume
migrante in migracijske procese. Med politiki in mediji obstaja simbiozni odnos, saj politiki,
mediji in akademiki ponujajo interpretativni diskurz, ki pojasnjuje dogajanje, povezano z
imigranti. Na ta nacin postavljajo pomenski okvir medijskega sporocanja. Zgodbe, ki jih
mediji reprezentirajo, sooblikujejo politi¢ni diskurz. Trengold (prav tam) opozarja, da tudi
kakovostni mediji senzacionalisticno reprezentirajo migracijski proces kot izjemno velik
problem, kot nenehno krizno stanje, zaradi katerega je treba spremeniti politiko in uvesti
strozjo zakonodajo. Taksno medijsko sporocanje pritegne pozornost obCinstva, kar posredno
pomeni vecji financni prihodek iz oglasevanja. Politiki, ki jim mediji dajejo legitimiteto za
svojo politiko, se promovirajo kot tisti, ki jih skrbi za svoje drzavljane, zato obic¢ajno hitro

pristanejo na alarmanten medijski diskurz in obljubijo radikalnejSe ukrepe.

6.1 ODNOS MED MEDIJI IN MIGRACIJO

Po mnenju Kinga in N. Wood (2009, 2-3) mediji vplivajo na migracijski proces ter na
individualne in kolektivne migracijske izkusnje na tri naine. Prvi¢, podobe, ki jih mediji
reprezentirajo o imigrantskih dezelah, so lahko pomemben vir informacij za potencialne
imigrante. Ali so te informacije tocne ali ne, je izjemno pomembno, saj lahko spodbudijo
migrante k odhodu. Podobe bogastva ter svobodnega in spros¢enega zivljenjskega sloga na
Zahodu ali Severu so skupne vsem potencialnim imigrantom v nerazvitem svetu. Redno
spremljanje teh podob skozi razlicne medije (filmi, televizija, revije, splet in oglasi) okrepi
domnevno resnico o zivljenju na Zahodu oz. Severu v o€eh potencialnih imigrantov. Pogosto
tudi sami migranti, ki se vracajo v emigrantsko dezelo, krepijo te podobe, da bi naredili vtis
na svoje bliznje in zanikali elemente izgube, trpljenja in izkljucitve v imigrantski dezeli (King

in Wood 2009).
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Drugi¢, mediji v imigrantski dezeli imajo velik vpliv na to, kako bodo imigranti sprejeti, saj
jih lahko zelo negativno reprezentirajo in tako otezijo njihovo socialno integracijo. Pogosto
politicne stranke ali druge mocne druzbene skupine izkoris¢ajo medije, da imigrante
reprezentirajo kot »druge«, kriminalce, kradljivce in nezaZelene. TakSno osredotoCanje na
kriminaliteto ustvarja stereotipe, ki se lahko zelo razlikujejo od resnice. Taksni stereotipi so
zelo mocni in jih je tezko preseCi ter pogosto postanejo del predsodkov in uradnega
politinega diskurza. V evropskih medijih je pogost stereotip, da so vsi prosilci za azil
prevaranti, ki bi radi izkoristili prednosti socialne drzave v EU, Se posebej negativno

konotacijo pa ima termin »ekonomski imigrant« (King in Wood 2009, 3).

Tretji¢, mediji iz emigrantske dezele, kot so filmi, video posnetki in televizija kot tudi nova
tehnologija, kot je splet, igrajo pomembno in dinami¢no vlogo v oblikovanju kulturne
identitete in politike diaspornih skupnosti. Obstaja pomembna povezava med mediji ter
ustvarjanjem in ohranjanjem naddrzavnih skupnosti, katerih ¢lani lahko delujejo v dveh ali
veC svetovih z razli¢no stopnjo vkljucenosti. Tak$ni mediji pomagajo migrantom, da se
pocutijo doma, Ceprav so v drugi drzavi, in pri tem oslabijo procese integracije in
inkorporacije. Ta proces je Se posebej okrepljen, ¢e migrantske skupine in etni¢ne skupnosti
ustvarjajo svoje medije v obliki filmov, televizijskega programa ali glasbe. TakSne
komunikacijske oblike pogosto izrazajo hibridne izdelke, ki zdruzujejo elemente emigrantske
in imigrantske kulture pa tudi elemente globalne zabave. Vse vecjo vlogo ima internet, ki
zaradi multimedialnosti, konvergence in interaktivnosti omogoc¢a vzpostavljanje mostov med

emigrantsko in imigrantsko kulturo (King in Wood 2009).

V dana$nji omreZeni druzbi hitrost in intenziteta informacij in komunikacij vplivata tudi na
migracijske procese. Druzbeni mediji so postali pomemben komunikacijski kanal, ki
zmanjSujejo razdaljo med ljudmi. Dekker in Engebersen (2014) sta pokazala, da imajo
druzbeni mediji pomembno vlogo v imigracijskih procesih. Trdita (prav tam, 401), da
druzbeni mediji niso le novi komunikacijski kanal migracijske mreze, ampak aktivno
preoblikujejo naravo teh omrezij in s tem olaj$ajo migracije. Kljub omejitvam, ki izhajajo iz
t. 1. »digitalnega razkoraka«, podatki kazejo, da druzbeni mediji olajSajo mednarodne
migracije na Stiri nacine (prav tam):

1. povecali so moznost za ohranitev tesnih odnosov z druzino in prijatelji;

2. omogocajo Sibke povezave, ki so pomembne za organizacijo migracijskega procesa in

integracijo;
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3. omogocajo oblikovanje nove infrastrukture, ki je sestavljena iz latentnih vezi v
imigrantskih druzbi;

4. ponujajo bogat vir informacij in znanja o migraciji, ki je diskreten in neuraden.

6.2 MEDIJSKA REPREZENTACIJA IMIGRANTOV

Najve¢ raziskav odnosa med mediji in migranti je namenjenih medijski reprezentaciji
migrantov, migracijskih dogodkov in drugih zadev (King in Wood 2009). Klju¢ni pionir na
tem podrocju je Teun van Dijk (1991), ki je napisal knjigo o medijskem diskurzu in rasizmu
ter pri tem vkljucil tudi medijsko reprezentacijo migrantov. Balibar (1991) in drugi njegovi
kolegi od devetdesetih let prejSnjega stoletja govorijo o »evropskem rasizmu« kot delu
evropske identitete, ki temelji na implicitni ali eksplicitni izkljucitvi »drugega«, najpogosteje
imigranta. Pri konstrukciji takSne evropske identitete so mediji odigrali odlo¢ilno vlogo (King
in Wood 2009, 5). Izkljuc¢itev migrantov se v medijih kaze kot viktimizacija in demonizacija
dolo¢enih imigrantskih skupin. Imigranti so najveckrat reprezentirani kot kriminalci, ki
povzro€ajo urbano degradacijo. Mediji prevladujo¢e navajajo dominantne vire in tudi t. 1i.
»navadne ljudi«, ki pogosto krivijo imigrante, da jim kradejo sluzbe in stanovanja. Imigranti
so torej reprezentirani kot »drugi«, kot nevarnost, ki ogroza obstoje¢i druzbeni red. Mediji
sprozajo moralno paniko in ustvarjajo klimo strahu pred migranti, kar potrjuje tudi porocanje
o prebeznikih v oktobru in novembru 2015. Ko mediji porofajo o migrantih, govorijo o
»invaziji« in »zunanji nevarnosti«, vsi termini pa so v zadnjem ¢asu vezani tudi na terorizem

(King in Wood 2009, 5).

Ce so moski imigranti prevladujode reprezentirani kot kriminalci, so Zenske reprezentirane
kot sluzkinje in prostitutke, toda v obeh primerih kot Zrtve okolis¢in, pri ¢emer mediji

obicajno ne razkrivajo klju¢nih akterjev za tak$no izkoriscanje (Campani 2009).

V Sloveniji se je zZivahna javna razprava o 'imigrantski problematiki' razvnela jeseni leta
2000, ko se je Stevilo t. i. ilegalnih imigrantov in prosilcev za azil povzpelo na najvisjo
raven do tedaj. V sredstvih mnozicnega obvescanja se je, razen redkih izjem, izoblikoval
izrazito stigmatizacijski in diskriminacijski diskurz, ki je slovenski javnosti predstavil
novo dimenzijo imigrantske problematike — 'prebeznisko krizo'. Medijski diskurz pa je
bil zgolj povzetek drugih diskurzov, tako institucionalnega, ki se je kazal v izjavah za

javnost nekaterih drZavnih uradnikov, kot tako imenovanega 'glasu ljudstva', ki so ga
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predstavljale iniciative nekaterih prebivalcev proti naseljevanju prebeznikov. Rezultat
tega so bile Stevilne javne ksenofobne izjave in zapisi sovraznega govora (Kralj 2008,

175).

Po migrantskih tragedijah, ki so se aprila 2015 zgodile v Sredozemskem morju, pa so
slovenski mediji znova zaceli v ve¢jem obsegu porocati o tej problematiki. V oddaji Epilog, ki
je bila na sporedu 23. 4. 2015, so se posvetili prav mnozi¢nim migracijam z obale Libije na
italijansko Lampeduso, kamor vsak dan prihajajo novi migranti v upanju na boljse zivljenje. A
zdi se, da Slovenci do teh zgodb Se vedno ostajamo indiferentni. »Mnogi gledalci so morda ze
preklopili, saj so v minulih dneh Stevilke gledanosti pokazale, da Slovencev zgodbe beguncev
ne zanimajo. Trdijo, da jih prepiri politikov ne zanimajo, a jih gledajo, trdijo, da so jim
pomembni ljudje, a ob njihovem trpljenju Stevilni preklopijo. Mi mislimo, da je te zgodbe

treba povedati. Niso le sredi morja, so tudi tu, med nami« (Sodja 2015).

Mediji niso edini, ki vplivajo na oblikovanje javnega mnenja do imigrantov, so pa eden od
klju¢nih dolocevalcev javnega mnenja, Se posebej v primeru, ko javnost nima osebnih

izkuSenj ali drugih informacij, kar je v primeru migracij vecinski pojav (King in Wood 2009).

Z namenom, da bi zagotovili uresni¢evanje Clovekovih pravic migrantov in spodbudili
interkulturno komunikacijo, ki razli¢nost razume kot pozitiven pojav, je treba vedno znova

problematizirati vlogo medijev in ucinek, ki ga imajo na javni diskurz o imigrantih.

Stevilne $tudije so dokazale pozitivno povezavo med medijskim pokrivanjem in stalis¢em
prebivalcev do migrantov (za veé glej King in Wood 2009). Se posebej pa intenzivno
pokrivanje dogajanja v zvezi z migranti prispeva k uspehu populisticne retorike in porastu
protiimigrantske klime v druzbi (King in Wood 2009). V danasnjem ¢asu gospodarske krize

lahko migranti postanejo zrtveno jagnje za slabo ekonomsko situacijo vecine ljudi.

30



7 STUDIJA PRIMERA

Kvalitativno raziskovanje isce intenziven ali dolgotrajen kontakt z vsakodnevnimi
situacijami, ki so obicajne, normalne, odrazajo vsakdanje Zivijenje oseb, skupin, druzb,
organizacij. V splosnem preucuje, kako ljudje v dolocenih situacijah razumejo,
razlagajo vsakodnevne dogodke in nanje tudi reagirajo. Raziskovalec Zzeli dobiti
celosten vpogled v kontekst, ki ga preucuje, njegovo logiko, ureditve in pravila (Kordes

in Smrdu 2015, 15).

»Preucujemo stvarne probleme oz. vpraSanja, ki jih imajo ljudje, in se sprasujemo o njihovi
gledis¢ni tocki glede dolocene situacije (osredotoceni na teoreticne principe dolocene znanosti
samo do dolocene tocke). Raziskovalec prisluhne ljudem, ki jih raziskuje, in ne raziskuje

samo, kar zanima njega, ampak kar je pomembno z vidika raziskovanih oseb« (prav tam, 16).

Delno strukturiran intervju je najpogostejsa oblika pridobivanja kvalitativnih podatkov.
Vprasanja so odprtega tipa, lahko sledijo dolocenemu predhodnemu okviru in
razporedu ali pa so popolnoma prosta. S tem tipom lahko dobro preiscemo novo
podrocje raziskovanja, saj lahko odkrijemo, kje so problemi, kako ljudje gledajo nanje,
kako se o tem pogovarjajo (kaksno terminologijo uporabljajo v zvezi s tem, na kaksni
ravni razumejo pojav). Tak intervju je fleksibilnejsi, z njim se bolj priblizamo afektivni
in vrednostni ravni, odgovori so bolj spontani, konkretni, samoodkrivajoci in osebni.

Analiza pa je veliko teZja in traja dlje (Korde$ in Smrdu 2015, 40—41).

»Etika je pomembna v vsakem raziskovanju, v kvalitativnem pa zaradi vecje blizine z
udelezenci, vecje poglobljenosti podatkov in soudelezenosti raziskovalca Se toliko bolj. Etika
je vklju€ena v vsaki fazi raziskovalnega procesa — od odlocanja o tematiki do izbire vzorca,

eksperimentalnega dela raziskave in porocanja o ugotovitvah« (prav tam, 77).
7.1 METODOLOGIJA
Z namenom, da bi odgovorila na raziskovalno vpraSanje, sem uporabila poglobljene

polstrukturirane intervjuje. Intervjuvala sem deset migrantov iz Azije in Afrike, ki pri nas

zivijo Ze nekaj let. Devet jih je v Evropo pribezalo pred vojno oz. konflikti v svojih mati¢nih
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drzavah. Sedem intervjujev je bilo opravljenih z nekdanjimi otroki brez spremstva, trije
intervjuji pa z migranti, ki so v Slovenijo vstopili polnoletni. Pri izbiri udelezencev mi je
pomagala Eva Oven, ki je pri Slovenski filantropiji, zdruZenju za promocijo prostovoljstva,
zadolZena za koordinacijo. Pri izbiri intervjuvancev sem upoStevala dejstvo, da gre za ranljivo
skupino, ki se zaradi svoje specificne zivljenjske zgodbe veliko teze odloc¢i za kakr$nokoli
izpoved, ki vkljuuje zvocne ali video zapise. Izbor desetih sogovornikov je tako nastal na
podlagi njihove pripravljenosti za intervju, edini pogoj pa je bil, da so v Sloveniji vsaj dve
leti, da bi lahko med intervjujem dobila ¢im natan¢nejSe podatke, ki sem jih potrebovala za

raziskavo v tej diplomski nalogi.

Intervjuji so bili opravljeni med majem in julijem 2015 ter so potekali, ko so imeli
intervjuvanci Cas, in na lokacijah, kjer jim je bila zagotovljena zasebnost. Vsak intervju je
potekal individualno, brez prisotnosti drugih oseb, v intervjuje pa so bili vklju¢eni samo
migranti, ki so na intervjuje pristali prostovoljno. Vsem je bilo pred intervjuji obrazlozeno, da
so intervjuji zaupne narave, anonimni in da bodo uporabljeni zgolj za potrebe te diplomske

naloge in tako ne bodo objavljeni v nobenem od medijev.

Po privolitvi sogovornikov so bili vsi intervjuji zvocno posneti in zatem analizirani po
posameznih podroc¢jih. Pri navajanju citatov nekdanjih otrok brez spremstva sem se naknadno
odlocila, da jih ne bom oStevil€evala, saj bi jih podatki o starosti, spolu in izvorni drzavi lahko
naredili prepoznavne, ker je v Sloveniji majhno Stevilo tak$nih otrok. Na ta nacin sem jim

zagotovila popolno anonimnost.

Intervjuji so vkljucevali naslednje kljuéne teme: a) ocenjevanje novega bivalnega okolja, b)
prilagoditev na hrano in kulturno okolje, c) vklju¢evanje v novo druzbo in d) pri¢akovanja, ki

so jih imeli pred prihodom in po njem v Evropo.

Cilj diplomskega dela je ugotoviti, kako neevropski migranti, ki Zivijo v Sloveniji, ocenjujejo
svojo integracijo v slovensko druzbo in prilagajanje na nov nacin zivljenja, kje so se soocali z
najve¢jimi ovirami in kaj bi lahko ocenili kot pozitivno izkusnjo po nekaj letih zivljenja v

novem okolju.

32



7.2 ANALIZA

Migrantom sem zastavila naslednja klju¢na vprasanja:

1. KakSen je va$ prvi spomin na Slovenijo?

2. Kaksen odnos dozivljate s strani lokalnega okolja po dveh letih bivanja v Sloveniji?

3. Kulturno okolje je v Sloveniji precej drugac¢no od tistega v vasi mati¢ni drzavi. Katere
so bile najvecje razlike/ovire, s katerimi ste se srecali do sedaj?

4. Zdaj ste Ze nekaj casa v Sloveniji. Kak$na je vaSa socialna mreza, s kom se najvec
druzite?

5. Tudi hrana je v Sloveniji precej drugac¢na od tiste v vasi mati¢ni drzavi. Kako se
prilagajate?

6. Ste bili do sedaj deleZni kaksnih rasnih ali verskih napadov?

7. Kaksne izku$nje imate pri vklju¢evanju v slovensko druzbo?

8. Zaupajte mi eno slovensko izkuSnjo, ki je bila do sedaj za wvas najbolj
pomembna/pomenljiva?

9. Kaksna so bila vasa pri¢akovanja pred prihodom v Evropo in kaks$na so sedaj?

Med intervjuvanci je bilo deset moskih, ki so prihajali iz Afganistana, Somalije, Gane in
Malija. Njihova starost se giblje med 19 in 50 let. Dolzina bivanja v Sloveniji se med
intervjuvanci giblje od 2 in 30 let. Ve€ina je v Slovenijo pribeZala pred vojno in slabimi
razmerami v mati¢nih drzavah. Begunstvo za posameznika pomeni travmatsko izkusnjo, ki jo
s seboj nosi vse zivljenje. Osamljenost, nepoznavanje novega kulturnega okolja, obcutek
tesnobe in socialna stiska pa posameznike lahko zaznamuje do te mere, da se morda nikoli
ve€ niso sposobni vrniti/vkljuditi v vsakdanje — normalno Zivljenje, ki so ga poznali v svojih
mati¢nih drzavah in ki so si ga Zeleli ustvariti tudi v novih drzavah, kamor so se zatekli pred

nasiljem.

Prilagajanje oz. integracija je za vsakega posameznika razli¢no hiter proces. Nekateri si Zelijo
pozabiti na vse, kar je povezano z njihovo mati¢no drzavo, in zaziveti povsem na novo,
povsem evropsko, tako kot da so tukaj Ze vse od rojstva. Spet drugi imajo pri prilaganju
veliko veC tezav, integracija pri teh skupinah poteka pocasneje, tudi po nekaj letih Se vedno
ostajajo tesno povezani z vsem, kar jih spominja na njihovo mati¢no drzavo, in v novem
okolju ne najdejo svojega mesta in mnogokrat zelijo nazaj v svoje domovine. Pri mlajSih

migrantih, ki so po prihodu v novo okolje e vedno najstniki, je prilagajanje precej hitrejSe,
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starejSi migranti pa evropski nacin zivljenja dojemajo precej bolj stresno in integracija pri njih

traja precej dlje ali pa do nje na koncu niti ne pride, saj je enostavno ne zmorejo.

Prvo vprasanje se je nanaSalo na prvi spomin, ki so si ga migranti ustvarili o Sloveniji. Nekaj
je bilo taksnih, ki so dejali, da je tezko govoriti o prvem spomin na Slovenijo, saj v trenutku,
ko so prisli v Sloveniji, sploh niso vedeli, kje so. Eden izmed njih je tako mislil, da je na
Slovaskem, drugi, da je v Italiji. Enega je bilo zelo strah, ko so policisti nad njih spustili pse.
Eden je povedal, da je bila izkuSnja s policisti korektna in da so bili do njega prijazni. Dva
izmed intervjuvancev sta kot prvi spomin na Sloveniji navedla osnovno $olo, ki je bila za njiju
nekaj povsem novega, tudi zaradi jezika, ki sta se ga do sedaj ze precej naucila. Eden od
migrantov se spominja, da so ga policisti najprej pripeljali na policijsko postajo, kjer so z njim
opravili informativni razgovor, nato so ga vrnili na Hrvasko, kasneje pa so ga odpeljali na
zaprti oddelek Centra za tujce v Postojni. Eden izmed migrantov je kot prvi spomin navedel
bivanje v azilnem domu in kasnejSo poroko. Vsi migranti so se strinjali, da je njihov prvi

spomin na Slovenijo pozitiven.

Drugo vpraSanje se je nanasalo na odnos, ki ga doZivljajo s strani lokalnega okolja sedaj, ko
ze nekaj let bivajo v Sloveniji. Tukaj so si bili odgovori precej podobni; vsi so povedali, da je
odnos dober, da so ljudje prijazni, pripravljeni pomagati in da niso imeli kaks$nih neprijetnih

izkuSenj. Eden od migrantov je dejal:

Ljudje se dobro obnasajo do mene. Saj ves, taksni ljudje so tudi drugacni, da gledajo
malo ¢udno, ampak nisem jih veliko videl. Ljudje so prijazni, radi pomagajo. Kadarkoli
sem imel kaksen problem, sem to povedal svojim prijateljem in so vedno takoj prisli in
mi pomagali. So rekli minutko in so si vzeli cas. To lahko zelo pohvalim. Tega do sedaj

nisem dozivel, Zivel sem v sedmih drZavah.

Eden od migrantov je izpostavil, da so ljudje zunaj Ljubljane bolj odprti. »Ljudje so v
Ljubljani zelo dobri, tudi okolica, a so zelo zaprti. Ce pa gre§ na Primorsko, v Mursko Soboto,
pa so ljudje zelo odprti in prijazni. V Ljubljani je dober sistem integracije, vSe¢ mi je

Metelkova, ljudje so dobri, vse je dobro.«

Tretje vprasanje se je nanasalo na kulturno okolje in ovire/razlike, s katerimi so se srecevali v

novem okolju. Vecina je povedala, da je kulturno okolje pri nas povsem druga¢no od tistega,
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ki so ga imeli v svoji mati¢ni drzavi. V Sloveniji je bilo tako za njih skoraj vse povsem novo.

Oblacila, hrana, zahteven jezik, vera, obicaji in navade.

Najvecja ovira na zacetku je znanje jezika, ker samo na tak nacin se lahko vkljucis v
druzbo in najdes neko svojo druzbo prijateljev. To je najvecja razlika. Druga pa je
domotozZje, ker kamorkoli gresS, ne najdes istih stvari, kot si jih imel v otrostvu, kjer si
odrascal, ampak potem se navadis. Na zacetku je bolj tezko glede jezika in glede tega,

da ne poznas nikogar in nobeden te ne pozna. Scasoma pa se stvari uravnovesijo.

Eden od migrantov je tako dejal, da se prilagaja tako, da ne misli na slabe strani, ki jih prinaSa
novo kulturno okolje, in skusa videti le dobre strani nove drzave. »PoskuSamo sprejeti dobre
stvari, ki obstajajo tukaj v Sloveniji. V vsaki drzavi, v vsaki kulturi so slabe in dobre stvari,

povsod je tako. Bomo sprejeli dobro in bomo spustili slabo.«

Dva sta izpostavila, da sta bila presenecena, da v vecini trgovin strezejo Zenske in se tudi sicer
svobodno sprehajajo po mestu. »Kulturno okolje je ful razli¢no. V moji drzavi je ful drugacno
in tukaj je ful drugacno. Tukaj je razlicna hrana in tukaj je razlicen vikend. Mi imamo za
vikend petek, tukaj pa je vikend sobota in nedelja, in to je ful razlicno. Najvecja razlika pa so
bile na primer Zenske, ki hodijo po cestah tako brez vsega, to je bilo ful druga¢no tuka;j. To je

bilo tukaj ful drugace kulturno.«

»Pri nas ne bos videl Zene v trgovini kot trgovke, tukaj v vsako trgovino, ko gres, vidi§ Zene.
Mislim, moski tudi so, ampak so veckrat prodajalke. Tam v nasi drzavi ni to tako pogosto, ne
obstaja.« V okolju, iz katerega prihajajo intervjuvanci, so druzbena razmerja med moskimi in
zenskami povsem drugaéna. Zenske tako v najve¢ primerih skrbijo za dom in otroke, mogki
pa zagotavljajo vir dohodka, da druzina lahko normalno prezivi. Ob prihodu v Evropo se tako
njihov standardni na¢in dojemanja vlog povsem zamaje in navadno potrebujejo kar precej

Casa, da bi lahko vzpostavili nov druzbeni vzorec in ga zaceli sprejemati v svoje Zivljenje.

Eden od intervjuvancev je izpostavil, da mu nasa vera ni najbolj vSe¢ in da ima raje svojo,

moti pa ga tudi, da smo Slovenci tako nespostljivi do svojih starSev.

Razlike so velike, ce zares povem, meni ni viec. SpoStujem vsako vero in vsako kulturo,

tudi slovensko, ampak Slovenijo, ko gledam kulturno, jaz sem tudi mlad fant in ko
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gledam mlade fante in dekleta, ki ne spostujejo svojih starsev. Mi se tega ful drzimo, ce
oce ali mami nekaj receta, se tega 100- odstotno drzimo. Tudi ¢e nam oni dolocijo, s
katero punco se bomo porocili, tudi tega se drzimo. Tukaj jaz okolje gledam, hodim tudi
v osnovo Solo in gledam otroke in punce in niso tako, kot smo mi, ful so drugacni. Tudi
grde besede veliko govorijo, svojih starsev ne spoStujejo tako, kot je treba. To imam jaz
svoje ful rad, to mi pri vas ni vSec. Ampak okej, to vi delajte in se tega drzite, jaz tega ne

bom delal. To mi ni vsec.

Tradicionalna vzgoja, ki so je delezni v svojih druzinah, pri $tevilnih tudi s prihodom v
Evropo ostaja trdno zasidrana, tisto, kar odlocijo star$i, pa za njih ostaja sveto in odloCitve

starSev mo¢no spostujejo.

Eden od migrantov je omenil tudi razli¢no versko okolje. »Seveda je razlika v veri, ker tam je
okoli 99 ali 100 odstotkov muslimanov in je razlika, tukaj so muslimani in kristjani. Zame to
ni velika razlika, sem pac Clovek, in ¢e razmisljas kot ¢lovek, to potem ni tezava. Za ene ljudi
pa je, ¢e rece§, da si musliman, pa so potem 0000 in negativno razmis$ljajo, a pri meni se

nikoli ni kaj takega zgodilo.«

Cetrto vpra$anje se je nanasalo na socialno mreZo, s kom se najve¢ druzijo sedaj, ko so Ze
nekaj let v Sloveniji. Odgovori so bili precej razli¢ni. En migrant je povedal, da ve¢ino Casa
prezivi doma, da gre iz stanovanja bolj redko, enkrat tedensko se dobi z ostalimi migranti, ki
so tukaj v Sloveniji. Vecina jih je iste narodnosti, z njimi potem kuha, igra nogomet, ostanek
Casa pa se drzi bolj zase. Dva migranta sta povedala, da poleg druzenja z ostalimi migranti
prosti ¢as prezivljata tudi s svojimi soSolci. En migrant je izpostavil, da poleg druzenja z
ostalimi migranti ¢as rad prezivlja tudi s svojimi sodelavci, ki so do njega zelo prijazni. Dva
sta povedala, da se veCino Casa druzita s Slovenci in le obCasno z ostalimi migranti, ki
prihajajo iz njune drzave. Eden pa je dejal, da se vecCino €asa druZzi z ostalimi migranti iz svoje
drzave. »Druzim se z veliko ljudmi iz Afrike, skupaj smo na Metelkovi. V¢asih tudi s
Slovenci, ampak s Slovenci samo na Metelkovi, zunaj pa so ljudje zaprti. Z Zenskami in

puncami se zunaj Metelkove ne druzim.«

Grajenje socialne mreZe je v Zivljenju migrantov teZaven proces, Se posebej zato, ker na poti

do Evrope velikokrat ostajajo razocCarani, prevarani in izdani. Navezovanje stikov tako za
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Stevilne ni enostaven proces, kar nekaj Casa pa preteCe, da v odnosu pridejo do tocke, ko se

lahko povsem sprostijo in stoodstotno zaupajo.

Peto vprasanje se je nanaSalo na hrano, ki je povsem druga¢na od tiste v izvornih drzavah
migrantov, in kako se nanjo privajajo. Razen enega, ki je dejal, da je hrana pri njih in v
Sloveniji enaka, pa so ostali povedali, da je bilo prilagajanje na hrano vsaj na zacetku precej
tezko. Eden od migrantov je povedal, je bila v azilnem domu teZzava, ker hrane ni bilo dovolj
in tudi kakovost hrane je bila nizka. Sedaj, ko zivi zunaj azilnega doma, si ves ¢as kuha sam,
zvest pa ostaja tradicionalni hrani, ki jo je poznal tudi v svoji mati¢ni dezeli. Vecina je
izpostavila, da v Sloveniji hrano zelo malo solimo, prav tako pazimo, da hrana ne vsebuje
prevecC olja, pogresajo pa tudi za¢imbe, ki jih je v slovenski hrani precej manj kot v hrani, ki

so je bili navajeni v svoji mati¢ni drzavi.

Prvic je bilo tezko, ker vsi vejo, da je azijska hrana pekoca in isto je pekoca tudi afriska
hrana. Nismo vedeli, da je evropska hrana taka sladka, v Sloveniji je hrana sladka. Ko
sem kupil burek, sem videl, da ni ni¢ pekoc. V azilnem domu, ko smo jedli, tam je bilo
nekaj dobro. Ne vem, iz kje so pripeljali hrano, dobra je bila, sladka hrana je bila.
Potem sem jedel palacinke, sem se jih navadil jesti. Te hrane prej nisem mogel jesti, jaz
sem za pekoco hrano. Fantje sedaj jedo sladko in pekoco hrano. Sladka hrana je, sedaj
je dobro. V dijaskem domu jem sedaj hrano, lepa in dobra hrana je. Sem se navadil,

prej je bilo tezko, sedaj mi je laZje. Meni je super, navadil sem se, super je.

Eden od migrantov je dejal, da se na hrano v dijasSkem domu sploh ne more privaditi.
»Trenutno zivim v dijaSkem domu, kjer imamo kosilo in tudi ostalo hrano. To hrano, ki nam
jo kuhajo v dijaskem domu, ne jem rad. Vcasih, ko vidim, kaj so skuhali, niti ne grem v
jedilnico. Ko imam moznost, kuham naso, somalijsko hrano. Zelim si, da bi lahko Zivel sam,
ker bi potem vsak dan lahko kuhal tisto, kar bi zelel.« Migranti, ki imajo moZznost, si kuhajo

sami, pri tem pa najveckrat kuhajo svojo tradicionalno hrano.
Na vprasanje, ali so bili do sedaj delezni kaksnih verskih ali rasnih napadov, so vsi odgovorili

podobno. Ljudje jih vcasih nekoliko nevljudno gledajo in si med seboj Sepetajo o njih, a

vecjih incidentov niso bili delezni.
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Bom rekel, da ne. To se ni zgodilo z mano. To ima veliko razlogov, tudi to, da ne grem
veliko ven, ne druzim se s Slovenci, zato me Se nihce ni vprasal, kaj verujes. Ampak
kadar gremo mi ven, nekam v mesto, na banko ali v trgovino, pol ljudje malo cudno
gledajo, ker smo razlicni, a ne? Videz nas je razlicen, zato bolj cudno gledajo. Jaz

mislim, da to ni v redu, ampak v redu, kaj se ce.

Zgodi se tudi, da se ljudje o njih pogovarjajo, misle¢, da jih migranti ne razumejo. »Med seboj
nekaj govorijo, ker mislijo, da jih ne razumemo, nato pa recejo, oooh znate slovensko. Fantje,
prijatelji moji, znajo tudi nekaj bosanskih besed, tudi znajo nekaj argumentov, to, kar ves cCas
slisimo. Med sabo govorijo pozitivno, negativno, to sli§imo, a §¢ vedno nam niso nic¢ rekli, to

se Se ni zgodilo.«

Zgolj en takSen primer se je zgodil, ko je eden od migrantov s svojim prijateljem Africanom
cakal na avtobusni postaji in sliSal, kako je eden od ¢akajocih nad njegovim prijateljem vihal

nos in mu izrekel neprimerno pripombo.

Sedmo vprasanje se je nanasalo na vkljucevanje v slovensko druzbo. Eden od migrantov je
dejal, da najvec Casa prezivi sam, ostali pa so povedali, da so ljudje z njimi prijazni in da so
do sedaj Ze navezali nekaj stikov. Dva izmed njih sta tukaj tudi poro¢ena. Navezovanje stikov
ob prihodu v novo okolje predstavlja veliko stresno okolis¢ino za vsakega migranta, Se
posebej pa je taksSna izkuSnja stresna za migrante, ki v Evropo pridejo kot mladoletniki brez
spremstva. Obcutek osamljenosti in nezaupanje do tujcev je v tem primeru Se toliko bolj
izrazit in navadno traja kar precej ¢asa, da so pripravljeni nekomu zaupati in se odpreti do te
mere, da z njimi delijo svoje zgodbe in izkus$nje, ki so jih dobili na nevarni poti do Evrope.
Zaupanje je za migrante na zacetku Se posebej velik izziv, saj so bili do prihoda v Slovenijo Ze
mnogokrat prevarani in razo¢arani, zato je grajenje novih odnosov izziv tako za njih kakor
tudi za vse tiste, ki prvic€ pridejo v stik z njimi. Vcasih traja ve¢ mesecev, lahko pa tudi let, da
so se pripravljeni nekoliko odpreti, a se ob prvi napacni potezi sogovornika lahko tudi zelo

hitro zaprejo in odnos je v tem primeru znova na zacetku.

Osmo vpraSanje se je navezovalo na eno slovensko izkusnjo, ki je bila za njih
najpomembnejsa. Dva sta izpostavila, da je bila za njiju najpomembnejSa ena oseba, ki jima je
veliko pomagala po prihodu v novo okolje, eden je izpostavil, da so ga najbolj ganili

snemanje za eno izmed slovenskih televizij in kasnej$i odzivi ljudi. Eden od intervjuvancev
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pa je dejal, da je bilo za njega najpomembnejSe to, da je imel prvi¢ v Zivljenju moznost
izobrazevanja in da sedaj kon¢no lahko napiSe svoje ime in priimek in zna pisati ter brati.
Eden od migrantov je dejal, da se mu je najbolj v spomin vtisnil dan, ko je dobil pozitivno
reSen status. »Nikoli ne bom pozabil tistega dne, ko sem dobil slovenski status. Joj, kako sem
bil sre¢en. Do takrat nisem imel $e nikoli svojih dokumentov. A ves, v Somalija nisem imel
nikoli dokumentov, brez dokumentov. Zelo, zelo sem bil sre¢en. Se vedno sem.« Dokumenti z
evropskim zigom predstavljajo v zivljenju migranta iz tretjih drzav veliko potrditev, da se je
tezka in izjemno nevarna pot izplacala, seveda pa tudi olajSanje in obCutek varnosti, da jim ni
treba ve¢ skrbeti, ali bodo prihodnji mesec Se lahko ostali v Evropi ali pa se bodo evropske
sanje zanj koncCale. Z odobrenim statusom begunca se sprosti dobrSen del tesnobe, ki jo vsak
dan nosijo s seboj, saj status subsidiarne zaS¢ite pomeni le delno reSitev problema. Po dveh ali
treh letih namre¢ znova pridejo v situacijo, ko ne vedo, kaj jih ¢aka prihodnji dan in ali jim bo

bivanje v Sloveniji Se dovoljeno.

Zadnje vprasanje se je navezovalo na pric¢akovanja, ki so jih imeli pred prihodom v Slovenijo
in sedaj, ko so Ze nekaj ¢asa v Sloveniji. Vsi razen enega so dejali, da ta pot v Slovenijo ni
bila nacrtovana, nikoli pa si niso mislili, da se bodo sploh odlocili za tako tvegano pot. V
takSno dejanje so jih prisilile tezke razmere, ki so jih imeli v svoji izvorni drzavi. Vsi si zelijo,
da bi tukaj lahko normalno zaziveli, dobili podaljSan status subsidiarne zaScite, nadaljevali s
Solanjem in imeli mirno Zivljenje. Eden od migrantov je dejal, da sedaj ni¢ ve¢ ne pricakuje,
ker njegov status po nekaj letih Se vedno ni reSen, zato ne ve, kaj bi Se pricakoval.
Pri¢akovanja pred prihodom so bila razli¢na, nihce pa ni vedel, kaj jih zares ¢aka. »Sedaj sem
videl, da Zivljenje v Evropi ni lahko. V Sloveniji ni veliko sluzb, jezik je zelo tezek in nimam
veliko denarja. Ne morem pomagati svoji druzini, ker imam malo denarja. V Sloveniji si ne
Zelim ostati za vedno niti ne Zelim za vedno ostati v Evropi. Zelim si iti nazaj v svojo drzavo,

¢e bo stanje tam mirno in varno.«

Pri¢akovanja pred prihodom v Evropo so seveda velika, zahodne in skandinavske dezele pa za
mnoge predstavljajo reSitev vseh njihovih tezav in izpolnitev sanj. A realnost najveckrat ni
takSna, kot so Stevilni pricakovali. Pot do prve zaposlitve je dolga, ucenje jezika lahko traja
tudi nekaj let, za nekatere pa ze osnovna Sola predstavlja tako zelo velik izziv, da mu vcasih

niso kos.
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7.3 RAZPRAVA

Analiza polstrukturiranih intervjujev je pokazala, da z izjemno enega intervjuvanca, ki je v
Slovenijo priSel Studirat, ostali ob odhodu od doma niso nacrtovali, da se bodo ustalili v
Sloveniji. Njihove Zelje so bile, da bi odsli v bogate zahodne in severne drzave, kjer ima
vecina ze sorodnike, a so na koncu za azil zaprosili pri nas. Vec¢ina je tako dejala, da sploh
nimajo prvega spomina na Slovenijo, saj na zacetku sploh niso vedeli, da je to Slovenija, niti
za Slovenijo pred prihodom k nam niso vedeli. Poudarili so, da je bil prvi stik z uradnimi

osebami pozitiven in da so z njimi lepo ravnali.

Zacetek je bil za vse izjemno tezak. Najvecje tezave so imeli s prilagajanjem na novo kulturno
okolje, s katerim so se v zivljenju srecali prvic. Devet intervjuvancev prihaja iz
muslimanskega sveta, kjer so bili navajeni povsem drugacnega kulturnega okolja, zato jih je
Se posebej presenetilo, da v Sloveniji zenske predstavljajo tako velik odstotek zaposlenih v
storitvenih dejavnostih. Prilagajanje na novo okolje je zahtevalo precej casa. Eden od
intervjuvancev pa tudi po nekaj letih bivanja v Ljubljani Se vedno najvec ¢asa prezivlja sam,
le redko se na primer odpravi iz stanovanja. Slovensko kulturno okolje ima Se dodatno
specifiko, saj za razliko od ostalih zahodnih in skandinavskih drzav delez migrantske
populacije pri nas ostaja zelo nizek. V Ljubljani, kjer Zivi vseh deset intervjuvancev, tako,
denimo, nimamo moc¢ne afganistanske, somalijske, ganske ali katere druge skupnosti iz tretjih
drzav, kar za migrante predstavlja Se dodaten stres. Ko so odhajali od doma, so seveda
nacrtovali, da bodo v novih drzavah naleteli na svoje skupnosti, ki bi jim ob vklju¢evanju v
novo okolje lahko nekoliko olajSale zacetne korake, a v Sloveniji na kaj takega vsaj za zdaj Se

ne morejo racunati.

Tudi hrana je bila za Stevilne precej drugacna od tiste, ki so je bili vajeni v svojih mati¢nih
drzavah. Se posebej tezko jim je bilo na zagetku, ko med bivanjem v azilnem domu niso imeli
moznosti, da bi lahko kuhali svojo tradicionalno hrano. Ko pa so dobili priloZznost za bivanje v
zasebnih nastanitvah, so zaceli pripravljati svojo tradicionalno hrano, ki jo vecina tudi po
nekaj letih bivanja v Sloveniji ohranja na svojih jedilnikih vsak dan. Vecina je tako
izpostavila, da so bili vse svoje zivljenje vajeni pekoce hrane, slovenska hrana pa je za njih
precej drugacna in za nekatere celo sladkega okusa. Tradicionalna hrana jim tako vzbuja
domacnost in spomin na mati¢no drzavo, ob vikendih, ko se navadno srecujejo z ostalimi

migranti, pa je kosilo neke vrste »druzinski« obed, saj se tako lahko malo sprostijo in z
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ostalimi migranti podelijo svoje tezave in izzive, s katerimi se sre¢ujejo na poti integracije v

novo druzbo.

Veliko oviro, na katero so intervjuvanci naleteli po prihodu v Slovenijo, je predstavljal tudi
zahteven jezik, ki je vecini povzrocal precejSnje tezave. Ker je poznavanje jezika eno od
glavnih orodij za vklju¢evanje v lokalno okolje, so vsaj na zacetku stike navezovali le z
ostalimi migranti, ki so prihajali iz istih drZav kot oni sami. Po nekaj letih bivanja v Sloveniji
stike z ostalimi migranti Se vedno ohranjajo, Druzenja tako potekajo veckrat tedensko, skupaj
navadno prezivljajo prosti Cas, nekateri pa skupaj zivijo tudi v vecstanovanjskih bivalnih
enotah. Tisti, ki obiskujejo Solo in delajo, so nekaj stikov navezali tudi s soSolci in sodelavci,
druZijo pa se tudi s prostovoljci, ki jim pomagajo pri u€enju, urejanju dokumentov in z njimi
prezivljajo prosti Cas. Nevladne organizacije imajo pri ucenju slovenskega jezika veliko
vlogo, saj so imeli vsi intervjuvanci na zaetku pomoc¢ prostovoljcev, nekateri celo ve¢ njih.
Zaradi zahtevnega jezika se dogaja, da jim poleg slovensc¢ine v Soli tezave povzroc¢ajo tudi
predmeti, kot so naravoslovje, zgodovina, druzba, saj se predmeti v Soli odvijajo hitro, zaradi

tezave z jezikom pa si sprva le malo lahko zapiSejo in tako Se teZe sledijo pouku.

Izobrazevanje je prav tako pomembno v zivljenju intervjuvancev. Nekateri so v Sloveniji
sploh prvi¢ sedli v Solske klopi in tukaj opravili osnovno in srednjo Solo. Osnovna $ola jim
predstavlja pomemben korak, saj kasneje pomeni vstopnico pri pro$nji za drzavljanstvo, ki si
ga Stevilni zelijo pridobiti. Pred prihodom v Evropo so si zeleli, da bi lahko tukaj pridobili
kakovostno izobrazbo in kasneje ustrezno zaposlitev, ki bi jim omogocala samostojno in
neodvisno Zivljenje, s svojim delom pa bi lahko pomagali tudi domacim, ki so ostali v Aziji in
Afriki. Iskanje zaposlitve ni enostavno, trenutno pa sta od desetih intervjuvancev le dva
zaposlena, a pri nobenem od njiju ne gre za redno obliko zaposlitve. Sluzbe jim tako ne
zagotavljajo socialne varnosti, dohodek pa Zal ne dosega takSne viSine, ki bi jim neko¢
omogocil, da bi lahko zaziveli povsem samostojno, postali lastniki svojih nepremi¢nin in se

vsaj navidezno izenacili z lokalnim prebivalstvom.

Med verjetno najbolj ohrabrujocée izsledke raziskave pa lahko Stejem dejstvo, da razen enega
intervjuvanca nih¢e ni dozivel nikakrsnih rasnih ali verskih napadov. Obcasno sicer dozivijo,
da kdo od nakljuénih mimoido¢ih na ulici strmi vanje, a se to ne dogaja prav pogosto. Na
splo$no so poudarili, da imajo z lokalnim okoljem lepe izkusnje, ljudje so jim na vsakem

koraku pripravljeni pomagati in za zdaj ne belezijo negativnih dogodkov, ki bi se jim trajno
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vtisnili v spomin. Lepe spomine imajo tudi na prostovoljce, ki so jim na zacetku olajsali
marsikatero tegobo in jim omogocili, da je bila njihova integracija v novo okolje nekoliko

lazja.
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8 SKLEP

Klju¢no vpraSanje, na katerega sem skuSala odgovoriti v diplomskem delu, je bilo, kako
migranti, ki prihajajo iz tretjih drzav, ocenjujejo svoje zivljenje v Sloveniji. Pri tem sem

uporabila poglobljene polstrukturirane intervjuje.

Intervjuvala sem deset migrantov iz Azije in Afrike, ki v Sloveniji Zivijo Ze nekaj let. Delez
takSnih migrantov je v Sloveniji e vedno majhen, tezavna pa je tudi njihova integracija.
Migranti, ki zaradi nestabilnih razmer v Afriki in Aziji mnozi¢no zapuscajo svoje domove, po
prihodu v novo okolje, ki je povsem drugacno od tistega v njihovi mati¢ni drzavi, potrebujejo

veliko podpore pri vkljucevanju v novo druzbo.

Raziskava je pokazala, da Slovenija za migrante predstavlja povsem druga¢no druzbeno in
kulturno okolje, pri ¢emer so izpostavili drugacna oblacila, hrano, jezik, vero, obicaje in
navade. Kljucni problem je znanje slovenskega jezika. Potrebovali so veliko Casa, da jim je
uspelo obvladati slovenski jezik do ravni vsakdanjega komuniciranja. Vprasanci, ki so v
Slovenijo pribezali iz afriskih in azijskih drzav, so v Evropi prvi¢ sedli v Solske klopi, se sploh
prvi¢ podpisali in prvi¢ dobili svoje dokumente. To kaze, kako izjemno pomemben je vstop v
Solski sistem in druge drZavne institucije, ki so klju¢ne za uspeSno delovanje v novem
kulturnem okolju. Prav zaradi tega bi morala biti integracija dobro nacrtovana, saj migranti na
zacCetku potrebujejo veliko podpore in razumevanja, da bi se lahko uspesno prilagodili novim

razmeram.

V intervjujih so migranti poudarili, da je slovenska druzba odprta, prijazna, da ljudje radi
pomagajo in da niso bili delezni verskih ali rasnih napadov. Jasno pa je, da bi morala bolj
odlo¢no vlogo prevzeti drzava, ki bi poleg osnovnih programov pripravila tudi dodatne
strateSke projekte, ki bi pomagali pri njithovem vkljucevanju. Pozitivne izku$nje imajo torej na

osebni ravni, na drzavni ravni pa primanjkuje celovito reSevanje integracijskega vprasanja.

Kljuéni problem je tudi zaposlovanje migrantov. Razen dveh vsi ostali intervjuvanci zivijo od
socialne denarne pomoci. Nekateri obcasno delajo prek Studentskih napotnic, a takSnih del ni
veliko. Tako je integracija zaradi ekonomske odvisnosti §ibka. Sele ko bo njihov ekonomski

polozaj primerljiv s polozajem vecinskega prebivalstva, bomo lahko govorili o uspesni
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integraciji. Ta vkljucuje drzavljansko enakopravnost (npr. pridobitev drzavljanstva in politi¢na
participacija), socio-ekonomsko enakopravnost (npr. dostop do trga dela in prejemanje rednih
dohodkov, dostop do izobrazevanja, zdravstvenega in socialnega varstva, stanovanje) in
prepoznavanje s strani drzave kot osebe, ki lahko druzbo bogati s svojimi izkuSnjami in z

drugacnostjo.

Prebivalstvo Evrope in s tem tudi Slovenije se vse bolj stara, nataliteta v Sloveniji Ze nekaj
casa bolj kot ne stagnira. Slej ko prej si bo torej treba priznati, da je nova mlada delovna sila
na delovnem trgu ve¢ kot potrebna. Nov nacin razmisljanja in predvsem odprtost za novo in
drugacno pa bosta morala postati naSa stalnica. Migracije so trenutno v velikem vzponu, v
Evropo vsak dan prihajajo novi migranti in nesmiselno bi si bilo zatiskati o¢i in razmisljati, da
to ni na$ problem. Vsi smo odgovorni za jutriSnjo druzbo in prav vsak lahko doda svoj del k
novi in modernejsi druzbi, ki bo odprta in pripravljena na nove izzive, ki jih s seboj prinaSajo

mnozi¢ne migracije nove dobe.
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