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OD NAVIJASTVA DO VOJINE V JUGOSLAVLII

Nogomet kot najpopularnej$i Sport na svetu je skupaj z mnozico navijacev vedno imel
pomembno mesto v druzbi in politiki. Vsaj tako, ¢e ne Se ve€jo vlogo je nogometno
navijasStvo, zaradi specificnih druzbenih in politicnih razmer v drzavi ter predvsem
mednacionalnih napetosti in vzpona nacionalizma, imelo tudi v Jugoslaviji.

Predmet mojega raziskovanja je bil tako fenomen nogometnega navijaStva v Jugoslaviji po
drugi svetovni vojni, s poudarkom na osemdesetih in zacCetku devetdesetih let prejSnjega
stoletja. Ker pa je navijaStvo odraz druzbenih, ekonomskih in politiénih razmer sem se
posvetil tudi zgodovinskemu pregledu in analizi druzbenopoliticnega dogajanja v drzavi, s
poudarkom na hrvasko-srbskih odnosih, ki so pomembno vplivali na druzbeno klimo v drzavi,
ta pa na navijastvo.

Prisel sem do zakljucka, da je navijastvo napovedovalo in bilo tudi nekaksen uvod v razpad
Jugoslavije, vendar pa vsekakor ne njen povzrocitelj. Kajti ne glede na vso njegovo
prepletenost z nacionalizmom v zadnjih letih pred razpadom drzave ter mnozi¢nostjo in
razseznostjo z njim povezano fizi¢no in verbalno nasilje, je bilo na koncu Se vedno le del
druzbe, zaradi Cesar ni bilo imuno na druzbenopoliticna dogajanja, ki so se odvijala okoli
njega.

Kljucne besede: nogometni navijaci, vojna, Jugoslavija, nacionalizem.

FROM HOOLIGANISM TO WAR IN YUGOSLAVIA

Football as the most popular sport in the world together with mass of its supporters has played
an important role in society and politics. Because of the specific social and political
circumstances and especially because of national conflicts between the nations in Yugoslavia
and raise of nationalism, football supporters and hooligans played a significant role in the
break-up of the country.

My research focuses on the phenomenon of football supporters in Yugoslavia after World
War II, emphasizing its role in the 1980s and in the beginning of 1990s. Because hooliganism
reflects social, economic and political situation in the state, I have also focused on historical
overview and analysed socio-political occurrences in Yugoslavia, emphasizing Croatian-
Serbian conflict, which affected social dynamics in the state and consequently football
supporters

I conclude that hooliganism predicted and represented some sort of introduction in the
dissolution of Yugoslavia; however, it is not the one to be blamed for it. The main cause was
extreme-nationalism in the last decade of the state. Hooliganism was thus a reflection of the
socio-political situation in Yugoslavia.

Key words: football supporters, war, Yugoslavia, nationalism.
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1. UVOD

Prvi pogled na naslovnico tega diplomskega dela bo zaradi svojega bolj kot ne
senzacionalisticnega naslova, Od navijaStva do vojne v Jugoslaviji, ki bi ga zagotovo
pricakovali v kakSnem rumenem casopisju, nedvomno pri marsikomu vzbudil dvome o
resnosti in znanstvenosti tega diplomskega dela. Vendar pa je moj namen ravno nasproten, saj
naslov, kljub temu, da je Siroko zastavljen, diplomsko delo Ze na zacetku Casovno in
prostorsko zakoli¢i, tako kot tudi razkrije njeno bistvo, to je povezava fenomena navijastva in
navijaSkega nasilja ter druzbenopoliti¢énega dogajanja.

V vsaki relativno industrializirani druzbi dosega Sport visoko mesto zanimanja in
privablja mase ljudi. Ceprav je bil sicer moderni $port konstituiran kot nadin prezivljanja
prostega Casa aristokracije in meS€anstva, je skozi €as hitro postal predmet zanimanja vseh
slojev prebivalstva, ki so vanj vnasali elemente in posebnosti svoje kulture. In ravno tako se je
zgodilo tudi z nogometom, dandanes velikokrat opisanim kot »Sportom Stevilka ena« ali
»najpomembnejsa postranska stvar na svetu«, katerega zacetke lahko v taki ali drugacéni obliki
zasledimo prakti¢no po celem svetu in dale¢ v preteklosti. Nedvomno pa je pradomovina
modernega nogometa Anglija oziroma je to postala v okviru izgradnje Anglije kot moderne
druzbe in kot velike imperialisticne drzave, ki ga je z naslonom na mo¢, vpliv in ugled
Britanskega kraljestva, postopno Sirila po svetu. Torej je bil ze sam zacetek nogometa mocno
prepleten z (anglesko) politiko in kulturo oziroma druzbo SirSe, saj danes ne bi bilo te
»globalne igre brez podpore Sportnega imperializma britanskih delavcev, uditeljev in vojakov
konec 19. stoletja«.' Povezanost s politiko pa je bilo tudi v smislu, da je bil nogomet nasilen
in groznja oblastem, pogosto bil podvrzen velikim koli¢inam alkohola, s strani drzave izzval
represivno zakonodajo ter nasploh pogosto deloval kot sredstvo za politi¢ne interese.”

Ce preskodimo v sedanjost, vidimo, da je nogomet, kljub nenehnemu razvoju in
spreminjanju, obdrzal svojo glavno prednost pred drugimi Sporti, to je mnozico gledalcev.
Tezko verjetno je namre¢, da obstaja kakSna aktivnost, ki je zmozna s svojo privlacnostjo in
Stevilom sodelujocih, konkurirati nogometu, ki bolj ali manj redno, na eno mesto, privablja
deset tisoce ljudi, pripravljenih na odprtem, v vro€ini ali mrazu, na vetru ali deZju, prebiti vsaj
dve uri ter vse to na svoj stroSek, brez neke materialne koristi in vnaprej vzpostavljenemu

tveganju, da se vrnejo domov globoko nezadovoljni in razocCarani. Poleg tega pa se zmagovito

! Richard Giulianotti, Football. A Sociology of the Global Game (Cambridge 1999) 22, citirano po: Srdan Vrcan,
Nogomet — politika — nasilje: ogledi iz sociologije nogometa (Zagreb 2003) 10.
* Norman Jones, Hooligans: the forgotten side (Philadelphia 1986), citirano po: Vrcan 2003, 10.



spopada z vsemi novimi izzivi in senzacijami na trzi§¢u zabave ter ohranja stalno in Siroko
bazo navijaCev, kljub menjavam generacij in velikim migracijam prebivalstva. Enako je
nogomet pred vsemi Sporti po Stevilu masovnih pretepov in velikih neredov na stadionih in
okoli njih, kar se pokaze pri Stevilu mrtvih in ranjenih v teh dogodkih. Ravno zaradi vsega
tega ima vse dogajanje okoli nogometa veliko vecji obseg od same igre, saj odkar obstaja kot
moderni Sport, vpliva na na¢in gledanja na svet ter zavzema pomembno mesto v ljudski
kulturi, ki na svoj nacin vpliva na ob¢e druzbeno in kulturno ozra¢je v mnogih druzbah, kar
pa ga posredno nedvomno vpleta tudi v samo politicno dogajanje.

Vse to napisano velja oziroma je veljalo tudi za podrocje bivse Jugoslavije, ki je imela,
tako kot sicer vsaka druga drzava, svoje specifi¢ne druzbenopoliti¢ne razmere, ki jih najlazje
strnemo v naslednje fraze, to je komunisti¢ni sistem in socialisti¢na oblast, ve¢narodna drzava
ter nacionalizem, ki so se odrazale v Sportu, nogometu in posledi¢no navijastvu. Kaksne so te
posebnosti, kako so se razvijale in vplivale na (nogometno) navijaStvo v Jugoslaviji in
druzbeno dogajanje nasploh pa bom podal v naslednjih straneh.

Cilj mojega diplomskega dela tako predstavljata dve podrocji, in sicer politika in
druzba na eni strani ter navijaStvo na drugi strani. Konkretneje pa to pomeni raziskava
fenomena nogometnega navijastva v Jugoslaviji po drugi svetovni vojni pa vse do njenega
krvavega razpada, s poudarkom na osemdesetih in zacetku devetdesetih let prejSnjega stoletja.
Ker pa je navijaStvo odraz druzbenoekonomskih in politi¢nih razmer, bom dobrsen del naloge
posvetil zgodovinskemu pregledu in analizi druzbenopolitiénega dogajanja, s poudarkom na
hrvasko-srbskih odnosih, ki so pomembno vplivali na druzbeno klimo v drzavi, s tem pa tudi
na navijastvo. Pri analizi se bom namerno ognil drugim republikam, kljub temu, da je njihova
vloga v mnogo¢em pomembna in zanimiva, pa naj si bo to vloga Slovenije na politicnem
podro¢ju bodisi vloga navijaskih skupin v BIH. Zaradi kompleksnosti in obSirnosti te
problematike bom tako vso pozornost posvetil glavnima, zgoraj navedenima akterjema na
podrocju politike, kar se posledi¢no prenasa tudi na podrocje nogometnega navijastva, kjer pa
najve¢jo nogometno in navijasko rivalstvo predstavljajo ravno nogometni klubi iz tako
imenovane »velike Cetverice« (Dinamo, Hajduk, Crvena zvezda in Partizan) in njihovi
navijaci oziroma navijaske skupine, ki prihajajo iz teh dveh republik. Kljub tem konkretnim
ciljem pa bom primoran za njihovo lazje razumevanje del naloge posvetiti tudi nekoliko
podrobnejsi razlagi nekaterih teoreticnih pojmov, s to izjemo, da se bom za razliko od
diplomskih del s podobno vsebino, skusal osredotociti le na definicije in razlage, ki veljajo za

moje podrocje naloge, torej za Jugoslavijo.



Diplomsko delo sem razdelil na dva sklopa, politi¢ni in navijaski, ki sta po eni strani
vsak zase zakljuCena celota, hkrati pa se medsebojno prepletata in dopolnjujeta, kar Se posebe;j
velja za navijaski del, pri katerem se je potrebno za njegovo boljSe razumevanje, predhodno
seznaniti s prvim, torej politicnim delom.

Politi¢ni sklop obsega seznanitev z nekaterimi pojmi, s katerimi bom operacionaliziral
skozi celotno nalogo in kratek zgodovinski, pretezno politi¢ni, pregled dogajanja v drugi
Jugoslaviji, kateremu sledi podrobnejSa analiza hrvaSko-srbskega konflikta ter nacionalizma
in narodnega prebujanja (ang. national revival) pri obeh narodih.

V navijaSkem sklopu nato sledi splosnej$a predstavitev navijastva na obravnavanem
obmoc¢ju in njegovo zgodovinsko ozadje, pomembnejSimi dogodki oziroma incidenti,
predstavitvijo navijaev »velike Cetverice«, ipd. To je nadgrajeno z natan¢nejSo analizo tega
dogajanja, prvenstveno sicer s pomocjo strokovne publikacije razliénih (v prvi meri
jugoslovanskih) avtorjev, ter tudi s podajanjem mnenj, pogledov in opisov dogodkov
neposredno sodelujo¢ih akterjev, dobljenih z navijaskimi fanzini, internetnimi stranmi
navijaSkih skupin, forumov itd.

Izpostavil bi Se problem zelo slabe strokovne raziskanosti tega fenomena na podrocju
bivSe Jugoslavije, z izjemo deloma Hrvaske, predvsem tiste bolj poglobljene in s strani
raziskovalcev, ki izhajajo iz njenega podrocja, s Cimer se zapostavlja zelo pomemben
politi¢no-druzbeni segment predvojnega dogajanja v Jugoslaviji. Jasno je namrec, da politike
ni brez SirSe druzbe in obratno in ravno ta njuna medsebojna interakcija se zelo lepo zrcali

skozi nogomet, kot Sportom Stevilka ena.



2. JUGOSLOVANSKI DRUZBENOPOLITICNI OKVIR

2.1 Temeljni pojmi

Glede na to, da nacionalizem v slednjem diplomskem delu zaseda pomembno mesto v
obeh delih, tako pri politicnem, kot tudi pri navijaSkem delu, mu ve¢ pozornosti namenjam v
posebnem poglavju, medtem ko za ostale relevantne pojme, ki so sicer povecini sami po sebi
vsem poznani, zaradi vloge, ki jo imajo pri razumevanju nacionalizma in druzbenopoliti¢nega

dogajanja nasploh, podajam strokovno razlago v tem poglavju.

Izraz narod (ang. nation) se nanaSa na skupino ljudi, katera sama sebe smatra za
skupnost, ki jo povezuje zgodovina, kultura in skupni izvor.” Definiramo ga lahko tudi kot
nekak$ne nadgeneracijske zivljenjske skupine, katere na podlagi volje posameznikov,
pripadajo eni skupini in na podlagi sebi pripisanih in tudi prevzetih tradicij, kazejo neko
posebno samorazumevanije tistih kvalitet, ki jih razlikujejo od ostalih narodnih skupin.* Pri
tem je potrebno opozoriti, da sicer obstajata dve glavni skupini avtorjev, ki vsaka zagovarjata
svojo razlago pojma narod. Na eni strani primordialisti opisujejo narode kot naravne in realne,
medtem ko jih modernisti kot namisljene konstrukte. Delitev bom nekoliko podrobneje
predstavil v naslednjih odstavkih, saj se enaka delitev namre¢ nadaljuje tudi pri definiranju

nacionalizma.

Narodno prebujanje (ang. national revival) oznaCuje ponovni vzpon nacionalizma v

ey . .. .. .Y . .- . . 5
etni¢ni skupini, ki je v preteklosti Ze vsaj enkrat dozivela val nacionalizma.

Nacionalni konflikt (ang. national conflict) je konflikt med dvema ali ve¢ narodi, pri

Gemer je konflikt definiran kot zaznano razhajanje interesov.’

? James G. Kellas, The Politics of Nationalism and Ethnicity (London 1991) 2, citirano po: Bollerup in
Christensen 1997, 2.

* Ales Debeljak, Prostori kozmopolitizma: Evropa in Balkan, v: Nova revija 22 (2003) 259-260, citirano po:
Srdan Vrcan, Nacija, nacionalizam, moderna drzava: izmedu etnonacionalizma, liberalnog i kulturnog
nacionalizma ili gradanske nacije i postnacionalnih konstelacija (Zagreb 2006) 81.

> Christian Dons Christensen in Seren Rinder Bollerup, Nationalism in Eastern Europe: Causes and
Consequences of the National Revivals and Conflicts in Late —Ttwentieth — Century Eastern Europe (New York
1997) 2.

% Dean G. Pruitt in Jeffrey Z. Rubin, Social Conflict: Escalation, Stalemate and Settlement (New York 1986) 4,
citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 3.
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Homogenizacija pomeni politicni obrazec skupinsko vodenega obnaSanja,
utemeljenem na istorodnosti, enakosti, slogi in neobstajanju velikih razlik glede ciljev

delovanja.’
Druzba je ob&i pojem, ki se nana$a na vse oblike skupnega Zivljenja ljudi.®

Etnocentrizem temelji na centriranju, to je postavljanju v sredis¢e en narod nasproti
drugemu. Pripadniki istega naroda sebi pripisujejo pozitivne lastnosti, poveliujejo lastne
znacilnosti z neizbezno mero pretiravanja, medtem ko se pripadnike drugega naroda ponavadi
satanizira in se jim pripisuje slabe lastnosti.” Etnocentrizem je tehni¢no ime za nazor, v
katerem posameznikova skupina predstavlja srediS¢e vsega in je vse ostalo vrednoteno na
podlagi nje. Vsaka skupina ohranja svoj ponos in necimrnost, poudarja svojo superiornost,
bozanskost in gleda na tujce z nezaupanjem. Na svojo Zivljenjsko pot gleda kot na edino
pravo, medtem ko na ostale skupine, z druga¢nimi potmi, gleda s prezirom. Etnocentrizem
vodi v to, da ljudje pretiravajo in intenzivirajo vse na svoji poti, ki je lastna le njim in se
razlikuje od ostalih.'® Etnocentrizem je predpogoj za nacionalizem, vendar pa le-ta ni le
poseben primer etnocentrizma, kajti da entocentrizem postane nacionalizem, mora biti
mobiliziran. Z drugimi besedami to pomeni, da mora ideja naroda postati temelj identitete za
dovolj velik del populacije in da so pobudniki te mobilizacije pogosto deli elite dolo¢enega

naroda.!

2.2 Nacionalizem

Takoj na zacetku je potrebno razjasniti, da ne obstaja nobena pravilna teorija
nacionalizma, ki bi bila popolna in sama po sebi razumljiva, temveC obstajajo samo nacini
opisovanja razliénih oblik nacionalisti¢nih politik. Pri tem je potrebno upostevati dejavnik
politike, ki je globoko vpletena v samo definiranje nacije, kajti vsaka definicija le-te

legitimizira dologene politi¢ne zahteve in hkrati nasprotuje drugim.'

’ Andelko Milardovié, Srbijanski masovni pokret i hrvatsko pitanje (Zagreb 1991) 96.

¥ Vijeran Katunari¢, Sporna zajednica: novije teorije o naciji i naconalizmu (Zagreb 2003) 50.

? Prav tam, 100.

1 William G. Summer, Folkways (New York 1959 [1906]) 13, citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 12.
" Paul R. Brass, Ethnic Groups and the State, v: Ethnic Groups and the State, ed. Paul R. Brass (London 1985)
1-56, citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 34.

2 Vrcan 2006, 81.
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Pa vendarle, naj za njegovo razlago uporabim Katunaricevo definicijo, ki
nacionalizem definira kot politicno gibanje, ki neko teritorialno ali kolektivno enoto, na
osnovi razlinega kulturnega obelezja ali samo na osnovi razlicnega tolmacenja njene
preteklosti in zgodovinske usode, izdvaja iz nadnacionalne skupnosti. Cilj tega je vzpostavitev
delne ali popolne suverenosti lastne drzave oziroma dosega ve¢je avtonomije znotraj neke
drzave. Pri tem se nacionalizem posluzuje sredstev ideoloSke propagande ter izgradnje
ekonomskih in politiénih ustanov, ki so znacilna za konkuren¢no ali novo nadnacionalno
skupnost. Z drugimi besedami, nacionalizem je lokalna zgodba o identiteti in usodi naroda, ki
sluzi premescanju prebivalstva iz enega v drug veliki sistem. Za dosego tega cilja uporablja
demokratske in nedemokratske metode, nagelo enakopravnosti in naelo hegemonije."

Vse do pojava teorij o nacionalizmu v osemdesetih letih prejSnjega stoletja, so
dotedanja  spoznanja temeljila na dveh predpostavkah, evolucionisticnih in
kulturnorelativisti¢nih ter novih teorijah, vendar pa so bili prvi zakljucki ugotovitev pogosto
poenostavljeni in naivni. S staliS¢a evolucionizma, se nacionalizem pojavlja kot faza v
razvoju vsake druzbe in problemi, ki v njej nastanejo bodo prej ali slej prebrodeni, kot je v
primerih zahodnih druzb. S stali§¢a kulturnega relativizma pa evropski model nacije-drzave ni
uporaben na drugih podro¢jih sveta in se tamkajs$nji nacionalizem smatra za pojav drugacne
vrste. Ta pristop je bil razvit tudi v Soli primordializma, ki trdi, da so v nezahodnih druzbah
stare oblike skupinske pripadnosti tako trdno ukoreninjene in nespremenljive, da
onemogocajo integracijo razdeljene druzbe v moderno drzavo. Napake evolucionizma in
relativizma so poskusSali odpraviti avtorji novih teorij o naciji in nacionalizmu ter postaviti
drugadna izhodiiGa, s &imer se je razvila danes prevladujoda, modernisti¢na $ola.'* Tako
imamo na eni strani teorije primordializma, ki za nacijo pravijo, da je zgodovinsko
ukoreninjena, moderna naslednica mnogo starejSe in SirSe etnije, ki kot taka v sebi ohranja vse
simbole in mite predmoderne etni¢nosti'” ter smatrajo, da ima nacionalizem svoj izvor v starih
oblikah ali globljih plasteh skupinske identitete in medskupinskih odnosov.'® Na drugi strani
pa imamo moderniste, ki nasprotno od njih, nacijo razlagajo kot proizvod industrializacije,
politicne demokratizacije, masovnega izobrazevanja in medijev. Pred obdobjem
modernizacije obcutek druzbene pripadnosti, v smislu nacionalne pripadnosti, ni mogel

obstajati, saj je le-ta proizvod nove politicne in kulturne elite. In ravno zaradi tega je

13 Katunari¢ 2003, 89.

" Prav tam, 146-147.

15 Anthony D. Smith, Nations and Nationalism in a Global Era (Cambridge 1995) 157, citirano po: Katunari¢
2003, 150.

' Katunari¢ 2003, 150.
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nacionalizem predhoden naciji oziroma narodu. Kako dolgo in na kakSen nacin se je ustvaril
nacionalisti¢ni projekt, pa se interpretacije posameznih avtorjev, ki pripadajo tej Soli,
razlikujejo."’

Kot glavni vir pri obravnavi hrvasko-srbskega vprasanja sem uporabil delo Sren
Rinder Bollerupa in Christian Dons Christensena, Nationalism in Eastern Europe, v katerem
pisca skusata problem pojasniti tako s primordialno, kot tudi instrumentalno razlago, saj sta
mnenja, da ju ne smemo imeti za medsebojno izkljucujoci kategoriji, temvec¢ za dopolnjujoci
spremenljivki. S tem sem se tako izognil, da bi problem predstavil le z enega vidika, temvec
sem poizkusal podati ¢im $§irsi pogled. Glede na to, da se njun pogled na primordializem ne
razlikuje od v prejSnjem odstavku podanih definicij, bom namenil nekaj njunih trditev le o
instrumentalizmu. Ta etni¢no in nacionalno identiteto ne vidi kot izvorno konstanto, temvec
kot druzbeni konstrukt, ki je fenomen modernizacije.'® Glavno trditev instrumentalistov je, da
je nacionalna identiteta sluzi kot osnova za mobilizacijo v tekmovanju med skupinami in
elitami za nadzor nad redkimi naravnimi viri. Nacionalizem je obravnavan kot ideologija,
katerega vsebina pa ne temelji na idealu vrednot o dobri druzbi, marve¢ na materialnih
interesih. Politika etniGnosti in nacionalizem sta samo $e ena od vrst politik.”” Narodno
prebujanje tako ne pomeni obuditev neke stare, latentne in mirujoée sile,”’ saj za to ni
potrebna etni¢na preteklost, ¢e pa ze, pa je le-ta enostavno ustvarjena in nato propagirana.
Rezultat tega procesa je ustvarjanje naroda, ki je izmisljena politi¢na skupnost.'

V zgoraj omenjenem delu avtorja za instrumentalno pojasnitev narodnih prebujanj,
uporabita tri razlicne razlage, in sicer s pomoc¢jo ekonomije, politike in kulture. Rezultati

analize Se sledijo, najprej pa je potrebno razloziti za kaj pri tem pravzaprav gre.

- Ekonomska razlaga: Ena najbolj znanih teorij nacionalizma je Hechterjeva teorija
notranjega izkori$¢anja (ang. internal colonialism), po kateri se neenako Sirjenje
razvoja v drzavi, odraza v nastanku relativno naprednih in manj naprednih skupin.
MocnejsSa skupina nato to relativno prednost izkoristi ter si preko sistema prestizne
polozaje in ekonomske privilegije podeli izkljucno sebi. Rezultat tega je kulturna

delitev delavstva, kar vzpodbudi etni¢no ali nacionalno identificiranje v dve

17 Prav tam, 181.

'8 Saul Newman, Does Modernization Breed Ethnic Political Conflict?, v: World Politics 43 (1991) 451-478,
citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 41.

1% Steven Sampson, »Kill Me I'm Serbian!«: Etniske konflikter i @steuropa, v: Politica 24 (1992) 393-407,
citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 42.

2% Ernest Gellner, Nations and Nationalism (Oxford 1983) 48, citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 42.

2! Benedict Anderson, Imagined Communities, 2. izdaja (New York 1991) 6, citirano po: Bollerup in Christensen
1997, 42.

13



razli¢ni skupini. Stabilnost sistema je tako odvisna od tega, kako periferna skupina
ocenjuje in razume svoj polozaj, saj s poslabSanjem le-tega lahko pride do
mobilizacije in narodnega prebujanja, katerega glavni cilj je ustvariti neodvisno
drzavo, z namenom ubezati izkoriéc“:anju.22 Ta vzrok za narodno prebujanje
Wallerstein $teje za najbolj obicajnega, kajti najbogatejSe skupine na periferiji se
naveli¢ajo podpiranja revnejSih sodrzavljanov in vidijo reSitev v svoji narodni

. .23
drzavi.

- Politi¢na razlaga: Kellas ta koncept notranjega izkoris¢anja raz$iri oziroma prenese
na politicno in kulturno neenakost.** Primer teorije, ki poudarja politi¢no
neenakost, je Laitinov elitni inkorporacijski model (ang. elite incorporation
model), ki poudarja, da je glavno vprasanje, ali je elita v sredis¢u vkljucila
periferno elito, ali ne. Ce je periferija vkljuéena in s tem uZiva enak status, pravice
in privilegije kot elita v srediscu, potem bo soodlocala pri vzpostavljanju oblasti s
sredisCem, kar skozi generacije tako situacijo vodi v asimilacijo nizjih perifernih
slojev v dominantno kulturo. Ce pa, nasprotno, lokalna elita nima enakega statusa
kot elita v srediS¢u, bo le manjsi del njih pripravljen soodlocati v srediScu.
Potemtakem sluzijo le kot posredniki, da lahko sredi§¢e ohranja nadzor nad
periferijo, in morejo prenesti svoje ekonomske moc¢i v druzbeni status v srediScu.
Taks$na situacija vodi v narodno prebujanje, kajti nove generacije na periferiji se
znajdejo v brezizhodnem polozaju, saj so na eni strani moznosti napredovanja v
sredisce omejene, na drugi pa tudi lokalna, posredna elita ni pripravljena narediti
prostora za nove kadre. Zaradi tega je taki eliti politicna neodvisnost zelo

. v Cq . . . . . . . . . 25
privlacna, saj bi z njo v novi drzavi pridobila vplivne sluzbe.

- Kulturna razlaga: Po njej so narodna prebujanja posledica kulturne
zapostavljenosti, do katere pride z diskriminacijo ali Zzalitvijo na raCun
posameznikove narodne identitete, jezika, vere, navad, okusa itd. Ta se lahko

izraza na dva naCina, neposredno med pripadniki dominantnega in

*> Michael Hechter, Internal Colonialism: The Celtic Fringe in British National Development, 1536-1966
(London 1975) 38, citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 42-43.

3 Immanuel Wallerstein, Africa: The Politics of Independence (New York 1961), citirano po: Bollerup in
Christensen 1997, 45.

# James G. Kellas, The Politics of Nationalism and Ethnicity (London 1991) 56, citirano po: Bollerup in
Christensen 1997, 43.

% David D. Laitin, The National Uprisings in the Soviet Union, v: World Politics 44 (1991) 139-177, citirano po:
Bollerup in Christensen 1997, 43.
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nedominantnega naroda, ali pa kolektivno, na daljavo, ko drzava predpise neko

to¢no dolo&eno jezikovno ali kaksno drugo uporabo za vse njene drzavljane.*

Pri vseh treh razlagah je potrebno poudariti, da do sprememb lahko pride Sele potem,
ko zac¢nejo posamezniki dojemati neenakosti za nepravicne in so se proti temu pripravljeni
tudi upreti z ustanovitvijo ali pridruzitvijo narodnemu gibanju. Loc¢iti moramo tudi med
resnicno neenakostjo, ki jo oznacujemo s pojmom zapostavljenost ali prikrajSanost ter med

frustracijo ali domisljeno neenakostjo posameznikov, ki je pa v resnici ni.

2.3 Pregled zgodovine Jugoslavije po 2. svetovni vojni

Po koncu druge svetovne vojne Komunisti¢na partija Jugoslavije (KPJ) oziroma po
letu 1952 preimenovana v Zvezo komunistov Jugoslavije (ZKJ), pod vodstvom Josipa Broza
Tita zmaga na novembrskih volitvah leta 1945 in Se isti mesec razglasi Federativno ljudsko
republiko Jugoslavijo.?” Oblast z razli¢nimi ukrepi hitro utrdi, se s politi¢nimi sodnimi procesi
znebi nasprotnikov in nasploh oblikuje drzavo v skladu s komunisti¢no ideologijo. 1zvede
Stevilne ekonomsko-politicne ukrepe, kot so razlastitev veleposestnikov, nacionalizacija
oziroma prenos gospodarskih objektov iz zasebnega lastniStva na drzavo leta 1947, uvedba
zadruzniStva in petletk leta 1948 itd., kar je posledi¢no hitro spreminjalo druzbeno in socialno
podobo drzave. Ze od vsega zadetka ostro nastopi proti kakrini koli nacionalisti¢ni agitaciji in
propagandi, kar je bilo mogoce na prvi pogled celo upraviceno in potrebno, predvsem na tistih
narodnostnih meSanih podrocjih, kjer so bile nacionalisti¢ne strasti Se kako Zive. Vendar pa se
je v resnici s ukazi od zgoraj le uveljavljala ideja »bratstva in enotnosti«, svetinje, »proti
kateri se ne sme pregresiti«, ki pa je samo prikrivala precej drugacno stvarnost. Poleg zivih
nacionalnih napetosti in sovraStva sta bila zanjo znacilna tudi sumnicav odnos do vsake
manifestacije narodnostnega Custva, ki ne bi bila »jugoslovanska«, in bolj ali manj ocitno
zapostavljanje narodnostnih manjsin. Predvsem se je preprecevalo odkrito, pa ¢eprav boleco
razpravo o konfliktih med narodi, s ¢imer se je onemogocilo, da bi jih do konca raz¢istili in s

tem presegli.”®

% James G. Kellas, The Politics of Nationalism and Ethnicity (London 1991) 69, citirano po: Bollerup in
Christensen 1997, 44.

T Jill A. Irvine, The Croat Question (Oxford 1993) 3, citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 105.

% Joze Pirjevec, Jugoslavija: [1918-1992]: nastanek, razvoj ter razpad Karadjordjeviceve in Titove Jugoslavije
(Koper 1995) 160.
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Jugoslavija je vse do leta 1948, ko pride med njo in Sovjetsko zvezo do
informbirojevskega spora, tesno prepletena s slednjo. Ta prelomnica pa povzro¢i zasuk v
jugoslovanski politiki, saj je prisiljena iskati nova zavezniStva na mednarodnem prizoriscu,
katere dobi v zahodnih kapitalistiénih drzavah in kasneje gibanju neuvrScenih, hkrati pa
zamenja posnemanje sovjetskega sistema komunizma s sistemom = socialistinega
samoupravljanja. Oblast naj bi tako formalno prevzel delavski razred, drzavna lastnina je
povecini prevedena v druzbeno, decentralizacija je segla do nizjih upravnih enot in na
formalni ravni sta se lo€ili drzava in partija, katera naj ne bi bila ve¢ neposredno na oblasti,
temvecC le Se vodilna idejna sila, ki usmerja druzbo v pravo smer. Toda kljub spremembam je
Jugoslavija ostala komunisticna diktatura, brez politicnega pluralizma, s politicnim
monopolom ZKJ, ki je dopuscala reforme le do tocke, ko Se ni bil ogroZzen njen monopol,
zaradi Cesar so Stevilne reforme ostale le v zametkih in na pol poti, to pa podlaga za nenehne
krize in zaostrovanja med njenimi zagovorniki in nasprotniki. Podoben konflikt je povzrocala
njena ureditev, ki je bila kljub oznaki federalna, prva povojna leta zelo centralizirana.”’
Drzava je bila po ustavi z leta 1946 sestavljena iz Sestih republik, katerih meje so bile zacrtane
tako, da bi ¢im bolj zadovoljile nacionalna pri¢akovanja razlicnih narodov. Iz obzira do
lokalnih manjSin sta bili znotraj Srbije tudi avtonomni pokrajini Vojvodina in Kosovo-
Metohija, medtem ko Srbi na HrvaSkem in v Bosni niso dobili nobene kulturne ali upravne
avtonomije, saj naj le-te ne bi niti potrebovali, glede na to, da naj bi bili s socializmom
mednacionalni problemi preseZeni. Sklicevanje na »bratstvo in enotnost« ni moglo prikriti
dejstva, da je nova drzava spet moc¢no centralizirana in da srbsko-¢rnogorsko jedro spet
narekuje svoje civilizacijske modele Slovencem, Hrvatom in Makedoncem. Sicer so
predstavniki slednjih bili v politiénem vrhu dostojno zastopani, vendar pa so vzvodi oblasti v
vojski, tajnih sluzbah in diplomaciji ostali v rokah Srbov, ki so bili tako Ze od zaetka znova
profilirani kot »drzavotvoren« narod, Ceprav niso imeli ne Steviléne ne gospodarske ali
kulturne moéi za izvr§evanje te vloge.”® Tako ni presenetljivo, da je do glasnejsih
mednacionalnih sporov prislo ze ob koncu petdesetih let, saj je prislo do Stevilnih predlogov o
poenotenju raznih predpisov, med katerimi so bili kritik delezni Se posebej tisti, ki so
posredno govorili o eni kulturi, jeziku ali narodu.

Na celu nasprotnikov centralizaciji sta bili Slovenja in Hrvaska, katerih odpor se je
mocno povecal v sredini leta 1965 in z ustavnimi amandmaji v letih 1967, 1968 in 1971, ko se

za¢nejo pojavljati teznje po reformi federacije. Takrat se aktualizirajo konfederalne ideje in

¥ Bollerup in Christensen 1997, 105.
% Pirjevec 1995, 164.
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odpre se hrvasko vprasanje, ki doseze vrhunec leta 1971 z mnozi¢nim nacionalnim gibanjem,
hrvasko pomladjo ali maspokom (hr. masovni pokret), ko se postavijo zahteve po reformi
federacije, zmanjSanju zveznih skladov za pomo¢ nerazvitim, vecje neodvisnosti od sredisca
itd.*! Gibanje je bilo zatrto, voditelji pa enostavno odstranjeni z oblasti.’* Cistke, ki so zajele
tudi (reformisticne) gospodarstvenike, so prinesle hude posledice za gospodarstvo, saj je po
razmeroma ugodnih ekonomskih kazalcih v Sestdesetih, ko je drzava dobila novo ustavo
(1963), se preimenovala v Socialisti¢no federativno republiko Jugoslavijo (SFRJ) in uvedla
ekonomske in politicne reforme v smeri vecje decentralizacije v korist republik, sledila
gospodarska stagnacija. Pri tem je potrebno poudariti, da so politiéne in gospodarske Cistke
zajele »reformisticne« akterje v vseh republikah, tudi v Srbiji, kjer je poraz »najbolj
pismenega dela srbske druzbe« ponovno odprl vrata »levantinski« smeri, ksenofobni in zaprti
v svoje mite, nesposobni, da bi iztrgala svoj narod iz gospodarske in civilizacijske
zaostalosti.”

Pomembno novost prinesejo spremembe v vojaski organizaciji, saj se leta 1968 poleg
enotne Jugoslovanske ljudske armade (JLA), oblikujejo tudi republiske teritorialne obrambe,
ki igrajo klju¢no vlogo predvsem pri kasnejSem osamosvajanju republik. Najvecje spremembe
prinese pa nova ustava leta 1974, ki da drzavi konfederativno obelezje. Uveden je delegatski
sistem, katerih osnovne celice so postale temeljne organizacije zdruzenega dela (TOZD),
ter zbor republik in pokrajin, ki sta bila sestavljena po paritetnem kljucu. Taksna ureditev kot
tudi dodatna krepitev avtonomnih pokrajin naj bi republikam, na prvem mestu Srbiji,
onemogocila, da bi imele v skupséini prevelik vpliv. Tako republike kot avtonomni pokrajini
so namre¢ imeli pravico veta, s ¢imer so bili prisiljeni k stalnemu iskanju konsenza in
usklajevanju medsebojnih interesov. SrediS¢no vlogo zdruzevanja je ustava dodelila
kolektivnemu predsedstvu drzave, ki je naceloval drzavi in imel devet ¢lanov: po enega iz
vsake republike in pokrajine, poleg predsednika ZKJ, funkcija katera je za »nedolocen Cas«
pripadala Titu. Vendar pa je kljub vsemu ustava Se vedno predvsem potrjevala vlogo ZK1J kot
politicne organizacije, ki je poklicana, da zagotovi vodilno vlogo delavskemu razredu, s tem
pa je Se enkrat potrjevala identi¢nost med drZavo in partijo.**

Nova ustava pa je povzrocila nove napetosti, primarno s strani srbske politike, ki je

nasprotovala odtegnitvi pokrajin Kosova in Vojvodine nadzoru srbske vlade, obenem pa

*' Milardovi¢ 1991, 124.

2 Jill A. Irvine, The Croat Question (Oxford 1993) 258, citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 105.
3 Pirjevec 1995, 309.

3 Pray tam, 339.
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poudarjanju drzavnosti republik, ki je podcrtala meje med Srbijo, Bosno in Hercegovino,
Hrvasko, Makedonijo in Crno goro, s tem pa tudi razkosanost srbskega naroda. PritoZevali so
se, da Srbija ni enakopravna drugim republikam, da je postala federacija v federaciji in da so
avtorji ustave namerno povecali avtonomijo pokrajin, z namenom da oslabijo Srbijo. Nekateri
pomembni beograjski politiki so izdelali »modro knjigo«, v kateri so v $tirih tockah zahtevali,
da se na zveznem nivoju omeji princip konsenza med republikami, da se v avtonomnih
pokrajinah povecajo pristojnosti, jim zagotovi potrebno gospodarsko pomoc, oblikuje
program za Kosovo, ki naj bi ga pripravil srbski izvréni svet, financirala pa celotna drzava.”
Glavni spor med nasprotniki in zagovorniki ustave pa je izbruhnil po Titovi smrti.

Smrt predsednika Tita maja 1980, ki je Jugoslavijo vodil 35 let, je razkrila in odprla
vse njene slabosti in napake. Drzava je padla v globoko politi¢no in gospodarsko krizo, kar se
je ob dodatnem nereSenem nacionalnem vpraSanju, pokazalo Ze leta 1981 na Kosovu, kjer je
drzava reagirala na najbolj preprost in nedemokrati¢en nacin, z represijo, ki je bila misljena
tudi kot opomin Slovencem in Hrvatom, katerih protistbske in protijugoslovanske
»nacionalisticne teznje« so v Beogradu ze dalj ¢asa povzrocale resne skrbi. Smrt glavnega
vzdrzevalca partijske discipline in najvi§jega razsodnika v medrepubliskih sporih, je
povzrocila, da so republike dobile bolj ali manj proste roke pri uresni¢evanju prejSnjih reform
ter moznost, da prenesejo svojo realno politicno in ekonomsko moc¢ s federalne na republisko
raven.

Zaostrovanje na vseh ravneh je vodilo v oblikovanje (leta 1986) dveh jasnih konceptov
reSevanja nastale situacije, slovenskega in srbskega, katera sta si bila diametralno nasprotna.
K sporu med zdruzenjema pisateljev obeh narodov, je svoj del prispevala e Srbska akademija
znanosti in umetnosti (SANU), ki je v svojem memorandumu prikazovala polozaj srbskega
naroda kot katastrofalen, razkosanega na sedem republik in pokrajin, ekonomsko podrejenega
Sloveniji in Hrvaski ter oropanega duhovne, kulturne in drzavnike identitete. Se posebej naj
bi bili Srbi ogrozeni v republikah in pokrajinah, kjer so bili v manjsini, predvsem na Kosovu
in na Hrvaskem. Za za$¢ito legitimnih pravic so zahtevali spremembo ustave, uvedbo
demokrati¢nega federalizma, ki ne bi oviral gospodarske integracije drzave ter udejanjanje
popolne nacionalne in kulturne celovitosti srbskega naroda, neodvisno od republike ali

pokrajine, v kateri Zivi.*’

35 Prav tam, 346.
36 Bollerup in Christensen 1997, 105.
37 Pirjevec 1995, 382.
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Zahteve so si za cilj zastavili tudi v ZK Srbije, ki je leta 1986 dobila novega
predsednika, Slobodana MiloSevic¢a, na roko pa jim je zagotovo $lo tudi vodstvo JLA, ki se je
v vlogi zadnjega branilca celovitosti socialisti¢ne Jugoslavije in njenega sistema, zavzemalo
za ve€anje centralne oblasti drzave. Vse te zahteve pa bi prizadele pravice drugih republik in
narodov v Jugoslaviji in pod vprasaj postavile tudi obstoje¢e meje med republikami.”®

Srbska politika je svoj vpliv mocno okrepila v letih 1988 in 1989 z organiziranjem
mnozi¢nih shodov oziroma »mitingov resnice«, s katerimi je uspela zamenjati vodstvo
avtonomnih pokrajin Kosova in Vojvodine ter Crne gore, na &igar mesta je postavila poslusne
somiSljenike. Slovenija in HrvaSka sta reagirali z organiziranjem prvih svobodnih in
vecstrankarskih volitev v Jugoslaviji po drugi svetovni vojni. Nove oblasti so oktobra istega
leta Srbiji predlagale preureditev drzave po konfederalnih nacelih, kar pa so srbske oblasti
zavrnile. Decembra je v Sloveniji izveden referendum o neodvisnosti Slovenije, dan pred tem
pa na Hrvaskem sprejmejo novo ustavo, ki Hrvaski podeli popolno suverenost, vzame pa
srbskemu narodu dotedanji status konstitutivnega naroda Republike Hrvaske ter ga postavi v
polozaj narodne manjsine®, ki zato stori korak dlje in razglasi Republiko srbsko krajino. 25.
junija 1991 obe republiki sprejmeta deklaracijo o neodvisnosti obeh drzav, to pa sprozi
oborozene spopade in krvav konec Jugoslavije.

Ce pogledamo podrobneje situacijo na Hrvaskem, lahko opazimo, da njena pot in
delovanje v drugi polovici osemdesetih let ni bila zelo drugacna od tiste v Srbiji. Tudi
Hrvasko je namrec preplavil val nacionalizma, pa ¢eprav je vse do leta 1989 kazalo, da je ZK
Hrvaske sposobna obvladati razmere in ljudsko nezadovoljstvo, ki je pritiskalo od spoda;.
Moc¢ slednje je hitro uplahnila, tako da je v zacetku leta 1990 nastala praznina, katero je
zapolnilo kakih Stirideset politiénih strank. Slo je za hiter in buren proces, v katerem se je
najbolj uveljavila Hrvaska demokratska zveza (HDZ), sicer nosilka konservativnih,
paternalisti¢nih in nacionalisti¢nih idealov. V jugoslovansko dramo, ki jo je zadnjih nekaj let
zaznamoval spor med Slovenijo in Srbijo, se je ponovno vkljucila Hrvaska in povzrocila
vrnitev starega etnicnega spopada oziroma konflikta na ravni vrednot, ki so jih izrazale
zahteve po istem zivljenjskem prostoru. MiloSevi¢ ji seveda ni ostal dolzan, vendar pa je z
gonijo proti Hrvaski in opominjanjem na ustasSke zlo¢ine med drugo svetovno vojno prispeval
le k nastanku zaveznistva med Slovenci in Hrvati, ki pa je bilo izrazito takticnega znacaja.
Hrvaski je zmaga HDZ na volitvah 1990 in izvolitev Franja Tudjmana za predsednika prinesla

obrat v desno in pretres v Jugoslaviji, saj se je morala soocati s politi€no organizacijo, ki je

* Prav tam, 383-384.
%% Konrad Koliek, Spomini na zacetek oborozenega spopada v Jugoslaviji (Maribor 2001) 51.
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imela veliko ustasko usmerjenih podpornikov, kar je vrglo senco na proces demokratizacije na
HrvaSkem in Srbe Se utrdilo v prepricanju, da se Hrvatje ustasSkih zlo¢inov ne kesajo. V prid
jim zagotovo tudi niso bili razni razglasi in govori o tem, da si mora Hrvaska zagotoviti svoje
zgodovinske meje, menjava rdece zvezde v zastavi s starim hrvaskim grbom, rdece-belo
Sahovnico, ki so jo med vojno uporabljali tudi ustasi ter nepriznavanjem manjsinskih pravic
Srbom in drugim nacionalnostim, ziveCih na ozemlju Republike Hrvaske. Predvsem zaradi
zadnjega, so tudi v Srbiji zaceli razmisljati o samostojni Srbiji, seveda skupaj z zascito vseh,
ki so ziveli zunaj njenih republiskih meja.*’

Vzporedno z dogajanjem na politicni ravni, je tako ze poleti 1990 zacelo prihajati do
mednacionalnih spopadov in izgredov med Srbi in Hrvati v raznih krajih na Hrvaskem,
predvsem v Kninski krajini in Dalmaciji, katere je nekaj Gasa preprecevala JLA,*' ki je bila
sicer uradno nevtralna, vendar pa je kmalu postalo jasno, da je na strani hrvaskih Srbov. To je
Se posebej evidentno postalo spomladi 1991, ko je JLA Zelela razoroziti hrvaske policijske
enote, Hrvagka pa je na to odreagirala z blokado vojasnic in konvojev.** Nasploh se je JLA, ki
se je soocala z mnozi¢nim odporom novacenju vojakov, zacela spreminjati iz vecetnicne v
povsem srbsko vojsko in se oprla na krajevno policijo, enote teritorialne obrambe in
paravojaske skupine, ki so jih organizirale srbske nacionalisticne sile in srbsko notranje
ministrstvo. Vojna na Hrvaskem je v polni meri izbruhnila julija 1991 po tem, ko se je v

Sloveniji konc¢ala z odhodom JLA.

2.4 Nacionalizem in komunizem v Jugoslaviji

Do druge polovice petdesetih let v Jugoslaviji ni bilo kaksne tehtnejSe javne analize
mednacionalnih odnosov v drzavi oziroma se ta problematika sploh, razen s histori¢nega
vidika, pa Se to na prav poseben nacin, ni obravnavala. Izjema so bili le tisti deli drzave, kjer
so se v prvih dveh letih po vojni, poleg KPJ, ohranile tudi druge stranke, zlasti v Srbiji, ki so
obCasno javno nacenjale vprasanje mednacionalnih odnosov, vendar pa brez moznosti
vplivanja na njihovo reSevanje. Politiko tega je, tako kot na drugih podrocjih, dolocal ozek
vodilni vrh KPJ, ki je konflikte reSeval po nacelu demokrati¢nega centralizma, to se pravi, da
se jih je ¢im bolj minimiziralo, zaduSilo s pomocjo partijske discipline in jih razlagalo s

tezavami trenutne ekonomske in politicne situacije ter ostankov nekdanjih burZoaznih

0 Pirjevec 1995, 403-406.
I Kolsek 2001, 51-52.
> Bollerup in Christensen 1997, 232.
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odnosov. Nacionalizem je bil tako oznaCen kot eden tistih reakcionarnih dejavnikov, ki
vle€ejo nazaj, zapirajo socialisticno perspektivo in zavirajo oblikovanje socialisti¢ne zavesti.
Ce se socialistiéne sile ne bi aktivno bojevale proti njemu, bi lahko spodkopaval mnoge
rezultate narodnoosvobodilne vojne in revolucije. Do sprememb je priSlo ze sredi petdesetih
let, ko so se mednacionalne napetosti zacele kazati in ko so jih v jugoslovanskem vrhu zaceli
tudi resno jemati, kar se je potrdilo s sedmim kongresom ZKJ, leta 1958, na katerem so
posredno odprli nacionalno problematiko in Programom ZKJ. Sredi Sestdesetih let je nato
nacionalno vpraSanje postalo vedno bolj osrednja in po VIII. kongresu ZKJ tudi dovoljena
tema publicisti¢nih, kulturnih, znanstvenih in drugih razprav, ki so jih v osemdesetih kronale
Se Stevilne strokovne raziskave.*

Ceprav je tezko presoditi v kolik§ni meri so raziskovalci slednjih sprejemali uradno
predpisano dogmo, da je nacionalizem glavni vzrok krize socializma ali tako imenovani
sluzbeni antinacionalizem in v kolikSni so verjeli, da je socializem na osnovi partijske
diktature nedoreCen in neizvedljiv, pa je gotovo, da so sluzbeni antinacionalizem morali
sprejeti, ¢e so zeleli v takem rezimu delovati in narediti kariero. V nedemokrati¢nih rezimih
se je poleg stigmatiziranja nacionalizma ponavadi slednjega poskuSalo zamenjati za podobno
ideologijo identitete in delno ali v celoti prevzeti njegove mite o preteklosti in junakih, ki so
se resni¢no ali navidezno borili za pravice naroda ali nacionalno enakopravnost.**

Tako je bilo tudi v primeru Jugoslavije, kjer so Tito in jugoslovanska komunisti¢na
elita pazljivo v »slavno zgodovino« vnesli politike, kateri so se v zgodovini posameznih
jugoslovanskih narodov isto¢asno borili za nacionalno osvoboditev in za uvedbo socializma,
kot nacionaliste s progresivnimi »pravimi« cilji.

Pri popisu prebivalstva je bila Ze kmalu uvedena kategorija Jugoslovan, ki je med
partijskimi funkcionarji veljala za zametek bodocega (socialisticnega) naroda ali ¢e ze ne
zamenjava za obstojeCe narode, pa vsaj kot najbolj patriotska kategorija pripadnosti. Vendar
pa so se ponavadi z njo identificirali bodisi le tisti, ki so izhajali iz nacionalno meSanega
zakona bodisi tisti znotraj partijskega in drzavnega aparata z namenom, da jim bo pomagalo
pri karieri. »SluZbeni antinacionalisti« med jugoslovanskimi komunisti so redko favorizirali

doloceno nacionalnost kot lojalnejSo jugoslovanskemu rezimu, vse do pred koncem rezima,

“ Bozo Repe, Oris obravnave nacionalne problematike in nacionalnih programov v Sloveniji od konca druge
svetovne vojne do zacetka osemdesetih let, v: Borec 3 (45) 286-292.
* Katunari¢ 2003, 28-36.
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ko so predvsem v vojski in tajni policiji zaCeli odkrito izrazati nezaupanje v nesrbske kadre, ki

so bili Ze tako ves &as podproporcionalno zastopani.*

Nacionalizem je postal glavna smer v politiki in kulturi v vseh glavnih delih
Jugoslavije od sredine osemdesetih let dalje in je najkasneje v zacetku devetdesetih povsod
dobil status drzavne politike. Pri tem je bil navzven predstavljen kot primerna politi¢na
strategija za hiter izhod Jugoslavije iz dolgotrajne in tezke druZbene krize, ki se je
manifestirala kot kriza jugoslovanskega realsocializma in kot kriza federativne jugoslovanske
drzave ter kot nacin za svojevrstno blokiranje krize in njenih dezintegrativnih druzbenih
uc¢inkov. To je bila kriza, v kateri se je na klasi¢en nacin pokazalo, da so institucije
politicnega sistema s svojim ideoloSkim aparatom in kulturnimi obrazci, ¢e izvzamemo njene
razvojne potenciale, dosegle konec druzbenega razvoja, Se posebej razvoja materialnih in
nematerialnih ¢loveskih proizvodnih in ustvarjalnih potencialov druzbe. Istoc¢asno se je kriza
manifestirala v vse ve¢jem prepadu med naraslimi in vse ve¢jimi Zeljami ter pricakovanju
ljudi in moznostim, da jih uresni¢ijo v okviru obstojeCega sistema. Na tej podlagi je stari
sistem izgubil legitimnost in sposobnost aktiviranja razpolozljivih ¢loveskih potencialov, ¢e
7ze ne za izhod iz tezke krize, pa vsaj v taki meri, ki bi bila potrebna za njegov obstoj.
Naslanjal se je le Se na pasivno lojalnost drzavljanov, kajti izgubo sposobnosti ni ve¢ mogel
nadoknaditi kot mnogokrat do tedaj z ideoloskimi kampanjami in dodatnimi koli¢inami
represije. Pri ruSenju sistema so celo pomagale »varovalke«, ki so bile postavljene ravno zato,
da do tega ne bi prislo, kar se je na najbolj viden nacin zgodilo pri delovanju Teritorialne
obrambe in JLA. V tem smislu je sistem v prvi meri pravzaprav zrusil sam sebe. Poleg tega ji
na roko zagotovo niso Sle niti razmere na mednarodnem podrocju, kjer se je spremenilo
geopolitino ravnoteZje SirSih razmerij, v katerem je bila dotlej Jugoslavija svojevrsten faktor
stabilnosti.*®

Nacionalisti¢na ideologija je bila povsod glavni nacin, s katerim je prislo do
redefiniranja narave legitimne oblasti in do politicne mobilizacije na prostoru Jugoslavije,
vodila pa je tudi do tega, da je nacionalizem postal glavni dejavnik procesa globalne
druzbene, politicne, ideoloske, ekonomske in kulturne dekonstrukcije in rekonstrukcije
jugoslovanskega prostora. Z drugimi besedami, nacionalizem je v razli¢nih oblikah, ki so vse
enako pomenile prakti¢no redefiniranje narave legitimne oblasti — v osnovi sta bili dve klju¢ni

razlicici: radikalna in tradicionalna antikomunisti¢na, restavratorska, usmerjena na drasticne

* Pray tam, 36-37.
4 Vrcan 2006, 36-37.
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spremembe ob temeljitih drustveno-ekonomsko-kulturnih zamenjavah na nacin tako
imenovanih Sok terapij ter »filokomunisti¢na«, usmerjena na spremembe ob kontinuiteti in na
nacin menjati mnogo tako, da se v osnovi in strukturi oblasti ne bi ni¢ spremenilo, vendar obe
enako pripravljeni uporabiti nasilje za dosego svojih strateSkih ciljev — vzpostavil svojo
politiéno dominacijo in svojo kulturno hegemonijo, ki je deloma imela tudi kvazidemokratsko
legitimnost ter iz sfere javnosti uspel izklju€iti oziroma vsaj potisniti na rob vsako
nenacionalisticno alternativo, kot nekredibilno ali nerealisticno, ali v najboljSem primeru,
samo kot marginalno. To pa je pomenilo, da je nacionalizem deloval kot glavna programska
podlaga novim politicnim silam oziroma elitam za ta prehod in kot klju¢ni ideoloski okvir za
politicno mobilizacijo mnozi¢nih razmer za takSne politicne namene ter postal najSirSa
kulturna osnova, s katero so politicne sile pridobivale na legitimnosti in si zagotovile
mednarodno podporo. Tako nacionalizem ni preplavil le vse institucije in vzvode oblasti,
temvec je s svojo vsebino okupiral vso javno sceno, to se pravi tako politi¢ne stranke, kot tudi
ideje, ki nacelno pripadajo civilni druzbi oziroma v veliki meri kar celotno vsakdanje
Zivljenje.*’ Na tem prostoru nacionalizem ni nastopil kot negacija demokracije, temveé kot
eden izmed njegovih »strupenih plodov« in kot nevarnost, ki jo prinasa »viSek demokracije«,
medtem ko je bil z druge strani samo Se ena potrditev zgodovinskega dejstva, da je »tako
imenovana era nacionalnih drzav polna vojn, ki so v borbi za nacionalno eksistenco vodile do

totalne vojne«.*

2.5 Hrvasko-srbski konflikt

Analiza Bollerupa in Christensena v delu Nationalism in Eastern Europe se sicer
osredotoCi le na podro¢je Hrvaske, vendar pa vkljucuje poleg hrvaskega narodnega bujenja
tudi narodno bujenje Srbov, Zive¢ih na ozemlju republike Hrvaske, ki so nelocljivo povezani s
politiko sosednje republike in nasploh s SirSim druzbenopolitiénim dogajanjem v Jugoslaviji.
Nenazadnje je vpraSanje hrvaskih Srbov tudi srz, ali pa vsaj eden glavnih izmed njih, hrvasko-
srbskega spora, s tem pa tudi vzrok razpada Jugoslavije in vojne, ki se je odvijala ravno na teh

etni¢no meSanih podroc¢jih Hrvaske.

*7 Vrcan 2006, 39.
* Hans Urlich Wehler, Nacionalizam (Zagreb 2005) 139, citirano po: Vrcan 2006, 40.
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2.5.1 Narodna prebujanja v primordialni perspektivi

V skladu s primordializmom, ki iS¢e vzroke narodnega prebujanja v preteklem
zgodovinskem dogajanju, je potrebno najprej razloziti zgodovinsko ozadje spora med Hrvati
in Srbi. Ta sega vse do obdobja Avstro-ogrskega imperija, v katerem je imela Hrvaska, v
okviru Ogrske, polavtonomen status. Vendar pa hrvaske oblasti niso imele jurisdikcije nad
podroc¢jem Vojne Krajine, ¢eprav so jo veckrat zahtevale, s trditvijo, da so obmocja nekdaj
pripadala Hrvaski.*” Na drugi strani pa so Srbi, ki so tam Ziveli, Zeleli obdrzati svoj
avtonomen status, ki so si ga priborili po svoji naselitvi na tistem obmocju. Spor glede statusa
podrocja naseljenega s Srbi, ki je kasneje kot del leta 1866 ukinjene Vojne krajine pripadel
Hrvaski, se tako od tedaj nadaljuje in je povzrocil konfliktne hrvasko-srbske odnose. Hrvati so
se vedno bali, da bi se krajinski Srbi zdruzili z ostalimi Srbi v Veliko Srbijo, kar naj bi se po
njihovem prepri¢anju tudi zgodilo v Jugoslaviji med obema svetovnima vojnama.”® Kljub
temu, da so se Kraljevini SHS pridruzili prostovoljno, so namre¢ Ze po nekaj letih smatrali, da
so dominirani s strani Beograda in Srbov kot pred tem podobno Ze s strani Budimpeste in
Madzarov. Ta obcutek pa je Se okrepila diktatura kralja Aleksandra leta 1929.

Strah hrvaskih (skrajnih) nacionalistov pred srbsko hegemonijo je vodil v politiko
poskuSanja izbrisati Srbe na Hrvaskem za as druge svetovne vojne, ko je bila Hrvaska
ustaska drZava, ki je sodelovala z nacisti¢no Neméijo. Ceprav jim naért v celoti ni uspel, je
vseeno veé sto tiso& Srbov umrlo v koncentracijskih taboris¢ih kot posledica tega genocida.”
Ti dogodki so seveda na drugi strani povzro€ili stalno prisotno protihrvasko razpoloZzenje med

Srbi na Hrvaskem.>?

Tako Hrvati kot hrvaski Srbi imajo mocno skupinsko zavest, ki temelji na razlicnih
etnijah in zgodovinskem dogajanju med njima. Glede na to, da so se narodna prebujenja
dogodila ravno v poznih osemdesetih in zgodnjih devetdesetih letih, si je to mozno razlagati s
tem, da je dotedanji represiven rezim v Jugoslaviji sprejel doloc¢ena liberalna nacela, ki so ta
bujenja omogocila. Poleg tega pa so jim pot olajSala Se Ze obstojece republiSke enote in

: 53
ustavne pravice.

Y Jill A. Irvine, The Croat Question (Oxford 1993) 20, citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 104.

%% George Schoepflin, The Ideology of Croatian Nationalism, v: Survey: A Journal of East and West Studies 19
(1973) 123-146, povzeto po: Bollerup in Christensen 1997, 104.

>! Bollerup in Christensen 1997, 104.

>2 Prav tam.

53 Prav tam, 102.
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2.5.2 Narodna prebujanja v instrumentalni perspektivi

2.5.2.1 Ekonomska razlaga

S hrvaSkega stalis¢a je bil Beograd in Srbija center izkori$¢anja, medtem ko so
Hrvaska in ostale nesrbske republike pripadale periferiji. Vendar pa realno gledano Hrvaska
ni bila manj razvita periferija, celo nasprotno, njen BDP je bil za cetrtino vecji od
jugoslovanskega povprecja, kar je §lo predvsem na racun relativno dobro razvite industrije in
turizma.>* Hrvaska je z ekonomskimi reformami proti koncu 3estdesetih let, ko se je
pomemben del odgovornosti za administracijo prenesel na republike, dobila relativno veliko
ekonomsko avtonomijo, ki jo je zadrzala tudi v sedemdesetih.”> V osemdesetih je drzavo
prizadela ekonomska kriza, ki so jo federalne oblasti Zelele reSevati s tako imenovanim
stabilizacijskim programom, kateremu pa so se Hrvati uprli, saj niso hoteli izgubiti
pridobljenega ekonomskega vpliva. V isti sapi so se pritozevali tudi zaradi sredstev, ki so jih
vplagevali v sklad za manj razvite juzne republike.’®

Torej, Ceprav ni empiri¢nih dokazov, ki bi nakazovali ekonomsko izkoris¢anje, so se
Hrvati obregnili ob zgoraj omenjene federalne ukrepe do te mere, da je zagrenjenost z
domnevnim ekonomskim izkori§¢anjem pomenila pomembno silo pri narodnemu prebujanju.
K temu pa je pripomoglo Se dejstvo, da se je ekonomska situacija v Jugoslaviji drasti¢no
poslabsala v osemdesetih letih, kar je vodilo v prepri¢anje, da jim bo zunaj federacije Slo

mnogo bolje.

Srbska manjSina na Hrvaskem je za svoje srediSce izkoriS¢anja smatrala Zagreb, in
sicer ker je imela Hrvaska v Jugoslaviji relativno visoko stopnjo samouprave ter je svojo
neodvisnost od federalnega sredisca, po vzponu nacionalistov na oblast spomladi 1990, Se
povecala. Srbsko prebivalstvo je bilo na HrvaSkem vecinoma zaposleno v kmetijstvu, ki pa
zaradi geografskih razmer Krajine nikoli ni bilo dobro razvito. Hrvaske oblasti so obtozevali,
da Krajini namenja premalo kapitalskih investicij in premalo vlaga v infrastrukturo.”” Glede

na dotedanje stanje tako niso imeli razloga, da bi verjeli, da se bo njihovo ekonomsko stanje

> Borislav Skegro, James H. Gapinski in Thomas W. Zuehlke, Modeling the Economic Performance of
Yugoslavia (New York 1989) 26, citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 107.

> Henryk Flakierski, The Economic System and Income Distribution in Yugoslavia (New York 1989) 17,
citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 107.

%6 Sabrina P. Ramet, Nationalism and Federalism in Yugoslavia, 1962-1991 (Indianapolis 1992) 155, citirano po:
Bollerup in Christensen 1997, 107.

37 Prav tam, 110.
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izbolj$alo v neodvisni drzavi Hrvaski. Nasprotno, $tevilni Srbi so z hrvaskim narodnim

prebujanjem, izgubili sluzbo enostavno zato, ker so bili Srbi.”®

2.5.2.2 Politicna razlaga

Reforme proti koncu Sestdesetih let so povecale politicni vpliv republik in tako je
ostalo tudi po tem, ko so federalne oblasti obracunale s hrvasko elito, ki je leta 1971 zZelela Se
vedjo avtonomijo. Se veé, decentralizacija se je z novo ustavo iz leta 1974 $e povedala in
uvedla tudi kolektivno predsedstvo, pri katerem je imela vsaka republika in pokrajini moznost
veta. Ta sicer vse do Titove smrti ni priSel do izraza in do vloge, ki mu je bila namenjena,
nato pa je bil pogosto blokiran z uporabo veta. Poleg tega so scasoma v njem zavladali
(homogenizirani) Srbi, ki so imeli v njem polovico glasov ter predlagali ponovno
centralizacijo Jugoslavije, kateri so Hrvati, ki dotlej niso bili politi¢no zapostavljeni, odlo¢no
nasprotovali.”’

Vendar pa Srbi niso dominirali le na federalni ravni, temvec pri represivnih organih.
Tako je bilo leta 1990 le 13% oficirjev JLA Hrvatov, medtem ko je bil delez Srbov 54%.
Podobno je bilo tudi v ZK Hrvaske, kjer je bila Cetrtina ¢lanov Srbov in v policiji na
Hrvaskem, kjer jih je bilo kar 67%.%° Hrvati so bili politiéno zapostavljeni, vendar pa le do
dolo¢ene mere, kar pa je vseeno zadostovalo, da so se tako pocutili. Nasprotno so imeli Srbi
na Hrvaskem, kljub svojemu manjSinskemu polozaju, privilegiran status vse do leta 1990, ko
so hrvaski nacionalisticni politiki izkoristili svojo nanovo pridobljeno politicno moc¢ za
odpus¢anje Srbov s prestiznih in vplivnih mest na republiski in lokalni ravni.®' S tem
zapostavljanjem srbske elite s strani novega hrvaskega sredisca se je pri Srbih okrepil strah
pred prihodnjo politicno zapostavljenostjo in prepuscenostjo na nemilost hrvaski vecini, brez
podpore srbske matice, kar je rezultiralo v njihovih politicnih zahtevah po avtonomiji

Krajine.

*% Andrea Nativi, The Yugoslavian Tragedy, v: Military Technology 12 (1991) 92-98, citirano po: Bollerup in
Christensen 1997, 110.

> Mojmir Krizan, Nationalismen un Jugoslawien: Von postkommunistischer nationaler Emanzipation zum
Krieg, v: Osteuropa 42 (1992) 121-140, citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 108.

50 Stan Markotich, Ethnic Serbs in Tudjman's Croatia, v: RFE/RL Research Report 2 (1993) 28-33, citirano po:
Bollerup in Christensen 1997, 109.

1 Jill A. Irvine, The Croat Question (Oxford 1993) 281, citirano po: Bollerup in Christensen 1997, 111.

82 Lenard J. Cohen, Broken Bonds: The Disintegration of Yugoslavia (Oxford 1993) 131, citirano po: Bollerup in
Christensen 1997, 111.
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2.5.2.3 Kulturna razlaga

Na Hrvaskem je po utiSanju kritikov jugoslovanskega sistema, ki naj bi po njithovem
dusil hrvaski jezik, kulturo in zgodovino, leta 1971 tiSina, razen pri katoliski cerkvi, ostala vse
do osemdesetih let. Nato pa so vzpenjajoci se hrvaski opozicijski politiki s kritiko federalnih
oblasti, da zatira hrvaSko kulturo, skuSali mobilizirati mnozice. Vendar pa je sicer zelo tezko

re¢i, v kolik$ni meri so bili Hrvati kot celota kulturno zapostavljeni oziroma ali so sploh bili.®

Pri Srbih na Hrvaskem je do kulturne zapostavljenosti in frustracije prislo s
spremembami oblasti na HrvaSkem, ko latinica postane edina uradna republiska pisava in
hrvaski nacionalisti ponovno obudijo stare hrvaske simbole, ki Srbom obudijo spomine na
obdobje ustaskega rezima. Stanje se Se poslabSa, ko hrvaSke oblasti ne ugodijo srbskim
zahtevam po kulturni avtonomiji, ki je njihova edina zahteva,* zaradi &esar te prerastejo v

zahteve po politicni in teritorialni avtonomiji.

2.5.3 O zgodovinski odgovornosti

VpraSanje zgodovinske odgovornosti se ne more omejiti le na vprasanje odgovornosti
za krvavi razplet jugoslovanske krize v devetdesetih letih, temve¢ ga je potrebno umestiti v
SirSi zgodovinski kontekst, saj je bila ta kriza le razplet daljSe in globlje druzbene krize ter je
bila po razlicnih interpretacijah logi¢no nadaljevanje druge svetovne vojne oziroma celo
posledica nove ureditve po prvi svetovni vojni. Tako lahko govorimo o zgodovinski
odgovornosti akterjev, ki so neposredno ali posredno intervenirali v to krizo oziroma bili v njo
potisnjeni. Prvi pri katerem se postavlja takSno vprasSanje, je zagotovo komunisti¢no gibanje
in njegovo vodstvo na podrocju Jugoslavije ter njuna politi¢na strategija nekapitalisti¢ne
druzbene, politicne in kulturne dekonstrukcije in hkratne rekonstrukcije tega prostora po
koncu druge svetovne vojne. Strategijo se je predstavljalo kot zajamc¢en izhod iz druZbenih
kriz kapitalizma dvajsetega stoletja, ki so povzro€ile dve svetovni vojni ter tudi kot izhod iz
kriz druzb, urejenih po sovjetskem tipu, pri Cemer pa je bila ta strategija tudi sama
obremenjena z velikimi zgodovinskimi nasprotji in elementi, ki so napovedovali novo daljSo,
globljo in tezjo druzbeno krizo. Ta kriza je tako imela svoje najgloblje korenine v politi¢ni

strategiji, ker je druzbeno-politi€no rekonstrukcijo tega prostora postavljala na napaénih

5 Bollerup in Christensen 1997, 109.
% Milan Andrejevich, Croatia Goes to the Polls, v: Report on Eastern Europe, 4. 5.1990, 33-37, citirano po:
Bollerup in Christensen 1997, 112.
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temeljih, to je na temeljih vecnacionalne, ve¢verske in multikulturne moderne drzave, pri tem
pa Se pozabljala na izrazito druzbeno nerazvitost tega podrocja, tako v smislu industrijske
urbane razvitosti kot v smislu moderne miselnosti. Odgovornost oziroma neodgovornost
komunisticnega vodstva je treba iskati tudi pri njegovem prepri¢anju o druzbeno pozitivni
vlogi nasilja pri vzpostavljanju komunisticne ureditve in s tem povezano obcudovanje
(drzavne) oblasti. Verjelo je, da je z osvojitvijo drzavne oblasti postavljen predpogoj za
izpolnitev politi¢nih, ekonomskih in drugih ciljev nekapitalisti¢éne preobrazbe druzbe. Oblast
namre¢ predstavlja glavno in najucinkovitejSo sredstvo druzbenega delovanja za dosego
zelenih druzbenih sprememb, kot tudi za implementacijo dolocenih idej in idealov v druzbo,
ob izkljuevanju kakrSne koli alternative. Dodatno veliko zgodovinsko odgovornost je
predstavljal tudi stalen in globoko usidran strah pred vsakrs$no obliko druzbene pluralnosti, pri
¢emer je Slo na prvem mestu za druzbeni pluralizem v izveninstitucionalnih oblikah javnega
nestrinjanja in nasprotovanja oziroma v hujsi obliki tudi kot odkrita opozicija, ki je bila zato

na vse mozne nadine potisnjena iz sfere javnosti, kjer je bila nato obsojena na Zivotarjenje.®

Povsem drugacen okvir se postavlja pri vpraSanju zgodovinske odgovornosti za
konkreten krvavi zaplet jugoslovanske krize konec dvajsetega stoletja, kjer gre za ozek
casoven okvir, v katerem je osrednje vprasanje, vprasanje zgodovinske odgovornosti vseh
nacionalizmov na tem prostoru za krvavi in destruktivni razplet tezke in dolgotrajne krize
jugoslovanskega samoupravnega socialisti¢nega sistema in jugoslovanske federativne drzave.
Okrog tega vpraSanja se Se vedno kresejo razli¢na mnenja v vsakodnevni politiki, publicistiki
in nasploh druzboslovju, pri ¢emer se glavni spor odvija okoli ugotavljanja, kateri
nacionalizem je prvi povlekel katero in kakSno vazno politi¢no potezo ter kaksne politi¢ne in
druzbene politicne posledice je nato le-ta povzro€ila. Pri tem je moZzno razcleniti nekaj
klju¢nih dilem:

- dilema o obstoju ali neobstoju bistvenih razlik v sami naravi dveh v temelju
razli¢nih tipov nacionalizma oziroma nacionalnega gibanja na prostoru Jugoslavije
od sredine osemdesetih let. To je v osnovi dilema o obstoju globljih razlik med
naravo aktivnega nacionalizma (srbskim), ki je bil agresiven, osvajalski,
imperialen, represiven, avtoritaren, nasilen, izkljucujoc itd. ter naravo vseh ostalih
nacionalizmov, ki so bili izvorno samo reaktivni nacionalizmi ter so bili in ostali v

osnovi obrambni, liberalni, demokratski, neizklju€ujoci, nenasilni itd.

8 Vrcan 2006, 53-57.
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- dilema o bolj ali manj enaki zgodovinski odgovornosti vseh nacionalizmov, ki so
se pojavili na tem podrocju ter postali na prehodu iz osemdesetih let v devetdeseta
politicno dominantni in osnova novih drzavnih ali kvazidrzavnih politik.

- dilema osredotoc¢ena na prepoznavanje tistih prelomnih tock, po katerih je prislo
do temeljnih sprememb v naravi posameznih nacionalizmov, ki so se nato
spremenili iz samo reaktivnih, nenasilnih in obrambnih v deloma ali popolnoma
agresivne, osvajalne, nasilne nacionalizme.

Dobro podlago za iskanje odgovorov na te dileme je mogoce najti v dveh znanih tezah
von Clausewitza. Prva tezi pravi, da je vojna samo nadaljevanje politike z drugimi sredstvi,
torej ne mora biti sam po sebi prvi vzrok vsega kar se je dogodilo v Jugoslaviji, saj je vojna le
posledica politike. Druga teza pa pravi, da je vojna predvsem najbolj nasilno nadaljevanje
politike, skozi katerega se politi¢no motivirano in usmerjeno nasilje samo izraza.®

Na podlagi vsega tega je malo dvoma, da nosita relativno najvecjo zgodovinsko
odgovornost za krvavi zaplet druzbene krize v devetdesetih letih v Jugoslaviji srbski
nacionalizem in srbsko gibanje v osemdesetih in devetdesetih letih, ko ta nacionalizem
postane glavna smer srbske politike in srbske drzavne politike. To odgovornost nosi srbski
nacionalisti¢na politika v vseh svojih razli¢icah, ne samo v najbolj tipicni MiloSevicevi
nacionalisti¢ni varianti. Na drugi strani pa tudi ni dvoma, da te odgovornosti ne nosi le srbski
nacionalizem, kot edini aktiven in ne reaktiven nacionalizem, temve¢ tudi vsi ostali
nacionalizmi v Jugoslaviji, ki pa naj bi bili po definiciji, za razliko od srbskega, samo
reaktivni, obrambni, nenasilni itd. Gotovo je namre¢, da se je tudi obnovljeni srbski
nacionalizem dozivljal in smatral za v osnovi reaktiven in obramben nacionalizem, ki je
predvsem opozarjal na dejstvo, da je bil srbski narod pet stoletij ogrozen s strani Turkov ter
nato v dvajsetem stoletju dozivel Se dve agresiji in dve Se hujsi okupaciji s strani evropskega
zahoda, kar je vse skupaj pustilo dolo¢ene negativne posledice. Ravno ta nacin predstavljanja
preteklosti in identificiranja srbskega naroda kot vecno zrtev drugih je bil v veliki meri
osnova, na kateri se je gradil obnovljeni in reciklirani srbski nacionalizem, ki je deloval v
smeri dekonstrukcije tega prostora in drzavno-politiéno rekonstrukcijo na novih srbskih
nacionalisti¢nih temeljih.

Vendar pa zgodovinska odgovornost srbske nacionalisticne politike temelji tudi na
povsem objektivnih dejstvih. Prvo tako dejstvo je, da je Slo za nacionalizem najStevil¢nejSega

naroda, aktivno vpletenega v krizo jugoslovanskega sistema in drzave, zato ni bilo tezko

% Prav tam, 64-67.
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predvideti, da bo prenos politicne strategije srbskega nacionalizma v srbsko drzavno politiko
kot tudi masovna politicna mobilizacija Srbov zaostril vse ostale druzbene spore, poglobil ze
obstojeco krizo ter zmanjSal moZznosti, da se le-to resi na miren, nenasilen nacin.

Drugo dejstvo je, da je kar tretjina Srbov, zZivecih v Jugoslaviji, Zivela izven meja
mati¢ne republike, zaradi Cesar bi vsaka ideja, da se republike razidejo in osamosvojijo ali
celo pretvorijo v nove bolj ali manj nacionalne drzave, pomenila radikalno spremembo
njihovega drzavljanskega statusa kot tudi poslabsanje oziroma prekinitev njihove povezanosti
s mati¢no republiko in narodom. Potemtakem je temeljita politicna dekonstrukcija tega
prostora in njegova popolnoma drugacna politicna rekonstrukcija predstavljala veliko vecjo
nevarnost za srbski narod kot celoto, kot pa za ostale jugoslovanske narode, zaradi Cesar je
postala podlaga za Siroko politiéno mobilizacijo srbskih mnozic.

Zadnje, tretje objektivno dejstvo predstavlja dejstvo o privilegiranem poloZaju
Beograda in Srbije na ravni zvezne drzave, ki je omogocal, da so instrumenti zvezne drzave, v
prvi meri JLA in policijsko-obvescevalne sluzbe, prisle pod nadzor srbske politike in bile
uporabljene za izpolnjevanje politi¢nih ciljev srbskega nacionalizma.

Glede na vse zgoraj nasteto je bilo logi¢no, da srbski nacionalizem ni imel nikakr$nih
moznosti, da na vrhuncu krize nastopi in se oznaci kot nacionalizem z »ljudskim« ali
»demokrati¢nim« predznakom. Vendar pa to nikakor ne pomeni, da vsi ostali nacionalizmi ne
nosijo dela krivde za krvave zaplete in razplete te iste krize in Se manj, da predstavljajo le
nacionalizem z »ljudskim obrazom« ter da so bila narodna gibanja le protikomunisti¢na in
protijugoslovanska, medtem ko naj bi bila drugae dosledno demokratska, svobodna,
neizkljucujoca in izrazito nenasilna. Ravno nasprotno, glede na svoje klju¢ne politi¢ne cilje in
izboru sredstev za dosego le-teh niso skrivali naklonjenosti avtoritarnosti, nasilju in
izklju€evanju. To pa pomeni, da je zelo dvomljiva predpostavka o temeljnih razlikah na tem
prostoru med nacionalizmi »malih« in nacionalizmi »velikih« narodov oziroma razliki med
reaktivnimi in obrambnimi nacionalizmi ter aktivnimi in agresivnimi nacionalizmi. Dejstvo
je, da so znali biti tudi nacionalizmi »majhnih« narodov izrazito avtoritarni, nasilni in
izklju€ujo¢e narave, le da so se od nacionalizmov »velikih« narodov razlikovali po
druzbenem formatu, v katerem so delovali in po izboru ter odnosu do svojih manjsin (primer

hrvagkega nacionalizma).”’

57 Prav tam, 68-71.
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3. NOGOMETNO NAVIJASTVO V JUGOSLAVIJI

3.1 Uvod

Sport je eden od temeljnih druzbenih institucij in ga kot sestavnega dela
vsakodnevnega Zzivljenja ljudi po vsem svetu ni mogoce loCiti od druzbe in institucij
gospodarstva, medijev, politike, religije ipd. Njegov druzben pomen je tako velik, da ga
mnogi teoretiki smatrajo kot »verjetno najvaznejsi kulturni in politicni fenomen nasega
asa«.®® Za $port lahko re¢emo, da je ogledalo moderne druzbe, zaradi Eesar ga je pomembno
kriticno spremljati kot tudi spremembe v njem, saj »znanje o Sportu ustvari znanje o
druzbi«.*” Enako pa velja tudi v obratni smeri, kajti e drzi trditev, da $port ni zelo drugaden
od druzbe, katere del je, potemtakem ga je potrebno raziskovati znotraj SirSega druzbenega

konteksta.”
3.2 Sport v Jugoslaviji v osemdesetih letih (kratek pregled)

V danas$njem cCasu je mnogokrat mogoce sliSati, da so navijaci le tisti, ki so ¢lani
navijaSkih skupin. Vendar pa ker so slednje v Jugoslaviji nastajale Sele v osemdesetih letih
prej$njega stoletja, je definiranje navijastva potrebno postaviti SirSe in skladno s ¢asom, ki se
ga predstavlja. Stevilne sedanje teorije tako velikokrat postanejo neuporabne ali le delno
primerne, ko gre za raziskavo tega vedno spreminjajocega se fenomena za obdobje preteklih
desetletij. Po drugi stani pa se tudi raziskave oziroma analize, ki so opravljene v Casu, ki ga
opisujejo, kasneje nemalokrat izkazejo za zgreSene ali nepopolne, saj kljub temu, da so v
neposrednem stiku z dogajanjem, ne morejo zajeti SirSega procesa, ki takrat Se ni zakljucen
(Ce sploh kdaj je). Tako imajo eno veliko prednost, da o nekem proucevanem objektu pisejo
skozi o¢i neposrednega opazovalca in/ali udelezenca, hkrati pa je to tudi zaradi ne dovolj

oddaljenega pogleda in s tem potencialne subjektivnosti njihova glavna slabost.

% Srdan Vrcan, Nogomet — politika — nasilje: ogledi iz sociologije nogometa (Zagreb 2003) 7.

% Benjamin Perasovi¢ in Sunéica Bartoluci, Sociologija sporta u hrvatskom kontekstu, v: Sociologija i prostor
45 (2007) 105-119, 106. Dostopno prek: Digitalna knjiznica Univerze v Ljubljani.

7 Glede na to, da je tematika mojega diplomskega dela vezana na podro&je Jugoslavije, sem se v naslednjih
poglavjih osredotocil le nanj in pri tem zaradi preobsirnosti namerno izpustil ogromen del teorije fenomena
navija$tva razliénih tujih avtorjev in Sol ter predstavil samo teorije avtorjev iz podroc¢ja Jugoslavije in za to
podrocje, pa ¢eprav so dela slednjih temeljila tudi oziroma ravno na njihovih delih.
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Osnovni teoretski pristop prve jugoslovanske strokovne raziskave fenomena navijastva
iz leta 1988, narocene in financirane s strani Socialisticne zveze delovnega ljudstva (SZDL),
ki so jo pod naslovom Socialni in psiholoski vidiki nasilnega obnaSanja Sportne publike
(Socijalni i psiholoski aspekti nasilni¢kog ponasanja sportske publike) izdali Zeljko Buzov,
Ivan Magdaleni¢, Benjamin Perasovi¢ in Furio Radin izhaja iz psihologije mnozic in
obnasanja mnozic, po kateri publiko definira kot neorganizirano in nestrukturirano skupino
ljudi, zbrano na nekem fizicnem in druzbenem prostoru, katere pogled je usmerjen na nek
objekt ali dogajanje, reagira pasivno kot opazovalec in ne aktivno, ima relativno malo
medsebojno interakcijo in jo oznacuje sposobnost medsebojnega posnemanja obnaSanja.
Glede na dogajanje, ki ga spremlja in obnasanje, ki ga posnema, se publika lahko transformira
v tri oblike:

1. Lahko neha obstajati, razide se

2. Lahko se pretvori v aktivno skupino ali skupine

3. Lahko eskalira v mnozico (hr. gomila).

V nasem primeru je zanimiva le tretja moznost. Mnozica ima vsa obelezja publike,
vendar je obicajno kratkotrajna, ima ve¢ stopenj medsebojnega vplivanja in medsebojnega
posnemanja obnasanja ter je za razliko od publike, ki le opazuje, aktivna.”'

Ob¢instvo na Sportnih prireditvah se tako ne more obravnavati samo kot publika, kajti
veliko Stevilo gledalcev, pri ¢emer gre obicajno za dve rivalski skupini, ki vsaka stoji za
svojim klubom, Sportno igro ne le spremlja, temvec tudi aktivno reagira na vsako potezo na
igriS¢u. Navijanje je ekspresivno: petje, skandiranje, ploskanje, zvizganje, aktivno reagiranje
na ravnanje rivalskih navijacev in obc¢asno provociranje slednjih, med navija¢i je mozno
dolociti »dirigente«, ki usmerjajo njihovo obnasanje, spontano zbiranje je prepustilo mesto
stalnosti, publika uporablja mnozico identifikacijskih in ekspresivnih simbolov itd. Vse te

znacCilnosti kazejo na proces preoblikovanja Sportne publike v mnozico, ki pa kaze neka trajna

' Osnovne lastnosti mnoZice, ki jih je ugotovil Ze Gustav Le Bon, so:
1. brisanje individualnih razlik med posameznikom in splo$na homogenizacija obnasanja,
2. zmanjSanje kriti¢nih intelektualnih sposobnosti in povecanje sugestibilnosti ter
3. pretiravanje z obcutki in pojava skrajnih Custvenih stanj.
Mnozica ima lahko tri osnovne oblike:
1. ekspresivna mnozica: s sistemom simbolov in simbolicnega obnasanja izraza svoje poglede in
zelje;
2. aktivna mnozica: zaradi svojih Zelja in ciljev deluje fizi¢no in je destruktivna;
3. mnozica v paniki: reakcija bezanja pred nevarnostjo postane pani¢na, ko pride do spoznanja, da
nimajo vsi prisotni enakih moznosti, da se resijo.
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obelezja, ki so sicer za mnozico neobicajna, zaradi Cesar je mogoce govoriti o »relativno
permanentni mnozici«.”?

Predvsem slednji pojem permanentne mnozice, ki je iz perspektive klasi¢ne teorije
samo prehodna oblika, ki nastane in izgine in po definiciji ne mora biti trajna ter tudi sama
teorijska osnova sta bila kasneje kritizirana, saj je zZe na zacetku raziskave postalo jasno, da
pojasnjevanje in opisovanje dela navijacev na temelju stare Le Bonove teorije in interpretacije
prehoda Sportne publike v aktivno, ekspresivno ali destruktivno mnoZico, ne omogoca

popolno razumevanje teh akterjev.”

Navijaci so in vedno bodo v strokovni publicistiki zasedali posebno mesto, ki je bolj
ali manj striktno lo€eno od $portne publike oziroma od ostalih prisotnih gledalcev na tekmabh.
Ze leta 1977 jih sociolog Kreso Petrovié ozna¢uje kot »socialna kategorija«, ki zdruZuje osebe
razli¢nega socialnega statusa, za razliko od socialnega sloja, v katerem so ljudje enakega ali
podobnega druzbenega polozaja.”* Po definiciji Vere Markovié¢ so navijaéi »tisti del publike,
ki z izgledom (obelezji pripadnosti skupini in navijaskimi rekviziti) ali obnaSanjem (glasno
navijanje, Zvizganje, vstajanje, skakanje) jasno kaZzejo svojo klubsko opredeljenost«.” Od
ostale Sportne publike se navijaci v prvi meri razlikujejo v nekaj klju¢nih elementih. Prvo,
izrazajo interes za spremljanje doloCenega Sporta. Drugo, izstopajo po vecji intenziteti
emocionalnega identificiranja s klubom, za katerega navijajo in ve¢jim simboli¢nim
identificiranjem z vsem kar ta klub simbolizira (mesto, regija, narod,...). Tretje, razlikujejo se
po izraziti pripravljenosti pomagati klubu, z namenom doseci ugoden rezultat. V enem stavku
»so navijaci ljudje, ki so pripravljeni dati denar, ¢as, energijo, sebe, za razliko od publike,
katere najve&ji del (izvzeti navija&i) Zeli dobiti protivrednost za tisto kar da«.”® Vendar pa je
tudi v sklopu samih navija¢ev mogoce opaziti oblike diferenciranosti. Med njimi se tako
lo¢ijo najaktivnej$i navijaci, ki so zbrani na dolocenih delih tribune, kolektivno in bolj ali
manj organizirano spodbujajo bodrenje in druge navijaske aktivnosti ter poskusajo vplivati na

ostale navijace in publiko, da prevzame njihove vzorce obnasanja. Drazen Lali¢ slednje v

72 Benjamin Perasovi¢, Furio Radin, Ivan Magdaleni¢ in Zeljko Buzov, Socijalni i psihologki aspekti nasilni¢kog
ponasanja sportske publike, v: Pitanja: casopis RK SSOH za idejno-teorijsku i drustvenu djelatnost 18 (1988) 5-
54,17.

73 Zoran Zugi¢, Uvod u sociologiju sporta (Zagreb 1996) in Sociologija sporta (Zagreb 2000), citirano po:
Bartoluci in Perasovi¢ 2007, 111.

™ Kresimir Petrovié, Socijalni slojevi i drutvena svest, v: Sociologija telesne kulture (Beograd 1977), citirano
po: Drazen Lali¢, Torcida: Pogled iznutra (Zagreb 1993) 45.

® Vera Markovié, Ponasanje sportske publike (Beograd 1988) 9, citirano po: Lalié¢ 1993, 45.

70 Radovan Marjanovi¢, Sport ili mladost, umesto: sport i mladost, v: Gledista 5-6 (1987), citirano po: Lali¢
1993, 46.
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svojem delu Torcida smatra za ekstremne navijace, katerih posebnost je, da pripadajo
specificnim skupinam in sledijo temu subkulturnemu stilu obnaSanja, ki je naklonjen
povzro&anju nasilja.”’

Na zelo podoben nacin navijastvo in publiko predstavi pred Lali¢em ze Srdan Vrcan,
ki prav tako lo¢i med $portno publiko in navijasko publiko. Sportno publiko sestavljajo vsi
tisti, ki kazejo za Sport nek dolocCen, relativno stabilen in trajen interes ter se deli na aktivno in
pasivno publiko. Navijaske skupine so le del te publike, iz katerih se lahko ustvarijo
ekstremne skupine, ki radikalizirajo navijaski sindrom in imajo nasilniSka nagnjenja.
Ekstremne navijaske skupine nastajajo in delujejo v stalnem stiku z ob¢o $portno publiko, ki
skupinam predstavlja medij, kateri daje legitimnost najagresivnejSim oblikam navijaSkega
obnasanja. Odnos med ekstremnimi navijaSkimi skupinami in aktivno navijasko Sportno
publiko je zapleten, kajti razlika je v tem, da aktivni navijaci ve¢inoma pridejo na tekmo kot
posamezniki, katerih navijanje poteka v sklopu igre in je povezano z dogajanjem na igriscu,
ne pa v sklopu nekega vnaprej zamiSljenega Sova. Samo v posebnih situacijah njihovo
obnasanje postane agresivno, pa tudi takrat je agresivnost pretezno le verbalne, simboli¢ne in
ritualne narave ter je vezana le na prostor stadiona. Odnos do $porta in privrZenost klubu jim
ne predstavlja toliko kot to pomeni pripadnikom najagresivne;jsih navijaskih skupin.”

Pri zgoraj podanih definicijah je potrebno opomniti, da so vse odraz obdobja v
katerem so postavljene, torej osemdeseta oziroma devetdeseta leta, kar pomeni, da opisujejo
navijastvo tistega Casa, ki pa je bilo drugacno kot desetletja pred tem, ko je bilo temu

primerno tudi (ne)obravnavano v publicistiki.

3.3 Oblike in razseznosti navijastva in navijaskih ekscesov

Navijastvo je vedno zavzemalo Sirok spekter razli¢nih aktivnosti od petja, ploskanja pa
vse do fizi¢nega obraCunavanja, pri ¢emer se je venomer spreminjalo in prilagajalo Casu in
okolju v katerem je nastopalo (ve¢ o konkretnih spremembah v naslednjem poglavju).
Navijaci oziroma navijaske skupine so se namre¢ vedno ozirale po novostih, po oblikovanju
novih pesmi, transparentov, zastav in drugih navijaskih rekvizitov, ki so jih vkljucevale v svoj
navijaski ritual. Izvajanje slednjega Lali¢ loCuje na tri vrste:

- ikonografija oziroma vizualna ekspresija,

7 Lali¢ 1993, 46.
8 Marinko Sisak, Srdan Vrcan: »Sport i nasilje danas u nas«, Zagreb 1990, v: Kulturni radnik: ¢asopis RK
SSOH za idejno-teorijsku i drustvenu djelatnost, 43 (1990) 217-233, 231.
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- petje in skandiranje oziroma verbalna ekspresija in

- fizi¢no nasilje kot vrhunec navijaske ekspresije.”

3.3.1 Vizualna ekspresija

Ikonografija je bil prvi in najbolj viden pokazatelj posamezne navijaske skupine, saj je
bik opazen Ze pri povrSnem pogledu na del tribune, kjer je le-ta bila nastanjena. Glede na to,
da je v osnovi aktivnost navijanja sestavljena iz kombinacije verbalnih in vizualnih sporocil,
je razumljivo, da so pripadniki navijaskih skupin namenjali veliko pozornosti pri njihovem
kreiranju in se kolektivno identificirali z njihovimi simboli¢nimi pomeni, s ¢imer so ustvarjali
prav posebno vizualno ekspresijo. To so sestavljali simboli, znaki, rekviziti in vse ostalo
¢emur so navijaci dodali simboliCen pomen. V prvi vrsti so to bili transparenti, zastave, Sali,
kape, majice ipd., ki so bili obelezeni s simboli, znaki in barvami, znailnimi ne samo za
dolocen klub, temve¢ tudi za dolo€eno navijasko skupino. S tem se je na eni strani poudarjala
pripadnost navijaski skupini, po drugi pa je to bilo eno izmed podrocij tekmovanja med
navijaskimi skupinami, v smislu katera bo imela vecje Stevilo transparentov, zastav, Salov in

podobno.®

Slika 3.1: Navijaci Partizana iz Beograda

_..--!'i?ﬂﬂl
Vir: http://www.grobari1970.org.yu/html/editorial.php?eType=1&editld=49 (21. junij 2008).

" Lali¢ 1993, 163.
8 Prav tam, 163-165.
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3.3.2 Verbalna ekspresija

Tako kot preko vizualne ekspresije, je bilo tudi preko verbalne ekspresije hitro
mogoce lociti med pripadniki navijaskih skupin in ostalimi »navadnimi« gledalci, saj so za
razliko od slednjih, ki so se v skandiranje, petje in druge oblike verbalnega izrazanja
vkljucevali le ob¢asno in ob le posebej Custveno nabitih trenutkih, ponavadi izzvanih s
dogajanjem na igriS¢u, navijaCi svoje moStvo bodrili kontinuirano, pogosto zbadali
nasprotnike in sodnike ter se vecinoma ne ozirali na dogajanje na igriScu, ki pa je vseeno
lahko povecalo intenzivnost njihovega navijanja. Ob obicajnih navijaskih geslih, ki jih je v
dolocenih situacijah vzklikal velik del publike, so navijaci uporabljali tudi mnogo drugih, ki
so si jith sami izmislili in s tem ustvarili Sirok repertoar verbalne ekspresije. To je
najenostavnejSe deliti na dva tipa verbalne ekspresije: pozitivnega in negativnega, pri ¢emer je
bil prvi tip usmerjen k spodbujanju lastne ekipe in igralcev brez grozenj in zbadanja drugih ter
drugi tip, ki ga je bilo ravno zaradi grozenj in Zaljenja mogoce oznaliti za specificno
navijasko verbalno nasilje, katero je bilo usmerjeno na rusenje moralne integritete sodelujocih
v nogometni igri in vseh tistih do katerih so priSla doti¢na sporocila bodisi preko stadiona
bodisi preko televizije oziroma radia. Tako nasilje je tako obsegalo Zzaljenje, groznje,
zmerjanje in poniZevanje nasprotnih navijacev, igralcev, sodnikov in drugih udelezencev
nogometne prireditve ter predstavljalo neposredno pripravo na fizi¢no obracunavanje. S
posiljanjem grozecih sporocil v obliki kolektivnega skandiranja in petja takih sloganov, so
pripadniki navijaSkih skupin izzivali tudi $irSo javnost, saj so na tak nacin hitro postali

»vidni« in neredko preusmerjali pozornost z dogajanja na igri$¢u na svojo tribuno.®'

3.3.3 Fizi¢no nasilje

Fizi¢no nasilje je za velik del pripadnikov navijaskih skupin oziroma navijacev na
splosno predstavljalo legitimen in izredno pomemben vidik skupinskega rituala znacilnega za
navijaski subkulturni stil. Pretepi in drugi ekscesi so za njih bili optimalni nacin izraZanja
fanati¢ne vdanosti klubu in vsemu ostalemu, kar ta simbolizira (mesto, regija, narod,...) kot
tudi nacin izrazanja pripadnosti posebni subkulturi. Fizi¢no nasilje se je pojavljalo v razli¢nih
oblikah, odvisno od subjektov in objektov ekscesnega vedenja, oblike nasilja in predmetov, ki

so se v ta namen uporabili. Kot subjekti oziroma povzrocitelji ali neposredni udelezenci so se

81 Prav tam, 192-193.
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lahko pojavljali posamezniki ali manjSe skupine kot tudi veéje skupine navijacev. Objekti
nasilja so bili zelo raznovrstni, v prvi meri ljudje:

- pripadniki skupine iz katere prihajajo povzrocitelji in drugi navijaci kluba za

katerega izgredniki navijajo,

- Clani nasprotnih navijaskih skupin in ostali navijaci drugih klubov,

- igralci, trenerji in drugi neposredni akterji nogometa,

- policija in redarji na tekmabh,
pa tudi razni simboli, predmeti, vozila, objekti in drugo, kar se je unicevalo med navijaSkimi
izgredi.

Predmeti, ki so jih navijaci uporabljali najpogosteje med izgredi so bili kamenje in
ostali podobni predmeti, ki so se lahko metali, nosilci zastav, palice, pirotehni¢na sredstva
ipd. Hladno orozje se je sicer v navijaSkih spopadih uporabljalo redko, vendar pa so mnogi
navijaci, predvsem na gostovanjih, velikokrat s seboj nosili noze oziroma kak$no drugo
podobno orozje.

Oblike nasilja so bile: pretepi, kamenjanje, metanje raznih predmetov, unicevanje
simbolov, predmetov in objektov ter vdori na igrisce.

Na podlagi vsega tega je mozno oblike telesnega nasilja med pripadniki nogometnih
navijaskih skupin klasificirati v ve¢ skupin:

- pretepi med posamezniki,

- pretepi med skupinami,

- metanje kamenja in raznih predmetov na druge navijace in policijo,

- metanje pirotehni¢nih sredstev in drugih predmetov na igrisce,

- vdori na igrisce,

- uniCevanje in razbijanje predmetov, vozil in objektov,

- zaZiganje zastav in drugih simbolov.®

Kot konkreten in vzoréen primer fizicnega nasilja naj predstavim nekaj
najzanimivejsih rezultatov Lali¢eve raziskave vedenja Torcide in drugih navijaSkih skupin na
42 domacih tekem splitskega Hajduka in 15 gostovanjih slednjega po mestih Jugoslavije.

Rezultati so pokazali, da je do najvecjega Stevila incidentov na stadionu v Splitu prislo
v Casu tekme, vendar je bila oblika nasilja slednjih manj drasti¢na, primer metanje pirotehnike
in drugih predmetov na igrisce, kot v Casu po koncu tekme, ko je ponavadi, Se posebej pa v

primerih poraza domace ekipe, priSlo do mnozi¢nih pretepov s tezkimi posledicami ter

82 Prav tam, 213-216.
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razbijanja predmetov, vozil in objektov. Vzrok za to gre iskati predvsem v dejstvu, da je
policija zadnja leta osemdesetih let zelo poostrila nadzor in povecala ukrepe za preprecevanje
spopadov med navijaci na stadionih, s ¢imer so se ti prenesli na lokacije izven stadiona, Se
posebej ob koncu tekem, ko je bilo nadziranje situacije, zaradi velikega Stevila ljudi, ki so
zapuscali stadion, zelo otezeno. Toda pri tem je potrebno dodati, da je do izgredov po tekmah
povecini prislo le v primerih pomembnih tekem oziroma derbijev, ko so na tekmo prisli tudi
navija¢i nasprotnega mostva, kar potrdi tudi podatek, da je od skupno 55 navijaskih fizi¢nih
izgredov, povzrocenih s strani pripadnikov Torcide, kar polovica (27) izbruhnila v dneh Sestih

prvenstvenih tekem s Crveno zvezdo, Partizanom in Dinamom.*

Tabela 3.1: Fizi¢no nasilje pripadnikov Torcide v obdobju od marca 1989 do junija 1991.

SPLIT GOSTOVANJA
POT POT |SKU-

OBLIKA NASILJA P|Z|N|DO P |Z |N |OD PAJ

7Z DRUGIM NAVIJACEM 1 2 1 4
1. POSAMEZNI ZNOTRAJ LASTNE
PRETEPI SKUPINE 4 2 6
2. SKUPINSKI Z DRUGIMI NAVIJACI 1] 3] 2 3] 6] 2 1 10
PRETEPI S POLICIJO 4 4
3. METANIJE NA DRUGE NAVIJACE 1 2 3 5 11
KAMENJA IN
PREDMETOV NA POLICIJO 4 2] 1
4. VPADI NA POSAMEZNI 3 2 5
IGRISCE SKUPINSKI 3 1
5. METANJE PIROTEHNIKE IN PREDMETOV NA
IGRISCE 17 8 25
6. RAZBIJANJE PREDMETOV, VOZIL IN
OBJEKTOV 1 4 3 2 10
7. ZAZIGANJE ZASTAV IN DRUGIH SIMBOLOV 5 5
SKUPAJ 3|35|17 8|11|20| 4 1 99

* P= pred tekmo, Z= za ¢as tekme, N= po tekmi, POT DO= potovanje na tekmo, POT OD= potovanje s tekme
Vir: Lali¢ 1993, 248.

Na gostovanjih Torcide je do najve¢ pretepov in drugih fizicnih izgredov prislo v ¢asu
potovanja v Beograd in Mostar, pri cemer je bilo skoraj vedno pricakovati probleme tudi pri
postanku vlakov v Kninu, kjer so navijae Hajduka nemalokrat cakali ¢lani kninske
podruZnice Delij. Podobne »sprejeme« pri postankih vlakov so dozivljali tudi navijaci Crvene
zvezde ali Partizana v Vinkovcih, le da tokrat s strani lokalnih pripadnikov BBB in Torcide.

Tako kot v Splitu tudi v Beogradu fizi¢ni incidenti med samo tekmo niso bili pogosti, temve¢

8 Prav tam, 217-229.
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so izbruhnili Sele po koncu tekme, po kateri je policija ponavadi gostujoCe navijace na
stadionu zadrZevala vsaj Se eno uro, dokler se ni mnozica razsla in nevarnost minila. Domaci
navijaci so zaradi nemoci priti neposredno do nasprotnika, uporabili druga¢ne nacine za
obracun z njim. Tako so na primer Delije in Grobari, zbrani pred vhodom na juzno tribuno, po
tekmi Crvene zvezde in Hajduka, 11. marca 1990, Torcido, ki je bila Se vedno na tribuni

stadiona, s kamenjem obmetavali kar z zunanje strani stadiona.**

Tabela 3.2: Fizi¢no nasilje pripadnikov drugih navijaskih skupin v obdobju od marca 1989 do
junija 1991.

SPLIT GOSTOVANJA
POT POT |SKU-

OBLIKA NASILJA P|Z|N|DO P |Z |N |OD PAJ

7Z DRUGIM NAVIJACEM 2 1 1 4
1. POSAMEZNI ZNOTRAJ LASTNE
PRETEPI SKUPINE 1 1
2. SKUPINSKI 7Z DRUGIMI NAVIJACI 3 6| 2 1| 1| 3 2 18
PRETEPI S POLICIJO 1 1
3. METANIJE NA DRUGE NAVIJACE 4| 5| 3 2] 1 3 18
KAMENIJA IN
PREDMETOV NA POLICIJO 1
4. VPADI NA POSAMEZNI 2 1
IGRISCE SKUPINSKI 2 1
5. METANJE PIROTEHNIKE IN PREDMETOV NA
IGRISCE 9 9
6. RAZBIJANJE PREDMETOV, VOZIL IN
OBJEKTOV 1 1
7. ZAZIGANJE ZASTAV IN DRUGIH SIMBOLOV 2 2
SKUPAJ 711421 5/ 2| 1] 8 3 61

* P= pred tekmo, Z= za ¢as tekme, N= po tekmi, POT DO= potovanje na tekmo, POT OD= potovanje s tekme;
Primeri fizi¢nega nasilja v ¢asu potovanja na tekme in z njih se nanasa le na incidente, ki so bili zabelezeni pri
opazovanju dogajanja v zvezi s potovanjem pripadnikov Torcide.

Vir: Lali¢ 1993, 249.

3.4 Zgodovinski pregled

Nasilno obnasSanje Sportne publike je pojav z dolgo tradicijo, ki je staro gotovo vsaj
toliko kot sama Sportna tekmovanja. V Evropi se pojav primarno povezuje z nogometom
zadnjih nekaj desetletij oziroma natanc¢neje od sredine sedemdesetih let, prvenstveno pa izhaja
iz Velike Britanije, kjer je kot poseben fenomen od konca Sestdesetih let poznan pod pojmom

»nogometni huliganizem«, ¢eprav je problem neredov, ki so spremljali nogomet, obstajal ze

8 Prav tam, 229-244.
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od njegovih samih zacetkov, zaradi Cesar ga je Edvard II. leta 1314 celo prepovedal. Fenomen
je v Veliki Britaniji povzrocil izid Stevilnih analiz in del s to tematiko, ki so se poenostavljeno
povedano locili na dve strani. Stran novinarjev, politikov in Sportnih delavcev, ki so problem
smatrali za velik in nevaren, kot bolezen ali tumor, ki ga je treba odstraniti iz zdravega telesa
Sporta ali druzbe ter stran znanstvenikov (najpogosteje sociologov), ki niso lo¢evali same
Sportne discipline od nasilja, temve¢ so odgovore na vzroke nogometnega huliganizma iskali
v §irSem druzbenem kontekstu.*®

Za podrocje Evrope in s tem tudi Jugoslavije se je predvsem pri zacetkih znanstvenih
raziskav fenomena postavljalo vprasanje ali so ugotovitve britanskih avtorjev relevantne tudi
izven Velike Britanije oziroma ali je na sploSno nogometni huliganizem na podoben nacin
prisoten tudi v drugih drzavah? Natancna analiza bi gotovo pokazala, da so oblike
nogometnega huliganizma v razliénih drzavah odvisne od druzbenega (politi¢nega,
kulturnega) okvirja, v katerem se le-ta pojavlja. Tako obstajajo razlicne oblike pojavljanja
huliganizma kot tudi zelo razli¢ne intenzivnosti pojavljanja nasilnega obnasanja. Vendar pa
kljub vsemu obstaja dovolj skupnih obelezij, da ko govorimo o nogometnemu huliganizmu ne
govorimo samo o britanskem, temvec¢ o internacionalnem fenomenu. Toda to ne pomeni, da
lahko preprosto prenesemo ugotovitve, ki veljajo za neko drzavo, na drugo drzavo, saj tako
kot ima vsaka drZava svojo nogometno tradicijo ima tudi svojo tradicijo nasilnega vedenja.*
Perasovi¢ pri tem kot jugoslovansko posebnost izpostavi »mesanje ruralnega in urbanega«,®’
vendar bi bilo po mojem misljenju glede na razvoj dogodkov, ki so predstavljeni v naslednjem
odstavku, na to mesto primernejSe uvrstiti SirSe jugoslovansko druzbenopoliticno okolje,
vkljuéno z problemati¢nim mednacionalnih vprasanjem.

Pri zgodovinskem pregledu navijaskega dogajanja v Jugoslaviji sem se pri kronoloski
razdelitvi posameznih obdobij naslonil predvsem na Lali¢evo delo Torcida,™ zaradi &esar je
na dolo¢enih mestih mozna nenamerna pristranskost v korist Hajduka oziroma Torcide, ki pa
sem jo z vkljucitvijo ostalih avtorjev, ki se v bistvenih re¢eh ne razlikujejo od mnenj Lalica,

poizkusal zmanjSati na minimum.

85 Perasovic 1988, 8.
8 Prav tam, 9.

87 Prav tam, 10.

88 Lali¢ 1993.
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3.4.1 Od 1945. do konca Sestdesetih let

Po koncu druge svetovne vojne je bilo v Jugoslaviji zanimanje za $port, Se posebno za
nogomet, zelo veliko. S prizadevanjem socialisticne oblasti so bili na dotedanjih starih klubih
mestnega porekla osnovani novi klubi (Dinamo, Crvena zvezda, Partizan itd.), ki so s svojo
kvaliteto hitro prisli ob bok klubom, ki niso spremenili starih imen (Hajduk, Sarajevo). Tekme
so bile v sredini prejSnjega stoletja zelo razburljive in nemalokrat so o prvaku odlocale zadnje
tekme.*

Ena takih je bila tudi tekma med Hajdukom in Crveno zvezdo oktobra 1950 v Splitu,
na kateri se je rodila ideja o ustanovitvi navijaske skupine Torcida, po vzoru istoimenskih
brazilskih navijacev, ki bo s organiziranim glasnim navijanjem pomagala splitskemu klubu,
da postane prvak. Tako je nastala prva navijaska skupina v Jugoslaviji in ena izmed prvih v
Evropi ter na svoji prvi, Zze omenjeni tekmi povzrocila mnoge negativne reakcije v medijih kot
tudi v drzavnem vrhu. Z navijanjem in vdorom gledalcev na igris¢e v 86. minuti ter
prekinitvijo tekme, si je skupina oziroma navijaci Hajduka prisluzili kritike v beograjskem
tisku, ki je opozarjal, da se je »navijanje Torcide na momente prelevilo v nekulturne izpade,
ki bi lahko, Ge se tega v kali ne prepreéi, sprozili sovrastvo med kluboma«.” Uprava Hajduka,
ki je svoje navijace podprla, je s svojimi izjavami in stali$¢i povzrocila, da se je na zahtevo
Milovana Pilasa s tem dogodkom ukvarjal sam IzvrSni odbor Centralnega komiteja
Komunisti¢ne partije Hrvaske (CK KPH), ki je Jureta Bili¢a, tedanjega podpredsednika
Hajduka in sekretarja Mestnega komiteja KPH Split ter Anteja Jurjevica Bajo, tedanjega
predsednika kluba, kaznovala z ukorom in opominom. Kaznovan je bil tudi kapetan Hajduka
Frane Matosi¢, in sicer je bil zaradi udarca igralca Crvene zvezde Branka Stanokovica (slednji
je padel v nezavest, zaradi Cesar je bila tekma prekinjena) izkljuen iz Komunisti¢ne partije,
vendar pa kasneje z osebno intervencijo Tita vanjo ponovno sprejet. Ni¢ bolje se ni godilo niti
posameznim pripadnikom Torcide, ki so bili priprti in proti katerim je stekel postopek, eden
izmed njenih ustanoviteljev pa je bil poleg izkljucitve iz Komunisti¢ne partije obsojen na tri
leta zapora, vendar pa je bila kazen nato na podlagi odloka Visjega sodiS¢a znizana na tri
mesece. Politicna obsodba Torcide je pripeljala do zmanj$anja njene aktivnosti, hkrati pa
takratne politicne in druge okolis¢ine niso dopuscale pogojev v katerih bi se uvajale nove

.. . e 1
organizirane oblike navijanja.’

% Prav tam, 85.
% Borba, 1. november 1950, citirano po: Lali¢ 1993, 86.
! Lali¢ 1993, 85-87.
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Poleg Hajduka, ki je kot Ze receno obstajal Se iz asov pred vojno, so tako imenovano
»velik Cetverico« sestavljali Se klubi iz Zagreba in Beograda, ki so nastali po njej. V Zagrebu
so bili ukinjeni do tedaj zelo popularni klubi Konkordija, HASK in Gradjanski, ustanovljen pa
je bil Dinamo, na drugi strani pa sta v Beogradu zacela dominirati prav tako nova kluba,
Crvena zvezda pod patronatom notranjega ministrstva (in UDBE) in Partizan pod patronatom
vojske.

Skozi petdeseta in Sestdeseta leta se je zanimanje za nogomet povecevalo, tudi zaradi
hitre urbanizacije, ki je pomembno vplivala na menjanje kulturnih obrazcev. Vedenje
nogometne publike v Jugoslaviji je bilo takrat ve¢inoma spontano in v okviru reagiranja na
samo igro ter v prepricanju da se z bodrenjem pomaga svojemu moSstvu, kar pa ne velja za
posamezne pomembne tekme, ko so se na dolocenih sektorjih stadiona zbirale manjSe skupine
najglasnejSih navijaev. Enako so bili tudi navijaski izgredi po vecini spontani, katerim
osnovni vzrok so bila klubska rivalstva, ki so istocasno simbolizirala mestne in regionalne
razlike. Za tisti ¢as je bila namre¢ znalilna teznja, da ima vsako mesto oziroma regija
nogometni klub, ki mora biti boljsi in uspesnejsi od klubov drugih mest in regij. Potemtakem
je imelo dogajanje na terenu klju¢ni vpliv na navijanje, ki je bilo izrazeno v obliki
pozdravljanja in slavljenja dobre igre in zmage lastnega mostva ter negodovanja, ¢e igra ni
potekala po nacrtih navijacev in relativno redko tudi z navijaskim nasiljem. Relativno pogosti
so bili verbalni ekscesi, ve¢inoma v obliki Zaljenja igralcev in navijaev nasprotnega mostva
ter sodnikov. Ze takrat se je navijanje izrazalo kot zastra$evanje, usmerjeno na rusenje volje
po zmagi nasprotnim igralcem in navijatem. Izredno redko pa je prihajalo do vzklikanja
sloganov v zvezi z nacijo, Se posebej tistih s Sovinisticnimi sporocili, za kar je potrebno iskati
vzroke predvsem v tedanjem prevladujoc¢em politicnem razpolozenju vecine prebivalstva in v
zelo strogem obravnavanju takih prekrikov s strani organov reda.”

Nekoliko drugace to obdobje opisuje Perasovi¢, ki za incidente, ki so se dogajali v
petdesetih in Sestdesetih letih pravi, da niso bili ni¢ manj resni kot v osemdesetih. V znak
protesta zaradi slabih iger ali slabe politike klubske uprave se je namre¢ nasilniSko vedenje
lahko koncalo tudi z unievanjem objektov na stadionu, vendar pa je do tega prihajalo le
obcasno in posamicno, za razliko od osemdesetih, ko je to postalo stalnica. Med izgredniki so
se zna$li pripadniki ve¢ generacij, druzinski in poslovni ljudje, ki jih je obcasno okuzil
»nogometni virus«.”> Prva Perasoviéeva trditev, ko resnost incidentov v petdesetih oziroma

Sestdesetih enaci s tistimi dve desetletji kasneje, bi se glede na to, da je pri tem mnenju

2 Pray tam, 88-91.
% Perasovié 1988, 10.
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osamljen med avtorji, ki raziskujejo tisti ¢as in prostor in ze sam pogled na rast Stevila
incidentov, lahko oznacili za pretirano. Sicer drzi, da je bila v petdesetih in Sestdesetih letih
medijska pokritost teh dogodkov manjSa oziroma se fenomena nogometnega navijaStva in
nasilja ni obravnavalo tako kot desetletja kasneje, vendar pa je vseeno potrebno loc¢evati med,
kot trdi belgijski kriminolog Kris Van Limbergen, nogometnim vandalizmom in
huliganizmom. Sport je bil namre¢ vedno obkroZen z nasiljem in tudi nogometni vandalizem
je prisoten ze od vekomaj, medtem ko pa je, nasprotno, huliganizem nov pojav, ki se je na

evropski kontinent preselil iz Velike Britanije v sredini sedemdesetih let.”*

3.4.2 Sedemdeseta leta

Na zacetku sedemdesetih let pride do kontinuiranega zbiranja manjsih skupin mladih
na dolocenih delih stadionov po mestih Jugoslavije (Split, Beograd, Zagreb). Te relativno
maloStevilne skupine nato postopoma $irijo nov, modernej$i nacin navijanja. Na njihovo
vedenje imajo velik vpliv informacije o navijaskem trendu, ki po koncu svetovnega prvenstva
v Veliki Britaniji leta 1966 postaja vse bolj razsirjen v Zahodni Evropi in ga, zaradi Stevilnih
izgredov, zaCenjajo imenovati nogometni huliganizem. Protagonisti teh izgredov so bili
vecinoma pripadniki nogometnih navijaskih skupin, ki so nastale v Veliki Britaniji in po
drugih drzavah Evrope tekom tega desetletja. S svojimi atraktivnimi oblikami kolektivnega
vedenja so nato te skupine pridobile veliko popularnost med mnogimi mladimi po Evropi,
tudi v Jugoslaviji.”

Za razliko od prejSnjega obdobja, ko so mladi obiskovali stadione v glavnem v
spremstvu svojih ocetov, sorodnikov in sosedov, ki so tako nadzirali njihovo obnasanje, je z
zacetkom sedemdesetih let vse vecji delez otrok oziroma mladoletnikov zacel na tekme hoditi
v skupinah vrstnikov, kar je pospesSilo odklonske oblike njihovega vedenja. Ta starostna
homogenost skupin mladih navijacev je zacela vse izraziteje vplivati na dogajanje v zvezi z
nogometom, kajti skupine vrstnikov oblikovanih v Solah ali soseskah se zacno v vse vecji
meri povezovati s podobnimi skupinami, s ¢imer ze dobimo obrise novega navijaskega stila
vedenja. Medtem ko se v prvem obdobju ni dalo veliko na navijasko ikonografijo, se to
spremeni v sedemdesetih, ko mladi navijaci povecini sledijo tako imenovanemu juznemu
nacinu navijanja, ki je specificen po uporabi velikega Stevila klubskih zastav in transparentov,

s katerimi se obelezijo deli tribune, kjer so zbrani navijaci, po velikih shodih pod temi obelezji

% Chris Van Limbergen, Fudbalski vandalizam, v: Kultura: ¢asopis za teoriju i sociologiju kulture i kulturnu
politiku 88/90 (1990) 67-91, 69, citirano po: Lali¢ 1993, 92.
* Lali¢ 1993, 91-92.
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po mestu pred in po pomembnih tekmah, itd. Ob tem pa je vse vecji delez mladih navijacev
poskusal slediti tudi vzoru navijatem s severa Evrope, v prvi meri Anglezem, kar pomeni
noSenje navijaskih Salov, petje pesmi, zbiranje v manj$ih skupinah, zatekanje k pretepom in
drugim oblikam nasilja, itd. Tako se je poleg skandiranja, ki je prevladovalo do tedaj, vse
pogosteje pelo klubske himne in druge navijaske pesmi s tekstom, ki so ga sestavili navijaci
sami. PogostejSa so bila tudi potovanja navijaskih skupin na tekme svojega kluba v druga
mesta in nasploh zbiranje ¢lanov jedra bodoc¢ih navijaskih skupin v ¢asu, ko ni tekem, s Cimer
se je ustvarjala osnova novega stila zivljenja mladih. Na teh druZenjih se je razpravljalo o
minulih dogodkih, organiziranju potovanj, dogovarjalo se je o nakupu navijaske opreme,
oblikovale so se pesmi in skandiranja, nagovarjalo se je k pretepom in drugim oblikam
nasilja, ipd. Pripadniki teh skupin so tako na stadione vnasali oblike vedenja, ki niso bila v
neposredni povezavi s potekom igre, s ciljem ustvariti »ludnice«, kjer se vse pogosteje
skandira in poje, ne oziraje se na pomen in rezultat tekme, vendar pa kljub temu zmaga ekipe
zanje $e naprej ostaja zelo pomembna.”®

Tem mladim navijaskim skupinam, ki so nastajale v drugi polovici sedemdesetih let v
ve¢jih mestih po Jugoslaviji (med klubi velike cetverice), je tako prisostvovanje na
nogometnih tekmah in status »najbolj fanati¢nih« navijacev sluzil kot temelj za ustvarjanje
skupinske identitete. V teh letih so bili zacetki zavesti o sebi kot skupini, ki ni izklju¢no
determinirana s Sportom in klubom, za katerega se navija, kar se je odrazilo s svojevrstnim
lo¢evanjem od ostalih na stadionu in identifikacijo doloCene strani stadiona kot »lastni
teritorij«.”’

Proces je izzval zaCudenje opazovalcev in ostalega dela Sportne publike, ki je bila
prica spremembam izgleda in vedenja navijaskih akterjev, kot tudi zacudenje obcCinstva na
rock koncertih in podobnih manifestacijah, katerim je bila nenavadna in neobicajna prisotnost
obelezij s stadiona v nekem novem, drugaénem in popolnoma izvensportnem kontekstu.”

V tem obdobju je prislo do najvecjih sprememb v nasilju povezanem z nogometom. V
ekscesih je sodelovalo veliko Stevilo navijaCev, vecinoma adolescentov, a tudi starejsi.
Spopadi med simpatizerji razli¢nih klubov so delno izgubljali spontan znacaj v korist, toda ne
na Skodo polorganiziranega nastajanja ekstremnih navijaCev, ki so s pretepi in drugimi
oblikami nasilja »poravnali racune«. Tako so se navija¢i mascevali za udarce, ki jih je nekdo

izmed njih dobil med preteklim navijaskim potovanjem in sicer na svojevrsten neselektiven

% Pray tam, 92-95.
°7 Perasovi¢ 1988, 10.
% Bartoluci in Perasovi¢ 2007, 112.
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nacin, tj. kateremu koli navijacu nasprotnega mostva, ki je gostoval pri njih, z obzirom na to,
da se do pravih krivcev povecini ni bilo mozno prebiti. S tem se je spirala nasilja med
razlicnimi skupinami vse bolj poglabljala, saj se je Ze na prvem gostovanju pri¢akovalo
podobno mascevanje nasprotne skupine za dobljene udarce in poniZzanja. Pomemben vpliv na
dogajanje je imel tudi poraz domacega kluba, ko je ponavadi prislo do najvecjih neredov, saj
so domaci navija¢i mnogokrat masovno skusali izliti svoj bes na simpatizerje nasprotnega
mostva. NavijaSko nasilje je imelo sicer v tistem desetletju polsimbolen znacaj, tj. da se ne ni
Slo »do konca« oziroma, da se je zelelo nasprotnega navijaca predvsem ponizati in ne tezje
fizi¢no poskodovati. Do incidentov je najpogosteje prihajalo na ulicah in kolodvorih po koncu
tekem, kar pa ne pomeni, da jih ni bilo na samih stadionih. Tudi verbalno nasilje je imelo v
tistem ¢asu omejen znacaj, glede na to, da so bile kolektivno vzklikane provokacije ve¢inoma
tipa »tovari« (za navijace Hajduka), »cigani« (za navijace Crvene zvezde), »purgeri« (za
navijae Dinama) ipd., medtem ko je bilo vzklikanje politi¢nih parol redko. Do velikega
odklona od tega je priSlo le na zacetku sedemdesetih let, to je v obdobju velikih
mednacionalnih in politi¢nih napetosti, v ¢asu tako imenovane hrvaske pomladi, predvsem na
relaciji hrvaskih reformisti — unitaristi¢ne sile, ko so bila nekatera nogometna srecanja povod
za spopadov po nekaterih mestih. Tak drastiCen primer ekscesnega vedenja se je zgodil
septembra 1970 v Splitu, po prekinitvi tekme in sodniSkem registriranju rezultata 3:0 v skodo
Hajduka, kar je izzvalo masovne demonstracije po mestu, pojavili so se transparenti kot npr.
»izstopimo iz lige« ali »ne damo reprezentantov«, vzklikala so se politicna gesla ter Stevilni
avtomobili z beograjskimi in drugimi registracijami iz krajev vzhodne Jugoslavije, ki so bili
parkiranimi na Rivi, so kon¢ali v morju.” Tudi nasploh so bili nacionalno obarvani incidenti
bolj prisotni na HrvaSkem kot pa v Srbiji, kjer nasprotno od Hrvaske z veliko srbsko manjSino
ni bilo toliko Hrvatov, da bi se zaradi tega ustvarjal kakSen poseben nacionalni naboj.

Pri vseh teh navijaskih ekscesih, do katerih je prihajalo med razli¢nimi skupinami
navijacev, je nujno potrebno poudariti, da so se vsi dogajali ne oziraje se na morebitno
drugano nacionalno pripadnost nasprotnika. Z drugimi besedami, kot osnovna za
povzro€anje neredov je Se vedno funkcioniralo klubsko, mestno in regionalno rivalstvo, toda
vse vecji vpliv je dobivalo tekmovanje med Se nepopolno izoblikovanimi navijaskimi
skupinami. Zgleden primer vloge nacionalnosti takrat je bila smrt Josipa Broza Tita oziroma
njena oznanitev na tekmi med Hajdukom in Crveno zvezdo maja 1980, ko se je s tribune, kjer

so bili navija¢i Hajduka, ki so se pred tem Se na taisti tekmi spopadli s pristasi Crvene zvezde,

P Lali¢ 1993, 95-96.
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zacela razlegati pesem »Druze Tito, mi ti se kunemox, ki jo je podprla izrazita vecina petdeset

tiso& glave mnozice.'”

Slika 3.2: Skupen transparent Dinama in Crvene zvezde: »Druze Tito mi ti se kunemo«

&
TISE KUNEMO

Vir: http://mokowski.bloger.hr/post/druze-tito-mi-ti-ludujemo/281003.aspx (21. junij 2008).

Nasilju naklonjeni pripadniki teh skupin so v drugi polovici sedemdesetih let pogosto
povzrocali pretepe in druge incidente tudi v ¢asu, ko tekem ni bilo, pri ¢emer so bili na udaru

predvsem pripadniki drugih stilov vedenja mladih.'"’

3.4.3 Osemdeseta leta

Do sredine osemdesetih let se je proces nastanka subkulturnega stila nogometnega
huligana, ki se je zacel proti koncu sedemdesetih let, zakljucil. Slednjim je Sportni stadion
sicer ostajal primaren in konstitutiven element, kjer se je potrjevala slogovna in skupinska
pripadnost, vendar pa nikakor ni bil ve¢ edini prostor pri izgradnji identitete in Zivljenjskega

. 102
stila.

Pomen Sportnega dogodka se je namre¢ zmanjsal na stopnjo, ko je bil bolj ali manj le
Se povod za manifestiranje necesa, kar je obstajalo ze dneve pred tekmo in po njej, to je lastna
identiteta, lastni slog, ki je bil znan, priznan in enakopraven drugim slogom urbane mladine.
Od tedaj ni bilo ve¢ govora o »huliganih za konec tedna«, ki izrabljajo tekmo za to, da se
znebijo odvecne energije in se razbremenijo, po koncu vikenda pa spet »normalno«

funkcionirajo v vsakdanjem Zivljenju, kar sicer ne pomeni, da takih odtlej ni bilo vec, toda v

100 pray tam, 96-97.
101 pray tam, 97.
122 Bartoluci in Perasovié 2007, 112.
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vecini so posamezniki hoteli biti prepoznani kot pripadniki nogometnega plemena tako v
gostilni, 3oli, sluzbi kot tudi na koncertu ali kjer koli drugje.'®®

Navijaske skupine posameznih klubov, ki so bile do tedaj polorganizirane in relativno
nepovezane, so zdruzevale svoje aktivnosti, dokon¢no razvile lastno identiteto, oblikovale
svoj zivljenjski stil in vse to kronale z dajanjem novih/starih imen svojim skupinam. Skozi
desetletje so tako vsi pomembnejsi klubi oziroma mesta dobili svoje navijaske skupine z
lastnim imenom, notranjo organizacijo, simboli, jezikom, oblikami vedenja itd.: Dinamo
Zagreb (Bad Blue Boys), Partizan (Commando, Undertakers, Untouchabels in drugi, postopno
se zdruzijo v Grobare), Split (Torcida), Crvena zvezda (Ultras, Red Devils, Zulu Warriors,
postopno se zdruzijo v Delije), Reka (Armada), Sarajevo (Horde zla), Ljubljana (Green
dragons) in mnogi drugi.'™

Perasovi¢ '’ govori o treh tipih navijadev v Jugoslaviji:

- »stari« tip, ki ga predstavljajo odrasli: sedenje na tribunah, pasivno spremljanje
tekme itd.,

- »stari-dinamic¢ni« tip, ki ga lahko predstavljajo mladi in stari: pogosto se stoji,
aktivno se spremlja tekmo (moZzno je skandiranje, petje, tudi nasilno vedenje),
vendar pa vedenje ostaja v neposredni povezavi s Sportnim dogajanjem in

- »novi tip, ki ga predstavljajo izklju¢no mladi: hiperaktivno vedenje brez povezav
z dogajanjem na igriScu, razdelana ikonografija (prevladujejo angleski in drugi tuji
nazivi in simboli), nasilje je del rituala.

Ti tipi navijacev niso bili tako »¢isti« kot so bili npr. v Veliki Britaniji. Stari in novi
tip navijaca, s tem pa stare in nove oblike navijaskega vedenja, so bile neredko povezane in
zato ne vedno jasno razdvojene, tako kot je bilo v Jugoslaviji urbano prepleteno z ruralnim.

Prva moderna nogometna navijaSka skupina v Jugoslaviji je bila Torcida 1980 (del
imena 1980 je kmalu izginil iz uporabe). Ta je z osnovanjem skupine izven institucionalnih
druzbenih okvirjev jasno pokazala svoje nestrinjanje s prevladujocimi obrazci in obliko
delovanja takratne druzbe, ki jo je prezemala prisotnost oblasti v vseh njenih porah, tudi v
Sportu in je le navzven podpirala samoupravljanje in debirokratizacijo. Na tak nacin so bolj ali
manj uspesno kolektivno izrazali svojevrsten protest zaradi svojega druzbenega poloZzaja in
nasploh druzbene situacije, ki je takrat ze kazala znamenja kriznega stanja. Med delom teh

navijacev se je ta protest zasnoval in izrazal v nezadovoljstvu z nacionalno svobodo Hrvatov

19 Benjamin Perasovié, Novo, apokalipti¢no urbano pleme, v: Nasi razgledi 16 (1992) 523.
"% Perasovi¢ 1988, 10.
195 Pray tam.
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in s stanjem mednacionalnih odnosov v Jugoslaviji.'” Ceprav vse zgoraj navedeno avtor
pripisuje le navijaski skupini Torcida, bi nedvomno podobno lahko trdili tudi za ostale
navijace oziroma navijaske skupine.

Vzroke takratnega naraSCanja navijaSkega trenda je mogoce iskati tudi zunaj meja
Jugoslavije, in sicer v tragedijah, ki so se v roku enega meseca zgodile leta 1985 v Bruslju,
Bradfordu in Birminghamu, ki so pripeljale do vrhunca zanimanja mednarodne javnosti za
fenomen nogometnega navijastva. Predvsem tragedija na stadionu Heysel v Bruslju, kjer je na
tekmi med Juventusom in Liverpoolom, ob divjanju angleskih huliganov, umrlo 39 Italijanov,
je naredil velik vtis na navijate v Jugoslaviji. Po tej tragediji so angleski navijaci
paradoksalno ugled, ki so ga sicer kot »matica huliganizma« med navijaci po Evropi ze tako
ali tako imeli, Se pridobili. Na ulicah jugoslovanskih mest so se tako zaceli pojavljati grafiti
»Heysel« in podobni, na tribunah za goli (mesta kjer so v Veliki Britaniji nastanjeni huligani,
kar posnemajo tudi drugod po Evropi) pa so se vse pogosteje izobeSale zastave Velike
Britanije in uporabljali 3ali angleskih navijagev.'"’

Sledec¢ temu je prisSlo do sprememb tudi pri navijaskih spopadih, kjer je bil simbolicen
znacaj vse manjsi za razliko od desetletij pred tem, medtem ko je bilo nogometno nasilje Se
bolj prezeto z najtezjimi poskodbami oziroma posledicami. Hkrati se je vecalo Stevilo tistih
navijacev, ki so bili pripravljeni izzvati in sodelovati v drasti¢nih izgredih. Vedno bolj je
dominiralo izpostavljanje razlik in rivalstva med skupinami ter njihovo medsebojno
tekmovanje, ki je potekalo vzporedno z nogometno ligo in v kateri sodelujoc¢i niso izbirali
sredstev pri dokazovanju, katera navijaska skupina je bila najboljSa, najmocnejSa, najbolj nora
in podobno. Se posebej so pozornost namenjali derbijem na domadem terenu, kjer so
morebitne poraze proti gostujo¢im navijaCem jemali kot najve¢jo sramoto. Skratka v vseh
navijaskih aktivnostih, bodisi je S§lo za najglasnejSe in najaktivnejSe navijanje, uporabo
najvecjega Stevila transparentov, uporabo najvecjega Stevila pirotehni¢nih sredstev, bodisi za
povzrocCanje velikih incidentov, ki je imelo med vsem nastetim najvecjo veljavo, so jim vedno
bile pred o¢mi rivalske navijaske skupine in navijaci nasprotnih mostev nasploh, katere je bilo
potrebno nadvladati in dokaze o svoji premoci dati v javnost. Predvsem slednjemu so
navijaSke skupine v osemdesetih letih namenjali precej pozornosti, torej na kakSen nacin se je

poro&alo, v prvi meri v tisku in na televiziji, o incidentih, ki so jih izzvali.'®

106 L ali¢ 1993, 98-99.
107 prav tam, 107.
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Pri tem so jim $li na roke tudi mediji sami, saj so navija¢i obi¢ajno prisli na naslovne
strani Casnikov in v prve minute televizijskih dnevnikov le takrat, ko je prislo do velikega
Stevila ranjenih in velike gmotne Skoda ali do (vsaj po mnenju medijev ali oblasti) politicno
motiviranega, ponavadi nacionalistiénega oziroma 3ovinisti¢nega, nasilja.'” O slednjem so
mnogokrat porocali ali komentirali prenapihnjeno in na poenostavljen nacin, kar je po drugi
strani vplivalo na pojav moralne panike v Jugoslaviji. Nazoren primer je bila politicna afera,
ki je nastala zaradi incidenta, ko so navija¢i Hajduka po porazu svojega kluba s Crveno
zvezdo v Splitu leta 1985, v morje vrgli nekaj srbskih vojaskih nabornikov. Policija oziroma
UDBA je namre¢ povzrocitelje nekaj dni zadrzevala v zaporu, kjer so bili, po besedah enega
izmed njih, predvsem psihi¢no muceni in nato Se kaznovani na podlagi 54. ¢lena, to je napada
na OboroZene sile SFRJ, z zagroZeno kaznijo do deset let zapora. Omenjeni akter je v zaporu
prebil dve leti in pol, Ceprav je bil, po njegovih trditvah, motiv napada na navijace Crvene
zvezde izkljuéno navijaski, saj so bili teden dni pred tem dogodkom udelezeni v tezkem
incidentu v Beogradu, ki se je slabo kon¢al za mnoge izmed navijacev, kar je bilo seveda
potrebno vrniti.'"’

Na navijaSke nerede so v tem obdobju zacele v vse vecji meri vplivati mednacionalne
in politicne napetosti, ki so izvirale iz globoke gospodarske in druzbene krize. To je nato
pripeljalo do vse bolj opazne nacionalne homogenizacije navijaskih skupin iz istih republik v
sredini osemdesetih let, ko je na primer del pripadnikov Torcide odhajal na vazne tekme
Dinama v Zagreb oziroma predvsem na tekme Dinama s Crveno zvezdo in Partizanom, s
¢imer je skuSal okrepiti svojo »bratsko« skupino v spopadih s skupnim sovraznikom.
Podobno so to poceli tudi Bad Blue Boysi in v Beogradu navijaci Partizana ter Crvene

zvezde.!!!

Morda najbolj nazoren tak primer se je zgodil v Zagrebu, 2. aprila 1989, po koncu
tekme Dinamo — Hajduk, ko so pripadniki BBB in Torcide skupaj zaceli manifestacijo, na
kateri so s prevladujo¢imi nacionalnimi in politicnimi skandiranji in petjem izrazali svojo
nacionalno homogenizacijo. Na Trgu naj bi se jih zbralo okoli pet tiso¢, ki so se nato spopadli
s policijo.""? Pri tem je potrebno dodati, da je slednje v Beogradu potekalo drugace kot na
Hrvaskem, kjer so navijaSke skupine ustvarile nekakSen hrvaski navijaski blok in se med
seboj niso ve¢ napadale oziroma je bilo to zelo redko, z izjemo Rijeke in Hajduka (npr. tekma

med Rijeko in Hajdukom leta 1988), medtem ko v Beogradu ni bilo takega skupnega

delovanja, ni bilo npr. vnaSanja grobarskih transparentov na tribuno Delij in obratno, temvec

19 Benjamin Perasovi¢, Mladinske subkulture in vojna v Hrvaski II., v: Nasi razgledi 13 (1992) 408.
"9 ali¢, 109-110.
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je vse ostalo bolj na slu¢ajnih primerih, ko posamezniki neke skupine potujejo na gostovanja s
drugo navijasko skupino. To je bilo verjetno predvsem posledica dejstva, da v Srbiji ni bilo
toliko Hrvatov, da bi ti predstavljali tolikSno nevarnost za navijasSke skupine, da bi se te
morale zdruzevati. Drugacna pa je bila seveda zgodba pri Srbih, ki so ziveli izven Srbije, na
Hrvaskem in v Bosni in Hercegovini.

Podobne razlike med so bile tudi glede vnaSanja simbolov, parol in transparentov
razli¢nih politi¢nih strank, ki so jih navijaci oziroma navijaske skupine podpirali. Tako je bilo
na mnogih tekmah Dinama in Hajduka moZno opaziti transparente in parole v podporo HDZ,
medtem ko v Beogradu, konkretno pri navijaski skupini Delije, posamezne politi¢ne stranke,

v prvi vrsti &etniki pod vodstvom &etniskega vojvoda Seslja, niso doziveli takega uspeha.'"

Slika 3.3: Primer transparenta s politicno vsebino na tekmi Crvene zvezde in Dinamo v sezoni

1990/91
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Vir: http://www.delije-caffe.net/galerija/index.php?spgmGal=1990-

1991/zvezda dinamo&spgmPic=0&g=grafiti#spgmPicture (21. junij 2008).

Posledice hitrega poglabljanja ekonomske in druzbene krize, ki so Se posebej prizadele
mlade kot socialno najbolj ranljiv del druzbe (rast nezaposlenosti, padec druzbenega

standarda, obcutno povecCanje realnih zivljenjskih stroskov, itd.), so se vse bolj kazale v

'3 Pri¢a. Dostopno prek: http://www.oaza.co.yu/sport/delije/index.php?lang_id=1&page id=100 (21. junij
2008).
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Sirjenju generacijskega obcCutka nezadovoljstva, kar se je med ¢lani nogometnih navijaskih
skupin izrazalo predvsem v obliki ksenofobije, nacionalizma in Sovinizma. Do sprememb je
prislo tudi pri obravnavanju izgredov navijacev s strani organov reda, ki so jih vse resneje
jemali kot groznjo mednacionalnim in drugim politiénim odnosom v druzbi ter Se posebno
stabilnosti samega rezima. Zaradi tega se je povecal policijski nadzor, gostujoce navijace se je
skuSalo izolirati, mnogokrat so na dan pomembnih derbijev doloCene navijaCe zadrzevali v
priporu, da ti ne bi mogli prisostvovati tekmi, kar je vse skupaj povzrocilo povecanje pomena
verbalnega nasilja, predvsem tistega, ki se je dotikal nacionalnosti nasprotnih navijacev in
drugih gledalcev na nogometni tekmi.'"*

Kako resno se je zaCela oblast in organi reda ukvarjati s problematiko navijaSkega
nasilja nakazujejo tudi razni zapisniki oziroma zborniki s razli¢nih posvetovanj in konferenc
teh organov na to temo, kot na primer zbornik Jugoslovansko posvetovanje Nasilje in Sport iz
leta 1989, v katerem Pavle Celik, nekdanji poveljnik milice, podrobno opise, kot jih sam
imenuje, skupino stalnih navijacev Sportnih klubov Olimpije, iz Cesar je mozno razbrati kako
natanéno so slednji bili nadzirani in analizirani.'"’ Poleg tega je Jugoslavija avgusta 1990
ratificirala tudi Evropsko konvencijo o nasilju in nedostojnem vedenju gledalcev na Sportnih
prireditvah, zlasti na nogometnih tekmah, ki jo je Svet Evrope sprejel 19. avgusta 1985 v

Strasbourgu.' '

Ce vse skupaj povzamemo, lahko spremembe, ki so postale najbolj vidne in
izoblikovane v osemdesetih letih skozi desetletja razvoja, strnemo v deset glavnih tock:

Prvi¢, prostorska Siritev navijastva. Nogometno navijastvo se je slede¢ trendu
evropskega navijasStva Sirilo v teritorialnem pogledu in je postalo prisotno v vseh mestih s
prvoligaskimi klubi (tudi pri mnogih drugoligaskih klubih), za razliko od desetletij pred tem,
ko je bilo to znacilno samo za dve oziroma tri velika mesta. Na tak nacin se je povecalo
Stevilo navijaskih skupin s posebno identiteto in profilom.

Drugi¢, nastop navijaskih skupin kot protagonisti modernega navijastva. Navijaske
skupine so ustvarile posebno identiteto in se potrdile kot stabilen kolektivni subjekt v svetu

nogometa. V doloCenih primerih so se pretvorile v prvorazredne avtonomne protagoniste

" Prav tam, 110-111

15 pavle Celik, Skupina stalnih navijatev $portnih klubov Olimpije z varnostne plati, v: Jugoslovansko
posvetovanje Nasilje in Sport = Nasilje i sport: Gozd Martuljek 1989 (Ljubljana 1989) 32-36.

116 pavle Celik, Dogajanja v zavesti slovenskih mili¢nikov, v: Revija Varnost 3 (2006) 13-14. Dostopno prek:
http://www.mnz.gov.si/fileadmin/mnz.gov.si/pageuploads/SOJ/pdf/varnost/varnost3.pdf (29. junij 2008) 13.
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nogometnega spektakla, ki so ga z lastnim avtonomnim spektaklom obogatile. Tako so
postale sestavni del nogometa in svojevrsten nov akter v njegovi druzbeni sferi.

Tretji¢, mnozi¢nost nogometnega navijaStva. Nogometno navijastvo je z obliko
navijaSkih skupin postalo pravi mnozi¢ni druzbeni pojav. Ta oblika navijaStva je namre¢ hitro
presla od malih navijaskih skupinic, aktivnih samo na posameznih velikih tekmah, k pravih
navijaskim skupinam, sestavljenimi pretezno iz mladih, ki so navijastvo »pomladili«. Mogoce
je celo trditi, da je nogometno navijastvo postalo edina masovna oblika druzbenega aktivizma
mladih, ki je zmozna zbrati, aktivirati in organizirati vso to ogromno energijo mladih, katero
se razen v glasbi, da le stezka aktivirati v drugih dejavnostih. Nobena politi¢na, kulturna,
verska ali rekreativna organizacija mladih se ni mogla primerjati z nogometnim navijastvom,
ne po trajnosti, Custveni vdanosti, ne po pripravljenosti sprejemanja morebitnih tveganj, ki se
lahko kon¢ajo tudi z Zrtvami. Navijanje je na nek poseben nacin postalo za velik del mladih
osnovna znacilnost njihovega Zivljenjskega stila.

Cetrti¢, samodefiniranje navijagkih skupin. To se je izkazovalo pri izbiri neobi¢ajnih
in Sokantnih imen skupin (Horde zla, Armada, Zulu Warriors, Bad Blue Boys itd.) ter pri
uporabi simbolike, ki je bila po kriterijih prevladujoce, »uradne« kulture izven okvirjev
druzbene normalnosti.

Peti¢, organiziranost navijastva in navijaskih skupin. Nogometno navijastvo se je
postopoma preobrazilo od pretezno spontane, impulzivne in difuzne dejavnosti v organizirano
dejavnost in na poseben nacin delujoCo organizacijo. Preobrazba od spontanosti k
organiziranosti se je zgodila na dvojen nacin. Prvi¢, navijasko delovanje, vedenje in akcije so
se pretvorile iz spontanega vedenja, izmisljenega v nekih ugodnih trenutkih tekme v stabilne
obrazce vedenja, ki so bili preneseni na stadione od zunaj v to¢no doloceni obliki in s
premislekom. Nogometno navijanje je s tem dobilo obliko trajne ceremonije in
ponavljajocega rituala, ki ima svoj lasten ritem. Drugi¢, nogometno navijastvo se je pretvorilo
iz aktivnosti mnozice posameznikov — navijacev, ki so se spontano zdruzevali v zaCasne
skupinice na tribunah, v navijaSke skupine kot trajne, organizirane in dobro definirane
skupine z vnaprej dolo¢enimi vlogami in delovanjem izven stadiona, ponekod tudi na ravni
vsakodnevnega zivljenja.

Sesti¢, hierarhi¢na struktura navijaskih skupin. Navijastvo se je transformiralo iz
difuzne in enakopravne aktivnosti v do neke mere hierarhi¢no strukturirano aktivnost, ki je
tudi v praksi delovala na hierarhi¢ni nacin. Pojavile so se prave vodje navijaskih skupin,
vodstva na razli¢nih ravneh organizacije, ¢vrsto jedro, udarne skupine, obCasni pripadniki,

krog zunanjih podpornikov itd. Na tak nacin je nastala organizacijska mreza za dajanje pobud,
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usmerjanje, kontrolo in stike z upravami nogometnih klubov, javnostjo ter drugimi
navijaSkimi skupinami, ki ni delovala le na tribunah za ¢as tekem, temvec¢ tudi ob drugih
priloZnostih.

Sedmic¢, institucionalizacija navijaSkih skupin. Nogometno navijastvo se je prvotno
pojavilo na robu nogometnega dogajanja kot njegov zunanji dodatek. S pojavom in
konsolidacijo navijaskih skupin je dozivelo svojo institucionalizacijo, bodisi formalno ali
neformalno bodisi s pozitivnim ali negativnim predznakom. S tem je prisla v organizacijsko
mrezo nogometnega dogajanja in v strukturo sodobnega nogometnega druzbenega polja kot
institucija, na katero je potrebno racunati. Na tak nacin so navijaske skupine postale stabilna
institucija v nogometnem dogajanju in neredko zacele nastopati kot edini pravi zastopniki
interesov nogometnega kluba, z vedno kriticnim odnosom do vodstva kluba, igralcev,
trenerjev in drugih ter si prisvojili kriti€no in korektivno vlogo znotraj klubskega dogajanja,
vklju¢no s pravico uporabiti nasilje proti tistim, za katere smatrajo, da s svojimi dejanji delajo
Skodo klubu. Igralci, trenerji, uprava kluba se menjajo, medtem ko navijaske skupine ostanejo
za vedno.

Osmi¢, spremembe v naravi in obliki prevladujoc¢ih antagonizmov in rivalstev v
nogometu. Prva se je spremenila narava navijaske agresivnosti in tip navijaskega nasilja.
Velik del verbalne in ritualne agresivnosti je zamenjala neposredna in stvarna agresivnost,
nasilje pa je postalo glavna vrednota navijaskih skupin ter izgubilo svojo dotedanjo
marginalno vlogo v navijaSki kulturi. Nasilje se je loCilo od neposredne povezanosti z
dogajanjem na nogometnih tekmah in se razSirilo na mestne trge, ulice, sredstva javnega
prometa itd. PreSlo je od posami¢nega frcanja, pljuvanja, klofut in v najhujSem primeru
pretepa med posameznimi navijaci k pravim skupinskim nasilniSskim pohodom in spopadom
med skupinami, z obCasnim pravim lovom na sovraznike, posameznike ali skupinice, neredko
z namenom, da se jih maltretira, poSkoduje, rani in mogoce celo ubije. Enako hitro je preslo
tudi od spontanega in impulzivnega nasilja na na¢rtovano in kontinuirano nasilje. Spremenil
se je glavni motiv navijaske agresivnosti in nasilja: od »za« k »proti« oziroma od ljubezni do
kluba k sovraStvu do drugih klubov, od glasne podpore svojim igralcem k zastrasevanju in
groznjam drugim.

Deveti¢, zgodila se je svojevrstna profesionalizacija navijanja oziroma premik od
navijacev amaterjev k navijaCem profesionalcem. Pojavili so se pravi profesionalci in virtuozi
nasilniSkega navijanja, ki so ponavadi postali pravi protagonisti spopadov na stadionih in
okoli njih, na mestnih ulicah, trgih in sredstvih javnega prevoza. Pokazalo se je, da so

organizirane nogometne navijaske skupine postale druzbena instanca, ki je zmozna opraviti
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navijanje in nasilje po potrebi in po narocilu ne le za razli¢ne Sporte, temvec tudi za politiko
oziroma so zmozne povzrociti in spodbuditi nerede po ulicah in trgih v politicne namene.
Deseti¢, centralizacija in totalizacija navijaskega udejstvovanja. Navija¢ ni bil vec
navija¢ samo na dan tekme, niti ne bil ve¢ navijac le na stadionu in njegovi blizini, temvec je
bil to vedno in povsod. Njegovo navijasko udejstvovanje in pripadnost navijaski skupini je

zavzemalo pomembno mesto v njegovem Zivljenju.'”

3.4.4 Zagreb, 13. maj 1990

Na ta dan, le nekaj tednov po prvih veéstrankarskih volitvah, na katerih so zmagale
stranke, ki so podpirale neodvisnost Hrvaske, bi se morala odigrati tekma med Dinamom in
Crveno zvezdo, vendar pa je zaradi neredov navijaCev ostala neodigrana. V javnosti, takrat pa
vse do danes, predvsem v lai¢ni in v medijih, je bil ta dogodek oznaen kot prelomen, ki je
pokazal, da je Jugoslavija dosegla toCko, s katere ni bilo ve¢ vrnitve nazaj. Zakaj je
pravzaprav §lo?

Delije so prisle v Zagreb v zelo velikem $tevilu, omenja se $tevilka 3000,''® in sicer v
dveh skupinah, ena skupina je na pot proti Zagrebu krenila ze dan pred tekmo in druga na dan
tekme. Izgredi so se tako priGeli §¢ pred samo tekmo zjutraj na ulicah'", nato pa so se
razbesneli v polni meri na stadionu Se pred samim zacetkom tekme. Razlage kdo je vse skupaj
zacel, se razlikujejo glede na to, katero stran se vprasa. Hrvaska stran pripisuje krivdo
Delijam, ki da so provocirale in nato zacele obracunavati z manjSo skupino simpatizerjev, ki
so bili namesceni na juzni tribuni, nad Delijami. Pri tem pa ne dodajajo, kot to trdijo Delije in
tudi policija, da so bile pred tem slednje z vseh strani, najbolj je bilo zaradi blizine
problemati¢no ravno tisto iz tribune nad njimi, obmetavane s kamenjem, ki da naj bi bilo
pripravljeno in skrito na stadionu Ze pred samo tekmo. Policisti, bilo jih je okoli 150" pri
tem ni reagirali, niti pri naslednjih dogodkih, ko Delije za¢no trgati reklamne table, podrejo
ograjo, ki je locevalo spodnjo in zgornjo tribuno, nanjo vdrejo ter napadejo domace navijace.
Takrat naj bi, po besedah vodje policijske ekipe na stadionu Milana Dupala, policija Zelela
intervenirati, vendar pa so v tistem trenutku na sceno stopili Bad Blue Boysi.'*! Nameseni na

severni tribuni so podrli ograjo, ki jih je loCevala od igrisca in se zeleli prebiti do Delij, vendar

"7 Vrcan 2006, 93-97.

18 Izgredi na utakmici Dinamo — Crvena Zvezda. Dostopno prek:
http://hr.wikipedia.org/wiki/lzgredi na utakmici Dinamo-Crvena Zvezda (21. junij 2008).

9 Pri¢a. Dostopno prek: http://www.oaza.co.yu/sport/delije/index.php?lang_id=1&page id=100 (21. junij
2008).

120 peter Potoénik, Prava vojna na stadionu, v: Delo, 14. maj 1992, 1.

12! Pray tam.
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pa jih je z vso silo, s pomocjo solzivca, pendrekov in vodnimi topovi pri tem zaustavila

policija.

Slika 3.4: Delije v Zagrebu 13.5.1990.
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Vir: http://www.delije-caffe.net/galerija/index.php?spgmGal=1989-
1990&spgmPic=5&g=grafiti##'spgmPicture (21. junij 2008).

Po mnenju mnogih se je policija, ki so jo sestavljali v vecini Srbi, s tem odkrito
postavila na stran beograjskih navijacev, na kar na svojevrsten nacin odgovori tudi takratni
kapetan Dinama Zvonimir Boban, ki se je postavil v bran navijacu, ki ga je napadel policist,
tako da je slednjega udaril, za kar si je prisluzil Sestmesecni suspenz s strani Jugoslovanske
nogometne zveze in obtoznico, kljub temu, da je doti¢ni policist, sicer Bosnjak, Bobanu
oprostil ta napad. Glede na nek intervju z njim v katerem trdi, da so ga ostali policisti po
dogodku napeljevali naj Bobana ustreli, bi takrat hitro lahko prislo Se do ¢esa hujsega.
Zvonimir Boban je s tem dejanjem za srbsko stran postal nacionalist, za hrvasko pa narodni
junak in naj bi po mnenju mnogih, predvsem seveda tistih na hrvaski strani, oznacil zacetek

o122
konca skupne drzave.

122 Bad Blue Boys. Dostopno prek: http://hr.wikipedia.org/wiki/Bad_Blue Boys#13._svibnja_1990 (21. junij
2008).

55



Slika 3.5: Zvonimir Boban v spopadu s policijo 13.5.1990 v Zagrebu.

Vir: http://www.nk-dinamo.hr/klub-povijest/Default.aspx (21. junij 2008).

Sam spopad se je kasneje preselil izven stadiona na ulice, od koder so se BBB na vsak
nacin zeleli prebiti do Delij, kar pa je policiji ob mnogih aretacijah in velikemu Stevilu
ranjenih uspelo prepreciti ter odpeljati navijate beograjskega kluba, ki so za seboj pustili
stadion v plamenih in izruvanih skoraj 3000 sedezev, do vlaka. Na koncu naj bi bilo po
podatkih policije na policijsko postajo prepeljanih 132 Zvezdinih in 42 Dinamovih navijacev,
65 ljudi pa so prijavili sodniku za prekrike.'* Bilanca pogkodovanih je bila 79 policistov, od
tega trije huje in 59 navijacev Dinama, od tega osem huje, med katerimi naj bi enemu izmed
njih policist v ulici ob stadionu prestrelil nogo.'**

Kot vidimo se tistega dne ni zgodilo ni¢ takega, kar se ne bi v mnogih podobnih
incidentih ze do tedaj, torej obojestransko provociranje navijacev, vdor na igrisce, spopad s
policijo itd., vendar pa je bilo vse skupaj veliko vecjih razseznosti ter predvsem, kar dela ta
incident tako poseben, njegova simbolika in obravnava v medijih. Kot vzoréen primer naj
izpostavim slovenski Casnik Delo, ki je o incidentu kar tri dni zapored porocal ze na svoji
naslovnici. Vecino krivde za izgrede Clanki pripisujejo policiji, ki da jo je bilo premalo in
njena reakcija prepozna, pri Cemer izpostavljajo nereagiranje na razbijanje Zvezdinih
navijacev in njihovega napada na miren del ob¢instva ter zavracajo trditve policije in porocilo
republiSkega sekretariata za notranje zadeve Hrvaske, da so vsesploSno norenje na stadionu in
zunaj njega povzroCili navija¢i Dinama, ki naj bi s kamenjem obmetavali nasprotne

navijage.'?> Ostro kritiko si je v komentarju Igorja Guzlja prisluzila tudi politika, ki da je vdrla

12 peter Poto¢nik, Za izgred v Maksimiru so najbolj krivi miliéniki, v: Delo, 15. maj 1992, 1.
1% Prav tam.
125 pray tam, 2.
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na podrocje Sporta in zabave ter povzro¢ila njuno pospeSeno primitivizacijo, ki je sicer ze
potekala na drugih podroc¢jih (gospodarstvo, literatura,...), vendar pa naj bi bile posledice tega
najhujSe ravno na podrocju Sporta, ki jo je pogojevala najvecja mnozica fanatikov. Podprl je
tudi ocene, ki so incidentu pripisovale nadomestilo za ponesrecene uradne poskuse izvoza
mitingov v Slovenijo in na Hrvasko ter hkratno lekcijo neposluSnemu severozahodu drzave,
lekcijo v imenu pravi¢nega cilja, katerega uresnicitev opravicuje vsa sredstva. Pri tem se
sprasuje Cigava je in kakSnemu poslanstvu je zavezana, glede na ukrepanje pri incidentu,
policija.'?

Kakorkoli Ze ni bilo prvi¢, da so se pripadniki obeh narodov odkrito spopadli med
seboj, kot to trdijo nekateri tuji avtorji,'*’ je pa bil dogodek prelomen za drzavo in uvod v
vojno, in sicer tako po mnenju beograjske oziroma srbske strani'*®, kot tudi za zagrebsko
oziroma hrvasko stran, ki je temu dogodku celo postavila spomenik pred stadionom Maksimir

v Zagrebu.

Slika 3.6: Spomenik navija¢em Dinama, ki so padli v vojni za Hrvasko, pred stadionom

Maksimir v Zagrebu.
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Vir: http://bigblog.tportal.hr/boys?BlogCalendarDate=18.10.2006 (21. junij 2008).

126 1gor Guzelj, Kaligula na Maksimiru, v: Delo, 15. maj 1990, 6.

127 Franklin Foer, Nogomet od Arkana do Berlusconija: nacionalizem, politika in denar na nogometnih igriscih
(Menges 2005) 22.

128 Glej Vrcan 2006, 84.
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3.5 NavijaStvo in politika

Kot sem v diplomskem delu Ze omenjal, je nogomet, s tem pa tudi nogometno
navijastvo, vedno potrebno umesc¢ati v SirSi druzbeni kontekst, saj so druzbeni dejavniki, v
prvi meri pa predvsem politi¢ni dejavnik tisti, ki narekujejo in usmerjajo njegov razvoj. Glede
na to, da je bil nacionalizem prevladujoca politika v Jugoslaviji vsaj od sredine osemdesetih
let naprej, mu posveCam najve¢ pozornosti, kar pa ne drzi za vse raziskovalce fenomena
navijastva, ki sem jih v zgornjih poglavjih ze uporabil in ¢igar ugotovitve v naslednjih

odstavkih tudi podrobneje predstavljam.

3.5.1 Nacionalizem kot del navijaskega rituala

Pri prvi jugoslovanski raziskavi Navijacko pleme je nacionalizem pri navijacih
razlozen v sklopu predstavitve nogometnega huliganizma v Zagrebu oziroma skozi
tamkajSnjo navijasko skupino Bad Blue Boys (BBB), vendar pa po mojem mnenju lahko
rezultate posploSimo na bolj ali manj celotno takratno jugoslovanski navijasko sceno ali pa
vsaj na njene kljucne predstavnike iz Hrvaske in Srbije, na katere se delo pravzaprav
osredotoca.

Benjamin Perasovi¢ trdi, da je bil le majhen del BBB nacionalisti¢no usmerjen, vendar
pa je na ravni simbolike vecina pripadnikov tak nacin izrazanja privzela, zato ker naj bi se v
navijaSkem svetu stvari prevzemale brez velikega premisleka, v paketu. Navijaci, ki niso imeli
ravno visoke stopnje izobrazbe, pa tudi tisti s formalno kvalifikacijo, bi zaradi sprejemanja
avtoritarnosti in hierarhije lahko bili dober medij za razne nacionalisticno-militantne
opozicije. Vendar pa bi bilo ekstremne navijace, z obzirom na druZbeni sistem, v katerem so
ziveli, nesmiselno obtoZevati, da so proizvajali nacionalizem, kajti v drugacnih okolis¢inah in
bolj razviti politi¢ni kulturi in demokrati¢ni tradiciji, bi mnogi na »trgu« stilov izbrali neko
drugo »ritualno sovrastvo«, s ¢imer bi Se naprej zadovoljevali potrebe po pripadnosti skupini,
toda ne bi imeli potrebe po uniformiranosti.'*

Nacionalizem je bil zato bolj instrument rituala navijanja kot pa vrednostni ali
ideoloski sindrom. V dokaz temu avtor dodaja, da so obstajali stiki med navija¢i mnogih
jugoslovanskih klubov, ki so segali vse do vodstev navijaskih skupin, kar potrjuje tezo, da so

prevladovali le problemi, ki so bili vezani na obdobje adolescence (iskanje identitete,

129 perasovié¢ 1988, 16.
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prijateljstvo, solidarnost), medtem ko je v tem kontekstu nacionalnost imela marginalni
znadaj."’

V vedenju ekstremnih navijacev Radin vidi tudi druzbeno korist. Pripisuje mu namre¢
vlogo enega izmed »izpuSnih ventilov« nezadovoljstva mlade generacije, pri Cemer je
omejitev problema na podrocje znotraj stadiona $e nizka cena glede na dejstvo, da druzba ni
uspela niti v najmanj$i mozni meri usmeriti ustvarjalnega potenciala jugoslovanske
mladine."!

Zelo zanimiva je pri slednji raziskavi opomba redakcije, v kateri je objavljen del
recenzije prof. dr. Ivana Sibera. Ta trdi, da pazljivo branje te §tudije kaze na dejstvo, da
mednacionalni odnosi oziroma nacionalizem niso bili osnova medosebnih konfrontacij.
Nacionalizem in spopadi na osnovi nacionalne identitete so bili le svojevrstna oblika
druzbeno »sprejemljivega« sovrastva do drugih. Mladi so namre¢ iz svoje okolice le vzeli
tiste posebnosti, bodisi je bilo to mesto, pripadnost neki organizaciji bodisi kaj drugega, kar
jih je razlikovalo od ostalih in jih bilo nato mozno uporabili kot povod za spopade. Kot
primere nerelevantnosti nacionalne pripadnosti navaja spopade na relaciji Crvena zvezda —
Partizan ali Hajduk — Rijeka ipd. Tako vzklikanje gesel in petje pesmi ni bilo manifestacija
nacionalizma, temve¢ samo manifestacija skupinskih razli¢nosti skozi nacionalizem. Potrebno
pa je bilo pri tem biti pozoren, da je to bila osnova za neposredno manipulacijo z
nacionalizmom.'*?

Pri zgornjih ugotovitvah Studije je potrebno dodati, da se te precej razlikujejo od
ugotovitev Lali¢a oziroma Vrcana, ki ju predstavljam spodaj, kar je verjetno predvsem
posledica tega, da je Studija izSla ze leta 1988, torej v Casu krepitve tako nacionalizma kot tudi
navijaSkega nasilja, vendar pa pred njunim vrhuncem oziroma skrajno zaostritvijo od
priblizno leta 1988 naprej. V letu izida je verjetno treba iskati tudi vzrok za tako kratko in
zelo povrsSinsko raziskavo vloge nacionalizma in politike v nogometnem navijastvu, saj je
sistem (samo)cenzure Se vedno bolj ali manj uspesno deloval, nenazadnje pa je to raziskavo
narocila in financirala, zaradi zaskrbljenosti politikov nad takratnim dogajanjem, Socialisti¢na
zveza delovnega ljudstva Hrvaske, ki so ji zakljucki, da nacionalizem ni bil glavni krivec za
nastale razmere, gotovo ustrezali. Zaradi vsega tega je te ugotovitve potrebna jemati z veliko

mero kritiénosti in v luéi ¢asa, ko so nastale.

130 Radin 1988, 52.
131 lfrav tam, 53.
132 Siber 1988, 19.
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3.5.2 Nogometno navijastvo in mednacionalni odnosi v Jugoslaviji

Posebno poglavje v svojem delu Torcida tej tematiki namenja Drazen Lali¢, ki
povezanost Sporta s politiko smatra za eno od njegovih glavnih znacilnosti. To kriZzanje dveh
podro¢jih druzbenega zivljenja se odvija na treh ravneh: interna politika Sporta, lokalni in

nacionalni ugled ter $port kot faktor zunanje politike."*

Mnogi raziskovalci tega odnosa
poudarjajo, da se je Sport v prejSnjem stoletju podvrgel politicni instrumentalizaciji, kar ga je
Se dodatno oddaljilo od igre kot aktivnosti z glavnima znacilnostima, spontanostjo in
personaliziranostjo. S strani politike se Sport izrablja predvsem za realizacijo politicnih in
drzavnih ciljev oziroma z namenom, da bi se ustvaril stabilen notranji konsenz o doloceni
druzbi, ustvaril »izpuSni ventil« za izrazanje politicnega nezadovoljstva, ki pa ne bi
predstavljal nevarnosti za rezim itd."** Stik med politiko in §portom je neizbeZen tudi zato, ker
je $port del druzbe.'*

Prepletanje politike in Sporta je Se posebej vidno pri nogometu in nogometni publiki,
prav posebej pri navijacih. Tako je mnogo hudih incidentov z najtezjimi posledicami
izbruhnilo ravno na nogometnih tekmah med klubi ali reprezentancami, ki so bile s strani
gledalcev oziroma SirSe javnosti dolocene drzave dojete kot najpomembnejsi simboli razlicnih
regionalnih, verskih, etni¢nih in politi¢nih identitet. »Vendar pa to ne pomeni, da je Sport eden
od glavnih vzrokov mednacionalnega tekmovanja, temvec je vrhunski $port le drugacen odraz
vzrokov, ki so ustvarili nacionalizem«.'3¢

Vse zgoraj navedeno je seveda veljalo tudi za Jugoslavijo, kjer je do znatnega
povecanja politicne konotacije vedenja nogometnih navijacev in njihovih navijaskih skupin
prislo v osemdesetih letih, ko se je drzava soocala s hudo gospodarsko, politicno in druzbeno
krizo, ki je najbolj prizadela mlade. Poleg tega je v Jugoslaviji vladal enopartijski sistem, ki
vse do preloma osemdesetih in devetdesetih let ni dopuscal relativno mirnih politi¢nih
sprememb, kot so vecstrankarske volitve ali ustolicenje take legitimne oblasti, ki bi
demokratizirala politiéne odnose. Neuspeh projekta socialistiCnega samoupravljanja je samo
Se dodatno potenciral politicni in druzbeni vpliv partijsko-drzavne birokracije. S
povecevanjem druzbene krize v javnosti so na plan tako privrela globoka nasprotja v samem
jedru politike in druzbe v drzavi. In glede na to, da se razli¢ni politi¢ni interesi niso mogli na

primeren nacin podati in uskladiti v institucijah, je priSlo do njihovega izrazanja na tako

'3 Dragan Kokovié, Sport bez igre (Podgorica 1986) 94, citirano po: Lali¢ 1993, 251.

4 Lali¢ 1993, 252.

135 Garry Whannel, Blowing the Whistle. The Politics of Sport (London 1983) 6, citirano po: Lali¢ 1993, 252.
1% George Orwell, Zasto pisem i drugi eseji (Zagreb 1983) 147, citirano po: Lali¢ 1993, 253.

60



imenovanih robnih podroc¢jih druzbenega zivljenja, Se posebej izrazito na podrocju Sporta,
predvsem nogometa.'*’

Stadioni v Jugoslaviji so bili tako v veliki meri svojevrstni »rezervati za politiko«, ki
so delovali kot »rezervati za nasilje«, kjer se je vodila »sprevrzena« politika s pogostim
fizicnim in/ali verbalnim nasiljem. Z drugimi besedami, Sport (v prvi meri nogomet) je bil v
osemdesetih in na zacetku devetdesetih let v Jugoslaviji prvorazreden prostor za politiko, ki je
bila izklju¢ena iz svojih institucionalnih okvirjev. Pri tem je potrebno dodati, da je bila
kontrola rezima na stadionih mnogo manjSa kot v drugih podobnih situacijah in da so
izgredniki izkoriscali prednost svojega skrivanja v mnozici gledalcev, ki jim je zagotavljala
doloeno mero anonimnosti. Tudi toleriranje provokativnih izgredov, vklju¢no tistih s
politicnimi znacilnostmi, je bilo s strani oblasti in s tem drzavnih organov vec¢je v nogometu
in §portu nasploh kot na drugih podrogjih druzbenega Zivljenja."*®

Enega od klju¢nih politi¢nih problemov v Jugoslaviji so predstavljali mednacionalni
odnosi. Kljub bolj odprtemu in liberalnemu socialisticnemu rezimu od ostale Vzhodne
Evrope, to ni veljalo, ko je §lo za vpraSanje odnosa med narodi oziroma za tako imenovano
»nacionalno vpraSanje«, ki naj bi bilo v skladu s politiko bratstva in enotnosti, z
vzpostavitvijo socialisticne drzave in izgradnjo socialisticne druzbe, reSeno. Vendar pa je bila
realnost drugacna, saj je bilo vprasanje narodne identitete vse Cas obstoja drzave Se kako zivo
in je interes prebivalstva zanj rasel, medtem ko je politika na drugi strani onemogocala
njegovo izrazanje na dolocenih podroc¢jih druzbenega Zivljenja. NereSenost tega problema se
je kazala tudi na stadionih, predvsem v osemdesetih letih, v znatno manjSi meri pa tudi Ze
desetletja pred tem. V zadnjem desetletju obstoja Jugoslavije so klubi e dodatno poudarili
svoj, sicer v manj$i meri prisoten ze prej, znacaj prvorazrednih nacionalnih simbolov, na
podlagi katerih je bilo mogoce prepoznati posameznikovo versko in nacionalno pripadnost z
odgovorom na enostavno vprasanje: »Za koga navijas?«. Medtem ko so v Sestdesetih in
sedemdesetih letih posamezni Srbi navijali za Dinamo ali Hajduk in obratno posamezni
Hrvati za Crveno zvezdo ali Partizan, je kaj takega v osemdesetih postalo nepredstavljivo.'*’

Velik preobrat v odnosu navijaSkih skupin do politike se je zgodil z njihovim
osnovanjem v osemdesetih. Nekatere skupine so namre¢ v tem obdobju privzele stalisce
nasprotovanja vladajoCemu rezimu in kolektivno osvojile druga¢ne vrednote, ki so jih

vkljuc¢ili v vrednostni sestav svojega subkulturnega stila. Svoje nasprotovanje so poleg

B7 Lali¢ 1993, 255.
138 pray tam, 256.
19 Pray tam, 256-257.
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obi¢ajnega delovanja na in ob stadionu izrazali tudi s sodelovanjem v raznih protirezimskih
aktivnostih. Nasploh so s svojimi dejanji in pritiski pocasi proti koncu tega desetletja dosegli,
da petje nacionalno obarvanih pesmi in izobeSanje nacionalnih simbolov niso ve¢ spremljale
intervencije organov reda, s ¢imer so prinesli legitimnost narodnim pesmim in simbolom, ki
so se tako Sirili s stadiona na §irSi druzbeni prostor. Isto¢asno se je podobno dogajalo tudi pri
navijaSkem nasilju, kjer je politi¢ni dejavnik kot vzrok oziroma povod prevladal nad drugimi
dejavniki.'*

Vendar pa politicne aktivnosti vecine pripadnikov navijaskih skupin niso bile
zasnovane na nekem profiliranem politicnem programu, niti niso imele prevladujocih
politi¢nih znacilnosti, temve¢ so bile veCinoma le prepojene s kolektivno prisvojenimi
vrednotami antikomunizma in nacionalizma kot bistvenega dela vrednostnega sestava
navijaskega subkulturnega stila na podrocju Jugoslavije, podobno kot tudi v mnogih drugih
evropskih drzavah. Te aktivnosti so veCinoma imele znacaj subkulturnega protesta, sicer
oc¢itno obarvanega s politiko, katerega vzrok so bile politi¢ne in socialne napetosti, ki so
izhajale iz SirSega druzbenega konteksta. Politi¢na konotacija vedenja nogometnih navijacev,
v skladu z danimi politicnimi in druzbenimi razmerami, je tako prerasla v vrednostno osnovo
mladinske subkulturne identitete in se taka pojavila kot glavni nacin, poleg navijaskega
nasilja, provokacije javnosti ter najucinkovitejSi nacdin izrazanja skupinske oziroma

subkulturne in generacijske posebnosti.'*!

3.5.3 Vpliv krize v Jugoslaviji na pojav nasilja

Hrvaski sociolog Srdan Vrcan v svojem delu Sport i nasilje danas u nas, ki ga je
napisal Ze leta 1990 poudarja, da je pomemben vpliv na pojav nasilja imela kriza v drzavi, saj
je z njo prislo do poslabsanja zivljenjskih pogojev, povecanja druzbene konfliktnosti, Se
posebno na podro¢ju mednacionalnih odnosov, do rasti druZbenega nezadovoljstva,
zmanjSanja obcutka varnosti, kar je vodilo do mnozi¢ne frustriranosti in drasticne krize
legitimnosti sistema. Eskalacija nasilniSkega vedenja je bila povezana z mladinskim
fenomenom, saj je bil proizvod posebne mladinske subkulture. Kriza je namre¢ povzrocila
izrazito inferiornost mladih, njihovo druzbeno segregiranost in marginalizacijo, napetosti pri
oblikovanju njihove identitete ter tezave pri prehodu v svet odraslih in svet dela. Poleg tega je

zelo pomemben element pri eskalaciji nasilja imela tudi politika. V druzbi je nastajala nova

1% Pray tam, 257-263.
! Pray tam, 267-268.
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politicna »miselnost« mladih, ki se je vse bolj politizirala z namenom, da spremeni politic¢ni
kurz. To je bilo najbolj vidno ravno na nogometnih igriscih, kjer je prihajalo do manifestiranja
»sive politike«, ki je bila vsebinsko osredotocena na narod, mednacionalne odnose in druga
nacionalna vprasanja. Nogomet je tako izgubil vse znacilnosti igre ter se na eni strani pretvoril
v posel, na drugi pa v vse izrazitejsi spektakel, pri cemer je spektakularna narava nogometa ze
sama po sebi favorizirala nasilje in nasilne oblike vedenja.'*

Tako kot Radin in Lali¢, tudi Vrcan Sportu pripisuje katarziéno funkcijo, ki sluzi kot
»izpusni ventil« za posamezne in kolektivne napetosti. Z agresivnim postopanjem se namre¢
osvobaja nakopicena energija, zmanjSuje se napetost in posameznik se zato pocuti bolje. Take
potrebe pa je lazje zadovoljiti v Sportih, kot na primer nogomet, ki so prezeti z nasiljem in

. - 143
nasilnim potencialom.

3.5.4 Politizacija nogometnega navijastva

Obrati, ki so se zgodili v nogometnem navijaStvu na podro¢ju Jugoslavije v poslednjih
dveh desetletjih 20. stoletja, so bili tesno povezani s druzbenimi dejavniki, predvsem so
pomembno vlogo igrali politicni dejavniki v situaciji in ¢asu tako imenovane tranzicije, kot
turbulentnem obdobju velikih kriznih gibanj in tektonskih druzbenih sprememb. Pri tem se je
pokazala Se posebej pomembna vloga zgodovinskega momenta, ki je pospesil ekspanzijo
konfrontacij in legitimiziral nasilje, preko katerega se je globalna druzbena kriza izrazala na
nogometnih stadionih in SirSem druzbenem podro¢ju nogometa. Pri tem je ocitno, da
navijastvo, nogometni stadioni in nogometna scena nasploh niso bili samo izpostavljeni
politiki in politicnemu nasilju, pri ¢imer bi bili v politicne spopade le vrzeni, temve¢ so
nasprotno imeli pri vsem tem zelo veliko in pomembno vlogo, Se posebej v prvih fazah krize,
predvsem pri politicni mobilizaciji SirSega druzbenega prostora in pri zacetkih politicnega
nasilja. Tako je npr. Zeljko Raznatovi¢ — Arkan, bivsi vodja navijaske skupine Delije, nato
poveljnik Tigrov, srbskih paravojaskih enot, ki so se bojevale na Hrvaskem in v Bosni, izjavil,
da ni res, da so vojno v Jugoslaviji zaceli generali Jugoslovanske armade, temvec so jo
navijaci Crvene zvezde na neodigrani tekmi med Dinamom in Crveno zvezdo v Zagrebu.
Dejstvo je, da so bile prve srbske prostovoljne paravojaske enote sestavljene iz mladih, ki so
pripadali jedru beograjskih Delijj ter so jih neposredno organizirale in vodile vodje navijaske

skupine. Slednje je bilo objavljeno tudi v reviji Crvene zvezde leta 1992 v reportazi z bojisca,

142 §izak 1990, 229-230.
'3 Pray tam, 232-233.
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kjer trdijo, da so »Delije pustile svoje lastne navijaske rekvizite pod arkadami Marakane in se
s pusko v roki odpravile v vojno. Borci brez strahu, junak do junaka«.'** To seveda ne
pomeni, da so bili med pripadniki vseh srbskih prostovoljnih paravojaskih enot le pripadniki
Delij, izkljuéno iz slednjih naj bi bila sestavljala le Arkanova paravojaska enota Tigri,'* pa se
pri tem je v nekaterih virih omenjeno, da je v njej sodelovalo tudi mnogo pripadnikov
Grobarjev.'*® Na podoben naéin kot v Beogradu oziroma Srbiji v celoti se je dogajalo tudi v
Zagrebu in Splitu oziroma na HrvaSkem nasploh, kjer so jedra zagrebskih Bad Blue Boysov in
splitske Torcide med prvimi organizirala prave politi¢ne juriSne odrede in se tako vkljucevala
v enote nastajajoce hrvaske vojske. To je pomenilo, da se je zgodila lahka in hitra preobrazba
nogometnih navijatev v vojake in narodne junake. Borci na obeh straneh so na zacetku
oboroZenih spopadov $e vedno uporabljali navijasko simboliko, saj so mnogi izmed njih v
videli vojni le logi¢no nadaljevanje dotedanjih spopadov med navijaskimi skupinami.
Predhodni simbolizem navijaske agresivnosti, deloma ritualen deloma stvaren, se je
preobrazil v odprt politi¢ni in vojni simbolizem, s ¢imer se je dokazalo, da je »od simbolizma
mozno tudi umreti in da to ni simboli¢no samo za tistega, ki umre«.'*” O¢&itno je, da je bilo
vmes tudi nekaj, kar samo po sebi ni bilo &isto nogometne ali $portne narave.'**

Ce se samo nekoliko modificira trditev Cailloisa, ki je trdil, da bi superiorni um lahko
neposredno iz iger, ki v posamezni druzbi in civilizaciji dominirajo, vnaprej napovedal njeno
usodo,'*’ lahko za primer Jugoslavije trdimo, da bi bil za napoved njene usode dovolj Ze zdrav
razum. Kajti iz staliS¢, vedenja in akcij, kot tudi Ze iz same vsebine mnozi¢nega skandiranja
in uporabljene simbolike v Zagrebu, Beogradu in Splitu bi se morali prepoznati signali
razpadanja vladajocCega socialistiCnega sistema in krepitve politi¢nih strategij, ki so vodile v
neizbezne politicne spopade ter odtod v vojno. Beograjski sociolog Mihailovi¢ je leta 1990
napisal, da je potreba po agresivnosti in nasilju znalilnost tistih druzbenih sistemov, ki
razpadajo in izginjajo iz obli¢ja zgodovine. To je proti koncu osemdesetih let in na zacetku
zadnjega desetletja 20. stoletja nakazoval jugoslovanski Sport, v prvi meri seveda nogomet,

kar je bil znak, da se je blizala balkanska zme$njava.'”® Na nogomet tako lahko gledamo kot

44 Tyan Colovié, Od Delija do Tigrova, v: Erasmus 10 (1995) 60-62, 61, citirano po: Vrcan 2003, 84.

3 Dougie Brimson, Nogometno nasilje u Europi: kako se razvijao nogometni huliganizem (Zagreb 2006) 55.
1 Food, blood and war, v: The Observer, 18. januar 2004. Dostopno prek:
http://observer.guardian.co.uk/osm/story/0,,1123137,00.html (26. junij 2008).

147 Marco Walter Battacchi, Fino a che punto i tifosi violenti sono violenti o fino a che punto sonto tifosi, v: 7/
tifo aggressivo, ed. Alessandr Salvini (Firenze 1988) 326, citirano po: Vrcan 2003, 84.

*¥ Vrcan 2006, 84.

149 Roger Caillois, Les Jeux et les homes (Paris 1958), citirano po: Vrcan 2003, 84.

130 Sre¢ko Mihailovi¢, Sport, nasilje, publika, v: Kultura: ¢asopis za teoriju i sociologiju kulture i kulturnu
politiku 88/90 (1990) 9-24, 10, citirano po: Vrcan 2003, 85.
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na metaforo druzbe in pa obratno, tudi na druzbo lahko v nekaterih primerih gledamo kot na
metaforo nogometa.'”’ Nogomet, stadioni in navijaiko vedenje so bili in so pravzaprav e
vedno nekak$na ogledala realne druzbene in politi¢ne situacije, ki mnogo bolje kot razne
parlamentarne razprave, novinarski komentarji ali raziskave javnega mnenja, pokazejo
globino in $irino druzbene krize ter omogoc¢ajo predvideti druzbene in politiéne obrate in
gibanja, ki lahko v kriznih situacijah hitro prerastejo svoje zagetne okvirje.'**

Kako tanke in prepustne so bile meje med podro¢jem nogometa in nogometnega
navijaStva ter podro¢jem politike se je jasno videlo ravno v Jugoslaviji, in sicer s treh vidikov.
Prvi¢, z vidika prodora politike na podroc¢je nogometa in navijastva ter prepojitvijo slednjega
s politicnimi vsebinami. Drugi¢, ravno nasprotno, z vidika prenosa obrazcev nogometnega
navijastva na podrocje politike. In tretji¢, z vidika druzbene in politicne krize, ko se obrazci
navijaSkega vedenja $irijo, da bi se na navidezno nepoliti¢nih temeljih dosegla doloc¢ena
stopnja druzbene homogenosti in lojalnosti, ki ju sicer ni ve¢ mogoce doseCi samo na
politi¢en na¢in.'

Kot ze mnogokrat re¢eno ni dvoma, da se je proti koncu osemdesetih let na prostoru
Jugoslavije zgodil pomemben preobrat v nogometnem navijaStvu v okviru poglabljanja
globalne druzbene krize ter vecanja druZzbenih delitev in konfliktnosti. Ta preobrat se je
najprej pokazal v temeljiti politizaciji nogometa in $e posebno nogometnega navijastva, pri
¢emer mu je za podlago sluzil trend radikalne politizacije kulture, ki je razlike v kulturi
pretvoril v osnovo za sovrastvo. Na tej podlagi je navijanje za dolo€eno mostvo postalo
politicno pogojeno, saj se je preobrazilo v politicno dejanje, s Cimer sta se navijastvo in
politika na nek nacin zdruzili. Povezanost nogometnega navijanja in politike, za katero je bilo
do tedaj znacilno, da je bila le obCasen in marginalen pojav, se je nato pojavila kot osrednja
tocka vedenja nogometnih navijacev. Torej zgodilo se je to, da si je politika podredila
nogomet in stadion, s ¢imer se je nogometno dogajanje dozivljalo in dojemalo najprej skozi
o¢i politike. Prostor nogometnega stadiona kot nekakSne svobodne cone, neodvisne od
zunanjega sveta je, v kolikor je seveda kot tak sploh kdaj obstajal, tako pod pritiskom politike
in politizacije nogometa hitro prenehal obstajati.'>*

Politizacija nogometa in nogometnega navijaStva se je zgodila na dveh ravneh: prvo,

kot politicna instrumentalizacija navijastva in drugo kot navijaska instrumentalizacija politike

I Gualtieri Harrison, L'eco clamorosa, v: I/ rito aggressivo. Dall’ aggressivita simbolica al comportamento
violento: il caso dei tifosi ultras (Firenze 1988) 235-273, 265, citirano po: Vrcan 2003, 85.

"*2 Vrcan 2003, 84-87.

153 Prav tam, 87.
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v sklopu sistemske politicne insturmentalizacije Sporta in nogometa Se posebej. Pri tem je
posamezen klub v politizaciji nogometa pridobil tako politicne kot tudi nogometne prednosti,
kajti tako kot se je politicna instrumentalizacija izplacala dolo¢enim politi€nim akterjem, se je
enako izplacala tudi dolo¢enim posameznikom v Cisto nogometnem smislu. Vendar pa se je
politizacija navijaStva po pravilu odvijala le v eni smeri in z namenom politicne
homogenizacije celotne populacije po nacionalisticnem politicnem klju¢u. Nogometno
navijastvo je bilo med prvimi podro¢ji druzbenega Zivljenja, ki je bilo vklju¢eno v proces
etnifikacije politike, pri ¢emer so kljuéno vlogo odigrale navijaSke skupine kot njen velik
promotor in pa tudi velik uporabnik.'>

Z vidika opisne analize politizacije navijaStva in navijaskih skupin obstaja nekaj
klju¢nih dogodkov, ki se jih lahko prepozna:

Prvi¢, politizacija nogometnega navijastva se je najprej in najbolj pokazala skozi
postopen proces politizacije organiziranega navijastva, ki je vkljuCeval tudi skokovite
kvalitativne spremembe. Navijaske skupine so bile prve, v katere so se »naselile«
nacionalisti¢ne politine vsebine, s ¢imer so v svojih dejanjih hitro dobile vse izrazitejSo
politicno konotacijo in hitro presle od latentne k manifestni politinosti, od priloZznostno
obcasne k stalni politi¢nosti, s kon¢nim ciljem v popolnem obratu od politicnosti v navijastvu,
ki je bilo podrejeno nogometu, k nogometu povsem podrejenemu politiki. Navijati za nek
nogometni klub in pripadati neki navijaski skupini je pomenilo hkrati tudi pristajanje na
doloceno nacionalisti¢no politiko. V kolikor je moZzno govoriti o obstoju »vzporedne« druzbe
na prostoru Jugoslavije pred ruSenjem berlinskega zidu, je nogometno navijaStvo bilo tisto
druzbeno podrocje, v katerem se je ta »vzporedna« druzba najprej prebila v javnost.

Drugi¢, politizacija organiziranega nogometnega navijastva je ustvarila politi¢no
homogenizacijo navijaStva. V le nekaj tednih so bile politi¢ne razlike v okviru posamic¢nih
navijaSkih skupin in med skupinami poravnane in pozabljene. Navijaske skupine so postale
politicno enako usmerjene in podlozne pravi skupinski disciplini, vendar s politicnim
predznakom.

Tretji¢, v fazi krize je politizacija navijastva pretvorila stadione in tekme v
privilegirana mesta za politicne manifestacije in demonstracije, zacinjene z nogometnim
navijanjem. Nogometne tekme so se tako ob nekaterih priloznostih preoblikovale v politicne
dogodke z meSanico politike in nogometa. S tribun so pogosto odmevali komentarji in

reakcije na dnevna politicna dogajanja, vendar pa stadioni niso delovali samo kot veliki

15 Pray tam, 98-99.
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razglasi tekoCe politike, temve¢ so pri njej imeli tudi aktivho homogenizacijsko,
mobilizacijsko in usmerjevalno vlogo. Nekoliko nenavadno je, da se je vse to nadaljevalo tudi
po tem, ko je bil uzakonjen politicni pluralizem ter so politi¢ne stranke Ze dobile moZnost
javnega delovanja in organiziranja javnih politinih nastopov, kajti s tem so stadioni in
nogometne tekme izgubile svojo dotedanjo vlogo edinih javnih mest, kjer je bilo mozno
mnozi¢no izrazati »nespodobna« politicna stalis¢a. S tem se je pokazalo, da politizacija
nogometnega navijaStva ni fenomen, ki bi bil znacilen samo za druZzbe s totalitarnim in
enostrankarskim ustrojem, kjer bi se nelegitimna politi¢na gibanja na tak nacin prebijala v
javnost, marve¢ je znacilnost tudi druzbe z veclstrankarskim parlamentarnim rezimom.
Pokazalo se je tudi, da se modeli navijaskega vedenja najlazje prenesejo iz druzbenega polja
nogometa v druzbeno polje politike takrat, ko je posredi izrazita nacionalisticna in
populisti¢na politika ter da se lahko nacini politicnega miSljenja in obrazci politi€nega
delovanja, znacilnega za nacionalisti¢no politiko, brez tezav prenesejo iz druzbenega polja
politike v druzbeno polje nogometa in nogometnega navijanja.

Cetrti¢, politizacija navijaitva se je odrazila v spremenjeni naravi tradicionalnih
rivalstev med navijaskimi skupinami. Zari§ée rivalstva se je pomaknilo z nogometnega kluba
in poteka tekme preko meja stadiona in nogometa ter z tradicionalnih lokalnih in regionalnih
rivalstev na nacionalna rivalstva. Ko je nacionalnost preplavila druzbeno sfero nogometa in
navijaStva, se je narava glavnih rivalstev med nasprotnimi navijaskimi skupinami pod njenim
vplivom spremenila. Rivalstva so se razsirila, pomesala in totalizirala, tako da je razkol med
nasprotnimi navijaSkimi skupinami dobil znalilnosti temeljnega politicnega razkola ter
razkola med nasprotnimi in nepomirljivimi kulturami.

Petic, Sirila se je netoleranca do navijaSkega pluralizma na svojem stadionu, soseski in
mestu, kar je pripomoglo k Sirjenju netolerance do politicnega pluralizma v lastnem okolju.
Tiste, ki so bili v politiki drugi, se je obravnavalo tako kot druge na stadionu, ki so bili
praviloma gostujoci navijaci oziroma kot sovraznike, ki jih je potrebno utisati in omejiti. Na
nek nacin je slika stadiona, kjer vsi skupaj glasno navijajo za svojo mostvo, postala metafora
za idealno oblikovano politi¢no polje v celoti.

Sesti¢, politizacija nogometnega navijastva je povzrodila veliko sprememb v spopadih
in nasprotjih med navijaSkimi skupinami, tako da so se spopadi intenzivirali, radikalizirali in
premesali ter se pretvorili v spopade velikih razseznosti. Na tak nacin se je potrdila tudi teza,
da etnifikacija politike spreminja samo naravo druzbenih spopadov, katere pretvori v etni¢ne
spopade tipa »ali — ali«, »vse ali ni« in spopade na »zivljenje in smrt«, s tragi¢nimi

posledicami na makrodruzbeni in mikrodruzbeni ravni. V nekem smislu so bili spopadi med

67



nasprotnimi navijaskimi skupinami na koncu osemdesetih in na zacetku devetdesetih let
prejSnjega stoletja neposredni uvod v oborozZene spopade, s svojo ostrino pa so tudi ze
najavljali brutalnost prihajajoce vojne. Spopade navijaskih skupin je moZno jemati kot prve
manjSe praske oziroma pripravljalne manevre oborozenih spopadov, ki so pocasi nastopali.
Tako je hitro preslo od prakticiranja nogometa kot »prave vojne, vendar z miroljubnimi in
prijateljskimi sredstvi«, v vojno s pravim orozjem v rokah.

Sedmi¢, spolitizirane navijaske skupine so se neposredno pretvorile v clovesko
rezervo, pripravljeno na hitro politiéno mobilizacijo po nacionalistiénem kljucu, in sicer na
dva nacina. Na prvem mestu so se jedra navijaskih skupin hitro pretvorila v politi¢ne juris$nike
in udarne skupine, ki so bile na razpolago radikalnim nacionalisticnim strankam ter za
politicne akcije po ulicah in trgih, kjer so nastopali ne samo kot najglasnejSa in najbolj
organizirana skupina na politi¢nih mitingih, temve¢ tudi kot udarni odred za neposredno
zastraSevanje politicnih nasprotnikov in motenje mitingov tistih politi¢nih strank, ki so bile s
staliS§¢a nacionalizma nezazelene. Na drugem mestu se je to jedro navijaskih skupin
izkori$calo za izzivanje neposrednih spopadov s policijo kot z organom oziroma silo reda, ki
je razpadal, da bi se poglobila kriza v vrstah policije in se poslabsali njeni odnosi z
javnostjo."®

Z vidika funkcionalne analize politizacije navijaskih skupin na prostoru Jugoslavije je
mogoce prepoznati in opisati nekaj najvidnejsih funkcij te politizacije:

Prvi¢, legitimiranje. Politizacija navijaSkih skupin je v prvih fazah druZbene krize
pripomogla k postopnemu legitimiranju simbolov, krilatic, idej, politi¢nih in zgodovinskih
osebnosti itd. z nacionalnim in nacionalisticnim predznakom, ki so bile do tedaj sistemsko
potisnjene v ilegalno sfero druzbe. Nogomet in nogometno navijasStvo so bili med prvimi
kanali, skozi katere so v javnost zaceli prihajati elementi najradikalnejSega nacionalistiénega
ekstremizma, kot na primer CetniStvo v Srbiji ali ustaStvo na Hrvaskem, ki so bili dotlej
institucionalno izkljuceni iz javnosti in politike. Na tak nacin je bila z njih oprana negativna
podoba, ki jo je zamenjalo druzbeno sprejemanje in dojemanje kot nekaj, kar je politi¢no
normalno.

Drugi¢, politicna homogenizacija. Politizacija nogometnega navijaStva je zelo
ucinkovito podpirala politicno homogenizacijo na navijaski podlagi. Isto¢asno je bila
doseZena enotnost na temelju idej in vrednot, katere se obravnava kot svete in nedotakljive ter

ne dopuscajo kriti¢nega preverjanja in izkljucujejo kakrsno koli alternativo. Na tak nacin se je

1% Pray tam, 97-103.
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na stadionih in pri navijaskih skupinah ustvarila ¢udna zmes svetega in transcendentnega, ki
se je prenesla v politiko.

Tretji¢, delegitimiranje drugih. Politizirano nogometno navijastvo je imelo pomembno
vlogo pri delegitimiranju takratnega druzbeno-politinega sistema in vseh nacionalizmu
nasprotnih politicnih pozicij. Do delegitimiranja je prislo v treh smereh. Prva je bila na delu
nova druzbena konstrukcija normalnosti, ki je uvedla nove definicije druzbene in politi¢ne
normalnosti, s c¢imer je nenacionalisticna politika dobila oznako nenaravnosti in
nenormalnosti. U¢inkovitost te delegitimnosti gre pripisati njenemu emocionalnemu naboju.
Druga smer je bila smer zapostavljanja in ponizevanja vsega nenacionalisticnega in
antinacionalisticnega, proti C¢emur je bila vsaka kritika neuCinkovita. Tretjo smer
delegitimiranja je predstavljalo zastrasevanje, ki se je preneslo s stadionov na mestne ulice in
trge.

Cetrti¢, politi¢na kolonizacija vsakdanjika. Politizirano nogometno navijastvo je bilo
zelo ucinkovito sredstvo za prodor velike politike v vsakdanje Zivljenje, kot tudi za prepojitev
vsakdanjika z nacionalisti¢nim simbolizmom.

Peti¢, mocan sunek totalni politicni mobilizaciji. Politizirano navijaStvo je igralo
vazno vlogo pri politi¢ni mobilizaciji za cilje nacionalisti¢ne politike, in sicer na dva nacina.
Prvi¢, nogometno navijastvo se je mobiliziralo prostovoljno, kar mu je dalo znacaj zavestno
izbrane obveze. Drugi¢, navijastvo je sluzilo kot sredstvo za politiéno mobilizacijo drugih, na
prvem mestu mladih. Slabljenje njene vloge je tako hitro oteZilo politicno mobilizacijo mladih
za namene nacionalisti¢ne politike.

Sesti¢, krepitev druzbene in politiéne dihotomije. Politizacija navijastva je bila
sredstvo za dihotomijo druzbe in politike v izkljuujoCih terminih »prijatelj — sovraznike,
»pravi sin domovine — izdajalec domovine« ter »z nami in z domovino — proti nam in
domovini«. Jasna in dosledna dihotomija prostora nasprotnih navijaskih skupin na stadionu je
bila tako prenesena v vsakdanjik in pripomogla k temu, da so bile politi¢ne delitve na ravni
vsakodnevnega Zivljenja odtlej dojete kot nekaj, kar je druzbeno normalno.

Sedmic, delitev druzbe na dobre in zle. Na zacetku druzbenih in politi€nih spopadov
se, pod vplivom navijastva, delitev na dobre in zle oziroma angelizacija svojih ter
demonizacija in satanizacija drugih v nogometu razsiri tudi izven stadiona.

Osmic, Sirjenje tipi¢nih nacionalisticnih shem. Politizirano nogometno navijastvo je
imelo pomembno vlogo pri Sirjenju in operacionalizaciji Stirih tipi¢nih nacionalisti¢nih shem.
Primordialisti¢na shema trdi, da nacionalnost ne nastaja, se ne razvija, niti se ne menja,

temveC je vedno prisotna in se le znova obuja ali ozivlja. To pomeni, da je npr. Split¢an
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navijal samo za Hajduk in nikogar drugega. Z navijastva se je to prenasalo tudi na politi¢ni
nacionalizem. Po drugi shemi se kolektivna in individualna identiteta oblikuje in konkretizira
samo v eni pripadnosti, s ¢imer se izklju€uje moznost slojevitosti in vecih identitet ter
pripadnosti. Torej, tako kot ni bilo mogoce biti istocasno navija¢ npr. Zrinskega in Veleza,
tako tudi ni bilo mozno biti isto¢asno Hrvat in BoSnjak. Tretja shema, ki jo je politizirano
nogometno navijastvo razsirilo, je shema, ki sonarodnjakom ne da pravice ne biti nacionalist
in istoCasno biti »pravi sin domovine« ter nacelno ne priznava legitimnosti vecih hkratnih
lojalnosti, tako kot to v svojih vrstah niso dopuscale navijaske skupine. Zadnja shema
poudarja stereotipiziranje drugih, katerim se vsem brez izjeme pripisuje neko nespremenljivo,
homogeno identiteto, s cimer se vsakemu posameznemu pripadniku pripisuje enaka
odgovornost oziroma krivda. Posredi je tako depersonalizacija drugih in nasprotnika.

Deveti¢, dodatno legitimiranje nacionalizma ob pomoci njegovih sil in moci. Na
zacetku politi¢nih spopadov je imelo politizirano nogometno navijastvo kot druzbeno gibanje
z zelo motiviranimi in na zrtve pripravljenimi pripadniki kljuéno vlogo pri legitimiranju
nacionalizma. S svojimi akcijami v javnosti so namre¢ kazali, da je obnovljeni nacionalizem
politicno gibanje, ki se ga ne da ustaviti ali zatreti in s katerim raste mnozica njegovih
pripadnikov."”’

Pri vsem tem se zastavlja vprasanje, kak$ni so bili razlogi, da je bila politizacija
nogometnega navijastva tako ucinkovita oziroma na podlagi katerih zgodovinskih, druzbenih,
politicnih in drugih okolis€¢in je nogometno navijastvo dobilo tako pomembno vlogo pri
zapletih in razpletih tezke druzbene krize, ki se je koncala z oboroZenimi spopadi in vojnami
na prostoru bivse Jugoslavije?

Zelo verjeten se zdi pristop, ki predpostavlja, da so se obrati v nogometnem navijaStvu
na podrocju Jugoslavije zgodili pod vplivom zgodovinskih in aktualnih okolis¢in, ki so
privedle do globokih tektonskih premikov v druzbi in do druzbenega in politiénega gibanja, ki
je popolnoma prezel druzbeno polje politike, pri ¢emer ni ostal nedotaknjen niti vsakdanjik.
To gibanje je v svoj vrtinec povleklo tudi nogomet in nogometno navijastvo, ki je bilo tako
samo »vrzeno« v zaplete in razplete druzbene drame ter moralo, tako kot ostala podrocja
druzbenega Zzivljenja, sprejeti politizacijo brez njene kakSne posebne povezanosti s samim
nogometom, nogometno navijasko kulturo ali kulturo navijaskih skupin.'*®

Drugi pristop je v osnovi podoben prej$njemu, vendar nekoliko preciznejsi. Po njem je

bilo vedenje nogometnih navijatev v devetdesetih letih 20. stoletja samo tipi€en primer

157 Prav tam, 103-107.
'8 Pray tam, 107-108.
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sodobnega upora »potlacenih« in zrtev represije. Na tak nacin Richard Giulianotti in Garry
Armstrong v nizu mogocih izvorov nogometnih nasprotij in rivalstev prepoznavata
»potopljeno nacionalnost« (ang. submerged nationhood), tj. nacin, po katerem »nogometni
klubi ne le ustvarjajo smisel solidarnosti skupnosti, temve¢ tudi odrazajo odporniske
nacionalne identitete, ki so pod represijo ali pa delno uspavane«.'”

Tretji pristop je pristop britanskih sociologov Johna Sugdena in Alana Tomlinsona, ki
v svoji razpravi o vlogi nogometa pri razpadu Sovjetske Zveze in v Vzhodni Evropi,
slednjemu namenjata aktivno vlogo pri razpadanju vzhodnoevropskih struktur in mej. Za to
sta bila klju¢na pojma zelja po mascevanju (ressentiment) in odpor. Aktivno vlogo nogometa
pojasnjujeta na dveh ravneh. Prvi¢, nogomet je na sploSno sodeloval v politiki nacionalizma,
saj je na svoj nacin izraZal ob¢i odpor in Zeljo po mascevanju, na cemer so temeljili tudi
obnovljeni nacionalizmi. Drugi¢, nogomet je imel posebno vlogo v okviru obnove
nacionalizma, kajti slednji si je za svojo ucinkovitost moral zagotoviti mnozi¢no participacijo
in komunikacijo, ki jo je dobil ravno z nogometom kot medijem javne komunikacije. Na drugi
strani so politicna ideologija in politicni programi obnovljenemu nacionalizmu dale le
nekaksno okostje, ki ga je nato nogomet preko ljudskega zargona napolnil z Zivim tkivom.'®’

Na koncu je pri vsem tem potrebno opozoriti, da so vse zgornje razlage vloge politike
in nacionalizma v nogometu in nogometnemu navijastvu plod hrvaskih avtorjev, ki so
problematiko primarno zagotovo obravnavali pod vtisom hrvaskih navijaskih skupin in nato te
ugotovitve posploSevali na celotno jugoslovansko navijaS8ke sceno, zaradi Cesar lahko
dolo¢ene ugotovitve odstopajo od realnega stanja in ne veljajo enako za vse navijace oziroma
navijaske skupine v drzavi. Kajti kljub temu, da je $lo za isto drzavo, so bile v posameznih
republikah, regijah in mestih druzbeno-politicne okolis¢ine razli¢ne, kar je pomembno
vplivalo na obliko in posebnosti posameznih nogometnih klubov in njihovih navijacev. Pri
tem imam predvsem v mislih Bosno in Hercegovino kot posebnost, kjer se vsi tisti, ki so
navijali za bosanske klube pri tem niso ozirali na svojo nacionalno pripadnost. Enako je ostalo
tudi z nastankom navijaskih skupin, ki jih ni bilo mogoce oznaciti kot npr. srbske ali hrvaske,
saj so bili v njih zastopani predstavniki vseh narodov. In nasprotno, kot pri hrvaskih in srbskih
navijaskih skupinah, pri katerih se je v osemdesetih letih razplamtel hrvaski oziroma srbski
nacionalizem, je v skupinah v BIH vladalo bratstvo, edinstvena atmosfera brez ali zelo malo

nacionalizma in ekstremizma oziroma je bil ta usmerjen v zagovarjanje in ohranjanje

1% Gary Armstrong in Richard Giulianotti, Fear and Loathing in World Football (Oxford 2001) 273, citirano po:
Vrcan 2003, 108.

10 Alan Tomlinson in John Sugden, Football, Ressentiment and Resistance in the Break-up of the Former Soviet
Union, v: Culture, Sport, Society 3 (2000) 89-108, 91, citirano po: Vrcan 2003, 108.
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jugoslovanstva. Vse to se je spremenilo, od skupine do skupine sicer razli¢no, Sele tik pred

koncem Jugoslavije, nekje od preloma osemdesetih in devetdesetih let napre;.
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4. ZAKLJUCEK

Ce nadaljujem z mislimi, ki sem jih prodal Ze v uvodu diplomskega dela, kjer sem
izpostavil kako velik pomen je imel, ima in verjetno tudi vedno bo imel nogomet v druzbi,
lahko sedaj v zaklju¢ku na podlagi konkretne analize doloGene drzave temu le pritrdim. Se
ve¢, zaradi specifi¢nosti druzbenopoliti¢nih razmer v Jugoslaviji, ki sem jih predstavil, lahko
trdim, da je nogometno navijaStvo in z njem povezano nasilje igralo v Jugoslaviji celo vec¢jo
vlogo kot v ostalih evropskih drzavah. Kajti, ¢eprav neverjetno v vseh teh letih ni bilo
nobenih smrtnih Zrtev navijaskega nasilja, kot se je to pogosto dogajalo po stadionih Sirom
Evrope, nista bila navijastvo in huliganizem ni¢ manjs$a, nasprotno, njuna prepletenost s
politiko in obremenjenost z nacionalnostjo sta moc¢no prekasala evropsko prakso.

Glede na to, da sem se skozi celotno diplomsko delo vrtel okoli nacionalizma ter
druzbenih, ekonomskih in politi€nih razmer v Jugoslaviji oziroma njihove povezanosti z
nogometom in nogometnim navijas§tvom, naj za konec podam nekaj klju¢nih ugotovitev in
hipoteti¢nih vpraSanj. Nacionalizem je res bil posledica druzbenih, ekonomskih in politi¢nih
razmer v drzavi, ki jih sicer obravnavam kot vzrok za vse pogostejSe in intenzivnejSe
navijaske spopade med navijaS8kimi skupinami, vendar pa so med njim in omenjenimi
razmerami dolocene razlike. Kajti po eni strani drzi, da so se so¢asno s poglabljanjem krize v
drzavi, spopadi med navijaci intenzivirali, toda vprasanje je, ali ne bi, glede na primerjavo s
situacijo v drugih zahodnoevropskih drzavah, kjer take krize ni bilo, navijastvo pa je bilo
kljub temu v razcvetu, do tega prislo tudi, e se razmere v Jugoslaviji ne bi slabsale.

Zato na tem mestu posebno vlogo dobi nacionalizem kot vzrok za zaostrovanje
odnosov med navijaskimi skupinami, ki so prihajale iz razlicnih republik, saj je bil
nacionalizem kot prevladujoca politika od druge polovice osemdesetih let v Jugoslaviji tisti,
ki je povzrocil odloc¢ilen obrat v navijaSkem svetu, s Cimer je ta odstopal od ostalega
evropskega navijastva. Ta je pomen nacionalnosti v mednavijaskih odnosih vpeljal ali pa ga
vsaj dvignil na tako raven, da je nacionalnost prestopila okvire, ko je bila bolj ali manj le
faktor lo¢evanja med skupinami ter postala njihovo bistvo in vodilo. Kot dokaz, kako velik je
bil vpliv nacionalizma oziroma nacionalisticne politike, ki je izkoristila navijaske skupine za
dosego svojih ciljev, je bilo zagotovo homogeniziranje ali skupno nastopanje navijaskih
skupin iz posameznih republik proti navijaskim skupinam iz drugih republik, do Cesar je sicer
v najbolj Cisti obliki prislo le na Hrvaskem, saj je nasploh kaj takega v navijaSkem svetu

nepredstavljivo. Nenazadnje je do prevlade nacionalnosti v navija§tvu na samem koncu prislo

73



tudi v Bosni in Hercegovini, ki bi si sicer zaradi svoje specifi¢ne in drugacne navijaske scene
zasluzila posebno obravnavo, v kateri bi bilo potrebno preveriti v kolik§ni meri zanjo sploh
veljajo ugotovitve, podane na podlagi izsledkov raziskav navijastva v Srbiji in predvsem na
Hrvaskem.

Zanimiva je tudi razmeroma splosno razsirjena ideja, po kateri so navijaski spopadi v
drugi polovici osemdesetih in na zacetku devetdesetih let napovedovali krvav razpad
Jugoslavije. Avtorji, uporabljeni v diplomskem delu so tezo posredno ali kar neposredno
potrdili in tudi sicer temu v prid govorijo Stevilni navijaski incidenti, ki so bili na eni strani
nacionalno obarvani in odraz druzbe nasploh, po drugi strani pa so v njih nastopali subjekti, ki
so bili kasneje med prvimi na bojnih ¢rtah. Vendar pa, ¢e je navijastvo napovedovalo in tudi
bilo nekakSen uvod v razpad Jugoslavije, pa bi ga bilo obsoditi, da je povzrocilo vojno,
popolnoma nesmiselno in neposteno. Kajti ne glede na vso njegovo prepletenost z
nacionalizmom v zadnjih letih pred razpadom drzave ter mnoZzi¢nostjo in razseznostjo z njim
povezanega fizicnega in verbalnega nasilja, je bilo na koncu Se vedno le del druzbe, zaradi
¢esar ni bilo imuno na druzbenopoliti¢na dogajanja, ki so se odvijala okoli njega.

Politika je tista, ki je z nacionalizmom pripeljala do stanja v navijastvu oziroma v
druzbi nasploh, kakrs$no je bilo v letih pred razpadom drzave, s ¢imer je tudi glavni krivec za
krvav razpad Jugoslavije. Ce bi namre¢ slednja, hipotetiéno gledano, $e pravo¢asno in na
miren nacin razreSila ekonomsko, druzbeno in politi¢no krizo, v prvi vrsti mednacionalno
vpraSanje oziroma preprecila, da bi do prevlade nacionalizma v politiki in druzbi sploh prislo,
bi verjetno navijaskim skupinam odvzela prevladujoo nacionalisti¢no konotacijo ali pa jo
vsaj spravila nazaj na stopnjo, ko je bila nacionalnost le ena izmed sredstev samodefiniranja
navijaSkih skupin in loCevanja med njimi. Seveda pa se pri tem Ze zastavlja novo vprasanje,
ali bi bilo to v stvarnem svetu sploh izvedljivo, Se posebej, ko je enkrat nacionalizem ZzZe
presegel funkcijo samo politicnega programa in prezel skorajda celotno druzbo, ki politiki ni
ve¢ dovoljevala in omogocala vrnitve nazaj. In ravno slednje se je bilo lepo pokazalo na

primeru nogometa in nogometnega navijastva.
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