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Propaganda ZDA v Vietnamski vojni

Propaganda in psiholosko bojevanje imata v sodobnem bojevanju vse pomembnejso vlogo, saj je
v 20. stoletju priSlo do sprememb in napredka v nacinu bojevanja, Se posebej po 2. svetovni
vojni. ZDA so svoje izkuSnje z uporabo propagande iz 2. svetovne vojne in korejske vojne
nadgradile in izpopolnile v vietnamski vojni, ki predstavlja mejnik na podrocju psiholoskega
bojevanja. AmeriSka propaganda v vietnamski vojni je bila usmerjena na vietnamsko ljudstvo,
tako s Severa kot z Juga, na ameriSke zaveznike v Evropi ter na ameriSko javnost. Na Severu
Vietnama je bil njen cilj zmanjSevati podporo komunisticnemu rezimu, na jugu pa pridobivanje
naklonjenosti domacemu. Pri svojih evropskih zaveznikih so ZDA iskale predvsem politicno
podporo, ki so jo potrebovale za legitimizacijo poseganja v notranje zadeve suverene drzave, pri
domaci javnosti pa so poskusale doseci ¢im vi§jo podporo vmesSavanju v dogajanje v Vietnamu.
Nabor propagandnih aktivnosti za vsako od ciljnih javnosti je bil zelo obsezen, kljub temu pa
vprasanje uspesnosti ameriske propagande ostaja odprto; nenazadnje so ZDA to vojno izgubile.

Kljucne besede: propaganda, ZDA, Vietnam, psiholosko bojevanje.

US propaganda in the Vietnam War

Owing to the fact that in the 20th century, particularly after the Second World War, warfare
methods were the subject of considerable change and progress, propaganda and psychological
warfare in modern warfare are gaining ground. The USA experience in using the Second World
War and Korean War propaganda was upgraded and enhanced in Vietnam War, which represents
a milestone in the area of psychological warfare. The American Vietnam War propaganda was
aimed at Vietnamese people coming from North or South, American allies in Europe and
American public. While in North Vietnam, the objective of propaganda was to reduce the
Communist regime support, its purpose in South Vietnam was to facilitate the local regime
support. With their European allies the USA were seeking especially political support needed for
legitimating the interference in internal affairs of a sovereign country. With the American public,
on the other hand, they were trying to reach the highest possible support for interfering in
Vietnam affairs. The scope of propaganda activities was highly extensive for each respective
target public, yet the question of American propaganda effectiveness remains unresolved. After
all, it was the USA that lost the war.

Keywords: propaganda, USA, Vietnam, psychological warfare.
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SEZNAM KRATIC IN OKRAJSAV

ARVN — (Army of the Republic of Vietnam) — Vojska JuZznega Vietnama

Jug — Juzni Vietnam

JUSPAO (Joint U.S. Public Affairs Office) — AmeriSka sluzba za organizacijo, koordinacijo in
vodenje vseh ameriskih psiholoskih operacij v Vietnamu, vklju¢no za svetovanje in pomo¢ vladi
Juznega Vietnama

NOF — Narodnoosvobodilna fronta (Vietkong)

PSYOP (Psychological Warfare Operations) — Operacije psiholoskega bojevanja

PSYWAR - (Psychological Warfare) — Psiholosko bojevanje

Sever — Severni Vietnam

USIA (The United States Information Agency) — Ameriska agencija za informiranje

VC - Vietkong

VOA (Voice of America) — Glas Amerike



Uvod

Ko se spopadejo biki in bizoni, umrejo muhe in komarji.

(vietnamski pregovor)

Vietnamska vojna je ena tistih grozovitih vojn, ki kljubuje vsem opisom. Bila je najdalj$a vojna,
v katero so bile vpletene ZDA, trajala je od leta 1945 do leta 1975, ¢e upoStevamo samo cas, v
katerem so bile vpletene ameriske oborozene sile, pa od leta 1965 do leta 1973. Obenem je bila to
tudi prva vojna, ki so jo Zdruzene drzave izgubile, Ceprav so zaradi svoje superiorne moci,
sredstev, logistike in mobilnosti dobile skoraj vsako bitko. To je bila tudi prva vojna, ki jo je
televizija prinesla neposredno v ameriske dnevne sobe (the living room war). Za vojake, ki so se
v njej bojevali, je bila moreCa in jih je spravljala ob pamet, saj je bila to do tedaj
nekonvencionalna vojna brez jasnih frontnih Crt, proti nasprotniku, ki je bil pogosto oblecen v

civilna oblacila, in ni imela jasnih ciljev, §telo je le »Stevilo ubitih«.

Vojna je po uradnih podatkih vzela Zzivljenje 57.939 Americanov, stala okoli 150 milijard
dolarjev in rezultirala v 4 milijjonih mrtvih ali ranjenih Vietnamcev na obeh straneh
demarkacijske Crte, kar je bila tedaj desetina prebivalstva Severnega in Juznega Vietnama.
Vietnamska vojna je Americane razdelila kot Se nobena stvar vse od ameriske drzavljanske vojne

naprej, zelo verjetno pa je bila tudi najbolj napa¢no razumljena vojna v ameriski zgodovini.

Bila je frustrirajoca in begajoca, ter je tako zelo razvnela strasti na vseh straneh Sirom ZDA, da je
po PariSkem mirovnem sporazumu in umiku zadnjih ameriskih sil leta 1973 povzrocila, da so
Americani padli v trans kolektivne pozabe. Veterani, ki so se vrnili domov, so bili pozabljeni in
izolirani. Ni bilo nikakr$nih obtoZb, niti se ni iskalo krivca, kdo je izgubil vojno, kdo je sploh bil
kriv, da je do nje priSlo. S€asoma, ko je vietnamska vojna presla iz predmeta kontroverznih
javnih polemik in trenj ter postala del ameriSke zgodovine, je postala predmet boljSega
razumevanja, zacel se je proces razkrivanja mita te vojne. Vojne, ki je v bistvu nihce ni dobil,

nih¢e res zmagal.



Severni Vietnam je seveda slavil vojasko zmago, tu ni dvoma. Vseeno pa so komunisti s svojih
prihodom na oblast in z »osvoboditvijo« dezele postali prav tako skorumpirani in represivni kot
rezim, ki so ga spodnesli. Obe polovici drzave so s slabim ekonomskim vodenjem osiromasili,
obenem pa povzro€ili, da je na stotine tiso¢ev njihovih sonarodnjakov zapustilo svojo drzavo, kar
je bil precedens v dolgi in zalostni vietnamski zgodovini bojevanja za samostojnost. Ne gre pa
seveda pozabiti, v kakSnem slabem stanju so drzavo prejeli. Drzavo, ki je bila opustoSena, razrita,
pozgana. Posledice ameriSkih mnozi¢nih bombardiranj bodo Se dolgo vidne, narava in ljudje pa si
Se lep ¢as ne bodo opomogli od izpostavljenosti razlicnim kemijskim orozjem (kot sta na primer

agent orange in agent white), ki so naredila nepopravljivo Skodo.

Posredna ameriSka vpletenost na obmocju se je pricela s koncem 2. svetovne vojne leta 1945, ko
je ameriSki predsednik Truman podprl Francijo pri njeni nameri o ponovni osvojitvi bivse
kolonije, Vietnama. Francozi so na vsak nacin hoteli dobiti nazaj dezelo, ki je pravzaprav nikoli
niso imeli, ki ni bila njihova. Vsak nadaljnji ameriski predsednik je potem s kak$nim podpisom
ali kaks$no izjavo s€asoma dodal Se kaksno dodatno obvezo, ter s tem krepko zmanj$al manevrski

prostor za svojega naslednika.

Grozljivemu masakru, ki je kasneje na zalost sledil v Vietnamu, bi se povecini seveda dalo
izogniti, ¢e bi Zdruzene drzave Amerike oziroma njihovo vodstvo z vsemi svojimi svetovalci prej
doumele, da ima vietnamsko ljudstvo 2000-letno tradicijo upiranja in bojevanja proti raznim
zavojevalcem: Kitajski, Franciji in Japonski, ter da je bil za Stevilne prebivalce Vietnama
HoSiminh legitimni naslednik te velike tradicije upiranja. Marionetni saigonski rezim, ki so ga od

vsega zacetka z denarjem, opremo in svetovanjem zelo podpirale ZDA, tega nikoli ni imel.

AmeriSka javnost se je sCasoma vojne navelicala, televizijska slika v dnevni sobi je namre¢ hitro
razbila romanti¢no podobo vojne, ki so je bili ljudje vajeni iz ¢asopisov in dni radia. To ni bila
Velika vojna, niti 2. svetovna vojna. To niti ni bila Korejska vojna. Vietnamska vojna je bila
drugacna. Televizijska slika z bojisc¢a je naredila svoje, prav tako poroc¢evalci s prvih bojnih linij.
To je postala zelo zalostna vojna, v kateri so ameriSki bombniki zaradi ene Cete upornikov

zbombardirali ogromne koli¢ine dzungle, vimes pa Se nekaj vasi.



Ameriski liberalci so vojno oznacili za nemoralno, konservativci pa za vojno, ki se je ne da
dobiti. Studentska populacija je bila s svojimi izgredi in demonstracijami prav tako zelo jasno
proti ameriSkemu vmesavanju v Vietnamu. Tako se potem samo po sebi zastavi vprasanje, kdo je

sploh Se podpiral vojno?

Pod narasc¢ajo¢imi domacimi pritiski je tako predsednik Nixon leta 1973 privolil v koncanje

vojne, ki se je uradno zakljucila s PariSkim mirovnim sporazumom.

Vietnamska vojna je prinesla dvome o ameriski moci, o tem kdaj in kako jo uporabiti. Lekcije
vojne so nejasne. Kaj bi bilo treba storiti? Verjetno je eno jasnih sporocil vietnamske vojne to, da

se v vojno ne gre brez splosne podpore ljudstva.

V svojem diplomskem delu zelim preuciti Zdruzene drzave Amerike in njihovo propagando v
¢asu vietnamske vojne, se pravi od leta 1964, ko je prislo do neposrednega vojaskega ameriskega
vmesavanja v Juznem Vietnamu, do podpisa mirovnega sporazuma v Parizu leta 1973 in do

dokon¢nega umika ameriskih enot leta 1975.

Propaganda ZDA me bo zanimala na treh ravneh:
e Nacin, na katerega so ZDA ameriSkemu ljudstvu prikazovale vmeSavanje v notranje

zadeve druge drzave in nujnost le-tega.

e Nacini in vrste propagande v boju proti komunisticnim upornikom Juznega in Severnega

Vietnama ter pridobivanje naklonjenosti med prebivalstvom.

e Propaganda in prikazovanje vietnamske vojne mednarodni skupnosti in iskanje podpore

pri zaveznikih v Evropi.

V prvem poglavju bom predstavil propagando — njen nastanek in vrste propagande. Sledilo bo
poglavje s predstavitvijo kronoloSkega poteka vietnamske vojne. V naslednjih treh poglavjih se

bom ukvarjal s tremi razlicnimi ravnmi ameriSke propagande: tiste, ki so jo izvajali v Vietnamu,



tiste, ki je potekala na ameriskih tleh in tretje, s katero so skusali upraviciti vojno pri svojih

zaveznikih v Evropi. V zadnjem poglavju bom analiziral uspeh posameznih ravni propagande.

Za izdelavo diplomskega dela bom uporabil predvsem metodo analize vsebine razpolozljivih
primarnih in sekundarnih virov. Poleg tega bom pri oblikovanju nabora osnovnih pojmov, s
katerimi se bom ukvarjal v svojem diplomskem delu, uporabil Se primerjalno metodo in z njo

primerjal definicije in poglede razli¢nih avtorjev.

V nadaljevanju bom uporabil tudi zgodovinsko-analiticno metodo, s katero bom predstavil
dogajanje v Vietnamu, ki je posledi¢no vodilo tudi do vstopa ameriskih oborozenih sil v vojno,
ter podrobnejSi kronoloski potek vojne po ameriSkem vstopu vanjo. Z opisno oziroma
deskriptivno metodo bom predstavil delovanje, ciljne skupine in cilje ameriske propagande ter
predstavil konkretne pristope in kampanje, ki so jih ZDA uporabile v svoji propagandi v Casu

vietnamske vojne.

Potrditi ali ovre¢i bom skusSal naslednje hipoteze:
e Ameriska propaganda v Vietnamu ni bila dovolj uspeSna, da bi na svojo stran dobila

zadostno podporo vietnamskega ljudstva, kar je bilo zelo pomembno za razplet vojne.

e AmeriSka propaganda za Casa vietnamske vojne ni bila tako uspesna, kot so si Zeleli njeni
kreatorji, saj so poleg mocnega odpora v Juznem Vietnamu naleteli na velik odpor na

domacih tleh in v mednarodni skupnosti.
e Propaganda in druge oblike psiholoskega bojevanja, uporabljenega v vojni v Vietnamu,

kljub izredno veliki angaziranosti AmeriCanov ni obrodila sadov pri vietnamskem

ljudstvu.

10



1. Razlaga pojmov

Pri temi, ki jo obravnavam v svojem diplomskem delu, se sreCujem z navidez podobnimi pojmi,
kot so psiholoSko bojevanje, propaganda in politicno bojevanje. Vendarle pa med njimi obstajajo
pomembne razlike, ki jih bom uvodoma opredelil in s tem zagotovil natancnejSe in jasnejSe

razumevanje.

Fuller (v Malesi¢ 1997: 32) je bil prvi, ki je uporabil besedno zvezo psiholosko bojevanje. Dejal
je, da bi v prihodnosti psiholosko bojevanje lahko zamenjalo klasicne metode bojevanja. Omenjal
je tudi »nevidno bojisce«, kjer je clovekovo misljenje poskodovano, njegov um moten, unic¢ena

pa sta tudi morala in duhovno zivljenje ljudi.

Kasneje sta Daugherty in Janowitz (v MaleSi¢ 1997: 32) psiholosko bojevanje definirala kot
nacrtno uporabo propagandnih in ostalih dejanj, zasnovanih z namenom vplivati na mnenja,
Custva, vedenja in obnaSanja sovraznih, nevtralnih in prijateljskih tujih skupin na nacin, ki

podpira doseganje nacionalnih ciljev.

Politicno bojevanje je tudi eden od pojmov, s katerimi sem se srecal pri moji nalogi. Jenkins
(2005) o politiénem bojevanju pravi: »Ce obrnemo Clausewitzev znameniti izrek, da je vojna
nadaljevanje politike z drugimi sredstvi, potem je politicno bojevanje nadaljevanje oboroZenega

konflikta z drugimi sredstvi.«

Sicer pa je politi¢no bojevanje staro prav toliko, kot je stara zgodovina vojn sama. Neizogibno je,
da vsako vojno spremljajo tudi politicna dejanja, zaradi katerih ponavadi do vojn tudi pride.
Namen politi¢nih dejanj je tako kot v preteklosti pridobivanje podpore, novacenje ljudi, simpatij,
kakrsnekoli pomoc¢i. Zelo vazen cilj je seveda oslabiti nasprotnika, ga osamiti in narediti
ranljivega. Pomen politicnega bojevanja je dobil Se vecjo veljavo v totalni vojni, kjer so vse sile
in mo¢i drzave, tako vojaske, ekonomske, ideoloske, politi¢ne in vse ostale, usmerjene v en sam

cilj, v unicenje nasprotnika.
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Ker je propaganda osrednji pojem mojega diplomskega dela, se ji bom v nadaljevanju posebe;j

posvetil, jo podrobneje predstavil in opisal nastanek ter razlicne tipe propagande.

2. Propaganda

V tem poglavju bo poudarek na raznih definicijah pojma propaganda, opis znacilnosti in delitev.

2.1 Pojav in definicija propagande

Beseda propaganda se je pojavila v 17. stoletju, natancneje leta 1622, ko je papez Gregor XV.
ustanovil poseben kolegij, katerega namen je bilo Sirjenje katolisSke vere. Poimenovali so ga Sacra
Congregatio Christiano Nomini Propaganda. Drugo pomembno obdobje za razvoj propagande je
bila francoska revolucija, kjer so jo jakobinci uporabljali za obracunavanje s politinimi
zaporniki. Tako se je propaganda posledicno povezala s politiko in z ideologijo in od takrat ta
zveza predstavlja osnovo propagande. Beseda se je pogosteje zaCela pojavljati na prehodu iz 19.
v 20. stoletje, ob razvoju parlamentarne demokracije, trznega gospodarstva in sredstev

mnozi¢nega komuniciranja (Splichal 1975: 12).

Beseda propaganda izhaja iz latinskega glagola propagare in pomeni nacrtno, sistematicno
Sirjenje dolocene ideje. Besedni koren najdemo tudi v besedi pax, ki pomeni mir in daje

propagandi konotacijo miroljubne dejavnosti (Verbinc 1971: 580).

Danes je propaganda tako razsirjena, da jo je tezko natan¢no opredeliti ali razlikovati od drugih
oblik komunikacije. Kljub temu obstajajo razli¢ne definicije propagande; Slovar slovenskega
knjiznega jezika (1997) navaja tri pomene te besede, med katerimi je vsaj eden tudi negativno
zaznamovan:

e Nacrtno razsirjanje, pojasnjevanje politi¢nih, nazorskih idej z namenom, da se uresnicijo.

e Namerno prikrivanje, potvarjanje ¢esa z namenom, da se politi¢no ideolosko vpliva.

e Javno opozarjanje na kaj, navadno z navajanjem dobrih lastnosti, z namenom pridobiti

kupce oziroma obiskovalce.
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Tudi avtorji, ki so se lotili preucevanja propagande, navajajo Stevilne definicije za ta pojav. Jowet
in O'Donnell (v Page 1996: 42) propagando oznacujeta kot nameren in sistemati¢en poskus
oblikovanja percepcij, manipuliranja spoznanj in usmerjanja vedenja z namenom doseganja

odziva v skladu z Zelenim namenom izvajalca propagande.

Propaganda je namerno in nacrtno spreminjanje in nadziranje staliS¢ zaradi oblikovanja

predispozicije za doloéen nadin vedenja (Siber 1992).

.....

porocali o velikih bitkah in bles¢ecih zmagah, do katerih dostikrat sploh ni prislo. V svojih
poroc¢ilih so zmanjSevali Stevilo Zrtev na lastni strani, pisali o junaStvu generalov, ki so Ze

preminili, ter tako podajali izkrivljeno resnico o drzavljanski vojni (Knightley 1981: 33).

Vsem opredelitvam propagande je skupna znacCilnost, da gre za komuniciranje in poskus
nadrtovanega in organiziranega vplivanja na ljudi. Ze iz zgodovine poznamo te primere, poskusi
vplivanja in kontroliranja, ki so jih izvajali politiki, generali, oglasevalci in ostali z idejami ali
izdelkom, ki so ga hoteli prodati. V¢asih te primere oznacujemo kot propagando, psiholosko

bojevanje, politicno bojevanje ali mednarodno politicno komuniciranje.

V Vietnamu je bil ta tradicionalni koncept razsirjen, saj so ZDA delovale dvojno: prisilno in
neprisilno. PsiholoSke operacije, kombinirane s psiholoSkim bojevanjem (napadi na bojno moralo
komunisti¢nih borcev) ter politicno-ekonomska propaganda, usmerjena v prepri¢evanje ljudstva

Juznega Vietnama, naj podprejo svoje marionetno vodstvo v Saigonu.
Osnovna cilja ameriske propagandne kampanje sta bila torej zmanjSanje podpore ljudstva
Hanoiju in Vietkongu, ter ustvaritev militantnega protikomunisti¢nega vzdu§ja med prebivalci

Juznega Vietnama.

Shah (2005) pravi, da se v vsakem konfliktu bojuje vsaj na dveh ravneh: na bojiscu in pa v mislih

ljudi s pomocjo propagande. Prepri¢an je, da znajo biti tako »dobri« kot »slabi« fantje krivi
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zavajanja ljudi s sprevracanjem besed, subjektivnostjo, netocnostjo in celo izmisljotinami, vse to

z namenom, da bi dobili podporo in obcutek legitimnosti.

2.2 Vrste propagande

Razli¢ni avtorji propagando delijo po razli¢nih kriterijih. Pec¢jak (1994: 128) jo glede na njen
izvor oziroma na ustvarjalca, od katerega izhaja, deli na belo, sivo in ¢rno, glede na

transparentnost ciljev, ki jih Zeli propaganda doseci, pa na odprto in prikrito.

Bela propaganda — je vrsta propagande, ki jo Siri pooblasceni organ, pri ¢emer je vir znan.
Zaradi tega tovrstno propagando oznacujemo tudi s pojmom resni¢na propaganda in je v kriznih

razmerah ponavadi redko uporabljena, saj so podatki, ki jih uporablja, resnicni.

Siva propaganda — pri sivi propagandi je izvor tezko doloc€ljiv, zato ponavadi prihaja do tezav
pri ugotavljanju, kdo propagando izvaja; sovrazne ali zavezniSke drZzave oziroma strani. Sivi
propagandi se je tezko zoperstaviti, njeni ucinki pa so mocni in jih je tezko odpraviti. Njena
glavna znacilnost je, da vecinoma temelji na polresnicah, saj praviloma uporablja resni¢ne
podatke, ki pa so selektivno izbrani glede na javnost in namen. V praksi se to kaze tako, da se
neprijetne podatke zamol¢i, prijetne pa pretirano poudarja in izpostavlja. Sivi propagandi ljudje

bolj verjamejo kot ¢rni, nima pa negativnih posledic bele propagande (Pec¢jak 1994: 129).

Crna propaganda — je vrsta propagande, ki je organizirana tajno, viri pa so lazni. Zasnovana je
na lazeh in prevarah, zato prihaja do manipulacije dejstev, sredstva za doseganje ciljev se ne
izbirajo — skratka, dovoljeno je vse. Ker temelji na neresnici in lazeh, lahko pogosto podaja
napacno sliko o tem, kdo jo vodi in izvaja. Doseze lahko velik, a razmeroma kratkotrajen ucinek
in je odvisna od zna¢ilnosti in potreb prebivalstva. Ce se izvaja dolgo &asa, lahko pride do

negativne posledice, da ji nih¢e ve¢ ne verjame.

Po drugi Pecjakovi delitvi (1994: 129) propagande pa lo¢imo tudi odprto in prikrito. Pri prvi so

cilji povsem jasni, prikrita propaganda pa ustvarja primerno klimo za kak$no mnozi¢no akcijo,

14



cilj pa ostaja neznan. Prikrita propaganda ima pogosto vecji ucinek kot odprta. Ker se je

posameznik ne zaveda, ne more zavestno popraviti svojih mnenj in staliS¢.

Pri propagandi razlikujemo nosilca, nacela, tehnike in sredstva. Poglavitni nosilci propagande so

avtoriteta, skupinska pripadnost in privlacnost vira.

Na splosno je ameriske psiholoske operacije v Vietnamu tezko postaviti v katero od teh kategorij.
Ceprav so bile javne in odprte, niso bile &isto »bele«. Tu se lahko uporabi nova kategorija,
»svetlo siva«, vsaj za tista sporocila, ki naj bi prihajala iz Saigona — od vlade Juznega Vietnama.
Kot pravi Zortian (v Chandler 1981: 215): »V teoriji smo skusali delovati skozi viado Juznega
Vietnama, kadar je slo za vprasanje komuniciranja z vietnamskim ljudstvom na zahtevo te vlade.
Kadar pa smo delovali na zahtevo ameriske viade, smo z Vietnamci komunicirali neposredno. Na
zalost razlike vedno niso bile ocitne. V bistvu je bila ena nasih napak v Vietnamu ta, da smo se
skusali zamenjati za Vietnamce in to v komunikacijah z njimi. To se je dogajalo zaradi
nezadostnosti, pomanjkljivosti znanj sluzb viade Juznega Vietnama, nase nestrpnosti do tega in

pa nasega velikega zaupanja v svoje sposobnosti.«

3. Vietnamska vojna

3.1 Zgodovinsko ozadje

Vietnam je bil zaradi svoje dobre lege in naravnih virov vedno mamljiv in privlacen za velike
drzave, za kolonizatorje in okoliSke velesile. 1887 si ga je skupaj z Laosom in KambodZzo
podjarmila Francija. 1940, s padcem Francije, so oblast prevzeli Japonci, ki so tu ostali do svoje
kapitulacije 1945. S padcem Japonske je prislo do velikih prizadevanj Francije, da bi ponovno
vzpostavila oblast nad svojo nekdanjo kolonijo, ki ji je tako dobro sluzila vsa ta leta. Leta 1939 se
je pojavil nov, zelo pomemben element za vietnamsko ljudstvo: odpornisko gibanje pod
vodstvom HoSiminha. HoSiminh, ki se je revolucionarnih idej navzel med svojim bivanjem v
Franciji, je pod seboj zbral ljudi, ki so imeli enostaven cilj: pregnati Francoze iz svoje dezele. 14.

avgusta 1945 se je vojna za Japonsko z bombardiranjem HiroSime in Nagasakija koncala,
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vietnamski komunisti pa so to hitro izkoristili in 2. septembra 1945 v Hanoiju razglasili
Demokrati¢no republiko Vietnam. Kot je bilo za tiste case obicajno, se veliki niso zmenili za

voljo narodov in na konferenci v Potsdamu zaceli razglabljati, kako bi drzavo pravi¢no razdelili.

Zdruzene drzave Amerike so vstopile v vietnamsko vojno v trenutku, ko je Trumanova
administracija leta 1950 sprejela odlocitev, s katero je odobrila vojaSko in finanéno pomoc
Franciji. Ze vojna v Koreji je pomagala utrditi stalii¢e, da postaja Daljni vzhod podrogje, s
katerim imajo komunisti velike nacrte, zato so Americani morali hitro reagirati in so Francozom
ponudili svojo pomoc¢. Po razdelitvi drzave na komunisti¢ni Sever in neodvisni Jug, je Francija
pocasi zacela z umikom svojih vojaskih sil, Ceprav je zaCasno Se pomagala uriti novoustanovljeno
vojsko Republike Vietnam. Po Zenevski konferenci, ki je drzavo razdelila na dve samostojni
enoti, je prislo do velikega eksodusa prebivalcev s severa: za beg v juzno drzavo so se odlocile
katoliske skupnosti, ki niso zelele ziveti v komunisti¢ni drzavi, ter etni¢ne skupine, ki so bile med
vojno na strani Francozov, saj so vedele, da jih bo nova oblast preganjala. IstoCasno je prislo tudi
do premika gverilskih enot Viet Minha, ki so se prej bojevale na obmocju delte in hribovja, na
sever. Prav te enote so kasneje vodile vstajo na jugu. Oblast na jugu je prevzel Ngo Dinh Diem,
ki so ga AmeriCani javno promovirali kot pomembnega demokrati¢nega voditelja jugovzhodne

Azije, ceprav so imeli do njega dolocene zadrzke.

3.2 Kronologija

v . . . [ . . . . .
ZDA, Juzni Vietnam in zavezniki proti Severnemu Vietnamu in Narodnoosvobodilni fronti

(Vietkongu).

avgust 1945 — februar 1946
V tem obdobju je HoSiminh napisal vsaj osem pisem predsedniku Trumanu in ameriSkemu

zunanjemu ministrstvu (State Department), v katerih jih je prosil za pomo¢ pri njihovem boju za

' Free World Assistance Program (Many Flags), zavezniitvo, ki so ga ob ZDA tvorile e naslednje drzave:
Avstralija, Juzna Koreja, Nova Zelandija, Filipini, Tajska in Tajvan. Ekonomsko, humanitarno in tehni¢éno pomo¢ so
nudile Se Zahodna Nemcija, Kanada, Japonska, Velika Britanija in Nizozemska, medtem ko je Kitajska zagotovila
svetovalno skupino za politi¢no bojevanje in medicinsko osebje (Tucker 1998: 328).
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neodvisnost od Francije. Uradno ne obstajajo nikakr$ni dokazi, da bi na ta pisma kdorkoli

odgovoril.

1950
Predsednik Truman je v Vietnam poslal 35-¢lansko skupino vojaskih svetovalcev, ki naj bi

pomagali Francozom pri njihovem boju za ohranitev kolonialne moci v Vietnamu.

1954

Po odlo¢ilnem porazu Francozov v bitki pri Dien Bien Phuju so 21. julija v Zenevi podpisali
sporazum o koncanju vojne v Indokini. Ta podpis je pomenil konec dolgoletnih francoskih upov
po prevladi v Indokini. Dolo¢ena je bila demarkacijska crta, ki je tekla vzdolZ 17. vzporednika in
ki naj bi Vietnam le zacasno locila na dva dela. Sporazum je predvidel, da se bodo 1956 izvedle
splosne volitve, a do tega nikoli ni prislo. Eden od rezultatov te konference je bila tudi razglasitev
politi¢ne neodvisnosti Kambodze in Laosa. Ameriska predsednika Eisenhower in Kennedy (od
leta 1954 naprej) sta zacela s poSiljanjem civilnih svetovalcev in kasneje tudi vojaSkega osebja za

urjenje vojaskih enot Juznega Vietnama.

1955

V Juznem Vietnamu je oktobra 1955 premier Ngo Dinh Diem odstranil bivSega cesarja Bao Daja,
razglasil republiko, sebe pa za predsednika. Uvedena je bila stroga diktatura, obljuba o volitvah
pa hitro pozabljena. ZDA so nato, ker so juzni Vietnam videle kot pomemben faktor pri
prepreCevanju Sirjenja komunizma v regiji, prevzele francosko vlogo v drzavi. Diemov rezim je
prejemal veliko pomo¢, predvsem vojasko. Medtem je Diemova izrazito protikomunisti¢na
politika vrnila zemljo veleposestnikom, kar je povzrocilo veliko nezadovoljstvo in odpor med
prebivalstvom.

Rezim je bil zelo nepopularen med ljudstvom, edino pravo oporo je imel v vojski, pa Se to samo v

vi§jih Castniskih slojih.
Americ¢ani in domaci rezim so kmalu sprevideli, da bodo tezko ustavili splosno vstajo ljudstva,

zato so zacele ZDA cedalje bolj aktivno sodelovati s svojimi lastnimi enotami. Te so imele sprva

samo svetovalno vlogo.
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1960
Decembra 1960 je bila ustanovljena Narodnoosvobodilna fronta ali Vietkong, ki je zdruZevala
razlicne sloje in politicna prepri¢anja. Fronta je imela veliko podporo pri prebivalstvu Juznega

Vietnama in je imela pod kontrolo in upravo notranjost dezele z izjemo vecjih mest.

1960-1963

Stevilo ameriskih vojaskih svetovalcev v Juznem Vietnamu je z 900 naraslo na 15.000.

1963

Ngo Dinh Diem, juznovietnamski premier, je bil umorjen v drzavnem prevratu (1. november).

1964

Severnovietnamske ladje so s torpedi domnevno napadle ameriske rusSilce v Tonkinskem zalivu
(2. avgust). Ameriski predsednik Johnson je ukazal povracilne letalske napade. Kongres je sprejel
Tonkinsko resolucijo (7. avgust), ki je predsedniku dovoljevala, da sprejme »vse ukrepe, ki so

potrebni« za zmago v Vietnamu, ter s tem dovolil razsiritev vojne.

1965
Ameriska vojaska letala so zacela z bojnimi misijami nad Juznim Vietnamom. Junija se je Stevilo
ameriskih svetovalcev povzpelo na 23.000. Do konca leta se je na obmocju nahajalo 184.000

ameriskih vojakov.

1966
Bombniki B-52 so bombardirali obmoc¢je DMZ, ki naj bi ga Severni Vietnam uporabljal za
prehod na Jug (31. julij).

1967
Juznovietnamska narodna skupscina je izvolila Nguyena Van Thieua za predsednika (21.

oktober).
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1968

ZDA so imele v Vietnamu ze skoraj 525.000 ljudi. V ofenzivi Tet (januar-februar), so gverilci
Vietkonga napadli Saigon, Hue in nekatera provincialna sredisc¢a. Ameriski vojaki so v masakru
v vasi My Lai ubili 300 vietnamskih vas¢anov (16. marec). Predsednik Johnson je ukazal
ustavitev ameriSkega bombardiranja Severnega Vietnama (31. oktober). Saigonska vlada in
Narodnoosvobodilna fronta (N.L.F.) sta se v Parizu pridruzili ZDA in Severnemu Vietnamu na

mirovnih pogajanjih.

1969

Predsednik Nixon je ponudil premirje (14. maj) — ter zacel z umikom oborozZenih sil (junij).
Vietkong je ustanovil zacasno revolucionarno vlado. HoSiminh, 79, severnovietnamski
predsednik je umrl (3. september), po njegovi smrti so izbrali kolektivno vodstvo. Priblizno 6.000
ameriskih vojakov napotijo domov s Tajske in 1.000 marincev iz Vietnama (objavljeno 30.

septembra). Mnozi¢ne demonstracije v ZDA — tako proti vojni kot tudi v podporo (15. oktober).

1970
Ameriske oborozene sile so vdrle v Kambodzo, da bi unicile zatocis¢a enot iz Severnega

Vietnama, ki so se zadrzevale na obmocju (1. maj).

1971
AmeriSki kongres je prepovedal uporabo vojaskih enot, vendar ne zra¢nih bombnih napadov, v
Laosu in Kambodzi (1. januar). ZDA so umaknile Stevilne svoje zemeljske sile iz vietnamskega

spopada. New York Times je objavil izvlecke tajnega dokumenta z imenom The Pentagon papers

(junij).

1972

Nixon se je na prehajanje Severnovietnamcev ¢ez linijjo DMZ odzval tako, da je ukazal miniranje
severnovietnamskih pristaniS¢ in silovito bombardiranje obmoc¢ja Hanoi-Haiphong (1. april).
Nixon je ukazal »bozi¢no bombardiranje« Severa, da bi Severni Vietnam ponovno pristopil k

pogajanjem (december).
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1973

Ameriski predsednik je ukazal prekinitev ofenzivnih operacij v Severnem Vietnamu (15. januar).
Predstavniki Severnega in Juznega Vietnama, ZDA in N.O.F. so podpisali mirovni sporazum v
Parizu, ter s tem koncali najdaljSo vojno v zgodovini ZDA (27. januar). Zadnje ameriske

oborozene sile so zapustile Vietnam (29. marec).

1974

Obe strani sta se med seboj obtozevali za pogoste krSitve premirja.

1975

Bojevanje se je prenehalo. Juznovietnamski premier Nguyen Van Thieu je odstopil s svojega
polozaja (21. april). Po 55 dneh spopadov so sile s severa 30. aprila 1975 prevzele nadzor v
Saigonu, rezim JuZnega Vietnama pa je podpisal kapitulacijo. Ceprav je prislo do podpisa
mirovnega sporazuma v Parizu Ze leta 1973, sta pretekli Se dve nadaljnji leti do dejanskega konca
in odhoda zadnjih ameriSkih sil. Americani so Se zadnjega dne s strehe svojega veleposlanistva v
prestolnici Juznega Vietnama izvajali obsezno evakuacijo marincev iz ambasade, ameriskih
civilistov in podloznikov sistema (30. april). Vec¢ kot 140.000 vietnamskih beguncev je zapustilo
drzavo, mnogi so se nastanili v ZDA. Zacasna revolucionarna vlada je prevzela oblast nad drzavo
(6. junij). Po odhodu ZDA so komunisti¢ne oblasti s Severnega Vietnama drzavo zopet zdruzile v
eno — v Socialisti¢no republiko Vietnam z glavnim mestom Hanoi, Saigon pa so preimenovali v

HoSiminh City. Vecina prebivalcev ga danes Se vedno imenuje Saigon.

1976

Izvolitev Narodne skupscine je utrla pot za ponovno zdruzitev Severa in Juga.
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4. Propaganda kot instrument zunanje politike v Vietnamu

»Vedeti moramo, da je v vojnem casu vse, kar je izrecenega na sovraznikovi strani, vedno
propaganda, kar pa je izrecenega na nasi strani, je resnica in postenost, vzrok clovecnosti in

borba za mir« (Lippman v Shah 2005).

4.1 Namen ameriske propagande

Chandler (1981: 3) meni, da je bil cilj ameriS8ke vojaske intervencije v JuZznem Vietnamu leta
1965 preprecevanje »komunisticne dominacije« in vzpostavitev »demokraticne druzbe«. Prvi
politi¢ni cilj naj bi bil dosezen s pomocjo vojaske akcije proti Vietkongu in silam s Severa, drugi

cilj pa s politi¢no in ekonomsko akcijo med prebivalstvom Juznega Vietnama.

Nathan (1967: 28) pa meni, da pri tem primarni ameriSki cilj ni smela biti smrt sovraznika,
temve¢ pridobitev zaupanja ljudi. Brez podpore teh ljudi, prostovoljne ali pa tudi ne,
revolucionarno gibanje ni moglo zdrzati. ZDA so morale dokazati, da so njihove vrednote blizje
upom ¢loveka kot pa vrednote njihovih sovraznikov. AmeriSke vrednote so ultimativno orozje —

edino orozje, ki lahko paralizira revolucionarno bojevanje.

Americani so bili neposredno vpleteni tudi v tako imenovani psiholoski bitki za vietnamska srca
(Hearts & Minds) — to je bila zelo intenzivna propagandna kampanja, ki je bila izvajana na
zahtevo saigonske vlade. Njen poglavitni namen je bil, kot je razvidno iz imena, na svojo stran
pridobiti ljudstvo Juznega Vietnama. Tu je seveda miSljena podpora vladi Juznega Vietnama, ki
je uradno stala za to akcijo. Nasploh je v tistem ¢asu juznovietnamska vlada oz. vlade, saj so se
menjale kot po tekocem traku, imela veliko tezav z legitimnostjo in podporo med prebivalci,

predvsem so ji ocitali skorumpiranost in marionetizem.
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4.2  Pregled razseznosti, uporabljenih orodij in infrastrukture

V sedmih letih, kolikor Casa je kampanja trajala, je ameriSka agencija za informiranje (USIA),
seveda s pomocjo oborozenih sil, ozemlje Juznega in Severnega Vietnama (ter HoSiminhovo pot
v Laosu in Kambodzi) zasula s skoraj 50 milijardami letakov — to je ve¢ kot 1500 letakov na
osebo na obeh koncih drzave. Z njimi so skusSali ustvariti ¢vrst protikomunisti¢ni nacionalizem
med prebivalstvom. Politi¢ni plakati, letaki, Casopisi, revije, brosure, stripi, nalepke, skatlice za
vzigalice in ostal material je zasul Jug. Kot propagandni medij se je pojavila tudi televizija,
zgrajeni so bili studii in oddajniki, Jug je prejel sprejemnike in program je oddajal po vsej dezeli.
Zgrajeno je bilo radijsko omreZzje, prek katerega so se posiljala politicna sporocila tako juzno- kot
tudi severnovietnamski populaciji. Ko so ugotovili, da ima zelo malo ljudi radijske sprejemnike,
so jih ZDA s padali zacele deliti med ljudstvo. V propagandne namene je bilo zgrajenih tudi vec¢

filmskih studiev in v Juznem Vietnamu so se kmalu zacele Stevilne projekcije.

Letala so ponoc¢i letala prek dzungel, v katerih so se skrivali komunisti, ter oddajala glasbo,
zenske glasove z nostalgi¢nimi pro$njami in otroSko vekanje za »ocka, pridi domov«. Gledaliske
skupine in potujoci pevci, ki so jih placale ZDA, so hodili po podeZelju in izvajali patriotsko
naravnane nastope. Tudi na najmlajSe niso pozabili — delili so zmaje, lutke, igrice in igrace, ki so
bile opremljene s provladnimi sporocili, otroci na Severu so igrace dobivali s pomocjo padal,

zraven pa protikomunisti¢na sporocila na letakih.

PsiholoSko bojevanje ni samo stvar oddajanja radijskih in televizijskih programov, metanja
letakov in trikov. Je sistemati¢no sledenje psiholoskim ciljem za doseganje zastavljenih politi¢nih
ciljev. Ceprav so besede $¢ vedno najmoéne;jsi instrument v ¢loveskem arzenalu, se psihologko
bojevanje ne zanaSa samo nanje. Pravilno uporabljene, do polnega potenciala, psiholosko
bojevanje uporablja vse akcije: vojaske, politicne, ekonomske in socialne. Vsakr$no dejanje mora

biti planirano in izvedeno s psiholoskim ciljem v mislih (Nathan 1967: 28).
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4.3 AmeriSke psiholoSke operacije

»Program psiholoskih operacij je najmanj razumljiv, najtezje razlozljiv in od vseh dejavnosti, ki

Jih izvajamo v Vietnamu, nedvomno najtezje merljive (Chandler 1981: 250).

AmeriSki vojaski vrh se je zelo dobro zavedal, kakSnega pomena so psiholoSke operacije
(PSYOP) za uspeh v Vietnamu. V ta namen so ustanovili oddelek JUSPAO (Joint U.S. Public
Affairs Organization), katerega glavne naloge so bile nadzorovanje, usklajevanje in ocenjevanje
vseh ameriskih psiholoskih operacij na obmocju Severnega in Juznega Vietnama, Laosa in
Kambodze, ter zagotavljanje podpore programom, ki jih je izvajala Republika Vietnam. JUSPAO
je imel meSano osebje, vojasko in civilno, kar je bilo zaradi dvojne narave te vojne Se najbolj
primerno. To je tudi nazorno prikazalo Zeljo in zavest ameriske vojske, da se jim zdi pridobiti
vietnamsko ljudstvo na svojo stran ravno tako pomembno, kot se jim je zdela vojaska prevlada
nad sovraznikom. Glavna in najtezja naloga za JUSPAO je bila izboljSanje imidza in
sprejemljivosti vlade Juznega Vietnama. Zelo pomemben ¢len ameriskih psiholoskih operacij je
bil program Chieu Hoi (Odprte roke), ki je bil usmerjen na dezerterje, na motiviranje nasprotnika,

da brez boja preda orozje in prestopi na drugo stran.

AmeriCani so v Vietnamu s pridom uporabljali Ze iz prej$njih psiholoskih vojn pridobljeno znanje
in izkusnje, kljub temu pa se sedaj pojavijo tudi nove tehnike, teme in programi. Ena od novosti
je vsekakor bilo ponujanje denarja za prebeznike. Tucker (1998: 341) omenja letak, ki je
obljubljal 20.000 ameriskih dolarjev vsaki sovrazni Ceti, ki se preda skupaj s poveljnikom,
politiénim ¢astnikom in vsaj 80% svojih moZ. Omenja tudi druge letake, na katerih je bil cenik za

prebeznike, ki se predajo z oroZjem.

Kot najbolj intenzivne civilne PSYOP pa Tucker (1998: 341) omenja naloge, ki so jih izvajale

ameriske posebne enote med prebivalstvom plemen Montagnard® v Centralnem visavju. Posebne

2 Tu gre za francosko in amerisko poimenovanje, ime se lahko prevede kot gorski ljudje ali gorjani. Sami se
imenujejo Dega ali Ana Chu, kar naj bi pomenilo Sinovi gora. Vietnamci so ta plemena pogosto poimenovali Moi ali
»divjaki«, kasneje pa »gorski rojaki«, z namenom, da bi jih pridobili na svojo stran. Prebivalstvo Montagnardov je
pred ofenzivno Tet $telo milijon ljudi (Tucker 1998: 276).
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enote so domacine iz teh plemen vkljucevale v zelo efektivno silo, ki je $citila vasi in se

angazirala tudi v ofenzivnih operacijah.

Major Rouse (2003) v bojevanju omenja dve vrsti sil: fizine in moralne. Ena vrsta teh sil
zahteva neposredni pristop, ki se osredotoCa na fizi¢ne sile nasprotnika, druga vrsta pa posredni
pristop, pri katerem je fokus na moralnih silah nasprotnika. Navaja, da se psiholoske operacije
lahko zacnejo izvajati Sele potem, ko smo ugotovili, kaj nasprotnika motivira. Treba ga je

popolnoma preuciti, odkriti slabosti, prednosti, kaj ga dela ranljivega.

4.3.1 Glavni psiholoSki pozivi in teme

Pojavljalo se je pet glavnih psiholoskih pozivov:
e strah,
e strogost,
e izguba vere,
e skrb za druzino,
e razocaranje.
JUSPAO je sploSnemu programu, ki je temeljil na omenjenih petih psiholoSkih pozivih, dodal Se
Stiri posebne kampanje, ki so spremljale in dopolnjevale program Odprte roke:
e distribucija letakov o varnem prehodu,
e kampanja povracila (denarne nagrade za prineseno orozje),
e kampanje Tet (novoletne kampanje),

e kampanje »hoi chanh«.

3 Uporaba vojakov prebeznikov v oborozenih propagandnih enotah, s katerimi so Ameri¢ani vstopali na ozemlja, ki
so ga nadzirale sovrazne enote. S pomocjo natisnjenih materialov in osebnih izpovedi so skusali poznane ¢lane
Vietkonga in njihove druzine prepricati, naj prestopijo na drugo stran. Mnogi ameriski propagandisti so bili mnenja,
da je bila ta tehnika med najuspes$nej$imi v programu Odprte roke zaradi osebnega pristopa (Chandler 1981: 83).
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4.3.2 Takti¢ne vojaske operacije

Americani so prvenstveno uporabljali dva nacina, kako ucinkovito priti do sovraznika:
odmetavanje propagandnih letakov in oddajanje sporocil prek zvo¢nikov. Vnaprej potiskana in
posneta sporocila so bila velikokrat posebej namenjena dolo¢enim osebam in dolo¢enim cetam.
Ponavadi je bilo vse potrebno pripravljeno ze v dveh urah in sporocila nato hitro raztresena nad
zelenim obmocjem. Vecina tovrstne ameriske komunikacije je vsebovala standardna sporocila in
pozive, ki so bili zasnovani na osnovi psiholoske receptivnosti med ciljno publiko —
komunisti¢nimi enotami. AmeriSke psiholoske enote so rade uporabile tudi tako imenovana
sporocila hitre reakcije (Quick Reaction Messages), ki so izrabljala trenutno mentalno ranljivost
pri nasprotnikovih enot, seveda odvisno od okolis¢in, v katerih so se te nahajale, in narave ciljne
enote. Letake s sporocili hitre reakcije so obiCajno pripravili propagandni bataljoni ameriske
vojske, zatem so jih letalske enote raztrosile tam, kjer naj bi se ciljne sovraznikove enote
nahajale. Posebnost teh sporocil je bila, da so bila obi¢ajno naslovljena, torej personalizirana,
pripravili so jih t.i. »hoi chanh«, vojaki, ko so prebegnili in so jih potem ZDA vkljudile v svoje
propagandne enote. Tako je eden od prebeznikov napisal osebno pismo ali sporocilo svoji
nekdanji enoti, in pozival njene ¢lane, naj prebegnejo, da je z njim vse v redu, da bo tako tudi z
njimi, ¢e pridejo itd. Ponavadi je bilo sporo€ilo zelo avtenti¢no, tudi napisano na roko, s
slovni¢nimi napakami, vse to naj bi pomagalo prepricati borce iz dzungle, da odlozijo orozje in se

mu pridruzijo.

Druga vrsta sporocil hitre reakcije so bila oddajanja sporocil »hoi chanh« na prizoriscu bitk. Tu je
Slo za neposreden prenos s pozivi prebeznika svojim enotam prek radijske povezave, ki se je prek
zvocnikov na letalih prenasala na ciljno publiko. Ta tehnika je dosegala lepe rezultate. Eden od
prebeznikov je izjavil: »Verjel sem sporocilu iz letala, saj sem prepoznal prijateljev glas. To me

je prepricalo, da je ziv in da je z njim vse v redu.«

Bilo so tudi primeri, ko je prebeznik po zvo¢nikih po imenih pozival svoje bivSe soborce, naj se
predajo. Ta sporocila so oddajali nad obmocji, kjer naj bi se enota nahajala. Ponavadi so bila ta
oddajanja uspesna, v nekem primeru se je v 24-urah predalo 88 borcev. Kljub temu, da so bila

prav ta posebna sporoCila hitre reakcije zelo uspeSna, so AmeriCani raje uporabljali
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standardizirana, strateSko naravnana sporo€ila. General Westmoreland, poveljujo¢i general
MACYV, ki je sicer vedno slovel kot zelo zagnan in organiziran ¢lovek, je bil gonilna sila na
podrocju propagande in njegova moc¢na osebna angaziranost pri bitki »hearts & minds« je precej
vplivala na njegove podrejene. Vseeno pa veliko poveljnikov na raznih ravneh ni bilo sposobnih
ali pa ni hotelo dosledno izvajati psiholoskih in propagandnih nalog, ki so jih dobili od
nadrejenih. Nekateri so podcenjevali to podrocje, preprosto niso verjeli, kako moc¢no orozje so
lahko psiholoske operacije. Drugi so preve¢ zaupali propagandnemu orodju in so bili razocarani,

¢e so bili rezultati morda slabsi od pri¢akovanih.

V Vietnamu je seveda bilo tudi veliko poveljnikov, ki so se ubadali s tem, kako veliko bo Stevilo
ubitih na sovraznikovi strani in manj s tem, kako lahko uc¢inkovito uporabijo psiholoSka orozja v
bitki proti komunistom. Nek poveljnik je izjavil, da njegov program Chieu Hoi (Odprte roke)

predstavljata dve 105-milimetrski havbici: eni je ime Chieu in drugi Hoi.

Nekatere enote oziroma njihovi poveljniki so menili, da njihov prispevek k psiholoSkemu
bojevanju pomeni veliko Stevilo odvrzenih letakov. Zato so jih preprosto odmetavali brez cilja in
reda. Dogajalo se je tudi, da so ameriske enote dobile Skatle z letaki brez angleskih prevodov.

Tako sploh niso vedeli, kaj imajo in kaj odmetavajo — nenacrtno in ignorantsko.

Taktika zemeljskega oddajanja sporocil in pozivanja k predaji prek zvo¢nikov je bila sicer zelo
podobna tisti, kakrSno so Ameriani uporabljali ze v 2. svetovni vojni in v Koreji: bitka se je
zacela z artilerijo in zratnim bombardiranjem. Sledilo je zati§je, takrat so zaceli s pozivi na
predajo prek zvocnikov. 10-30 minut kasneje je spet sledilo obdobje ognja, nato spet pozivi k
predaji, s katerimi se je napad tudi koncal. V¢asih so pri vsem tem sodelovale tudi helikopterske
enote, opremljene z zvocniki, ki so oddajale osebna sporocila prebeznikov, kar naj bi dodatno

pripomoglo sovraznim enotam, da se dokon¢no odlocijo za prebeg.
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4.3.3 Pot v svobodo

Operacija Pot v svobodo (Passage to freedom) je bila skupna francosko-ameriSka propaganda
akcija, ki je leta 1954 povzrocila, da je skoraj milijon Vietnamcev s Severa pobegnilo na obmocje
Juznega Vietnama, to je pod 17. vzporednik. Vecina teh ljudi je bila katoliSke vere. V dramati¢ni
reSevalni akciji so ZDA v sodelovanju s francoskimi silami in prostovoljnimi agencijami z letali
in ladjami evakuirale 768.672 beguncev s Severa. ZDA so zagotovile hrano, medicinsko oskrbo,
oblacila in zatoCisCa v sprejemnih centrih v Vung Tau in Saigonu. Vse skupaj je stalo 93
milijonov dolarjev, do konca leta pa so ameriske vladne in nevladne organizacije zbrale Se
dodatna sredstva za namestitev beguncev, ter s tem moc¢no poglobile amerisko obvezo pri

procesu »nation-buildinga« v Juznem Vietnamu (Tucker 1998: 318).

4.3.4 Programi za predajo

Programi za predajo so bili posebni programi, ki jih je saigonska vlada ob veliki pomoci ZDA
pripravila po vzoru britanskih in filipinskih programov iz 1950-tih let. Predstavljali so reSitev in
mozen izhod za nasprotne vojake, ki so imeli vsega dovolj, ki niso imeli dovolj vere in motivacije
za vztrajanje v surovih razmerah vojne. Zaradi obljub po lepsih €asih in boljSemu Zivljenju se je

nanje odzvalo lepo Stevilo komunisti¢nih vojakov tako z Juga kot tudi s Severa.

4.3.4.1 Program Chieu Hoi (Odprte roke)

Vietkong in oborozene sile Severnega Vietnama so bile delezne najbolj masovne propagandne
kampanje v zgodovini bojevanja. ZDA so nanje iz zraka zmetale milijarde letakov, izpostavljeni
so bili tisoem in tiso¢em ur oddajanja propagandnega programa iz zraka in z vode. Komunisti¢ni
vojaki so bili ves ¢as na zelo tezki preizkusnji: med njimi so razsajale bolezni, hrane je bilo
premalo, zdravil prav tako. Ves ¢as so se gibali ali pa so se skrivali pod zemljo. Ob vsem tem ter
ob pogresanju doma in svojih ljubljenih, je vojak pocasi zacel dvomiti v kon¢no zmago in
komunisti¢ne ideale, o katerih so mu pravili njegovi voditelji. Mnogi vojaki, ki niso z vsem

srcem verjeli v Republiko, so bili tudi vse manj navduSeni nad Narodnoosvobodilno fronto.
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ZDA so to vedele, zato so vpeljale program Chieu Hoi (Odprte roke). Program, ki se je pricel leta
1963, je velikodusno ponujal oprostitev tistim, ki so bili »zaasno zavedeni« s komunizmom in z
njegovimi idejami. Sporocilo je bilo: poskusite vse, da bi ubezali tej krvavi vojni, ki so jo zaceli
komunisti. Tiste, ki so to naredili, so pomilostili in jim brez sankcij omogocili vrnitev k njihovim

druZinam.

Vietkong se je zavedal, da ima ta huda ameriSka propagandna kampanja, ki so jo spremljale
seveda tudi silovite vojaske operacije, velik vpliv na moralo dela borcev. Ti so po mnenju
vodilnih v Vietkongu prispevali k slabsemu vzdusju in nezaupanju v njihovih vrstah. Najsibkejsi
¢len so bili vojaki, ki niso bili tako zelo ideolosko privrzeni komunisti¢énim nacelom, ter tisti, ki

so pogosto poslusali ameriSka radijska oddajanja ali brali odvrzene letake.

4.3.4.2 Program Kit Carson Scouts

Pri programu Kit Carson Scouts so se Americ¢ani posluzevali podobnih praks, kot so jih poznali iz
svoje zgodovine. Navajeni so jih bili Ze iz bojev z ameriSkimi domorodci (Indijanci), ki so jih
radi uporabljali za stezosledce, izvidnike in podobne naloge. To je bil program, ki je aktivno
zaposloval bivse vietnamske komuniste, tako vojaske kot tudi politicne osebe, ki so prebegnile
ter bile pripravljene sodelovati v vojaskih enotah ZDA, Avstralije in Tajske. Primarno so delovali
kot izvidniki, pa tudi kot vojaki, prevajalci in obvesCevalni agenti. Program je uradno zazivel
oktobra 1966 in ker so bile enote s temi izvidniki tako zelo uspesne pri svojem delu, je general
Westmoreland kmalu pozval vse ameriSke enote v Juznem Vietnamu, naj ustanovijo podobne
enote. Do sredine leta 1967 je v ameriskih enotah na Jugu sluzilo ze ve¢ kot 700 bivsih
pripadnikov Vietkonga. Program se je tudi izkazal za pomembno propagandno orodje, predvsem
pri delu s prebivalci vasi, ki so veliko raje prisluhnili in sodelovali s sebi enakimi kmeti, ki so
prebegnili od komunistov, kot pa s predstavniki vlade Juznega Vietnama. Ko so se ameriske
enote umaknile iz Vietnama, se je vec¢ina teh izvidnikov javila za sluzbo v vojski Republike

Vietnama. Po aprilu 1975 jih je vecina pristala v zaporu.
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4.3.5 Psiholoska ofenziva proti Severu

Glavna znacilnost psiholoskih napadov na moralo prebivalcev Severnega Vietnama so bile v prvi
vrsti zraéne operacije. AmeriSka vojaska letala so med napadi na vojaske cilje odvrgla na tisoce
tako imenovanih »bomb z letaki«. Na tone drugih letakov, ki so jih metali iz ogromnih tovornih
letal, so odvrgli nad mednarodnimi vodami, veter pa jih je nato ponesel na obmocje Severnega
Vietnama. Podobno je bilo z majhnimi tranzistorji, ki so jih raztresli po dezeli in obali zaliva
Tonkin, tako da so lahko Severnjaki poslusali program iz Saigona. Tu je seveda bilo Se veliko
drugih oblik komunikacij, dostavljenih po zraku. Propagandni Casopisi, polni dejstev, in letaki z
vro¢imi novicami, so bili prav tako redno na voljo. V njih so Severu poskuSali prikazati
ameriSko-juznovietnamsko zgodbo, kako zivijo njihovi bratje z Juga, ki uzivajo svobodo in
blagostanje. Znameniti primer, ko se je izkazalo, da se je domnevno mrtvi junak Vietkonga,
Nguyen Van Be, znasel v enem od saigonskih zaporov za vojne ujetnike, je bil prav tako predmet

posebne komunikacijske kampanje.

Rezultat izredno intenzivne psiholoske ofenzive je bila dezela, posuta z milijardo kosov
natisnjene propagande in tisoci domov, ki so bili izpostavljeni neskon¢nim uram radijskih oddaj.
Cilj psiholoske ofenzive je bil: prepricati tako ljudstvo kot rezim, da bo agresija na Jugu
neuspesna, motivirati mirno reSitev konflikta in opozoriti ljudi, naj se izogibajo vojaskih ciljev, ki

so bili izpostavljeni zra¢nim napadom.

4.3.5.1 Kampanje z letaki

Kampanje z letaki so bile eno od najmocnejsih ameriskih propagandnih orozij v vojni, Se prav
posebnega pomena pa so bile za ofenzivo proti Severu, kjer so bili Ameri¢ani zelo omejeni in so
tezje neposredno prisli do Zelenih ciljnih skupin. Poleg obmocja Severnega Vietnama so bila
nenehnim letalskim kampanjam z letaki zelo izpostavljena tudi obmocja in ljudje na tako
imenovani HoSiminhovi poti (obmejna obmocja v Laosu in Kambodzi), kjer so bili pod udarom

vojaki s Severa, ki so se skusali infiltrirati na obmocje Juznega Vietnama.
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Frantic Goat North (1965-1968)

S kampanjo Frantic Goat North so ZDA aprila 1965 zacele izvajati obsezne letalske propagande
napade na Sever. Glavni cilj teh psiholoskih operacij je bil pri ljudstvu vzbuditi dvome ter
narediti razkol med ljudstvom in med vladajoco stranko Lao Dong. Seveda letaki uradno niso
prihajali od ZDA, temvec je bil sporocevalec vlada Juznega Vietnama. Sporocila na letakih so
vso odgovornost za bombardiranje Severa prenasala na HoSiminhov rezim, s ¢imer so skusSali
zmanjSati HoSiminhovo popularnost med ljudstvom in ga narediti bolj ranljivega. Ponavadi so
besedilna sporocila spremljale tudi slike raznih bombnih ruSevin, porusenih mostov, uni¢enih
cest, ter vsebovala opozorila, da se bo vse to nadaljevalo, dokler bo Severni rezim napadal
nedolzne cilje v Juznem Vietnamu oziroma ne bo pristal na premirje. Letaki so med drugim
opozarjali tudi na to, da voditelji na Severu zavajajo svoje drzavljane, da jim govorijo o velikih
zmagah in uspehih, ki pa v resnici ne obstajajo. Obtozevali so stranko Lao Dong, da nepotrebno
zavlacuje vojno in da ne sprejme premirja, ki ga ponujajo ZDA in Juzni Vietnam. Severni rezim
ni stal krizem rok in je zacel z mocno protipropagando, saj je bila enotnost in podpora kljucnega
pomena za prihodnje izzive. PoskuSali so ¢imbolj nevtralizirati kakrSnekoli posledice ameriske
propagande in radio Hanoi je strastno odgovoril ZDA, da ti hinavski poizkusi ne bodo omajali

trdne volje severnovietnamskega ljudstva.

ZDA so ljudstvo tudi svarile, da je rezim s Severa pravzaprav lutka v rokah kitajskega
imperializma. Kitajce Vietnamci tradicionalno sovrazijo, saj so imeli v zgodovini zelo slabe
izkusnje z njimi. Sporocilo je govorilo, da Sever nepravi¢no poSilja na Jug sinove in moZe na
zahtevo Kitajcev, ki jim je malo mar za Vietnamce in so jih pripravljeni zrtvovati do zadnjega.
Na isti racun so $le tudi obtozbe glede lakote na Severu, saj naj bi rezim rizZ menjal za kitajsko
orozje. Letaki so med ljudmi razsirili tudi zgodbe o tem, da Kitajska na Severu izvaja atomske
poskuse, kar je izzvalo proteste med prebivalstvom na Severu, natancneje pred kitajskim
veleposlanistvom. Hanoi je vse obtozbe zavrnil, ¢e§ da gre za ameriSko propagando z

imperialisti¢énimi politi¢nimi cilji.

Clanek, objavljen v teoreti¢ni reviji Hoc Tap stranke Lao Dong, pravi: »Ameriski imperialisti so

razsirili razne govorice. Poskusali so ustvariti nezaupanje, pesimizem in lazni optimizem med
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ljudmi. Skusali so narediti razdor med ljudmi in drZavo ter med nasimi ljudmi in nasimi bratskimi
drzavami. Ameriskim imperialistom se zdi psiholosko bojevanje pomemben vidik njihove
agresivne politike. Bolj ko bo njihova politika agresivna, moc¢nejsi bo njihov psiholoski stroj in

bolj zviti ter zlobni bodo njihovi prevarantski triki« (Chandler 1981: 105).

Medtem ko so ZDA skusale ¢imbolj ocrniti podobo Zivljenja in polozaja na Severu, so skusali
Severnjakom tudi ¢im lepSe prikazati zivljenje na Jugu. Tako imenovani letaki blaginje so
Severnjakom prikazovali ugodno zivljenje njihovih bratov z Juga, s fotografijami dobro
zalozenih trgovin, ulic, ki so bile polne motorjev, zivahnih pristanis¢ in podobnega. S slogani, kot
je: »Zakaj Juzni Vietnam zavra¢a komunizem? Zato, ker v demokrati¢nem rezimu ljudje Zivijo v
miru in blaginji. Na Jugu ima skoraj vsakdo svoje prevozno sredstvo. Ulice so polne in visoke
zgradbe poganjajo kot gobe.« Ena od popularnih tem na letakih so bila tudi svarila ljudem, naj se
izogibajo vojaSkim objektom. S tem so skusSali dokazati svojo humanitarnost oziroma pokazati,
da Republiki ni vseeno, kaj se dogaja z ljudmi na Severu. Svarila, kot so: »Zdruzene letalske sile
bodo ponoc¢i bombardirala celotno obmocje, dokler se vasa pomo¢ uporniskim enotam na Jugu ne
bo koncala,« in: »VIlada Republike Vietnam in ZdruZene sile vas pozivajo, da se izogibate morski
coni in obmocju okoli rek, Se posebej ribic¢i. [zogibajte se tem obmoc¢jem ponoci, mislite na svoje

zivljenje, ne pomagajte tej nepravicni vojni.«

Letaki druge vrste so bili narejeni z namenom, da bi ljudi odvracali od poskodovanih zgradb in
objektov. Fotografije prej uni¢enih objektov so bile uporabljene, da bi povecale u¢inek in obcutek
nevarnosti. Ameri¢ani so celo priznali, da se mocno izogibajo civilnim Zrtvam, na letakih so
zapisali: »Ce bi bili civilisti targe, bi bila vsa va$a mesta Ze zravnana z zemljo. Nasi piloti veliko
tvegajo, ko letijo nizko, da bi zadevali samo vojaske cilje. Ta ukrep je bil kriv za velik delez od
500 letal, ki so bila sestreljena na Severnim Vietnamom. Visoko ceno smo placali, da se

izogibamo civilnim Zrtvam.«

Operacija Field Goal (1972-1973)

Aprila 1972 se je pricela nova intenzivna kampanja z letaki na Severu, ki je spremljala

obnovljeno bombardiranje drzave. Slo je za nadaljevanje kampanje Frantic Goat North; tudi v tej
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kampanji so bili psiholoski cilji in strategije podobni. Vseeno se je vojna skozi leta precej
spremenila, tako se je delno spremenilo tudi psiholosko bojevanje. Prisle so nekatere nove teme,
med drugim ni bilo ve¢ protikitajske teme, saj so se vmes spremenili tudi odnosi med ZDA in
Kitajsko (Nixonov obisk na Kitajskem). Sedaj je bil eden od sloganov: »ZDA in Kitajska si zelita
miru, stranka Lao Dong pa vojne!« Dominantna tema je sedaj postal mir, tema o lazeh in izdajah
partije je bila vse manj prisotna, ve¢ se je govorilo o tem, da Sever oziroma njegovi voditelji Se
vedno niso pripravljeni na premirje. Prav tako je bilo potrebno ciljni publiki (prebivalstvu
Severnega Vietnama) razloziti, zakaj je prihajalo do novih bombardiranj dezele, predvsem
pristaniS¢. Sporocila so bila v stilu: »Vojna se lahko konca, ko se bo stranka Lao Dong zacela
resno pogajatil« ter: »Zahtevajte, da stranka takoj neha s svojo agresivno vojno, ter s ciljem
zasuznjitve Juga.« Ameriski propagandisti so stranko oziroma severnovietnamski rezim
obtozevali, da nepotrebno zavlacuje vojno in trpljenje tako Severa kot Juga, in pozivali javnost na

Severu, naj pritisne na vlado in zahteva mirno resitev krize.

Kampanja HoSiminhova pot

HoSiminhova pot je bil skoraj 10.000 kilometrov dolg labirint skrivnih poti in cest, ki se je
raztezal na vzhodu Laosa, nadaljeval pa se je tudi v KambodZzo in Juzni Vietnam. Ta sistem je bil
zivljenjskega pomena za Sever, saj je tu potekala glavnina vojaskega in oskrbovalnega pretoka s
Severa na Jug in obratno. Tudi beseda pot je morda neprimerna, saj je bila ta netlakovana cesta
ponekod v tako dobrem stanju, da so lahko po njej zelo hitro vozili tudi konvoji tovornjakov.
Potovanje po poti na Jug je bilo za Severnjake zelo nevarno, saj so ZDA nenehno skusale
prerezati popkovino med Severom in Jugom. Tako kot ostale bombne kampanje je tudi to
spremljala podobna intenzivna psiholoska kampanja s propagandnim materialom, ki je
dopolnjevala ostale propagande akcije in programe za predajo. Z izbranimi temami in pozivi so
skuSali predvsem izkoristiti duSevno ranljivost vojakov, ki je bila nedvomno ogromna: strah,
stiske, izguba vere v zmago, skrb za druzino, pomanjkanje vere v komunisti¢no idejo. Na
obmocju Laosa, kjer so se zadrzevale enote Severnega Vietnama, so ZDA tudi v imenu Laosa
pozivale komuniste, nas se predajo, dokler Se ni prepozno. Psiholoske operacije so najvec
poudarka namenile vojaku in njegovemu strahu pred smrtjo, te groznje pa so bile povezane z

nostalgijo in osamljenostjo, s ¢imer so skusali zbiti moralo in voljo do infiltracije. V dnevnikih
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vojakov s Severa se je ta pot omenjala kot potovanje v smrt: »Ta pot je enosmerna. Na Jug gres

zato, da se bos boril, dokler ne bos$ umrl.«

Zato so bile v tej kampanji prisotne tudi razne pogrebne in duhovne teme, kot so: »Bo§ umrl v
Laosu, dale¢ stran od doma svojih domacih?« in: »Je to grob? Ne, na zalost ni ... Je vojakovo
zadnje pocivalisce, na tisoCe kilometrov od groba njegovih prednikov. Njegovo telo je neznano,

grob neoznacen in njegova dusa nikoli ne bo nasla miru.«

4.3.5.2 Radijsko oddajanje

Stevilne teme in pozivi z letakov, s katerimi so Ameri¢ani zasipavali celotni Vietnam in $e
obmejne pasove Laosa in Kambodze, so bili uporabljeni tudi v radijskih predvajanjih, in sicer:
juznovietnamski Voice of Freedom (Glas svobode), ki ga je oddajalo saigonsko Ministrstvo za
obrambo pod okriljem ZDA, ter ameriski Voice of America (Glas Amerike), ki ga je oddajala
agencija USIA. Znacilnost obeh programov je bila lahka glasba in dramati¢ne oddaje, ki so
pritegnile pozornost publike. Vmes so bile vnesene novice oziroma sporocila, katerih namen je
bil seveda prepricati poslusalce. To je bilo v skladu z nacelom, da so novice prvo orozje
propagande. Americani so s skrbno izbrano selekcijo novic skusali doseci avtenti¢nost svojih
oddaj ter s tem povecati kredibilnost kasnejsih propagandnih vsebin. R.H.S. Crossman pravi: »Ce
ljudem sedem let dajete resni¢ne informacije, bo prvi dan osmega leta verjel neresnicni

informaciji, ¢e se vam zdi pomembno, da je to tako« (v Chandler 1981: 135).

V ta namen so ZDA po Severu raztrosile na tisoce miniaturnih radijskih tranzistorjev, ki so bili ze
vklopljeni in so delovali, tako da so jih lahko domacini slisali in nasli. Tranzistorjem so bili
prilozeni tudi sporedi in frekvence ameriskih radijskih postaj in ostalih nekomunisti¢nih radiev.
Radio Voice of Freedom, ki ga je upravljajo Ministrstvo za obrambo JuZnega Vietnama, je zacel
z oddajanjem leta 1964, finan¢no, tehni¢no in ostalo pomoc¢ pa so zagotovile ZDA. Na zacetku ga
je zaradi Sibkega oddajnika lahko poslusalo samo obc¢instvo na jugu Severnega Vietnama in na
obali vse do kitajske meje. Glavni ¢as oddajanja je bil med 22. uro zveéer in 1. uro zjutraj. Sele
leta 1968 je radio zacel oddajati 24 ur na dan, pa tudi signal je segel dlje. Vecina ljudi je ¢ez dan

delala, proti veCeru pa se je udelezevala politicnih srecanj in sestankov, tako da so bili prosti Sele

33



zvecer. Tudi tema je pripomogla, da so ljudje na skrivaj poslusali radijske postaje, ki jih sicer ne

bi smeli.

Program je vseboval tako glasbo kot novice, med drugim je bila na voljo posebna oddaja za
zenske, otroSke oddaje, oddaje o znanstvenem napredku, porocila o razvoju in blaginji v
nekomunisticnem svetu, branje romanti¢nih kratkih zgodb, politicnih zgodb in knjig, ki so bile
prepovedane na Severu, predvajali so tradicionalno vietnamsko glasbo iz vseh regij, vietnamsko
ljudsko glasbo, popularne pesmi, ki jih Hanoi ni dovolil ter ostalo. Radio Voice of Freedom je

imel celo svoj simfoni¢ni orkester, zbor pa so sestavljali zaposleni na radiu.

Medtem ko se je radio Voice for Freedom imel in predstavljal kot vietnamski radio za
Vietnamce, pa se je ameriski Voice of America seveda predstavljal za zelo ameriSkega. Na njem
so predvajali glasbo, novice in urednisSke prispevke, glavne teme pa so bile kitajsko-sovjetske
razmere ter tezave v komunisticnem svetu. V €asu Severne invazije na Juzni Vietnam leta 1972 je

radio oddajal 18 ur na dan, z namenom, da bi se pripomoglo k vzpostavitvi miru.

4.3.6 Hearts & Minds (Bitka za srca na Jugu)

Vlada Juznega Vietnama, ob veliki pomoc¢i ZDA, je imela najvecjega sovraznika ves ¢as tesno ob
sebi. To niso bile enote Severnega Vietnama, ki so bile okraj meja na severu ali v Laosu in
Kambodzi. To je bil notranji sovraznik, komunisti, ki so jih klicali Vietkong ali VC. Vietkong je
bil prisoten povsod, predvsem pa na podezelju, kjer je bil najmocnejsi. Ne gre pa zanemariti tudi
delovanja v urbanih predelih ter infiltriranja v vojaske enote Juznega Vietnama. Vlada Juznega
Vietnama je uvedla ve¢ programov, ki naj bi pripomogli k lojalnosti ljudstva republiki. Povecini
je Slo za zasCito in izboljSevanje zivljenjskih razmer. V ta namen so ustanovili vrsto vojaskih in
paravojaskih Cet, katerih glavni cilj je bila zvestoba in podpora ljudstva. Ta podpora je bila
namre¢ klju¢na v boju med Vietkongom in vlado. Pacifikacija, kar je bil kon¢ni cilj, je bila
zivljenjskega pomena za obstoj in prezivetje drzave. Te posebno urjene policijske in paravojaske
enote so ljudstvo Scitile pred terorizmom in infiltracijo enot Vietkonga, s Cimer so skusale
¢imbolj oslabiti komuniste. Prebivalstvo Juznega Vietnama se je znaslo med dvema ognjema.

Komu verjeti, s kom drzati? S svojimi brati, s katerimi jih je mejila le umetno narejena
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razmejitvena ¢rta in ki so si prizadevali samo za to, da je Vietnam spet zdruzen v eno, ali z
rezimom, v katerega niso preve¢ verjeli, zelo izdatno pa mu pomagajo tujci, s katerimi v vsej
svoji dolgi zgodovini niso imeli dobrih izkuSen;j? Veliko ljudi se je tako drzalo za sebe in se niso
hoteli zapletati z nikomer. Ostali so pasivni in ¢akali, kako se bo vse razpletlo. ZDA so s svojimi
programi pacifikacije skusale doseci raven, ki je je pomembna za razvoj »nation-buildinga«, ki ga
je Jug zares potreboval, Ce je Zelel obstati. Ameriska pacifikacijska teorija je predvidevala, da
bodo Vietnamci slej ko prej prenehali s svojo drzo »pocakajmo, kaj se bo zgodilo«, ¢e jim bodo
lahko zagotovili obcutek varnosti pred napadi in jih prepricali, da bo Republika najbolje sluzila
njihovim osebnim interesom. Ko bodo enkrat vojasko dobro zas¢iteni, se bodo izvedle Stevilne
reforme, ki bodo izboljsale kakovost zivljenja in bodo ljudi stimulirale, da se bolj aktivno
vkljucijo v lokalne in drZzavne aktivnosti in programe. Veliko ljudi se je namre¢ balo povracilnih
ukrepov Vietkonga, Se posebej v vaseh, kjer so bili Se precej bolj izpostavljeni in ranljivi. Prav s
temi tezavami so se redno srec¢evali uradniki iz pacifikacijskega programa in o tem problemu tudi
obvescali svoje nadrejene. Govorili so o tem, da se veliko ljudi odkrito zanima za vladne

programe pacifikacije, a se boji, da jih bo kdo iz vasi izdal Vietkongu, ko bodo prisli v vas.

Pomembno vlogo so pri teh procesih zaradi rasnih sorodnosti odigrale tajske in juznokorejske
oborozene sile. Nalty (1998: 123) navaja, da so prav te klju¢no pripomogle k uspesnosti
programov, na primer programa Chieu Hoi. Do leta 1970 je bilo v Vietnamu prisotnih 49000

juznokorejskih vojakov in 12000 tajskih vojakov.

Proces pacifikacije je zastal v letih 1965 in 1966, ko so imele prednost obsezne operacije proti
komunisti¢nim oborozenim silam, so pa takrat bile razmeroma uspesne enote Revolucionarnega
razvoja (Revolutionary Development Teams), ki jih je organizirala ameriska obvescevalna sluzba
CIA. To so bile oboroZene enote, namenjene na novoosvojena obmocja, kjer naj bi lokalnemu
prebivalstvu pomagali pri samozasciti in izkoreninjenju Vietkonga na obmocju. Ko je bilo za
varnost poskrbljeno, so zaceli z izvajanjem politi¢nih, ekonomskih in socialnih reform za
izboljSanje zivljenja kmetov in vpisali njihovo zvestobo. Zacetki enot Revolucionarnega razvoja
so bili jalovi, predvsem zaradi neucinkovitosti in pomanjkanja motivacije pri vladnih
usluzbencih. Rezultat tega je bila Se vedno prisotnost Vietkonga in zrtve med pacifikacijskimi

enotami. [zvor vsega tega je bila slaba zascita pred napadi Vietkonga, ki ni vlivala zaupanja v
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tisto, kar bi ti ljudje morali delati. Leta 1967 je Saigon na pobudo ZDA sprejel Se dva pomembna
ukrepa: urjenje in boljSa oprema lokalnih paravojaskih regijskih in ljudskih enot, ob intenzivni
pomo¢i ameriskih posebnih enot Zelene baretke, ter sprejetje novega programa Phoenix* (Phung

Hoang), ki naj bi izruval in unicil Vietkongovo podzemno politicno in administrativno mreZo.

Psiholoski cilji: ZDA so si ves ¢as vojne moc¢no prizadevale, da bi osvojile srca ljudi Juznega
Vietnama, da bi v njih prebudile mocnejSi obcutek nacionalne pripadnosti, ki je bil zelo
pomemben za integriteto drzave, povecale obCutek antipatije do pripadnikov Vietkonga ter
povecale simpatije do ZDA samih. V ta namen so ZDA vpeljale reforme in programe, kot sta bila
Program pacifikacije in Program ruralnega razvoja. Z izdatnimi propagandnimi kampanjami so
skusali ta in podobne programe ¢imbolj priblizati ljudem, zato so v ta namen pripravili 3
medsebojno povezane psiholoske teme (v Chandler 1981: 158):

e ImidZ Republike: Da bi prepricali prebivalce Juznega Vietnama, da je zmaga vlade
neizogibna ter da se Saigon, legitimni naslednik vietnamske predkolonialne zgodovine,
razvija v smeri moderne druzbene revolucije, ter ponuja ljudem »edino pravo in realno
upanje za dosego narodnih in osebnih tezenj.«

e Protikomunisti¢ni imidZ: Da bi se ljudje popolnoma zavedli, da so voditelji Vietkonga
le instrumenti tuje sile, to je Rdece Kitajske, ter da so navadni ljudje zavedeni in nevede
orodja teh vodij.

e ImidZz ZDA: Da bi prepricali ljudstvo, da je prisotnost ZDA in ostalih drzav »svobodnega
sveta« pomembna, ker bo pomagala vsem njim skupno groZnjo, komunisti¢no agresijo,

ter jim pomagala pri vzpostavitvi razmer za boljSe Zivljenje.

ZDA so v svoji veliki zelji, da bi bile uspesne pri vseh teh ciljih, najpomembneje pri nastanku
pravega juznovietnamskega nacionalizma, prevzele nase preve¢ bremena s ple¢ vlade Juznega

Vietnama, ki bi moralo samo izvajati neposredne propagandne akcije na svojih drzavljanih. Tako

* Namen programa Phoenix je bilo identifikacija in uni¢enje infrastrukture Vietkonga (VCI) v Juznem Vietnamu.
VCI je predstavljal politi¢ni in administrativni podalj$ek upora na Jugu in je logisti¢no podpiral operacije Vietkonga,
novacil nove ¢lane in usmerjal teroristicne aktivnosti proti Zdruzenim silam. Program je deloval pod okriljem
agencije CIA in je zbujal pomisleke o legalnosti dejavnosti, ki jih je izvajal, saj so te mnogokrat vsebovale umore
razliénih oseb, za katere se je domnevalo, da so nevarne. Kljub negativnim medijskim poro¢ilom so vodilni
usluzbenci CIA-e, kot tudi vodje Vietkonga in Demokrati¢ne republike Vietnam soglasali, da je bil program uspesen,
34000 operativcev VCl-ja je bilo zajetih med leti 1968 in 1972 (Tucker 1998: 329).
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pa so ZDA oziroma njihova sluzba JUSPAO postale nadomestno ministrstvo za informiranje
Republike Juzni Vietnam. Pri ustvarjanju nacionalne kohezije in borbi proti komunizmu bi bilo
vsekakor boljSe, ¢e bi bile psiholoske operacije bolje usklajene z dejanji in akcijami saigonske

vlade, vsaj kar se ti¢e vitalnih nalog.

5. Podpora v ZDA

Podpora vojni na domacih tleh je bila ena tistih stvari, ki so bile klju¢nega pomena za amerisko
politiko in njene glavne akterje. Ravno zaradi tega je prihajalo do nenehnih prizadevanj, da bi
bila podpora dovolj velika in mo¢na. V ameriSki druzbi je v 60-tih letih prejSnjega stoletja
prihajalo do velikih sprememb, ki so korenito spremenile izgled, obnaSanje in razmisljanje
ameriSkega prebivalstva. Civilna druzba je postala zelo mocan clen v politiki, raznovrstna
politi¢na, Studentska in podtalna gibanja pa so si pridobila cedalje vecC privrzencev in
somisljenikov, zato se je vodilna politicna struktura dostikrat pocutila ogrozeno. Ameriska
notranja politika je imela v tem Casu veliko opraviti tudi z medrasnimi nasprotji, ki so dodatno

naelektrila druzbeno ozracje.

V teh pogojih si je vladajoca ameriSka oblast, v kateri se je tatas zamenjalo nekaj predsednikov,
skusala dobiti podporo in razumevanje javnosti, ki pa je ob vsakem novem Skandalu ali incidentu

strmo padala.

Walter Cronkite, legendarni porocevalec in Clovek, ki je bil po ameriSkih javnomnenjskih
raziskavah nekajkrat izbran za Cloveka, ki mu Ameri¢ani najbolj verjamejo, je leta 1968 po
vrnitvi iz Vietnama javno izjavil, da ameriska politika te vojne ne more dobiti. Izjava je tudi

potrdila prepric¢anje, da si javnost (oziroma velik delez ljudi) Zeli, da ZDA izstopijo iz vojne.
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5.1 Vojna in mediji

Mnogi Americani se vietnamske vojne spominjajo neposredno, skozi osebne izkus$nje, ki so jih
doziveli, ko so bili na tak ali drugacen nacin vpleteni v konflikt. Vecina Ameri¢anov pa se vojne
vendarle spominja drugace. Spoznali so jo prek drugih, sporo€ila, slike in izkustva so jim prenesli
drugi. Ta vecina nima neposrednih izkuSenj, zato so vojno dozivljali tako, kot jim je bila
prikazana. Primarni prenosniki teh sporocil in podob so bili mediji: ¢asopisi, radio in televizija.

Mediji imajo moc, ki je brez primerjave: odlocitev, kaj vojna sploh pomeni.

(Tucker 1998: 259) omenja slabe izkuSnje vietnamskih vojakov z vojnimi mediji: Nekaterim
veteranom vietnamske vojne beseda mediji Se danes zveni slabSalno ter jim vzbuja jezo in

sovraznost. Zanje so bili novinarji sovrazniki, skoraj tako kot komunisti¢ni nasprotniki.

Vprasanja o vlogi medijev v vojni so tako pogosta kot vprasanja o sami vojni. So mediji
preprosto le zapisovali, kaj se dogaja? Brez pristranskosti, so bili o¢i in uSesa naroda? Ali so
sistemati¢no izkrivljali resni¢nost? So bili neodvisni, ali so bili le glasniki Bele hise, Hanoija,

radikalnih Studentov?

Vojna zaostri in spremeni odnose med vlado in mediji. Pred 1. svetovno vojno so vojni
dopisovalci prisli v vojno obmoc¢je na svoj nacin, ali pa na dovoljenje poveljnikov enot, ki so se
jim prikljuili in jih spremljali. Ce so bili na vojnem obmoé&ju najdeni brez dovoljenja, so jih
pogosto aretirali. V 1. svetovni vojni je priSlo do bolj formalnega sistema, v katerem so mediji
dobili rutinski dostop do fronte, v zameno za formalno akreditacijo in cenzuro s strani vojske.
Strah pred izgubo akreditacije ali zaporom, dejstvo, da bo material vseeno cenzuriran, pa tudi
patriotizem, vse to je pomenilo, da so se porocCevalci in novinarji pogosto znasli v polozaju
samocenzure. Novinar New York Heralda, Frederick Palmer, je dejal: »Clanke so nam zelo redko
popravljali. Dobro smo vedeli, kje potegniti ¢rto o vojaskih skrivnostih. Pomembna dejstva smo

izpustili in zaradi tega smo postali javni laznivci« (Delli Carpini v Shafer 1990: 128).

Sistem akreditacij, dostopa in cenzure, ki je ostal v veljavi §e v Casu korejske vojne, je bil

pomemben tako politicno kot vojaSko. Mobilizacija javne podpore vojni je tako kriticna kot
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mobilizacija oborozenih sil. Z vladnega vidika so mediji rabili dovolj svobode za redno porocanje

javnosti, obenem pa dovolj kontrole, ki je zagotavljala, da so ta porocila dvigovala moralo.

V vietnamski vojni se je akreditiranje novinarjem nadaljevalo, formalna cenzura pa ne vec.
Vojska je bila mnenja, da je ve¢ pridobila z omejevanjem dostopa novinarjem kot pri popolnem
dostopu za zameno za cenzuro. Domnevalo se je, da bo kombinacija strahu pred izgubo
akreditacije, novinarskega patriotizma, tradicija novinarske nevtralnosti in objektivnosti

prispevala k temu, da cenzura ne bo ve¢ potrebna (Delli Carpini v Shafer 1990: 129).

Do leta 1964 je veljalo pravilo: »No news is good news«, se pravi, da je najboljse, ¢e ni o cem
porocati. Televizijske mreze so Sele sredi leta 1963 v Vietnam napotile stalne TV ekipe in samo
New York Times je imel v Saigonu stalnega dopisnika v ¢asu Kennedyjeve administracije. V tem

obdobju je bil narejen koncept kasnejSega poroCanja.

Predsedniske administracije so se pocasi naucile dveh lekcij iz obdobja vietnamske vojne: mediji
so klju¢nega pomena za uspeh ali neuspeh administracije, ter: v odnosu med mediji in Belo hiSo
drzi skoraj vse karte slednja. Predsedniske administracije dandanes ogromno casa, sredstev in
osebja namenjajo upravljanju javne podobe. To pocCnejo z omejevanjem koliCine in vrste
informacij, ki jih izdajo, z nadzorom dostopa medijev do vladnih usluzbencev, z izkoris¢anjem
tistith delov medijev, ki omogocajo neposreden dostop do javnosti (govori, javna fotografiranja
ipd.), z groZznjami medijem, da bodo zaradi porocanja postali del zgodbe (obtozbe o pristranskem

porocanju, senzacionalizmu, groznje z dragimi tozbami itd.).

Obstaja neko splosno prepricanje, da so ZDA vojno v Vietnamu izgubile tudi zaradi medijev.
Shah (2003) meni, da temu ni tako in navaja Johna Pilgerja, ki je opisoval poro€anje iz Vietnama.
Pravi, da vojni porocevalci niso bili tako skepticni do same intervencije, kot so bili do
ucinkovitosti. PrepriCan je, da so si porocevalci sicer tako kot Pentagon zeleli, da ZDA dobijo

vojno. Niso nasprotovali ameriski politiki, temvec taktiki, ki je to politiko udejanjala.

Zanimiv je bil tudi primer porocevalske/medijske samocenzure, do katere je prihajalo na zacetku

ameriskih bombardiranj Laosa in KambodZze, kar omenja Chomsky (1975). Med bombardiran;ji
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HoSiminhove poti in ostalih oskrbovalnih poti je namre¢ Zzivljenja izgubilo veliko nedolznih

civilistov, a so se sprva mediji o tem vzdrZzali pisati.

5.2 Vietnamizacija

Ze ameriska predsednika Kennedy in Johnson sta opozarjala na dejstvo, da bodo vojno v
Vietnamu morali dobiti Juzni Vietnamci sami. Vseeno pa so vojaske enote saigonskega rezima
igrale le manjSo vlogo v spopadu od leta 1965. Ameriske takti¢ne enote, s svojo izjemno ognjeno
mocjo, mobilnostjo in logisticno podporo, so bile najbolj primerne za boj proti velikim
konvencionalnim komunisti¢nim enotam, juznovietnamske enote, povecini je to bila pehota, pa

so bile primernejSe za boj z manjSimi, lokalno rekrutiranimi gverilskimi enotami Vietkonga.

Leta 1967 so se stvari zacele spreminjati, saj je Washington zacel z omejitvami Stevila ameriskih
enot, kar je ameriSkega poveljnika v Vietnamu Westmorelanda prisililo, da so povecali vlogo in
prisotnost vojaskih sil Juznega Vietnama (ARVN) v konvencionalnih vojaskih operacijah. Proces
so dodatno pospesili leta 1968, ko so ZDA sprejele ve¢ programov za povecanje in modernizacijo
juznovietnamskih sil. Kljub temu so do konca leta ameriske sile Se vedno igrale glavno vlogo v
vojnih operacijah. Nixon je hitro po svojem ustoli¢enju 1969 ukrepal v tej smeri, njegova politika
je bila, da naj ZDA zagotovijo orozje in logisticno podporo zdruzenim zaveznikom, vendar brez
bojnih enot, Se posebej pehote. Zavezniske vojske, kot je ARVN, naj same bijejo svojo bitke.
Nova administracija je novo politiko zacela takoj uveljavljati in zacela s postopnim umikom enot

iz Juznega Vietnama.

Glavni cilj vietnamizacije je bilo zmanjSanje ameriskih zrtev v boju, kar je omogocalo bolj
sprejemljivo nadaljevanje vojne za amerisko javnost. Manj ameriskih Zrtev je pomenilo manj
protivojnih Custev in s tem vecjo svobodo administracije v zadevah, ki so bile prav tako
delikatne: bombne kampanje, pocasnejsi umik ameriskih vojaskih sil iz Vietnama ter vse vecja
prisotnost v Laosu in Kambodzi. Dve nesre¢na dogodka, ki sta kmalu sledila, pa sta spet precej
pokvarila prizadevanja administracije, da bi ameriska javnost lazje sprejemala vojno: bitka za

Hamburger Hill in masaker v vasi My Lai.
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Bitka za Hamburger Hill je bila le ena izmed Stevilnih nepotrebnih in frustrirajocih bitk, do
katerih je priSlo po ofenzivi Tet, takrat se je namre¢ narava vojne pocasi spremenila.
Komunisti¢ne enote so se, zavedajo¢ se velike ognjene moci ameriskih sil, zacele izogibati bojem
in varcCevati s svojimi vojaskimi mo¢mi. Vecina vecjih enot Vietkonga in vojske Severnega
Vietnama se je zadrzevala onkraj meja, v Kambodzi in Laosu, preostale enote komunistov pa so
se organizirale v manjse vode od 10 do 30 vojakov in se pritajile v odro¢nih predelih dzungle.
AmeriSke in juZznovietnamske enote so takoj odgovorile in se tudi same organizirale v manjse
skupine, ki so dobile nove naloge: stalno patruljiranje, postavljanje majhnih zased in obcasno
bliskovito bojevanje, ki je trajalo le po nekaj minut. 14. maja 1969 so ameriske enote napadle
hrib 937 z imenom Ap Bia, oziroma Hamburger Hill, kot so ga sami poimenovali, ki se nahaja
kak$no miljo od meje z Laosom. Po 9 napadih v 6 dneh so Ameri¢ani in ARVN s tezkimi
izgubami zavzeli hrib, ki pa so ga po nekaj dneh zapustili. Zanje je bil strateSko nepomemben, do
spopada je priSlo samo zato, ker so se enote Vietkonga uprle, saj so imele boljsi polozaj na terenu
(bili so vkopani na vrhu hriba). Potem ko so Americani v boj poslali velike enote, so se komunisti
preprosto umaknili v Laos. Napad s pehoto je bil nepotreben takti¢ni samomor, saj bi Americ¢ani
z uporabo artilerije ali bombnikov lahko veliko enostavneje pregnali sovraznika. AmeriSka

javnost je zapustitev tako tezko osvojenega cilja videla kot Se en primer nesmiselnosti vojne.

Primeru je bilo v ZDA namenjeno zelo veliko publicitete in je pritegnil pozornost javnosti. Drugi
podoben primer, ki je ravno tako dvignil veliko prahu ne samo v ZDA, temvec po celem svetu, pa
je bil masaker v vasi My Lai, ki ga je razkril vojak Ronald L. Ridenhour. Ridenhour je poslal
serijo pisem predsedniku Nixonu in ostalim pomembnim vladnim usluzbencem, v katerih je
opisal dogodke, ki so se zgodili v letu poprej. Septembra 1969 se je konc¢no zacela uradna
preiskava, v kateri je bil poro¢nik William L. Calley ml. obtozen za umor ve¢ kot 100
vietnamskih civilistov. Zelo malo informacij je prislo v javnost vse do novembra, ko so ¢asniki v
seriji Clankov razkrili razseznost cele zadeve. 16. marca 1968 se je Ceta ameriskih vojakov v
vasici My Lai znesla nad domacini. Vojaki, ve¢inoma mladi in neizkuSeni, so bili zelo razburjeni
in demoralizirani, saj so pred tem izgubili precej svojih tovarisev, ki so podlegli ali ostrostrelcem
ali nastavljenim pastem, ki so jith venomer nastavljali pripadniki Vietkonga. Pricakovali so, da

bodo v vasi nasli enote Vietkonga, tam pa so bili samo otroci, zenske in starej$i moski. V nekaj
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urah so podivjani ameriski vojaki razdejali vas, kon¢no amerisko porocilo pa omenja 347

nedolZnih civilistov.

Kasneje se je izkazalo, da ta incident ni bil osamljen, podobna zadeva se je zgodila istega dneva v
bliznji vasici, kjer je bilo okoli 50 nedolznih Zrtev. Preiskava je tudi pokazala, da vecina visjih
castnikov sploh ni vedela, kaj se je dogajalo na terenu. Javnost je bila zgrozena, stvari pa so Se
dodatno premesale protivojne organizacije v ZDA, ki so vse to dobro izkoris¢ale v svoj prid.
Masaker My Lai je tudi zasencil podoben, a Se hujsi incident, ki so ga aprila 1968, med ofenzivo

Tet, v vasi Hue storile enote Vietkonga: mucili in ubili so ve¢ kot 1000 civilistov.

Proces vietnamizacije vojne je v ZDA naletel na veliko odobravanja med ljudmi, saj bi to
pomenilo vrnitev ameriSkih oborozenih sil nazaj domov. Po Nixonovem nacrtu naj bi v Vietnamu
ostalo le kak$nih 40.000 do 50.000 moz, ki bi ob mo¢ni zra¢ni podpori morali zadoscati vojski
JuZnega Vietnama, da dobi vojno v svoj prid. Program vietnamizacije je Ameri¢anom kon¢no dal
slutiti, da je konec vojne blizu — vsaj za ZDA. Po drugi strani pa je Nixonova administracija to
tudi izkoristila za najbolj ekstremne ukrepe, ki so jih do tedaj sprejeli v jugovzhodni Aziji.
Januarja 1971 so ZDA na veliko bombardirala cilje v Laosu in Kambodzi, kjer naj bi se
zadrzevale enote komunisticne vojske. Severni Vietnamci so vietnamizacijo tudi izkoristili po
svoje, Se bolj kot prej so se namre¢ lahko infiltrirali v enote vojske Juznega Vietnama. Spomladi
in prakti¢no do konca leta so bila obmejna obmocja Laosa, Kambodze in Severnega Vietnama
izpostavljena silovitemu bombardiranju, kljub temu pa se je zelo zmanjSalo Stevilo ameriSkih

zrtev med talnimi enotami, ki so bile vse manj vmeSane v spopade.

Ameriska javnost kljub temu ni bila zadovoljna. Vse vec¢ je bilo protestov, ki so jih organizirali
pacifisti in nasprotniki vojne v Vietnamu, pridruzilo pa se jim je veliko Studentov, vojnih
veteranov, raznih politicnih voditeljev, poslovnezev in sindikatov. Nixonu so ocitali, da je

spopadov vse vec ter da namesto Ameri¢anov pac umirajo Azijci.
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5.3 Padajo¢a morala in droge

Zloraba drog pri ameriskih vojakih je bila resen problem, Se posebej po letu 1968. Do umika
ameriSkih oborozenih sil iz Vietnama 1973 naj bi po podatkih ministrstva za obrambo skoraj 70
% osebja uporabljalo drogo, ki je bila poceni in vseprisotna. Droga je vojakom ponujala pobeg
pred dolg€asom ter strahom, ki sta bila prisotna pri borcih. Uporaba drog se je dramati¢no
povecala po ofenzivi Tet leta 1968, na prvem mestu je bila marihuana, najbolj dostopna in
poceni. Nasploh je kajenje marihuane postalo del iniciacije novih rekrutov, ki so prispeli v

Vietnam.

Zelo priljubljena droga so bili tudi amfetamini, zlasti med vojaki na patruljah ter na zabavah
zalednih cet. Veterani, ki so imeli veliko izkuSenj z amfetamini, so opisovali, kako zelo so bili
nervozni, ko je droga popuscala, menda jih je drzalo, da bi §li kar na ulico in streljali otroke.
Morda je bila marihuana ravno zaradi tega bolj priljubljena od amfetaminov. Narkotiki, kot sta
opij in heroin, so bili manj razsirjeni, predvsem zaradi dejstva, da nih¢e ni hotel biti ujet med
kinkanjem v zasedi. Opijati so ljudi naredili bolj odvisne kot marihuana in amfetamini, zato so
bili tudi primeri, ko so se nekateri veterani po vrnitvi v ZDA zatekli h kriminalu, da so lahko

prisli do drog.

Problem uzivanja drog med marinci v Vietnamu se lahko razlaga kot reakcijo na okolje, drugi
faktor pa je seveda lahek dostop do drog. Statistike sicer kazejo, da so vojaki v Vietnamu veliko
raje posegali po drogah kot na primer vojaki, ki so bili nastanjeni v Evropi, kjer so bile droge
ravno tako razmeroma lahko dostopne. Je pa res, da so bili vojaki v Vietnamu izpostavljeni
veliko vecjim psihi¢nim pritiskom kot vojaki v Evropi. Podatki tudi kazejo, da je po vrnitvi
domov velika vecina vojakov, ki so se v Vietnamu prvi¢ srecali z drogami, razvado popolnoma
opustila (93 % vojakov, ki je prvi¢ poskusilo droge in 86 % vojakov, ki je prvi¢ poskusilo

marihuano).
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5.4 Protivojne demonstracije, protivojna gibanja

Protivojno gibanje v ZDA je bil zelo kompleksen skupek zelo razli¢nih interesov, ki si je bil
enoten le v temu, da nasprotuje vojni. Pokazalo je, kako velik je pravzaprav bil razkol v tedanji

ameriSki druzbi.

5.4.1 Pohod na Washington (21. oktober 1967)

Pohod na Washington je bil eden najpomembnejsih protivojnih demonstracij, za mnoge je bil
simbol preskoka od protesta do odpora. V Pentagonu, simbolu ameriSkega militarizma, so ga
organizirali Studentski in narodni komiteji za mobilizacijo pod vodstvom Jerryja Rubina, ki so
zeleli glasneje opozoriti na nesmiselnost vojne. Zvezne oblasti so dogodek skusale oznaciti za
komunisti¢nega in vlada je mobilizirala Stevilne Cete za varovanje. Pohod se je pricel pri
Lincolnovem spomeniku v Washingtonu, kjer se je zbralo 100.000 protestnikov, kasneje pa jih je
kakih 35.000 odilo proti Pentagonu. Ceprav se je vedina ljudi vedla mirno, se je nekaj sto
protestnikov posedlo pred Pentagonom ter k temu pozivalo tudi Cete, ki so bile tam prisotne
zaradi varnosti. V naslednjih 24 urah, ko se je mnozica ze malce porazgubila, je prislo do
spopadov med protestniki in policijo, ki je aretirala prek 600 ljudi, nekaj deset pa jih je tudi
koncalo v bolnisnici. Dogodek je mo¢no odmeval v medijih ter dal nov zagon protivojnemu

gibanju.

5.5 Pentagonski papirji

Junija 1971 je New York Times povzrocCil pravo razburjenje, ko je zacel z objavami serije
¢lankov, ki so temeljili na uradnih dokumentih, poimenovanih pentagonski papitji. Dokumenti z
uradnim imenom History of the United States Decision-Making Process on Vietnam Policy so
bili sestavljeni iz 47 delov in so skupaj obsegali ve¢ kot 6000 strani. Slo je za strogo tajno $tudijo,
ki jo je narocil tedanji obrambni minister Robert McNamara. V njej so zelo podrobno analizirali
ameriSko vlogo v Vietnamu od 2. svetovne vojne naprej, tako vojasko kot tudi diplomatsko.
Dokumenti so analizirali vladne politike in dejanja, ki so na koncu ZDA pripeljali do vojne.

Timesu je potem sodiS¢e zaCasno prepovedalo nadaljnje objavljanje, ¢es da se dela nepopravljiva
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Skoda nacionalni obrambi. Takoj zatem je z objavo zacel Se Washington Post, ki pa je tudi dobil

prepoved objave.

Dokumenti so med drugim razkrili, da so oblikovalci ameriSke politike v letih 1945-1968 ves ¢as
podcenjevali moc¢ in iznajdljivost sovraznika. Prav tako opisujejo, da vlada ZDA ni bila posStena
do svoje javnosti, saj ji ni po resnici porocala, kaj se v njihovem imenu dela v Vietnamu ter kako
v resnici vojna napreduje. Sodne prepovedi pa niso ustavile pentagonskih papirjev do luci belega
dne, saj so jih hitro zageli objavljati v raznih pomembnih dnevnikih sirom ZDA. Clovek, ki je
dokumente spravil na plan, je bil Daniel Ellsberg, biv§i marinec in usluzbenec v RAND
Corporation’, kasneje pa pomemben vladni analitik. Sam je tudi precej prispeval k nastanku
dokumentov, vendar se je po sluzbovanju v Vietnamu odlo¢il, da ima javnost pravico izvedeti
resnico o vojni. Preprian je bil, da so ameriske oblasti popolnoma neprizadete do vojne ter
tragicnih posledic za Vietnam in njegove prebivalce. Ellsberga so zaceli sodno preganjati, vendar
je bil po dveh letih oproscen, prav tako vsi njegovi sodelavci. Afera je bila hud udarec za
predsednika Nixona in njegovo administracijo, dokon¢no pa ga je unicila afera Watergate, po

kateri je pod pritiskom ameriSke javnosti in medijev odstopil s polozaja.

6. Evropa

Evropa je po koncu unicujoce 2. svetovne vojne §la skozi tezko obdobje obnavljanja, pocasi se je
pobirala na noge. Nekdanje kolonialne in imperialisti¢ne sile so bile na kolenih, kontinent je bil
razdeljen na »svobodni« blok in komunisti¢ni blok, meje med drzavami so bile nejasne, med
edinima preostalima velesilama ZDA in SZ pa se je zacelo tekmovanje. ZDA so bile z Natom
izrednega pomena za zahodnoevropske drzave, saj so predstavljale obrambo pred nevarnostjo z
Vzhoda. Zelo verjetno je, da se je takrat pri marsikateri zahodnoevropski drzavi pojavil strah, da
bodo ZDA vecino svoje pozornosti, morda tudi virov, preusmerile na Daljni vzhod oz. na

obmocje Indokitajske, ter da bodo ostale prepuscene vec¢ ali manj same sebi.

> RAND Corporation, neprofitna ameriska raziskovalna organizacija, je bila »think tank« ameriske vlade, ki je
pripravljal razli¢ne scenarije za jedrsko vojno in omejeno vojno v Vietnamu. Zacetki RAND-a izhajajo iz ameriskih
in britanski operacijskih raziskovalnih skupin, ki so nastale zaradi potreb 2. svetovne vojne. V RAND-u (Research
and Development) delujejo fiziki, politi¢ni strategi, ekonomisti in matematiki, posebno veljavo pa so dobili v 1960-
tih, s Kennedyjevim prihodom na oblast. Takratni obrambni minister Robert S. McNamara je mnoge RAND-ove
ideje uporabil v nacionalni politiki v ¢asu vietnamske vojne (Tucker 1998: 346).
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Ko so ZDA zacele igrati aktivnejSo vlogo v Vietnamu, so pricele tudi z iskanjem podpore pri
svojih evropskih zaveznikih. Trije najve¢ji in najpomembnejsi, Velika Britanija, Zahodna
Nemcija in Francija, so bili tisti ¢as vsej prej kot vojaSke in ekonomske velesile, a vseeno Se
vedno pomembni igralci na mednarodnem prizorig¢u. Ce so ameriski propagandisti hoteli biti
uspesni in svoja dejanja v kar najboljsi luci prikazati Evropejcem ter tako dobiti njihovo vladno

in javno podporo, so morali poznati njihove znacilnosti, zgodovino, na¢in razmisljanja.

AmeriSka propaganda kampanja je imela, kot pravi Page (1996: 128), tri pomembne cilje:
e prepricati javnost, da zaznava in dojema vojno tako, kot si to Zelijo ZDA,
e prepricati javnost, da je vojna pomembna in nujna, ter
e prepricati javnost, da so nameni Zdruzenih drzav dobronamerni in mirni, k uporabi sile pa

se bodo zatekli le v skrajnem primeru.

6.1 Velika Britanija

V tistem Casu je bilo s strani britanskih politikov sliSati, da imata Velika Britanija in ZDA
»poseben odnos«. Tu je bilo verjetno tudi nekaj resnice, ta tradicionalno dober odnos je dobro
viden Se danes. Aktualna Blairova politika in po njem tudi politika Gordona Browna je izrazito
prijateljska in podpirajo¢a do ZDA in njihove politike, ki v marsi¢em spominja na politiko, ki so
jo vodili v 60-tih in 70-tih letih prejSnjega stoletja. Res pa je seveda tudi, da je Velika Britanija,
bivSa kolonialna velesila, tedaj (po 2. svetovni vojni) krvavo potrebovala ZDA in njeno
ekonomsko pomo¢. Medtem ko se je Evropa pobirala po vojni, so ZDA postale Se bogatejse,
mocnejse in bolj razvite. Uradno je vlada premierja Wilsona amerisko politiko podpirala, zasebno
pa so bili prisotni doloCeni zadrzki. Britanci so sicer Americanom v Vietnamu do neke mere
pomagali, predvsem s svojimi izkuSnjami v boju proti komunisticnim upornikom, ki si so jih
pridobili v Maleziji, in z urjenjem juznovietnamskih policijskih enot. Po drugi strani je bila
Velika Britanija ob Sovjetski zvezi predsedujoca na Zenevski konferenci leta 1954, kjer se je
dogovarjalo o prihodnosti Vietnama, tako da se tudi zaradi tega ni aktivneje spustila v konflikt;

vsekakor ni Zelela v Vietnam poslati svojih oborozenih enot.
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Britanska javnost je na zacetku (tudi pod vplivom svoje vlade) do neke mere podpirala ZDA v
Vietnamu, ¢eprav je bila splosna klima rahlo protiameriska. Do tega pojava je prislo ze med 2.
svetovno vojno, ko je bilo v Veliki Britaniji nastanjenih veliko ameriSkih vojakov, ki niso pustili
najboljSega vtisa med domacini. Page (1996: 111) opisuje, da so se ljudem zamerili Americani,
ker so imeli vi§ji standard, so preve¢ popivali, kvarili dekleta in bili diskriminativni do svojih

temnopoltih kolegov.

Ta protiameriSka drza se je z rastjo ZDA v Se mocnejSo silo kasneje povecala, ni pa bila zelo
direktna, temvec bolj prikrita. Page (1996: 116) omenja incident, do katerega je prislo marca
1965, ko so ZDA v Vietnamu zacele uporabljati bojne pline, uradno z namenom, da bo tako
poskodovanih manj civilistov. Ameriski propagandisti so se s tem skusali pohvaliti, da
uporabljajo nesmrtonosen plin, ¢e$ da je bolj human od bomb. Cel svet se je ob tem zgrazal,
ameriSka propaganda pa je v tem primeru udarila precej mimo, obenem pa je v tezave spravila Se
Veliko Britanijo, saj je izjavila, da naj bi enak plin menda Britanci na skrivaj pred tem uporabili
na Cipru. V opravicilo so potem tudi izjavili, da so plin pripravili oni, a so ga uporabili
juznovietnamski vojaki, ter da to orozje ni v nasprotju z mednarodnimi zakoni in prakso o bojnih

plinih (Ceprav ZDA nikoli niso ratificirale Protokola o bojnih plinih iz leta 1925).

V tem primeru je ameriSki propagandni stroj naredil precej napak, zacenSi ze s slabim
poznavanjem svojih zaveznikov. Ze sama beseda plin je za Evropejce, ki so imeli zelo slabe
izkusnje z njim Se iz I. svetovne vojne, slabo izbrana tema za samohvalo. Prevaliti del krivde na
Veliko Britanijo oz. njeno vlado, da je zagresila isto, je tudi zelo nesre¢no dejanje, saj so s tem v
neprijeten polozaj pred lastnim ljudstvom spravili ravno to vlado, od katere so sicer pri¢akovali
mednarodno diplomatsko in politicno podporo, in to ravno v ¢asu, ko so se ZDA pripravljale na
razsiritev vojne, v kateri so rabile vso podporo, ki so jo lahko dobile. Tudi amerisko sklicevanje
na to, da niso ratificirale pomembnega dokumenta mednarodnega vojnega prava, je kazalo na to,

kako se ZDA drzijo in obnasajo v mednarodni skupnosti.
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6.2 Zahodna Nemcija

ZDA so v primeru Zahodne Nemcije zaradi njihovega specificnega zgodovinskega, politi¢nega in
geografskega polozaja dobro vedele, kaj lahko prosijo in ¢esa ne. Tako od Nemcev niso
pricakovale (zahtevale) drugega, kot je politicna podpora. Nemci so si zelo prizadevali, morda Se
bolj kot Britanci, da bi obdrzali zelo dobre odnose z ZDA, saj so jih potrebovali ne samo
ekonomsko, temvec tudi vojasko, ZDA so z mo¢no vojasko prisotnostjo Zahodni Nem¢iji namrec

zagotavljale doloCeno stopnjo stabilnosti in obcutek varnosti.

Nasploh je bila vloga Zahodne Nemcije tu precej enostavna, saj so ZDA od Nemcev zaradi
znanih okoli$¢in iz bliznje preteklosti vojasSke pomoci ni zahtevala. So pa ZDA pricakovale in
veckrat pritiskale na zahodnonemsko vlado z namenom, da Nemci v zameno prispevajo vec
materialne in humanitarne pomoci ter najvaznejse — verbalno podporo. Nemcija, tudi ¢e bi hotela,
ni mogla uradno obsoditi ameriSkega vmeSavanja v Vietnam, saj je imela za seboj seveda svojo
preteklost, ki ji tudi ni bila v ponos. Nasprotno pa je bilo v javnosti, kjer so dolo¢ena gibanja
(predvsem Studentska levicarska gibanja, t.i. Nova levica) izvajala nasilne protivojne
demonstracije, do katerih pa zahodnonemska javnost zaradi njihove nasilne narave ni imela

simpatij in jih je obsojala.

Page (1996: 127) navaja, da so ZDA na zacetku vojne imele podporo med Nemci, leta 1967 pa
zahodnonemska splosna javnost ni ve¢ podpirala ameriskega vpletanja v Vietnamu (za razliko od
let 1965 in 1966, ko je dolocena podpora §e bila), kar je tudi vlado pripravilo do razmisljanja, ali
naj Se naprej podpira ZDA. Tako se je zahodnonemska vlada enako kot britanska znaSla v
precepu ali zavoljo ekonomskih in politicnih koristi podpirati ZDA pri njihovem pocetju ali
popustiti domaci javnosti (ki jo navsezadnje sestavljajo volivci) in spremeniti svojo politiko do

vojne.

6.3 Francija

Za razliko od Velike Britanije in Nemcije, kjer je bila sprva prisotna dolocena podpora ameriski

politiki glede krize v Vietnamu, so si bili Francozi enotni v tem, da nasprotujejo vojni. Tako

48



vladna politika, kot tudi mediji in javnost so bili zelo glasni, predvsem pa predsednik de Gaulle,
ki je zagovarjal tezo, da je vietnamska vojna drzavljanska vojna, ki se bo koncala s porazom
ZDA (Page, 1996: 121). Tu se je de Gaulle opiral tudi na francoske izkusnje, saj so bili Francozi

porazeni od taiste vojske, ki jo je sedaj HoSiminh imel v Severnemu Vietnamu.

Ceprav je Francija ostro nasprotovala vojni v Vietnamu in vlogi ZDA, ki so jo tam imele, pa
Page (1996: 123) poudarja, da sta vladi Francije in ZDA kljub razli¢énim perspektivam na vojno
tesno sodelovali na nizjih nivojih, predvsem med razlicnimi oddelki francoskega zunanjega
ministrstva in ameriSke ambasade. Francija je tu vseeno odigrala pomembno vlogo, Se zlasti
nekaksno vlogo posrednika ali mediatorja, najpogosteje pri vpraSanjih vojnih ujetnikov in
izmenjav le-teh. Severni Vietnam je decembra 1965 grozil s procesi ujetih Ameri¢anov, ki naj bi
jih kasneje usmrtili. Francozi so s svojim diplomatskim posredovanjem prepricali Sever, da bo
mednarodna skupnost usmrtitve sprejela z velikim neodobravanjem, zato so od te namere

odstopili.

Od treh glavnih zaveznikov v Evropi je tako le Francija vodila politiko, s katero se je strinjala
domaca javnost in mediji, medtem ko so Nemci in Britanci zaradi drzavnih interesov bili
prisiljeni podpirati ZDA (Ceprav so ob tem zasebno imeli zadrzke). S to politiko so kljub prvotni

podpori domace javnosti sCasoma postali nepopularni.

Odpor do vojne v Vietnamu se je vecal z vsakim novim bombardiranjem Severnega Vietnama in
s porocili o civilnih Zrtvah in pravzaprav ni bilo evropske drzave, v kateri ne bi bilo mnozi¢nih

protestov, demonstracij in zahtev po koncanju vojne.

Tedanji Svedski premier, znani mirovnik Olaf Palme, je bil eden najglasnejSih evropskih kritikov
ameriSkega vmeSavanja v Vietnamu. Americane je zelo razburil leta 1968, ko se je v Stockholmu
skupaj s severnovietnamskim veleposlanikom udelezil protivojnih demonstracij, ob tem pa

Richarda Nixona in amerisko bombardiranje Hanoija primerjal s Hitlerjem (Tucker 1998: 316).
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7. Ocena ucinkovitosti

ZDA so se konec aprila 1975 dokon¢no umaknile iz Juznega Vietnama, ob tej priloznosti pa je
predsednik Ford izjavil, da je vojna, kar se tice Amerike, konCana. Zacasna revolucionarna vlada
je takoj zatem prepovedala prostitucijo, plesne dvorane in obnaSanje na nacin, kot to pocnejo

Americani (Bowman 2005: 345) — karkoli naj bi ze to pomenilo.

ZDA so vojno v Vietnamu izgubile, pojavi pa se vpraSanje, v kolik$ni meri je to uspeh/neuspeh

psiholoskih operacij, propagandnih kampanj in ostalega delovanja PSYOP.

Velik problem je bilo Ze od vsega zacCetka ameriSko podcenjevanje (vsaj vodilnih kadrov)
vietnamske Zzilavosti, vztrajnosti in vdanosti idejam revolucije in volje za nadaljevanja tega
procesa. Podcenjevali so tudi mo¢no podporo partiji med ljudstvom na Severu, obenem pa
nikakor niso uvideli, da je ljudstvo na Jugu veliko bolj pasivno in zadrzano do kakrSnekoli
podpore centralni vladi, Se posebej ob mocni prisotnosti Vietkonga na podezelju. ZDA se nikakor
niso mogle znebiti stigme »tuji zavojevalec, ki jih je venomer ovirala in preprecevala, da bi jih
ljudje podprli. Americ¢ani nikakor niso uspeli osvojiti ljudskih src za saigonsko vlado, ki je s

svojimi dejanji l[judem dajala zelo malo razlogov za priljubljenost.

Narava psiholoskih operacij oteZuje vsakr$no evaluacijo njihovega uspeha. Studija iz leta 1968 je
pokazala, da je na ni¢ manj kot 90 odstotkov anketiranih vplivalo, kaj so prebrali, 96 odstotkov
jih je videlo letake PSYOP, 91 odstotkov jih pa jih je sliSalo propagandne radijske programe. Za
ameriske psiholoske operacije PSYOP v Vietnamu zatorej lahko trdimo, da so bile precejSen

uspeh, ¢eprav morda samo zacasen (Tucker 1998: 342).

Vprasanje je torej, kaj bi Americani lahko storili bolje. Danes so stvari seveda drugacne, tehnike
in metode so veliko bolj razvite, medijev je ve€ in so tudi precej drugacni, v 60-tih pa je bila ta
vrsta nekonvencionalnega bojevanja Se bolj v povojih. ZDA bi tezko ocitali neangaziranost, ker
Stevilke same kaZejo, da so veliko poizkusali in se trudili. Svoje je verjetno prispevala precej$nja
neusklajenost med posameznimi sluzbami, kot sem omenil, v nekaterih enotah poveljniki tega

segmenta bojevanja sploh niso jemali resno.
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Kot enega pomembnejsih vzrokov, da vse skupaj ni bilo tako uspesno, kot bi lahko bilo, naj
navedem tudi kratek rok sluzenja v enotah PSYOP. Po enem letu, ko so se novinci pravzaprav
Sele dobro vkljucili in zaceli bolje razumevati proces dela, so namre¢ pripeljali nove rekrute, stare

pa so poslali nazaj v ZDA.

Medtem ko vsi govorijo o tezkem porazu ZDA, o vojni, ki so jo Americani sedaj ze kolektivno
pozabili (mlajSe generacije menda sploh ne vedo, na kateri strani so se borile ZDA), Chomsky (v
Shah 2003) zavraca tezo, da je do Vietnama prislo zato, ker so ameriski voditelji z dobrimi
nameni in v dobri veri sprejemali napacne odlocCitve. Njegova trditev je, da je Slo za dobro

premisljene strateSke imperialisticne interese.

Williamu Blumu (v Shah 2003) pa se celo zdi, da v ZDA vojne v Vietnamu niti niso izgubile,
vsaj neuradno ne, saj je bil ameriski cilj — prepreciti razvoj revnega Vietnama v regijsko velesilo
— dosezen. Vietnam je potreboval ogromno ¢asa, volje in napora, da se je vsaj priblizno postavil

na noge. Posledic grozovite vojne pa se seveda nikoli ne bo dalo dokon¢no izbrisati.

Tvorci ameriske politike so po koncu 2. svetovne vojne omenjali in svarili pred teorijo domin, po
kateri naj bi novonastale drzave tretjega sveta potem, ko so se osamosvojile od kolonizatorjev,
ena za drugo kot domine padle pod vpliv Sovjetske zveze. ZDA so se tega zelo bale, zato so
Sirom sveta aktivno podpirale razlicne rezime v njihovem boju proti domacim levicarskim

gibanjem.

Blum omenja »netradicionalno« teorijo domin, katere znacilnost je v tem, da tu potem ne gre
toliko za politi¢ne interese (padec drzave v komunizem, ostale sledijo), ampak gospodarske
koristi (pomembne surovine in s tem potencialno velik razvoj, ugodna regijska lega za razvoj), pa
tudi mozen premik Vietnama pod okrilje razvijajoce se Japonske, do Cesar potem seveda ni

prislo.
Ena od glavnih uradnih teorij, zakaj sploh so se ZDA vmeSale v vojno, to je teorija domin, se

zagotovo ni izkazala za pravilno. Ceprav je Vietnam na koncu »podlegel« komunizmu, pa se to

kasneje ni odrazilo na sosednjih drzavah in Se naprej, Cesar so se ZDA tako zelo bale. Vietnam se
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po vojaski zmagi tudi ni prikljucil komunistiénemu bloku tako, kot so mnogi pricakovali, temvec

je Sel svojo pot, podobno, po kakrsni je pod Titom sla SFRIJ.
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Sklep

In vojne je bilo konec. Vojne, ki je bila po vseh zahodnjaskih vojaskih standardih in tradicijah 20.
stoletja nekonvencionalna. Gverilska vojska iz nerazvite kolonialne druzbe, ki se je zdela
primitivna po orozju, taktiki, bila brez modernega transporta, ognjene moci in letalstva, ki se je
izogibala neposrednemu in odkritemu spopadu. Mo¢, element preseneCenja, prevara in zaseda.
Revolucionarno vojskovanje, podprto z izrazitim nacionalizmom, ki ga lahko razumemo. Takemu
nacinu vojskovanja bi se bilo treba prilagoditi. Poskusali so Kitajci, Japonci, Francozi in ZDA.

Ocitno se niso dovolj prilagodili, o¢itno niso imeli dovolj mo¢ne volje, src.

Francozi so svoji vojni v Vietnamu rekli »la guerre sans fronts«, vojna brez frontnih Crt.
Americani so svojo vietnamsko izkuSnjo opisovali kot omejen konflikt, zunanje podprto
komunisti¢no vstajo ali preprosto samo z izrazom gverilska vojna. Za HoSiminhove enote, za
borce, ki so branili svojo dezelo in jo skuSali enkrat za vselej zdruZiti v eno in neodvisno drzavo,

pa je bila to vedno ljudska vojna, vojna za njihove domove in druzine.

Jeklene volje vietnamskega ljudstva niso uniCile niti ameriske bombe, Se manj pa ameriske
besede. Stanley Karnow, vojni dopisnik iz Vietnama, je stvari videl takole: »General
Westmoreland ni razumel — niti ni razumel nih¢e drug — da ni bilo tocke, na kateri bi jih zlomili.

Namesto da bi mi razbili njthovo moralo, so oni razbijali naso.«

Potemtakem lahko re¢emo, da propaganda ni bila uspesna? Zelo tezko, saj razli¢ne raziskave
trdijo, da je bila uspesna. Stevilke in podatki to dokazujejo, prav tako tudi pri¢evanja ljudi z
nasprotne strani, ki so priznali, da jih sporocila niso pustila ravnodu$nih. Marsikoga so tudi

prepricala, nekateri pa so preprosto samo vzeli denar.
Do danes so se ameriske propagandne tehnike in metode zagotovo Se precej bolj izpopolnile, zato

ne bi bila pretirana trditev, da bi bili z danasnjim know-how-om Americ¢ani lahko veliko bolj

uspesni, seveda pa ostaja odprto vprasanje, v kolik§ni meri.
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Od vietnamske vojne do danes med vojnami, v katere so bile vpletene oborozene sile ZDA,
posebno mesto zavzema vojna proti terorizmu. Njen razmah je bil opazen po teroristicnih
napadih na New York 11. septembra 2001, predstavlja pa izjemen primer uporabe propagande,
prek katere je Bushevi administraciji spomladi 2003 vanjo spretno uspelo vplesti tudi napad na

Irak.
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