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POROCANJE O PROMETNIH NESRECAH: PRIMER HRVASKIH IN
SLOVENSKIH DNEVNIH CASOPISOV

Kronika je po pomembnosti vedno bila za politicnimi novicami iz domovine in sveta,
zmeraj pa je vzbujala veliko zanimanje pri bralcih. Prometne nesreCe so posebna
kategorija, ki na straneh kronike zasedajo veliko prostora. Razli¢ni mediji pa o njih
porocajo na razli¢ne nacine. V tej diplomski nalogi smo se posvetili analizi porocanja
o prometnih nesre¢ah v hrvaskem in slovenskem dnevnem tisku. Ceprav je pravica do
zasebnosti opredeljena v razlicnih dokumetih, je vdor v to sfero Se vedno zelo pogost.
Smernice za novinarsko delovanje so zapisane v eti¢nih kodeksih, vendar jih novinarji
velikokrat ne upostevajo, kajti zgolj kodeks ni dovolj za eti¢no ravnanje novinarja.
Osredotocili smo se na razkrivanje identitete udelezencev nesre¢ in njihovih druzin,
na vdor v njihovo zasebnost, na navajanje virov in tocnost informcij ter na objavljene
fotografije s kraja nesrece in iz druzinskega albuma. Analizirani ¢asopisi imajo tudi
svoja nepisana pravila za poroc¢anje o pometnih nesrecah. Nekateri identiteto umrle
osebe zmeraj razkrijejo, drugi pa praviloma objavljajo le zaCetnici imena in priimka.

Kljucne besede: novinarstvo, hrvaski tisk, slovenski tisk, prometne nesrece.

REPORTING ABOUT CAR ACCIDENT: CROATIAN AND SLOVENIAN DAILIS
In order of significance, accident reports have always been behind internal and
foreign political news, but on the other hand they have always attracted the interest of
many readers. Traffic accidents are a special category of such reporting, which take a
lot of space on the pages, reserved for crimes and accidents. But reporting about them
differs depending on media. In this thesis we have devoted attention on analysis of
traffic accident reporting in Croatian and Slovenian dailies. Although one’s right to
privacy is defined in various documents, invasions are very frequent. Guidelines for
journalist’s work are set in ethical codes, but unfortunately, often journalists do not
take them into account. Just a written ethical code isn’t enough to guarantee ethical
behaviour. We devote our attention to the issue of the disclosure of accident victims’
and family members’ identities, invasion of privacy, revealing of journalist’s sources,
accuracy of reported information and the publishing of photographs from scene of the
accident and family albums. Some dailies have their own unwritten standards for
reporting on traffic accidents. Some of them consistently publish the identity of
victims; the others for instance publish only their initials.

Key words: Journalism, Croatian press, Slovenian press, car accident
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UvOD

Svet, ki nas obdaja, je kompleksen in poln dogodkov. Vsega nikoli ne bomo vedeli,
vendar vseeno Zelimo biti ¢im bolj informirani, Zelimo razumeti in vedeti ¢im vec.
Klju¢no vlogo pri obvescanju igrajo mnozi¢ni mediji. »Mnozi¢na ob¢ila s kamerami,
magnetofonom in mikrofoni, fotografskimi aparati in racunalniki razdrobljene dele
kaoti¢nega sveta sestavljajo v celoto — v prostor za nas /../ gledamo srecanja
drzavnikov na vrhu, poslusamo papeza, medijske zvezde se slac¢ijo pred nasimi o¢mi
... vesolje se krci v prostor, ki ga obvladamo« (KoS$ir 1996: 21). To, ¢esar v medijih

ni, za ve¢ino tudi ne obstaja.

Kronika je po pomembnosti v ¢asopisih zmeraj bila v ozadju. Za politi¢énimi novicami
iz Slovenije in sveta, pa vendar je zmeraj vzbujala zanimanje pri bralcih. Obstaja
mnozica razlogov, ali in zakaj objaviti takSne teme, kot so samomori in nesrece, in do
kod pri tem lahko segamo? Kje so meje? Kdaj in ali sploh objaviti ime in priimek
zrtve, fotografije s kraja nesreCe, podrobnosti iz Zivljenja Zrtev in udelezencev

nesrece?

Ce poskusamo odgovoriti na zgoraj zastavljena vprasanja, se bomo velikokrat znasli v
konfliktu dveh vrednot. Na eni strani je pravica javnosti do obveS¢enosti, na drugi pa

za$éita zasebnosti.

Glede na to, da sem se Solala tako na Hrvaskem kot v Sloveniji, sta mi blizu oba
medijska trga. Zato me je posebej zanimalo, kako se porocanja o tako obcutljivi temi,
kot so prometne nesrece, lotevajo hrvaski mediji in kako slovenski. Na zacetku naloge
bomo opredelili temeljne pojme, tj. zasebnost, javnost in kolizijo med njima. Vdor v
zasebnost, kar je pogosta krSitev pri poroCanju o teh temah, uravnavajo tudi razli¢ni
mednarodni in domaci pravni akti, vendar se bomo v tej nalogi osredotocili na etiko.
Obdelali bomo tako hrvaski kot tudi slovenski eti¢ni kodeks in poskusali ugotoviti, ali
se ga novinarji pri pisanju in mediji pri objavi drzijo. UdeleZenci nesre¢ obicajno niso

javne osebnosti in kot take imajo Se vecjo pravico do zasc¢ite zasebnosti.



Vodilo vecine medijev je dobicek. Trzno naravnano novinarstvo bralcem podaja tisto,
kar si domnevno zelijo, ne glede na kakovost, zato prihaja do tabloidizacije
novinarstva. Novinarjeva obveznost pogosto ni zadostiti »pravici javnosti do ¢im
boljSe obvescenosti, ampak pridobivati ¢im vecje dobicke za medijskega lastnika in

druge pomembne nosilce ekonomske moci ter oblasti« (Poler Kovaci¢ 2004: 8).

Analize porocanja se bomo lotili na vzorcu besedil dveh hrvaskih in dveh slovenskih
casnikov: Jutarnjega lista in Vecernjega lista, ki sta med najbolj branimi dnevnimi
Casopisi na Hrvaskem, ter Dela in Slovenskih novic, ki sta najmocnejSa dnevna

Casopisa v Sloveniji (Mediana 2006/01 — 2005/02).

Novinarske prispevke bomo analizirali v ¢asu enega meseca, in sicer od 1. oktobra
2006 do 2. novembra 2006, ter na ta nacin poskuSali ugotoviti, kaksno prakso pri
porocanju o prometnih nesre¢ah imajo hrvaski in kaks$no slovenski ¢asopisi. Analize
se bomo lotili s kvalitativno metodo. Posebej se bomo osredotoCili na objavo
identitete Zrtve in drugih udeleZencev nesrece, raziskali bomo, kdo so novinarjevi viri
informacij, kako so navedeni, ali novinarji objavljajo to¢ne in preverjene informacije

ali le govorice.

Bolj podrobno, po Dayevem modelu moralnega presojanja, se bomo lotili analize
prispevka »Odsla je ljubezen moja, ki je bil objavljen 2. novembra 2006 v hrvaskem
Vecernjem listu. Prispevek je dober primer za ponazoritev, kako s fotografijami, citati
in bolecino drugega ustvariti visoko empatijo in na ta naCin doseci, da se bralcevo oko

ustavi prav na tej strani. Je vabljiv, vendar, ali je hkrati tudi etic¢en?

Ljudje imajo izbiro, ali in kaj bodo brali. Vprasanje je le, ali jim mediji sploh ponujajo

Se kaj drugega kot tisto, kar se dobro prodaja.



1. ZASEBNO

Ko govorimo o zasebnosti v povezavi z novinarstvom, je to podro¢je zagotovo eno
tistih, ki je sprozilo neStete in neskoncne debate. Ceprav je pravica do zasebnosti
varovana s Stevilnimi eti¢ni kodeksi in pravnimi akti, je vdor v to sfero Se vedno zelo

pogost. Kaj pravzaprav je zasebnost?

Rovsek (2005: 60) zasebno sfero definira kot vmesno podro¢je med intimno sfero kot
najbolj varovano na eni strani in javno sfero kot njenim nasprotjem. Razlikuje dve
zasebni sferi: 1. zasebno sfera znotraj stirih sten doma, 2. zasebno sfera v obmocju t. i.
zunanjega sveta. Vdor v zasebnost je, po njegovem mnenju, mogo¢ edino v primeru,
ko to opraviduje interes javnosti ali legitimni interes drugih. Sinkovec pa trdi, da
»javnega interesa ni, ¢e porocanje ni eticno, zlasti, ¢e se nanaSa na intimno sfero«
(Sinkovec 1996: 903). Lahko torej sklepamo, da eno izkljuéuje drugo oz. da neeti¢no

in senzacionalisti¢no poro¢anje a priori ne more biti v javnem interesu.

Rovsek (2005: 42) poudarja, da se v »strokovni literaturi poleg zasebnosti in pravice
do zasebnosti uporablja tudi termin »osebnostne pravice«. Zasebnost je nekaj, kaj naj
bi nam bilo neodtujljivo, sfera, v katero nih¢e brez nasega dovoljenja ne bi smel
vstopati. Sinkovec za zasebno podrodje $teje »dogajanje v druzini in stanovanju (hisi),
poseg v zasebno sfero pa je po njegovem mnenju praviloma dovoljen le s soglasjem

prizadetega« (Sinkovec 1996: 903).

Belsey razlikuje tri tipe zasebnosti (Belsey 1992: 83):

1. TELESNA ALI FIZICNA ZASEBNOST

Zagotavlja fizi¢ni prostor, v katerem lahko ¢lovek Zivi, deluje in se giblje svobodno,
neomejevan od fizi¢nih vdorov drugih ljudi, kot so preve¢ neposredna blizina, telesni
stik ali dotikanje, in lo¢en od opazovanja drugih ljudi (z o¢mi, kamero ali kakorkoli
drugace).

2. MENTALNA ALI KOMUNIKACIJISKA ZASEBNOST

Osebi omogoca, da je sama s svojimi misli, ob¢utki, zeljami in hrepenenji, da jih
ohrani pred tiskanimi in elektronskimi zapisi in da jih posreduje le izbranim ljudem,

svobodno od prisluskovanja, nadlegovanja in drugih oblik psiholoskega vdora.



3. INFORMACIJSKA ZASEBNOST
Zagotavlja zasCito osebnih podatkov v zbirkah javnih in zasebnih organizacij in
prepreCuje njihovo razkritje pred drugimi. Gre za informacije o ban¢nih racunih,

vradilu dohodnine, kreditih, zavarovanju, izobrazevanju, zaposlitvi in zdravju.

Ker bomo v tej diplomski nalogi govorili o poro¢anju o prometnih nesrec¢ah, se bomo
osredotocili predvsem na prvi dve opredelitvi. Ta dva tipa zasebnosti se v nasem
primeru nanasata na Zrtve nesre¢, svojce in prijatelje udeleZencev v nesreci. Zasebnost
se v primeru nesrece nanasa na »imena, druzinsko Zivljenje, fotografije iz druZinskih
albumov, na premozenje, skratka na stvari, ki se ti¢ejo posameznikove druzine.
Zasebnost se v tem primeru povezuje s pravico do duSevne integritete in pravico do

Casti in dobrega imena« (Golob 2003: 6).
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1.1 Pravica do zasebnosti

Obcutljivo podro¢je zasebne sfere je varovano s Stevilnimi dokumenti, ki
prepovedujejo neutemeljen vdor v clovekovo zasebnost. Ta pravica je cloveku

prirojena, je nedotakljiva in absolutna.

Povprecni posameznik ne potrebuje pravnega znanja o pravici do zasebnosti, da ve,
da je prizadet, ¢e mu tajno sledijo ali ga snemajo, ¢e mu berejo osebni dnevnik ali
Sirijo informacije iz njegovega zasebnega ali druzinskega Zivljenja. Posameznik je
Se posebno prizadet in tudi nemocen, Ce take posege izvaja oblast. Pravica do
zasebnosti ima tudi izvor v c¢lovekovemu dostojanstvu kot 'praviru' vseh

¢lovekovih pravic (Rovsek 2005: 42).

Clovekove pravice (med katere spada tudi pravica do zasebnosti) so najstarejse
pravice. »Drzava jih ne more ne podeljevati ne pogojevati, ker pripadajo ¢loveku ze
samo zaradi dejstva, da je Clovek. Te pravice pravna teorija oznacuje kot absolutne

pravice, pogosto pa tudi kot univerzalne« (Cvetko 1999: 15).

Pravica do zasebnosti je tema, o kateri se je mnogo pisalo in razpravljalo. Avtorji pa
so si enotni glede tega, da veljajo osebnostne pravice v vsakem primeru brez izjeme in
za vsakega. Po mnenju posvetovalne skupscine Evropskega sveta je pravica do

zasebnosti:

pravica do lastnega Zivljenja s ¢im manj vmeSavanja. Vkljucuje zasebno, druzinsko
in domace zivljenje, fizicno in moralno integriteto, Cast in ugled, prepoved
prikazovanja Cloveka v napacni luci, prepoved razkrivanja dejstev, ki niso
pomembna in ki posameznika spravljajo v zadrego, prepoved objave zasebnih
fotografij brez dovoljenja, varstvo pred razkrivanjem zaupno pridobljenih podatkov

(Polajner-Pavénik 1994: 607).

Stevilni posamezniki, ki so jim mediji vdrli v zasebnost, verjetno vedo, da jim je s tem
pravica do zasebnosti bila krSena, vendar je mnogo taksnih, ki svoje pravice ne
poznajo dovolj dobro in niso seznanjeni s potekom njenega uveljavljanja na sodis¢ih
ali se v to ne podajo zaradi dolgih sodnih postopkov. Vecina novinarjev se tega zelo

dobro zaveda, zato si verjetno manjSe malomarnosti tudi dovolijo.
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Pravica do zasebnosti je osebnostna pravica, v kateri se zdruzuje vrsta pravic v zvezi s
clovekovo osebo in njegovimi osebnimi razmerji. Tako kot druge osebnostne pravice,
je osebna in nepremozenjska, trdi Cvetko (1999: 25). Zanjo je znacilno, da pripada

posamezniku kot sestavni del njegove osebnosti.

Pri poroCanju o prometnih nesrecah je najpogostejsi vdor v mentalni in fizi¢ni prostor
brez posameznikovega dovoljenja (npr. vstop v stanovanje brez povabila, snemanje,
nadlegovanje v trenutkih Soka in izgube). Zalujogi pogosto pod Sokom privolijo k
razlicnim pogovorom, Ceprav drugace morda ne bi. Pravno je novinarjevo dejanje
v&asih nesporno, &e je oseba vstop v stanovanje dovolila, etika pa temu nasprotuje. Ce
oseba pod vplivom Soka ni zmoZna treznega razsojanja, bi moral biti novinar $e bolj
razumevajoc€, pozoren na vprasanja, ki jih bo zastavil, in posebej na to, kaj bo objavil.
Dostojanstvo osebe ne preneha z njegovo smrtjo. Kova¢ poudarja, da »ne smemo

pozabiti, da je umrli nekoc€ bil ¢lovek« (Kovac v Golob 2003: 8).

Ker gre za pravico, »ki pripada vsakemu ¢loveku in tudi u€inkuje proti vsakemu, je
treba tako pravico ustrezno zavarovati, zato je pravica do zasebnosti opredeljena v
ustavi in zavarovana s kazenskim in civilnopravnim varstvom« (Cvetko 1999: 25).
Pravica do zasebnosti je med drugim opredeljena v:

- Splosni deklaraciji o Elovekovih pravicah (12. ¢len) '

- Mednarodnem paktu o drzavljanskih in politi¢nih pravicah (17. &len)*

- Evropski konvenciji o varstvu clovekovih pravic in temeljnih svobos¢in (prvi

odstavek 8. &lena)’

- Ustavi Republike Slovenije (32., 34., 35., 36., 37., 38., in 39. (“:len)4

! »Nikogar se ne sme nadlegovati s samovoljnim vmesavanjem v njegovo zasebno Zivljenje, v njegovo
druzino, v njegovo stanovanje ali njegovo dopisovanje in tudi ne z napadi na njegovo c¢ast in ugled.
Vsakdo ima pravico do zakonskega varstva pred tak$nim vmeSavanjem ali tak§nimi napadi.« (12. ¢len)
Splosno deklaracijo o ¢lovekovih pravicah je Generalna skups$¢ina ZdruZenih narodov sprejela 10.
decembra 1948 z resolucijo $t. 217 A (III).

2 »Nikomur se ne sme nihée samovoljno ali nezakonito vme$avati v zasebno Zivljenje, v druZino,
stanovanje ali dopisovanje ...« (17. ¢len). Mednarodni pakt o drzavljanskih in politiénih pravicah je
sprejela generalna skupscina Zdruzenih narodov leta 1966, veljati pa je zacel 23. marca 1976.

? »vsakdo ima pravico do spo§tovanja svojega zasebnega in druzinskega Zivljenja, svojega doma in
dopisovanja ...« (prvi odstavek 8. ¢lena). Evropska konvencija o ¢lovekovih pravicah je bila podpisana
4. novembra 1950 v Rimu, veljati pa je zacela 3. septembra 1953. V Sloveniji je zacela veljati 28.
junija 1994 (Zakon o ratifikaciji Konvencije o ¢lovekovih pravicah in temeljnih svobos¢inah).

* »Zagotovljena je nedotakljivost ¢lovekove telesne in duSevne celovitosti, njegove zasebnosti ter
osebnostnih pravic.« (35. ¢len) »Stanovanje je nedotakljivo. Nih¢e ne sme brez odlocbe sodisca proti
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- Ustavi Republike Hrvaske (34., 35., 36., 37. in 38.)°

Vdori v zasebnost niso dovolj striktno sankcionirani, zato so v novinarski praksi
pogosti. Lahko pricakujemo, »da se bodo pri nas razmere glede spoStovanja
zasebnosti v medijih spremenile Sele takrat, ko se bo naSel junak ali, Se bolje, ve¢ njih,
ki bodo zrtvovali ¢as, denar in veliko Zivcev, da bodo uveljavljali poseg v zasebnost
pred sodis¢i. In, ko bodo morali novinarji in zalozniki za neupravicee posege

placevati visoke odskodnine« (Rovsek 2004: 8).

volji stanovalca vstopiti v tuje stanovanje ali v druge tuje prostore, niti jih ne sme preiskovati...« (36.
¢len) »Zagotovljena je tajnost pisem in drugih ob¢il. Samo zakon lahko predpise, da se na podlagi
sodi$¢a za dolocen ¢as ne uposteva varstvo tajnosti pisem in drugih ob¢il in nedotakljivosti ¢lovekove
zasebnosti, ¢e je to nujno za uvedbo ali potek kazenskega postopka ali za varnost drzave.« (37. ¢len)
»Zagotovljeno je varstvo osebnih podatkov. Prepovedana je uporaba osebnih podatkov v nasprotju z
namenom njihovega zbiranja. Zbiranje, obdelovanje, namen uporabe nadzor in varstvo tajnosti osebnih
podatkov dolo¢a zakon. Vsakdo ima pravico seznaniti se z zbranimi osebnimi podatki, ki se nanasajo
nanj in pravico do sodnega varstva ob njihovi zlorabi.« (38. ¢len)

> »Dom je nedotakljiv. Le sodii¢e s pisanim nalogom, ki je zakonsko utemeljen lahko odredi, da se
dom ali drugi prostor preisce ...« (34. ¢len) »Vsakem ¢loveku in mes¢anu se zagotavljata spostovanje in
pravna zascita njegovega osebnega in druzinskega zivljenja, dostojanstva, ugleda in Casti.« (35. ¢len)
»Svoboda in tajnost dopisovanja in drugih ob¢il je zagotovljena in nedotakljiva ...« (36. ¢len)
»Vsakomur je zagotovljena varnost in tajnost osebnih podatkov. Brez privoljenja osebe se osebni
podatki lahko zbirajo, predelujejo in uporabljajo le za razmere, ki so dolocene z zakonom ...« (37. ¢len)
»Zagotovljena je svoboda misljenja in izrazanja misli ...« (38. ¢len).
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1.2 Etiéni vidik zasebnosti

Niso samo pravni akti tisti, ki $¢itijo zasebno sfero, pomembno vlogo igra tudi etika.
Polerjeva pravi, da »za vsako odlocitev, ki je s pravnega vidika upraviena, Se ne
moremo reci, da je tudi eticno sprejemljiva« (Poler 1997: 215). Novinar lahko pri
svojem delu uposteva zakonodajo, to pa Se ne pomeni, da je objava prispevka

upravicenega z eticnega vidika.

Etika zasebnosti v novinarskem sporo¢anju je po Dayu povezana s tremi vrednotami

(Day 2006: 111):

1. Spostovanje osebe kot cilja na sebi: Avtonomen posameznik je upravi¢en do
dostojanstva, ki ga ne smejo ogroziti slogani kot »ljudje imajo pravico vedeti«.
Ce je poseg v zasebnost neizogiben, je novinarjev cilj 'zmanjsanje skode'.

2. Druzbena koristnost: Novinar mora ugotoviti, ali je zasebna informacija
bistvena, da bo javnost razumela sporocilo. To nacelo kot opravicilo za vdor v
zasebnost izlo¢a senzacionalizem, morebitno radovednost, posmeh in
voajerizem.

3. Pravi¢nost: Novinar mora presoditi, koliko zasebnosti si neka oseba v
dolo¢enih okolis¢inah resni¢no zasluzi. Javni usluzbenci, ki so obtozeni, da
kr$ijo prisego javnosti, naj bi si v ve€ini okolis¢in zasluzili manj zasebnosti

kot na primer zZrtve tragedij.

Pri poro¢anju o prometnih nesrecah bi moral biti novinar zaradi obcutljivosti teme Se
bolj pozoren na etiko in iz tega razloga ne objaviti vsega, kar vidi in izve. Halimi
poudarja, da »ker informacija ni izdelek kot drugi izdelki, bi morali biti njeni
izdelovalci posebej previdni« (Halimi 2003: 14). Novinar se mora zavedati, da dela na

oceh javnosti in za javnost.

Zahteve po etiCnosti se pri poroCanju o obcutljivih zgodbah (nesrecah, vojnah,
katastrofah ...) zelo pogosto krsijo iz razloga biti v ospredju in biti prvi. Merrill (1999:
34) pravi, da novinarji v hitenju, da naredijo nalogo do ¢asovnega roka, in v videnju
svoje glavne odgovornosti kot 'javnost mora vedeti', Ze dalj ¢asa opuscajo etiko in se z

njo ne obremenjujejo. Tudi Keeble govori, da je to eden pomembnejsih razlogov za
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opuscanje etike in da so mnogi novinarji so globoko idealisticni in odlo¢ni, da
dokazejo eti¢ne standarde: »Dobiti zgodbo in zahteva po oddajanju zgodbe v
casovnem roku je prioriteta. Eticne in politi¢ne skrbi so sekundarne, ¢e kdaj sploh

pretehtajo« (Keeble 1998: 23).
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2. JAVNO

Ce je intimna sfera najbolj zavarovana, ker zajema predvsem podrobnosti iz spolnega
Zivljenja, je njeno nasprotje »javna sfera, ki zajema socialne kontakte posameznikov
na politicnem, kulturnem, zabavnem, Sportnem in poslovnem podroc¢ju.« (Rovsek
2005: 60). V Franciji je bil prvotni pomen javnega dolo¢en z nasprotjem posebnemu
ali individualnemu, ni pa Se dosegal nasprotja zasebnemu (Splichal 1994: 12). Tisto,

kar je javno, naj ne bilo o¢em skrito.

Pojem javno ima ve¢ razseznosti. Splichal lo¢i tri temeljne razseznosti pojma javnost
(Splichal 1994: 10):

1. Specifi¢na socialna kategorija, ki se pojavlja kot druzbeni akter, subjekt, torej zlasti
v odnosu do kakega dogajanja.

2. Specifi¢ni znacaj kake dejavnosti ali prostora (znacilnost ali stanje javnega).

3. Dolo¢eno podrocje (javna sfera, domena) druzbenega zivljenja, ki s svojo
kompleksnostjo presega javnost v pomenu kategorije (akterja) ali znacaja dejavnosti.
4. Razprave o javnem mnenju, ki na nek nacin povezujejo zgornje tri pomenske
razseznosti in jim dodajajo Cetrto, mnenjsko, bi lahko Steli za posebno, Cetrto temeljno
razseznost v obravnavah javnosti, nenazadnje tudi zato, ker so prav spori o javnem

mnenju najvec prispevali k »popularnosti« pojma javnost.

Sinkovec pravi, da so »osebe, ki nastopajo v javnem Zivljenju, manj varovane, &e je
poroCanje namenjeno prikazu celovite osebnosti, zlasti njenih znacajskih lastnosti«
(Sinkovec 1996: 903). Vendar samo dejstvo, da oseba nastopa v javnosti oz. da je
javnosti znana, ne opravicuje vdora v zasebnost. Rovsek pravi (2005: 60), da je treba
»upoStevati privolitev posameznika ali vsaj domnevno privolitev tistega, ki javno

nastopa«.
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2.1 Pravica do obve$c¢enosti

Pravica do obvescenosti je pomembna za vsakega drzavljana. Je pravica, ki je temelj
demokracije, mnozi¢ni mediji pa imajo pri tem pomembno vlogo, saj so tisti, ki
ljudem posredujejo informacije. Na dugi strani novinarji svoja eti¢no vprasljiva

dejanja pogosto opravicujejo prav s pravico javnosti do obvescenosti.

Vreg pravi, da je »danasnja pravica do informiranosti samo medel odsev klasi¢nih
pravic. Ne vsebuje bistva Clovekovega bivanja: pravico svobodnega sporocanja,
pravico, da bi ljudje med seboj komunicirali kot enakopravne osebnosti, kot
"intelektualne sile, kot razumni razlogi', ne pa kot podrejeni drzavljani, kot objekt

medsebojne manipulacije« (Vreg 1996: 410).

Pravica do obvescenosti je zapisana v mnogih dokumentih s podroc¢ja ¢lovekovih
pravic. »V Konvenciji o varstvu ¢lovekovih pravic in temeljnih svobos¢in Sveta
Evrope (EKCP) se pravica do obvei&enosti povezuje s pravico do svobodnega
izrazanja, ki obsega svobodo miSljenja ter sprejemanja in sporocanja obvestil in
mnenj brez vmeSavanja javne oblasti ne glede na meje« (Rovsek 2005: 23). Svoboda
izrazanja je zapisana v Ustavi RS, in sicer v 39. &lenu®, v katerega je vkljuena
pravica do obvescanja in do obveScenosti. Hrvaska ustava svobodo izrazanja varuje v
38. ¢lenu’. Tudi oba kodeksa (slovenski in hrvaski) opredeljujeta pravico do

obvescenosti. Kodeks novinarjev Slovenije (2006) tako v svoji prembuli pravi:

Prvo vodilo dela novinarjev je pravica javnosti do ¢im bolj$e informiranosti.
Obvescenost javnosti je temelj delovanja sodobnih druzb in je pogoj za delovanje
demokrati¢nega sistema. Da bi zagotovili pravico javnosti do obve$¢enosti,
morajo novinarji vedno braniti nacela svobode zbianja in objavljanja informacij

in pravico o izraZanja mnenj /.../.

¢ »Zagotovljena je svoboda izrazanja misli, govora in javnega nastopanja, tiska in drugih oblik javnega
obvescanja in izrazanja. Vsakdo lahko svobodno zbira, sprejema in $iri vesti in mnenja. Vsakdo ima
pravico dobiti informacijo javnega znacaja, za katero ima v zakonu utemeljen pravni interes, razen v
primerih, ki jih doloca zakon.« (39. ¢len)

7 Zagotovljena je svoboda misljenja in izraZzanja misli. Svoboda izrazanja misli se nanasa na svobodo
tiska in drugih sredstev obvescanja, svobodo govora in javnega nastopanja in svobodnega ustanavljanja
vseh ustanov javnega obveScanja. Prepovedana je cenzura. Novinarji imajo pravico do svobodnega
poroc¢anja in pristopa informacijam /.../« (38. ¢len)
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Kodeks casti hrvaskih novinarjev (2001) o pravici do obvescenosti govori v 'ob¢ih
nacelih': »Pravica do informacije, svobode izrazanja in kritike je ena temeljnih pravic
vsakega Cloveka, ne glede na spol, raso, nacionalno pripadnost, veroizpoved in
politicno opredelitev. Iz te pravice javnosti, da spoznava dejstva in mnenja, izhaja

celota obvez in pravic novinarja.«

Polerjeva (1997: 101) pravi, da ima pravica javnosti do obveSCenosti pomembno
eticno razseznost, saj novinarjem podeljuje posebno odgovornost: novinarji delujejo
kot predstavniki javnosti. Obvescanje pa vsebuje tudi odgovornost. »Obvestilo mora
biti resni¢no, ne sme neupravi¢eno posegati v zasebnost drugih, ne sme obrekovati,

zaliti, spodbujati narodnostnega razlikovanja« (Poler 1997: 88).
Prav ta pravica, pravica javnosti do obvescenosti, pa je kljub odgovornosti, ki jo

zahteva od novinarja, pogosto izgovor za vdor v zasebnost in senzacionalisti¢no

porocanje.
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3. KOLIZIJA MED PRAVICO DO ZASEBNOSTI IN PRAVICO DO
OBVESCENOSTI

Kot smo povedali v prejSnjem poglavju, je pravica vsakogar, da pridobi informacijo,
ustavna kategorija. Pravica do obveSCenosti in pravica do zasebnosti pa sta zelo
pogosto v nasprotju. »Javno je torej tisto, kar je vidno vsakomur ali vsaj mnogim
dostopno, kar se dogaja pred o¢mi opazovalcev (bralcev, poslusalcev, gledalcev) /.../,
medtem ko je zasebno skrito, zaupno in poteka v ozkem krogu posameznikov (npr.

druzini, pa tudi v institucijah oblasti kot npr. drzavna tajnost)« (Splichal 1994: 13).

Pogosto vprasanje je, kje je meja med tema dvema pravicama. Kako porocati in
ravnati, da izpolnimo obe pravici, ju ne zanemarimo, hkrati pa ene ne postavimo v
ospredje na Skodo druge. »Svoboda tiska je temeljna demokrati¢na pravica, vendar

ima meje v zagotavljanju pravic osebe ...« (Sinkovec 1995: 6).

Pogosto novinarji pravico za objavo vidijo v javnem interesu. Ceprav je javni interes
tezko opredeliti, Pirc Musarjeva trdi, da je »javni interes tisto, kar sluzi razliénim
interesom javnosti« (Pirc Musar 2005: 19). Novinar ima ve¢no dilemo, kaj je bolj
pomembno, kje so meje in do kod lahko sega oz. poroca, »do kod se ena pravica lahko
izvrSuje na racun druge, je vprasanje staro kot sam tisk« (Rovsek 2005: 59). Treba je
lo¢iti med informacijo, ki je 'interesantna za javnost', in informacijo, ki je 'v interesu
javnosti', pravi Pirc Musarjeva. Nekatera sodiS¢a so s presojanjem »izoblikovala
razlikovanje med informacijami, katerih razkritje je v interesu, ter informacijami, ki so

za javnost zgolj zanimive« (Pirc Musar 2003: 23).

Vreg trdi, da se pred novinarja postavlja profesionalno vprasanje, »ali je sposoben
razumeti, da gre za spostovanje Clovekove cCasti in dostojanstva? Osebno se mora
vprasati, kako naj posteno in eti¢no pise resnico o dogajanju, ne da bi prekoracil meje
zasebnosti v korist pravice javnosti do informiranja. To je njegova osebna dilema,

njegovo bivanje 'med Zivljenjem in smrtjo'« (Vreg 1996: 415).

Za demokracijo sta nujna tako svoboda izrazanja kot tudi varstvo osebnih pravic,

vendar:
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pomen obeh ni niti absoluten niti neomejen: pogoje in podroja za njuno
omejevanje opredeljujejo drzavna zakonodaja in Stevilni mednarodni dokumenti.
Na eni strani pravni red varuje posameznikovo pravico do osebnega dostojanstva in
zagotavlja jamstvo osebnih pravic. Na drugi strani pa je ravno svoboda izrazanja
neposredni izraz posameznikove osebnosti v druzbi in hkrati temelj svobodne

demokrati¢ne druzbe (Zatler 2000: 32).

Nobena od teh pravic, ne pravica do zasebnosti ne do obvescenosti, ni absolutna, med
njima tako nenehno tehtamo od primera do primera. Mehanizmov za tehtanje je
veliko. Zakon o dostopu do informacij javnega znacaja ponuja test javnega intresa, ki
drzavljanom pomaga pri dilemah, ali so doloCene informacije javne. Pirc Musarjeva
(2005: 13, 21) poudarja, da je test javnega interesa najvisja oblika presoje, ki jo pri
dostopu do informacij javnega znacaja posamezna drzava lahko doseze. Izvajajo ga
Stevilne drzave, med drugimi Irska, Velika Britanija, Liechtensten, Estonija, Bosna in
Hercegovina, Kanada, Avstralija, Nova Zelandija, Japonska, Juznoafriska republika,

Izrael, Trinidad in Tobago, Jamajka in Indija.

Zakon doloca izjeme, v katerih prosilec ne more priti do informacij, se pa vsak primer
obravnava posebej. »Pri uporabi tega testa organ preprosto odlo¢a, ali bo v
konkretnem primeru javnemu interesu bolj zado$¢eno z razkrivanjem ali zapiranjem

informacij« (Pirc Musar 2005: 19).

Pri odlocitvi, ali bo doloceno zgodbo v medijih objavil ali ne in ali javni interes
opravi¢uje vdor v zasebno sfero posameznika, si lahko novinar pomaga tudi z
Dayevim modelom moralnega presojanja, ki z uporabo posameznih teorij tehta med

objavo ali proti njej.

3.1 Dayev model moralnega presojanja

V novinarski etiki lahko dileme razreSujemo z modeli moralnega presojanja. Poznamo

ve¢ modelov, med njimi Dayevega in Potterjevega, ki sta si precej podobna. Moralno

presojanje je »sistematicen pristop k eticnemu odlocanju« (Day 2006: 54). Polerjeva

pravi, da mora novinar, da lahko presoja, poznati moralni kontekst, obvladati
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filozofske temelje moralne teorije in biti sposoben kriticnega misljenja (Poler 1997:
221). Kriticno misljenje je »motor, ki zene moralno presojanje. To nas vodi od

refleksne reakcije proti racionalnim oblikam odlo¢anja« (Day 2006: 65).

Christians in drugi (2001: 11-16) govorijo o petih eticnih teorijh, ki naj bi bile temelj

moralnega presojanja:

1. Aristotelova zlata sredina: moralna vrlina je primerna umestitev med dvema
skrajnima poloma

Moralna vrlina je sredina med pretiravanjem na eni in pomanjkanjem na drugi strani.
Ne gre za aritmeti¢no sredino, temvec¢ za relativno mero, ki je odvisna od vsakega
posameznika. Leslie (2000: 32) meni, da je to verjetno najlazja filozofija, ki jo je

mozno aplicirati na eti¢ni problem.

2. Kantov kategori¢ni imperativ: delaj tako, kot da naj bi maksima tvojega
delovanja s pomocjo tvoje volje postala splo$ni zakon

Nekdo na primer prekrsi obljubo, ker je to v njegovem interesu. Vendar, ¢e bi vsi
ljudje krsili svoje obljube, kadar bi jim to ustrezalo, obljube ne bi imele ve¢ pomena
in druzba bi se sprevrgla v moro. Nekatera delovanja so vedno slaba: prevara, kraja in
nepostenost; dobrohotnost in iskrenost pa sta zmeraj univerzalno pravilna.
Deontoloski pristop, katerega predstavnik je Kant, utemeljuje delovanje iz dolZnosti,
ne glede na posledice. »Tipicno vpraSanje, ki si ga novinar zastavi, je: katerim
temeljnim dolznostim ali odgovornostim se je treba pokoriti ali si zanje prizadevati ne
glede na posledice?« (Black in drugi v Poler 1997: 224). Ta pristop ne dovoljuje

nobenih izjem.

3. Millov utilitaristi¢ni pristop: i$¢i najvecjo sreco za najvecje Stevilo ljudi

Tisto, kar je dobro ali slabo, moramo dolociti glede na to, kar prinaSa najboljse
posledice za blaginjo ¢lovestva. Mill se je osredotocil predvsem na sreco za najvecje
Stevilo ljudi, kasnejsi utilitaristi pa so k temu dodali Se ostale vrednote. »Novinar, ki
se sooci z eti¢no dilemo, naj preuci koristi in $kodo za vsakogar (tudi zase), na kogar
bo vplivala njegova odlocitev, in potem izbere takSen potek dejanja, ki bo imel
najugodne;jsi rezultat za najve¢ ljudi« (Day 2006: 59). Za razliko od deontoloskega, je

ta pristop posledi¢en. »Posledi¢ni pristop novinarjem omogoca, da pretehtajo dobre in
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slabe vplive svojih dejanj v vsaki situaciji. Za novinarsko prakso so znacilni roki,
tekmovanje, pritiski kolegov, virov, javnosti, oglasevalcev in drugih. Zato mnogi
novinarji verjamejo, da je edino vodilo pravilnega eti¢nega presojanja dober rezultat
(Black in drugi v Poler 1997: 226). Day poudarja, da »novinarji, ki Zelijo s prevaro
razkriti druzbene nepravilnosti, se pogosto pozivajo na nacelo koristnosti, da bodo na
dolgi rok dosegli moralno dobro za javnost, ki ji sluzijo. Z drugimi besedami,
pozitivne posledice za druzbo opravicujejo nepostena sredstva, ki so jih uporabili za

pridobivanje informacij« (Day 2006: 59).

4. Rawlsova tancica nevednosti: pravi¢nost nastane, ko razpravljamo brez
druzbenega razlikovanja

Rawls Zeli podati nacela, ki bi lahko funkcionirala v pravicni druzbi. Moramo si
zamisliti izhodi$¢ni polozaj, v katerem bomo sprejemali moralna nacela. 1zhodis¢ni
polozaj je onstran realnih okolis¢in. Druzbene razlike so izlocene. Odmisljene so
znacilnosti, kot so spol, rasa, razred, vsi pa so obravnavani kot enakovredni Clani
druzbe. Pomembna je tancica nevednosti: za tan€ico nevednosti nihée ne ve, kaj bo,
ko bo stopil v realno zivljenje. Edino tako smo nepristranski in minimiziramo
tveganje. Nikoli ne vemo, v kateri vlogi bomo nastopali. Lahko smo novinarji, bralci
ali pa novinarjev vir informacije. Rawlsov pristop onemogoca novinarjem, da
izkori$€ajo svojo moc¢ in nadlegujejo tiste, ki so del novinarske zgodbe (Christians in

drugi 2001: 16-17).

5. Judovsko-kr$¢ansko pojmovanje oseb kot ciljev: »ljubi svojega bliZnjega
kakor samega sebe«

Christians (Christians in drugi 2001, 17-18) poudarja, da se ljubezen do bliZznjega ne
pojavlja samo v krScanski tradiciji, temve¢ tudi v drugih religijah. Gre za najvi§je
dobro, za brezpogojno ljubezen in brezpogojno sprejemanje. Zaradi negovanja
razumevanja humanosti, je brezpogojna ljubezen (agapé) posebno mocna pri

reSevanju problemov druzbene krivice, vdora v zasebnost, nasilja in pornografije.

V tej diplomski nalogi se bomo osredotocili na Dayev model moralnega presojanja in
ga bomo v nadaljevanju uporabili za moralno presojanje v izbranem primeru
poroCanja o prometni nesreci. Presojanje v tem modelu poteka v treh korakih (Day

2006: 68):
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a) Opredelitev situacije
Na tej stopnji opisujemo dejstva dogodka in dejstva objave, opredelimo problem in
zunanje okolis¢ine. Treba je identificirati nacela in vrednote ter ugotoviti eticni

problem.

b) Analiza

Novinar uporabi vse razpolozljive informacije s predhodne stopnje. Tehta relativno
tezo nasprotujocih si vrednot. PoskuSa se postaviti na stran razli¢nih stali$¢ in iskati
argumente za in proti. Pri tem je treba upoStevati zunanje dejavnike. Pomemben je
tudi pregled dolznosti do razli¢nih soudelezencev (na katere posameznike, druzbene
skupine vpliva novinarjeva odlocitev). Na koncu sledi odlocitev, do katere pride s
pretresanjem uporabnih eticnih teorij (deontoloSki pristop, utilitaristicni pristop,

Aristotelova zlata sredina, Rawlsova tanc¢ica nevednosti).

¢) Odlocitev

Novinar tukaj sprejme odlocitev, ki temelji na moralnih teorijah.
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4. ETICNI KODEKSI

Eti¢ne norme so osnova novinarskega delovanja. Kodeks je vodilo, kako ravnati v
dolocenih situacijah. Mnogo je ocitkov na takSno vrsto samoregulacije, ker se kodeks
v praksi velikokrat ne uposteva, sankcije pa niso dovolj stroge, da bi se ga novinarji
striktno drzali. Na drugi strani pa samoregulacija ni dovolj. Mnogi ravnajo po svojem
lastnem obcutku, vodilo komercialnih medijev pa je pravzaprav samo dobicek.
Objavlja se torej to, kar bo obCinstvo kupilo, ne glede na eti¢ne dileme. V mnogih
drzavah, predvsem v Skandinaviji, imajo zato model tiskovnega sveta kot
kolektivnega organa za samoomejevanje, ki ga sestavljajo predstavniki zdruzenj
zaloznikov, novinarjev in ponekod tudi predstavniki javnosti. Rovsek (2005: 20)
meni, da novinarji in lastniki medijev niso zmoZzni ustvariti u¢inkovitega sistema
samoregulacije. Tudi kodeks sam ne more doseci, da bodo njegova nacela v praksi
spostovana. »Nadzorni organ — tiskovni svet — bi tako lahko zavaroval tudi novinarje
pred zahtevami urednikov ali lastnikov, ki so v nasprotju z naceli kodeksa« (Rovsek

2005: 20).

Mnogi menijo, da je veCina eti¢nih kodeksov ze v izhodiScu zastavljena popolnoma
napacno: »OsredotoCajo se na novinarje, raje kot na lastnike, ki imajo dejansko

avtonomijo in mo¢ odlocitve« (Reuss 1999: 58).

Jones govori o treh glavnih ciljih eticnega kodeksa (v Gordon & Kitross 1999: 67):

1. Sc¢iti obcinstvo, h kateremu je mnozi¢no komuniciranje usmerjeno, pred
neodgovorno in propagandno uporabo medijev,

2. §citi ljudi, ki delajo v medijih, pred »pritiski, da se obnasajo na nacin, ki je
neodgovoren, ponizujo¢ ali kakorkoli drugace v neskladju s njihovo vestjo,

3. drzi »odprte vse kanale komuniciranja, od zgoraj in od spodaj«, da zagotovi, da
javnost dobi informacije, ki so potrebne v avtonomni druzbi, in da zagotovi, da tudi

navadni ljudje lahko prek medijev povedo svoje mnenje.

Vecina novinarskih kodeksov v demokrati¢nih druzbah opredeljuje podobne vrednote

in dolo¢ila. Ta so:
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zagotoviti pravico do informiranja, prost dostop do virov informacij, objektivnost,
natancnost in pravilno predstavljanje dejstev, odgovornost do narodnih in religioznih
skupnosti, do naroda in drzave, obveznost vzdrzevati se obrekovanja,
neutemeljenega obtozevanja in vdora v zasebnost, integriteto in samostojnost
drzavljana, pravica do odgovora in popravka in upostevanje poslovne skrivnosti

(Erjavec 1999: 37).

Vsa naSteta dolocila samoregulacije pa se v praksi pogosto ne upostevajo. »Kodeks
prepoveduje oz. odsvetuje marsikaj ali ve€ino tistega, kar je za ustvarjanje rumenega

novinarstva nujno« (Poler Kovaci¢ 2004: 7).

Prav zaradi nesposStovanja eti¢nih kodeksov in neucinkovite samoregulacije, imajo
kodeksi tudi slabo konotacijo. Novinarji, predvsem v tabloidih, so usmerjeni samo k
dobicku in delajo ne oziraje se na etiko. Tudi kakovostni tisk se je zacel nagibati k
popularnim nac¢inom zbiranja informacij in obves$Canja. Zato si novinarska etika
prizadeva, da »umakne ali izboljSa napacno novinarsko prakso, ki pelje v krivi¢nost

ali unic¢enje kredibilnosti tiska« (Carey 1999: 5).

Za osebo, ki dela v medijih, bi morala biti etika pomembna skrb za profesionalno
ravnanje in delovanje. Brez etike ni kakovostnega novinarstva. Merrill pravi, da
»obcutek za pravilno ravnanje ne prihaja spontano. Treba ga je razviti, razmisljati o
njem, razsojati in zanj globoko skrbeti« (Merrill 1999: 2). Zgolj kodeks ni dovolj za
eticno presojo. Poler Kovaci¢eva pravi, da »obstajajo Stevilna vpraSanja, na katera
kodeks ne more odgovoriti, na primer: katerim namenom izbira sluzi, zakaj je ena
izbira boljSa od druge, katere interese je treba upostevati idr.« (Poler Kovaci¢ 2005:

256).

Goodwin in Smith (1994: 36-37) pravita, da mnogi novinarji niso bili zadovoljni z
uvajanjem kodeksov, ker so uporabljali druge, manj eticne nacine za zbiranje
informacij. Kodeksi pa so novinajem lahko tudi ovira, menijo pravniki. »Ne glede na
to, ali kodeksi izboljSujejo eti¢ni standard, nekateri medijski pravniki priporoc¢ajo, da
se jih ne sprejema. Opozarjajo, da se kodeksi uporabljajo kot dokaz proti novinarjem

v obtoZnicah za obrekovanje in privatnih toZzbah« (Goodwin in Smith 1994: 36-37).
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Ceprav kodeksom o¢itajo neuéinkovitost, imajo pomembno vlogo. Obstoj etiénega
kodeksa kaze na skrb za samoregulacijo in na doloCena pri¢akovanja stroke in
javnosti. Belsey in Chadwick opozarjata, da imajo eti¢ni kodeksi tako pozitivne kot
negativne vidike, ki doloc¢ajo, kaj se zahteva in kaj je prepovedano: »oba vidika lahko
prispevata k medijski kakovosti« (Belsey in Chadwick 1999: 61). Tudi Gordon pravi,
da »eti¢ni kodeksi sluzijo kot pomembna namera postavljanja standardov« (Gordon
1999: 61). Merrill pravi, da »eticna skrb vodi medijsko osebnost k iskanju najvecjega
dobrega v profesionalni praksi, spoStovanju, samospoStovanju in Vv javni
verodostojnosti (Merrill 1999: 2). Kritiki pa kodeksom ocitajo, da ve¢inoma samo
predlagajo, kaj se sme in kaj ne ter omejujejo in cenzurirajo novinarjevo delo. Poler
Kovaciceva pravi, da je »normo objektivnost na primer treba ukiniti, toda vrednote
kot to¢nost, poStenost in izogibanje senzacionalizmu ostajajo pomembne« (Poler

Kovaci¢ 2005: 253).

Ugoditi pravici javnosti do obvescenosti in pravici do zasebnosti posameznika ter pri
tem upoStevati vse dolocbe eticnih kodeksov je pogosto tezko. Biti etien v
novinarstvu »pogosto zahteva pogum, samodisciplino in vcasih tudi zrtev« (Fink
1992: 51). Na medijskem podroc¢ju poleg kodeksov novinarskih drustev obstajajo tudi
t. 1. notranji kodeksi znotraj doloCenega medija. Eticni kodeksi obstajajo tudi v
odnosih z javnostmi in oglaSevanju, pa tudi tehni¢nem pisanju in politicnih
kampanjah (Merrill 1999: 56). V tej diplomski nalogi se bomo osredotocili na Kodeks
novinarjev Slovenije in Kodeks hrvaskih novinarjev, ker se nanasata na vse medije na

tem podrocju brez izjeme in ne glede na notranjo ureditev posameznega medija.
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4. 1 Kodeks novinarjev Slovenije

Kodeks novinarjev Slovenije® je sestavljen iz preambule in poglavij o novinarskem
delu, konfliktih interesov, splosnih eticnih normah ter pravicah novinarjev in razmerja
do javnosti. V tej diplomski nalogi ne bomo opisovali kodeksa v celoti, temve¢ bomo

analizirali le tiste Clene, ki so za naso temo in analizo posebej relevantni.

Pri poroCanju je pomembna navedba vira informacij: kodeks navaja, da »novinar
mora, kadar je le mogoce, navesti vir informacije« (4. ¢len, poudarila P. C.). Novinar
se lahko dogovori tudi o anonimnosti vira. V nadaljevanju naloge se bomo
osredotocili na to, kdo so novinarjevi viri pri poro¢anju o prometnih nesrecah in ali jih

novinarji navajajo. Kodeks zahteva tudi lo¢evanje dejstev od mnenj (11. ¢len).

Novinar mora pri poroc¢anju spostovati pravico posameznika do zasebnosti in se
»izogibati senzacionalisticnemu in neupravi¢enemu razkrivanju njegove zasebnosti v
javnosti« (20. &len, poudarila P. C.). Kot smo e navedli, nekateri novinarji
informacije o prometnih nesre¢ah zbirajo tako, da svojcem trkajo na vrata. Ljudje, ki
niso vajeni medijske pozornosti in so hkrati tudi v Soku, povedo novinarjem marsikaj,
Cesar v drugacnih okolis¢inah morda ne bi. 20. ¢len novinarskega kodeksa poudarja,
da se mora »novinar zavedati, da lahko z zbiranjem ter objavo informacij in fotografij
Skodi posameznikom, ki niso vajeni medijske in javne pozornosti« (20. ¢len).
Poro¢anje o prometnih nesre¢ah je omenjeno v 22. ¢lenu.” V kodeksu je poudarjeno,
da mora novinar biti pozoren, ko poroca o nesrecah, druzinskih tragedijah, boleznih in

otrocih.

¥ Kodeks novinarjev Slovenije je sprejelo Drustvo novinarjev Slovenije 10. oktobra leta 2002 v Izoli.
wPosebno obzirnost mora pokazati pri zbiranju informacij, poro¢anju in objavi fotografij ter
prenasanju izjav o otrocih in mladoletnikih, tistih, ki jih je doletela nesreca ali druzinska tragedija,
osebah z motnjami v telesnem ali duSevnem razvoju ter drugih huje prizadetih ali bolnih.«
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4. 2 Kodeks hrvaskih novinarjev

Aktualni kodeks Gasti hrvaskih novinarjev'’ je sestavljen iz splosnih na&el, pravic in

dolZnosti.

Ze na samem zaletku kodeks opredeljuje, da je »pravica do informiranja, svobode
izrazanja in kritike ena temeljnih pravic vsakega ¢loveka, ne glede na spol, raso,
nacionalno identiteto, veroizpoved in politi¢no opredelitev«. Na drugi strani pa govori
tudi o tem, da so novinarji dolzni braniti ¢lovekove pravice, dostojanstvo in svobodo.

Istocasno §¢iti neodtujljive pravice posameznika in pravico javnosti do informacije.

4. ¢len govori o viru informacij. Ta je nekoliko bolj natan¢no dolo¢en kot v Kodeksu
novinarjev Slovenije. Novinar »navaja osebe ali ustanove, od katerih je dobil podatek,
informacijo ali izjavo. Ima pravico, da ne odkrije vira informacij, vendar za objavljeni

podatek odgovarja moralno, materialno in kazensko.«

Ko govorimo o vdoru v zasebnost in prometnih nesrecah, je zelo pomemben 16. ¢len
kodeksa'', ki med drugim pravi: »posebna odgovornost se zahteva pri porocanju o
nesrecah, druzinskih tragedijah, boleznih, otrocih in mladoletnikih, v sodnih
postopkih se spostuje domneva nedolznosti, integriteta, dostojanstvo in Custva vseh
vpletenih v spor« (poudarila P. C.). V 17. in 18. &lenu pa so zaiiteni otroci. Njih se

ne sme intervjuvati in fotografirati brez navzocnosti starSev.

""Kodeks &asti hrvakih novinarjev je hrvasko novinarsko drustvo sprejelo 23. novembra 2001 v
Opatiji.

' »Novinar mora §¢ititi ¢lovekovo intimo pred neupravi¢enim in senzacionalistiénim odkrivanjem v
javnosti. Novinar je obvezan spostovati pravico vsakega do zasebnega in druzinskega Zivljenja, doma,
zdravja in medosebnega komuniciranja. Objavljanje podatkov, ki posegajo v zasebnost, ne da bi oseba
v to privolila, mora biti upraviceno z interesom javnosti. Uporabljanje sredstev za snemanje oseb od
dale¢ v njihovem zasebnem okolju in na njihovi posesti, a brez njihove privolitve, je nesprejemljivo.
Posebna pozornost in odgovornost se zahteva pri porocanju o nesre¢ah, druzinskih tragedijah, boleznih,
otrocih in mladoletnikih, v sodnih postopkih se spostuje domneva nedolznosti, integriteta, dostojanstvo
in Custva vseh vpletenih v spor. V politi¢nih spopadih je treba upoStevati drzavljanske pravice in
svoboscine udelezencev ter poskusati ostati nepristranski.« (16. ¢len)
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5. POROCANJE O PROMETNIH NESRECAH

Glede na to, da je smernic in eti¢nih zahtev za porocanje veliko, se bomo v tem
poglavju osredotocili le na tiste, ki so temeljne za poro€anje o prometnih nesrecah.
Osredotocili se bomo na razkrivanje identitete udelezencev nesrece in njihovih druzin,
navajanje virov (to¢nost informacije) in na fotografije. Pogledali bomo tudi, na
kaksne nacine prihaja do vdora v Zrtvino zasebnost in zasebnost Zrtvine druzine tako v

besedilu kot tudi na fotografiji.

Ko informirajo javnost o tragicnem dogodku, novinarji pogosto posegajo po
nedovoljenih nacinih zbiranja informacij, trkanju na vrata svojcev in prijateljev,
objavljanju fotografije umrlega ali ranjenega in podatkov iz njegovega zasebnega
zivljenja. Mediji nam velikokrat ne posredujejo samo podatkov, ki so v javnem
interesu, »ampak nam razkrivajo tudi Zzivljenjske zgodbe zrtev, njihovih svojcev,
njihove zasebne in osebne stvari (sobe, dnevnike), njihove fotografije in celo stvari, ki

naj bi bile resni¢ne« (Golob 2003: 28).

Ce sledimo predpostavki, da mediji na trg ve¢inoma lansirajo informacije, ki jih ljudje
radi berejo, se zastavlja vprasanje, zakaj takSno zanimanje za tujo tragedijo in
nesreCo. Burdoch pravi, da so »nasilje in katastrofe uporabljene, da obdrzijo
pozornost javnosti« (Burdoch 1988: 81). Thalerjeva pa razlaga, da mediji zelijo
Sokirati: »Sokantni naslovi reprezentirajo smrt kot najhuj$e zlo, ki se lahko pripeti
posamezniku. Mediji ne porocajo o smrti kot o naravnem, bioloskem dogodku, tudi v
primerih, ko to je. Raje se zavijejo v meglico skrivnosti in iz nje naredijo 'dobro

zgodbo'« (Thaler 2005: 53).

Po Kosirjevi (1995: 21) smrt nima opraviti z zivljenjem, temve¢ je medijski akt, ki

fascinira. Zato je tudi najbolj prodajano medijsko blago.

Ali v bliznjem planu posneti ranjenega, kako krvavi in izkrvavi do konca, ali
odloziti kamero in ustaviti krvavitev, je dilema za manjSino producentov medijskih
slik. Kajti — ¢e ne bom jaz, bo konkurenca, biti prvi pa pomeni v medijskem svetu
najveC. Ekskluzivnost grozljivega posnetka, ki Se bolj vzburja in drazi, ki

premakne od Sokantnih podob otopeli drazljajski prag, zagotavlja najvisjo ceno in
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najvecje povpraSevanje. Zato se novinarsko porocanje spreminja v industrijo
zabave in 'popravljanje resni¢nosti' iz vsakdanjosti v preproste, dinami¢ne, napete

podobe, nabite s ¢ustvi (KoSir 1995: 21).

Kot smo ze navedli, eticni kodeks zahteva posebno previdnost pri porocanju o
nesrecah in druzinskih tragedijah. Treba je biti posebej previden tudi zato, ker so Zrtve

prometnih nesre¢ v vecini primerov ljudje, ki niso vajeni medijske pozornosti.

Zrtve kriminala in prometnih nesre¢ so ljudje, ki so neprostovoljno postali znani
javnosti. V velikih mestih jih je tako zelo veliko, da ponavadi samo najbolj
dramaticni in najbolj grozljivi pridejo v medije. Velika metropola ali manj$e mesto,
mediji odlo¢ajo, kdo in kaj bo objavljeno ali oddajano in zato morajo biti sposobni
uravnavati svoje odlocitve za tiste, ki si zelijo vec, in za tiste, ki si Zelijo manj

novic o tak$nih zgodbah (Reuss 1999: 149).

Ceprav naj bi bil eti¢ni kodeks vodilo novinarjem, se je v&asih za objavo doloenega
prispevka ali proti njej teko odlogiti. V primeru Romane Spende (Novinarsko ¢astno
razsodisce 2005), ki je vlozila prijavo proti novinarju in urednis$tvu Slovenskih novic
zaradi objave fotografije in osebnih podatkov svojega partnerja, ki je umrl v prometni
nesredi, je novinarsko &astno razsodisée odlogilo, da je novinar krsil kodeks."? Dva
Clana razsodisc¢a pa sta podala lo¢eno mnenje, ker se z ugotovitvami razsodis¢a nista
povsem strinjala. Peter Janc¢i¢ je povedal, da je »poiskati vzrok prometne nesrece s
smrtnim izidom v javnem interesu in sodi med zaveze organov pregona in tudi
pravosodja, medijsko obvescanje javnosti o tem ni sporno« (Janc¢i¢ v Novinarsko
¢astno razsodisée 2005). Ce bi hud sréni bolnik umrl doma, bi po njegovem mnenju
novinarja zavezoval 20. ¢len kodeksa. Ker pa je umrl na javni cesti, v hudi prometni

nesreci, ga zavezuje 21. ¢len (Jan¢i¢ v Novinarsko ¢astno razsodisce 2005).

Gojko Bervar, ki se je z odlocitvijo razsodis¢a strinjal, pa meni, da je zasebno

zivljenje ljudi, ki niso javne osebnosti, zas¢iteno bolj od zasebnosti ljudi, ki imajo

'2 Romana Spende je ogitala novinarju V. Z. (Slovenske novice) krsitev 20. ¢lena kodeksa, ker naj bi v
prispevku »Avto brez nadzora«, objavljenem na 1. in 3. strani Slovenskih novic 15. junija 2004, objavil
osebne podatke njenega partnerja, ki se je z avtomobilom smrtno ponesrecil. Pritoziteljica je novinarju
ocitala tudi krSitev 22. ¢lena kodeksa, ker ni pokazal posebne obzirnosti pri zbiranju informacij in
poro¢anju o druzinski tragediji, saj prispevek vsebuje podrobnosti 0 njegovem boju za Zivljenje in opis
stanja, v katerem so ga nasli.
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javni vpliv. V lo¢enem mnenju je povedal, da bi »izpuS€anje imena Zrtve prometne
nesrece ne moglo bistveno okrniti pravice do obvescenosti. Povezava z natanénim
opisom nacina smrti namre¢ ne zadosti zgolj pravici do popolne obvescenosti, ampak
daje prostor nizkotni radovednosti bliznje okolice Zrtve, sluzi predvsem za Sirjenje
govoric — v nobenem primeru pa ne zadosti zahtevi po obzirnosti, ki jo imamo

zapisano v 22. ¢lenu kodeksa« (Bervar v Novinarsko ¢astno razsodisce 2005).

Novinarjem je pomembno, da se njihov prispevek dotakne ljudi, da bo opazen in da
ga bo ¢im ve¢ ljudi tudi prebralo. Petra Thaler govori o dveh tipih poro¢anja o smrti
(Thaler 2005: 55-56):

1. poro€anje o smrti znanih osebnosti, kjer velja osnovni novinarski princip, da tisti,
ki so ziveli na oceh javnosti, ne morejo umreti v zasebnosti,

2. drugi tip poro€anja je javna smrt »navadnega posameznika«. Smrt navadne osebe,
ki umre doma zaradi srénega napada, ni novica. Ce pa nekdo umre v pozaru ali je
umorjen, bo njegova smrt gotovo omenjena tudi v lokalnih novicah, smrt tistih, ki so

umrli v letalski nesreci, pa bo omenjena v nacionalnih medijih.

Oba tipa sta lahko neeti¢na. Drugi tip prezentacije smrti je sporen zato, ker oseba
nikoli ni bila izpostavljena v javnosti, zdaj pa o njej piSejo Casopisi. Omenjajo
dogodke iz zasebnega zivljenja in osebne podatke Zrtve nesreCe. Pomembno pa je

vedeti, da dostojanstvo osebe ostane tudi po njeni smrti.

5.1 Vdor v zasebnost Zrtev, osumljencev in njihovih bliZnjih

»Spostovanje Clovekove osebe ob obveSCanju o nesrecah, tragedijah, kriminalu ipd.
zahteva za$¢ito clovekove osebe tako, da ne omogocimo identifikacije Zrtev in
utemeljeno osumljenih oziroma ovadenih oseb. Pravilo, da naj novinar objavi le
zacetnici imena in priimka, ne zagotavlja zadostnega spostovanja ¢lovekove osebe,

ker je identifikacija v€asih kljub temu mogoca« (Poler Kovacic 1997: 191).
Podobno se dogaja pri obvescanju o domnevnem povzrocitelju nesre¢e. Tudi Ce sta

zapisani le zaCetnici imena in priimka, je to v€asih dovolj za identifikacijo. SposStovati

pa je treba tudi domnevo nedolZznosti. Vse dokler krivda ni dokazana, je oseba
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nedolzna. Domneva nedolznosti je opredeljena tako v slovenski kot v hrvaski
ustavi'®. Novinar mora paziti pri uporabi terminov, kot so osumljenec, obdolZenec,
obtozenec in obsojenec. Prav tako se za sporocanje o kaznivih dejanjih uporablja
posebna slovni¢na oblika, »zveza velelnega Clena naj s pogojnikom bi« (KoroSec
1998: 33-34). Pri kaznivih dejanjih pa lahko uporabljamo tudi besede, ki izrazajo

domnevo, in sicer baje, menda, morda, najbrz, naj bi, domnevno in dr. (prav tam).

Ceprav osebnostne pravice prenchajo takrat, ko Glovek umre, dostojanstvo osebe
ostane. Ce novinar objavi za¢etnici imena in priimka edinega duhovnika v doloGeni
vasici, je logi¢no, da bodo vsi vedeli, za koga gre. Tudi Sinkovec se strinja, da je
takSna objava sporna: »obcila pogosto uporabljajo okrajSave imen, kot na primer
Janez B. ali J. B., kar je lahko sporno, ¢e je kljub temu osebo mogoce prepoznati«

(Sinkovec 1996: 908).

Vreg ugotavlja, da »nih¢e ni ve¢ varen pred vdori TV kamer, fotoaparatov, radijske in
druge prisluskovalne tehnike« (Vreg 1996: 418). Predvsem tabloidi pogosto
objavljajo pogovore z zalujo¢imi in verjamejo, da bo to zgodbo naredilo boljSo in se
bo njihova Zalost dotaknila drugih. Ce se uredni$tvo odlo¢i za to, je nujna previdnost,
da ne bi druzine Se bolj prizadeli ali oskodovali. Novinar, ki se z Zalujo¢imi
pogovarja, mora imeti mo¢ empatije ter paziti, da ne bi preve¢ vdiral v njihovo
zasebnost. Tak$ni intervjuji, pravi Keeble, so lahko neprijetni tudi za novinarja.
»Zalujo¢i znajo biti hudo depresivni in nezainteresirani, da bi svoja ustva podelili s
tujcem /.../, v€asih ljudje pozdravijo novinarjevo namero za intervju kot priloznost za
slavljenje zivljenja pokojnika« (Keeble 2001: 59). Polerjeva pravi, da »novinarji
posegajo v dusevno integriteto ljudi, ko na primer snemajo zalujoce ali jim postavljajo
vprasanja o tragicnem dogodku, ki so ga doziveli. Ob tem gre za poseg v dusevno
integriteto tako predmetov novinarskega upovedovanja (ljudi, o katerih poroc¢ajo) kot

tudi njihovih svojcev in drugih naslovnikov mnozi¢nih obcil« (Poler 1997: 194).

1 »Kdor je obdolzen kaznivega ravnanja, velja za nedolznega, dokler njegova krivda ni ugotovljena s
pravnomoc¢no sodbo« (27. ¢len).

' »Vsaka oseba je nedolzna in jo nihde ne sme razglasiti kot krivo za kaznivo dejanje, dokler se ji s
pravnomoc¢no sodbo ne ugotovi krivda« (28. ¢len).
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5.2 Navajanje virov in to¢nost informacij

Zanesljivi viri so kljuéni za novinarsko zgodbo. Na podlagi vira informacij, ki ga je
novinar zapisal, lahko bralec presoja o kredibilnosti informacije. Kot smo ze navedli,
oba eti¢na kodeksa (slovenski in hrvaski) navajanje virov omenjata v 4. ¢lenu in
dopusc¢ata anonimnost vira, ¢e novinar na druga¢en nac¢in ne more priti do informacije

in je ta za javnost velikega pomena.

Dejstva oz. informacije, ki jih je novinar izvedel na terenu ali od virov, morajo biti
jasno loCena od novinarjevega mnenja. TakSno loCevanje zahteva tudi Kodeks
novinarjev Slovenije v 11. &lenu'’. Hrvaski novinarski kodeks taksne zahteve ne

omenja.

Po Erjavcevi (1999: 46) vsebuje locevalna norma dve zahtevi. Prva zahteva mnenjsko
in vrednostno svobodno oblikovanje vesti oz. prepoved meSanja dejstev in mnenj. Po
drugi zahtevi pa informacije ne smejo biti enostranska slika dogodka oziroma le
favoriziranega mnenja. »Namen jasnega loCevanja 'objektivnih' dejstev in
subjektivnega mnenja je pomagati polnoletnemu drzavljanu v pluralisti¢ni druzbi, da

interpretira neobdelane informacije« (Erjavec 1999: 46).

Toc¢nost je eden pomembnejSih kriterijev kakovostnega novinarstva, »tocnost je
pomembna za vsak detajl. Vsako ime mora biti napisano pravilno, vsak citat mora
vsebovati natan¢no tisto, kar je bilo povedano; vsaka Stevilka mora biti to¢na«
(Brooks et al. v Erjavec 1999: 21). Erjav€eva dodaja, da »preglednost vira informacij
zahteva dosledno oznaditev mnenjskega partnerja (npr. poimensko navajanje oseb,

njihovih druzbenih funkcij, pripadnosti k dolo€eni skupini itd.)« (Erjavec 1999: 50).

Ko novinar pride na mesto nesrece, se ponavadi o dogodku pozanima med zbranimi.
Lahko so to ocividci ali udelezenci. Rapuseva ugotavlja, da »¢eprav morda s svojimi
izjavami ne Zelijjo nikomer Skoditi, pa lahko s podrobnimi opisovanji dogodka,
trpljenja zrtve, domnevni alkoholiziranosti povzrocitelja in z opisovanjem grozljivosti

tr€enja preveC posezejo v zasebnost zrtve ali domnevnega povzrocitelja nesreCe«

' »Novinar mora lo¢iti informacije od komentarjev. Razlika med poro&ilom o dejstvih in komentarjem
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(Rapus 2003: 9). Keeble pise, da ¢e je poskodba tezja, se novinar lahko obrne tudi na
bolni$nico. »Bolnisnice so ponavadi dobro pripravljene za soocanje z medijsko
preiskavo, ki sledi pozarom in nesreCam« (Keeble 1998:131). V Klinicnem centru
Ljubljana so nam povedali,'® da so v sluzbi za odnose z javnostmi zavezani k
spoStovanju Zakona o varovanju osebnih podatkov, zato novinarjem posredujejo le
minimalisti¢ne informacije. Medijem zato odgovarjajo samo o trenutnem sploSnem
zdravstvenem stanju bolnika, ne pa o konkretnih poSkodbah. Za posredovanje

natanc¢nejSih informacij morajo imeti dovoljenje pacienta.

Pomemben vir so tudi policisti, ki novinarjem lahko rekonstruirajo nesreco, ¢eprav so
njihova sporocila zaradi zakonov, ki jih morajo upostevati (Zakon o varstvu osebnih
podatkov, Kazenski zakonik, Zakon o kazenskem postopku, Zakon o policiji, Zakon o
medijih in Ustava, ki so del zakonodaje obeh drzav), precej skopa. Slovenska policija
ima celo usmeritve za delo na podrocu z javnostmi. Ta doloca, da mora sluzba za
odnose z javnostmi pri opisovanju storilcev prekrskov ali osumljencev dejanj dajati

javnosti ¢imbolj splosne podatke:

Pri opisovanju storilcev prekrskov ali osumljencev kaznivih dejanj dajemo v
javnost ¢im bolj splosne podatke (na primer kratice imena in priimka, kraj bivanja,
majhnim krajem se izognemo tako, da napiSemo 'iz okolice nekega vec¢jega kraja'),
v primeru ovadenih pravnih oseb ne dajemo v javnost imen podjetja in organizacij,
temve¢ povemo na primer, da gre za vecje podjetje s sedeZzem v doloc¢enem kraju.
Varujemo tudi osebne podatke Zrtev in onemogocamo njihovo identifikacijo

(Usmeritev policije za delo na podro¢ju odnosov z javnostmi, 2006:1).

Hrvaska policija tako konkretne usmeritve nima.

Preden novinarji informacijo objavijo, morajo njeno to€nost in veljavnost preveriti.
»Temeljna naloga porocevalca ('reporterja’) je, da raziskuje novinarski material in
nenehno preverja to¢nost informacij« (Erjavec 1999: 61). Fink poudarja, da bi

»iskreno pisanje moralo biti cilj vsakega novinarja« (Fink 1992: 51). Viri so lahko

mora biti jasno razvidna« (11. ¢len).

'® 7a namen te diplomske naloge smo se pogovarjali z usluzbenko Sluzbe za odnose z javnostmi v
ljubljanskem kliniénem centru, Blanko Setinc. Pogovor smo opravili 10. maja, najprej po telefonu in
potem $e prek elektronske poste.
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tudi nekredibilni. To predvsem velja za o€ividce ali druge, ki so se zbrali na mestu
nesrece. Lahko novinarju povedo tisto, kar so sami slisali in ne videli. V taksSnih
primerih lahko pride do nerazumevanja ali do Suma v komunikacijskem kanalu. Zato
mora biti novinar Se posebej previden in informacijo preverjati pri razlicnih virih.

Podatki, ki jih novinar objavi, morajo drZzati.

5. 3 Fotografije

5. 3. 1 Fotografije nesrec in Zalujocih svojcev

Christians ugotavlja, da se »vsak dan v Casopisu in na televiziji, na fotografijah in v
filmu, poudarjajo Zalost in tragedija« (Christians in drugi 2001: 120). Tudi Puharjeva
trdi, da »publika hlepi po prizorih ubijanja in umiranju« (Puhar 1992: 32).

Zgodi se tudi, da je javnost zaradi takSne vsebine fotografij ogorcena. John Harte,
fotograf, ki je delal pri &asopisu Californian'’, je slikal mrtvo telo petletnega decka.
Ko je Californian to fotografijo objavil, so odzivi bralcev bili zelo negativni. Pisma
jeznih bracev so prihajala v redakcijo, vse dokler se urednistvo za objavo ni javno

opravicilo (Christians in drugi 2001: 119-120).

Ceprav v tem primeru ni §lo za prometno nesre¢o, lahko z njim ponazorimo, da ima
tudi javnost doloeno mejo. »Zagovorniki taksnih fotografij se obiajno osredotocajo
na vrednost objave«, pravi Christians, »potrt o¢e, ki mu je nekdo pravkar povozil sina,
Sokiran osemletni decek, ki mu je policija pravkar ustrelila brata najstnika, samomor z
mostu — vse soCutne scene, ki sporocajo ljudsko tragedijo in jih zaradi tega imajo za

novice« (Christans in drugi 2001: 119-121).

Urednik Providance Journal-Bulletin Michael J. Ogden pravi, da razume objavljanje

fotografij prometnih nesre¢ kot objektivni pouk. Z izgovorom, da fotografije trupel,

'7 John Harte je bil edini fotograf, ki je v nedeljo delal pri ¢asopisu Californian, ko je slisal, da se je
nekdo utopil v jezeru v blizini. Ko je prispel na mesto nesreCe, so reSevalci Se vedno iskali telo
petletnega decka, ki se je utopil, ko je plaval s svojim starej$im bratom. Ko so ga nasli in ga pripeljali
na obalo, so se druzina in zdravniki zbrali okoli trupla. Televizijska ekipa ni posnela tega trenutka,
Harte pa je pocepnil pod varnostnikovo roko in naredil osem hitrih posnetkov. Do takrat je Californian
imel urednisko politiko, da posnetkov trupel ne objavlja. Urednik pa se je v tem primeru odlocil, da bo
fotografijo objavil, ker bo opomnila bralce, naj bodo otroci pri plavanju previdni.
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nesre¢, vojnih ranjencev in podobno opozarjajo ljudi, da se straSne stvari vendarle
dogajajo, jih objavljajo mnogi mediji. »Tisto, ¢esar ne morem razumeti, je objava
jokajoCih se zena, matera, otrok /.../ Kje je pomembnost v objavljanju fotografije
matere, ki je izgubila svojega otroka v pozaru? Bo to ustavilo pozigalce, da ne
naredijo ve¢ kaj podobnega?« (Ogden v Christians in drugi 2001: 120). Goodwin in
Smith pravita, da »vtikanje kamere v osebne trenutke zalovanja in tragedije lahko

mnogi dozivijo kot napad na zasebnost« (Goodwin in Smith 1994: 251).

V preambuli Kodeksa slovenskih novinarjev pise, da kodeks velja tudi za fotografijo.
Hrvaski novinarski kodeks tega eksplicitno ne vsebuje. V 14. ¢lenu le navaja, da
novinar, ki zbira informacije, fotografije, posnetke ali dokumente, ne sme uporabljati

nepostenih in nezakonitih sredstev.

Vendar pri fotografiranju trupel ne gre le za odvzemanje dostojanstva osebe, gre za
povzrocanje trpljenja tistim, ki jim je pokojnik nekaj pomenil. Kako se lahko pocutijo
star$i, ki v dnevnem casopisu vidijo, v kak$nih mukah je umrl njihov sin? Dejstvo je,
da je mnogokrat »truplo mogoce prepoznati in da to pomeni strahovit dodaten Sok za
tistega, ki je bil prizadet Zze s tem, da je zgubil bliznjega /.../ takS$ni udarci so

nepotrebni, Se ve¢, so nemoralni in zelo nedopustni« (Puhar 1992: 32).

V lo€enem mjenju, ki ga je Gojko Bervar podal ob razsodbi Novinarskega Castnega
razodid¢a v primeru Romane Spende proti novinarju in uredni$tvu Slovenskih novic,
je ob objavljeni fotografiji pokritega trupla povedal, da »ni problemati¢no samo to, da
pokojnik ni v celoti pokrit, vprasljivo je, da je Casopis sploh objavil fotografijo
pokritega umrlega. Domnevni preventivni uinek take fotografije, ki ga z enakim
uc¢inkom lahko nadomesti fotografija razbitega avtomobila, je vprasljiv. Ne kaze pa
dvomiti, kaksen ucinek ima to na svojce — Se posebej, ker je fotografija objavljenja tik

po nesreCi« (Bervar v Novinarsko Castno razsodisce 2005).

Trpljenje, predvsem v vojni, se pogosto prikazuje tudi na razstavah. Cilj prikazovanja
takSnih fotografij naj bi bil opozoriti javnost, da se to, kar vidimo, res dogaja, in da s
fotografijo lahko povemo veliko vec¢ kot zgolj z besedami. Sontagova se strinja, da
ima fotografija velik u¢inek pri predstavljanju realnosti, vendar se na drugi strani tudi

sprasuje, kakSen je cilj takSnih razstav:
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Zbuditi ogorCenost? V nas izzvati 'slabo' pocutje, oziroma, privabiti nas in nas
razzalostiti? Pomagati nam, da obzalujemo? Ali je res potrebno gledanje takSnih
slik, ki nam povedo, da so strahote, ki so neko¢ zgodile, tako ¢asovno oddaljene, da
so izven dosega kaznovanja? Ali smo boljsi, ker smo videli taksne slike? Ali nas

sploh kaj lahko naucijo? (Sontag 2003: 91).

Puharjeva (1992: 32) ugotavlja, da takSne posnetke veCinoma naredijo z namenom
zadovoljevanja neskonéne ¢lovekove lakote po uzivanju v tujem trpljenju. »Nihce ne
more povedati, koliko dodatnih travm je to povzrocilo, koliko ve¢ je bilo bolecin ob

tako neskon¢ni koli¢ini ¢lovekovega trpljenja« (Puhar 1992: 32).

Zurej ne odobrava objave fotografij tezko ranjenih ali iznakaZenih oseb; ¢e do objave
vendarle pride, mora biti ob primerni uri. Tako kot slike nesre¢, v postev ne pridejo
niti slike oseb v trenutkih moc¢nega razburjanja, zalosti, veselja, zivénega zloma, itd.,
ker gre za osebna ¢ustva (Zurej 2000: 437). Sontagova ugotavlja, da je malo tistih, ki
takSne fotografije, ki kazejo trpljenje, sploh imajo pravico gledati, »verjetno samo
tisti, ki to trpljenje lahko olaj$ajo — kirurgi v bolnisnici, kjer je fotografija nastala — ali
tisti, ki se lahko nekaj iz tega naucijo. Vsi ostali so voajeristi, hoteli to biti ali ne«

(Sontag 2003: 42).

Vendar sprememb glede objavljanja takSnih fotografij najbrz ni pri¢akovati, kajti
Casopisi se sploh ne ukvarjajo z vplivi, ki jih imajo na ob¢instvo, »na 'druge' — mlajse,
manj izobrazene, dusevno nestabilne, na druge nizjega razreda. Problem je vedno
nekje drugje in tisti, na katere vplivajo, so potem razglaseni za pasivne, nekriticne v

sprejemanju tistega, kar vidijo na ekranu ...« (Boyle 2005: 11).

5. 3. 2 Fotografije iz druZinskega albuma

Prispeke o nesrecah in tragedijah pogosto spremljajo tudi fotografije iz druZinskega
ali Solskega albuma. Taks$ne fotografije novinar obi¢ajno dobi neposredno od druzine.
So pa tudi drugi viri, prek katerih lahko novinar pride do fotografije: prijatelji, Solski
albumi ali kako drugace. Posledice za ze tako prizadeto druzino, ki je izgubila svojega
Clana, pa so lahko velikanske. Keeble ugotavlja, da so bili nekateri starsi »pretreseni,

ko so zagledali fotografijo, na kateri se njihov otrok smeji« (Keeble 2001: 61). V¢asih
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so to fotografije malih otrok, ki pihajo svecke na torti, Zrtev s prijatelji, ko praznujejo,
in podobno. Namen je vzbuditi empatijo bralca in posledicno vecje povprasevanje po

casopisu.
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6. ANALIZA POROCANJA O PROMETNIH NESRECAH

6.1 Raziskovalni naért

Zanima nas, kako o prometnih nesrecah poroc¢ajo hrvaski in slovenski dnevni tiskani
mediji, zato smo se analizo odlocili opraviti s kvalitativno metodo. V vzorec bomo
vkljucili dva hrvaska dnevna Casopisa, in sicer Jutarnji list in Vecernji list, ter dva
slovenska dnevna casopisa, Delo in Slovenske novice. Vzorec smo izbrali glede na
branost in naklado ¢asopisa. Na Hrvaskem je po zadnjih raziskavah (Mediana 2006/01
—2005/02) najbolj bran dnevnik 24 sata, vendar smo upostevali tudi naklado Casopisa,
ki je nizja od obeh zbranih dnevnikov. Tako visoko branost dnevnika 24 sata lahko
razlozimo z dejstvom, da je bil Casopis, ko je prisel na trg, nekaj asa brezplacen,
njegova cena pa je pol manjSa od ostalih dnevnih ¢asopisov na Hrvaskem (stane 3
kune, medtem ko so ostali 6 kun). Slovenske novice in Delo pa imata na slovenskem
trgu primat pred drugimi dnevniki tako v nakladi Casopisa kot tudi v branosti
(Mediana 2006/01 — 2005/02). Omenjene casopise bomo analizirali v obdobju od 1.
oktobra do 2. novembra 2006, v raziskavo pa bomo vkljucili vse objavljene prispevke
o prometnih nesrecah v tem obdobju, ne glede na zanr. Tem merilom ustreza 131
prispevkov, od tega je najvec vesti. Delo o nesre¢ah praviloma objavlja le kratke, dve
do tri povedi dolge vesti, zato jih v eni Stevilki objavijo tudi po 5 do 6. Poleg kratkih
in razSirjenih vesti, smo v ostalih analiziranih medijih veckrat nasli tudi poroclila in

reportaze o nesrecah.

6. 2 Hrvaski tisk

Na Hrvaskem trgu je 13 dnevnih ¢asopisov, od tega 6 nacionalnih in 7 lokalnih, ki jih
ni mogoce kupiti v celi drzavi. Po zadnji raziskavi, ki jo je izvedla Mediana (Mediana
2006/01 — 2005/02), je na Hrvaskem najbolj bran dnevni ¢asopis 24 sata, vendar nima
najvecje naklade. V raziskavo smo tako vkljucili Jutarnji list in Vecernji list, ki sta Ze
nekaj ¢asa na vrhu branosti med hrvaskimi tiskanimi mediji. Naklade pa so na
Hrvaskem, za razliko od Slovenije, poslovna skrivnost in je do njih tezko priti

(podatkov ni v samem casopisu). Po podatkih, ki mi jih je posredoval marketinski
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oddelek v teh dveh medijih,'® ima Jutarnji list od 90. 000 do 120.000 natisnjenih
izvodov vsak dan, medtem ko ima Vecernji list nekaj vec, in sicer od 120.000 do
160.000. Naklade se spreminjajo iz dneva v dan (naklada in s tem posledi¢no tudi
prodaja je nekoliko visja ob petkih zaradi tv programa in ¢ez poletje, ko ljudje bolj
kupujejo casopise kot pozimi). V obdobju enega meseca je bilo v obeh hrvaskih
Casopisih objavljenih 51 prispevkov o prometnih nesrecah, ki smo jih vkljudili v

analizo.

6. 2. 1 Vecernji list

V enomese¢ni analizi Vecernjega lista so se vsi prispevki o prometnih nesrecah razen
enega pojavili v rubriki Crna kronika. V tem obdobju je Easnik v enajstih izvodih
porocal o prometnih nesre¢ah. Velikokrat so to bile samo kratke vesti ali podpisi pod
sliko, objavljeni pa so bili tudi daljsi prispevki, kot sta poro€ilo o nesreci in reportaza
z mesta nesreCe. Umrli v prometnih nesrecah so vecinoma identificirani. 18. ¢len
Kodeksa ¢asti hrvaskih novinarjev (nanasa se v prvi vrsti na spolne zlorabe, vendar
velja tudi za druge prispevke) pravi, da morajo biti v novinarskih porocilih vse
formulacije taksne, da

»a) otrok in mladoletnik ne more (ne posredno, ne neposredno) biti identificiran,

b) identificirana je lahko le odrasla oseba.«

Ker je v analiziranem obdobju novinarskih prispevkov o prometnih nesre¢ah bilo
prevec, da bi v tej nalogi obdelali vsakega posebej, smo za ponazoritev klju¢nih

vprasanj izbrali le nekatere.

a) Razkrivanje identitete

7. Rukavina, 5. oktober 2006: 26
DEKLICA 1Z BABICINIH ROK POD AVTOMOBIL
Matea Trober (4) se je hudo poskodovala v predvierajsnji prometni nesreci, ki se je

zgodila okoli 16:30 v Belincu. Usla je stari mami, s katero je hodila ob robu ceste, in

'8 Podatke so mi posredovali 1. februarja 2007 v telefonskem pogovoru. Ker podatki niso uradni in so
skrivnost vsake medijske hise, obstaja tudi moznost, da niso zanesljivi.
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naletela na drveci avtomobil daruvarskih oznak, s katerim je upravijal 29—letni voznik

... (poudarila P. C.).

Ceprav gre v tem primeru za deklico, staro le 4 leta, je novinar zapisal njeno polno

ime in priimek. Ime voznika ni navedeno, je pa zapisana njegova starost.

dpl, mrk, ba, aa, ds, sf, 9. oktober 2006: 11

STIRIJE MRTVI, DESET RANJENIH

Ferid Agovic¢ (48) je umrl v soboto okoli 7. ure na Jadranski magistrali, ko je z avtom
poletel v prepad nad Dubrovnikom /.../ V soboto okoli 15. ure na cesti med Viskovci in
Forekusci je umrl Mirko Rogulji¢ (45) /.../ Pri Breznicem Humu je umrla Kristina
Debelec (24) /.../ Na Zagorski magistrali, véeraj okoli 5. ure pri Donji Bistri, je umrl
Fabijan Kruhak (73), sovoznik v »$kodi oktaviji« ... (poudarila P. C.).

Z. Bicak, 10. oktober 2006: 24
UMRLA V ZMECKANEM AVTOMOBILU

eviev

Karloveu ... (poudarila P. C.).

V vseh navedenih primerih je objavljena polna identifikacija in starost umrle osebe.
Ce gre za osebe, ki so se v prometni nesre¢i poskodovale ali celo ne, pa je praksa
nekoliko drugac¢na. Objavljene so namre¢ samo zaetnice imena in priimka ter starost

osebe.

ac, 19. oktober 2006: 39

S PREHITEVANJEM V SMRT

V torek okoli 17:30 na polavtocesti Reka - Zagreb je umrl voznik Petar Vukicevi¢
(73) iz Pulja, medtem ko je drugi voznik M. 1. (33) hudo ranjen ... (poudarila P. C.).

Ceprav je v tem primeru identifikacija mozna (objavljeni sta zaletnici in starost
osebe), ime ni eksplicitno navedeno. Sicer so tudi izjeme, ki jih je zelo malo. Tako je
v Vecernjem listu 17. oktobra 2006 v prispevku z naslovom »Prezivela nalet vlaka«

72-letna Pera Grbesa identificirana s polnim imenom in priimkom.
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V naslednjem primeru, v katerem je v istem prispevku smrtna Zrtev celovito
identificirana, je druga oseba, ki je nesreCo domnevno zakrivila, zapisana le z

zacetnicami.

Z. Bicak, 10. oktober 2006: 24
UMRLA V ZMECKANEM AVTOMOBILU
... nesreco je povzrocil voznik tovornjaka IGM Tounja R. G. (25), ki je, prihajajoc iz

Reske iz smeri Karlovca, s prednjim levim delom udaril v zadnji del Kije Pride.

(poudarila P. C.).

Domnevni povzrocitelji nesreCe so v Vecernjem listu praviloma identificirani le z
zacetnicama imena in priimka. Ne glede na to je identifikacija mozna, kajti navedena
je Se starost in kraj bivanja osebe. V naslednjem primeru pa je novinar objavil celo

registrske tablice vozila osebe, ki je nesreco zakrivila.

11, 14. oktober 2006: 22

STARCA NA ZEBRI Z AVTOM UBIL 76-LETNIK

Josip Marclus (84) iz Nedelis¢a je umrl nekaj ur po prometni nesreci, ki se je zgodila
v Cetrtek v Nedelis¢u okoli 11:55 v Cakovecki ulici. Medtem ko je preckal oznaceni
prehod za pesce, ga je z avtom oznak CK 310 E udaril O. A. (76) iz Puséina, ki je

vozil z neprilagojeno hitrostjo.

b) Navajanje virov in to¢nost informacij

Vsaka zgodba mora imeti vir informacij, ki ji daje kredibilnost. 4. ¢len Kodeksa casti
hrvaskih novinarjev veleva, da mora novinar govoriti resnico, sporocati uravnotezeno
in preverjeno informacijo. Novinar »navaja osebe in institucije, od katerih je dobil

podatek, informacijo in izjavo« (4. ¢len).

Najpogostejsi vir informacij v analiziranih prispevkih je policija. Ce se zgodi hujsa

nesreca, na policijskih upravah vcéasih povedo vec: »Proti vozniku golfa, 40-letnemu
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Danijelu Paliéu, bo vloZena kazenska ovadba«.'® Véasih so kot vir navedeni sosedje:
»od domacinov smo izvedeli, da je soproga, ko ga je pospremila na ulico, sliSala
modan udarec ...«;”’ deZurni zdravniki: »pacient je v Zivljenjski nevarnosti. Ni
operiran, temve¢ je po zdravniSki oskrbi nameScen na oddelek intenzivnega
zdravljenja«;ZJ price s kraja nesrece: »zaradi slabega vremena je vse plavalo«,22 tudi
pogovor med pri¢ami s kraja nesrece: »Tako je to, ko ¢lovek misli, da mu tramvaj

ne more ni¢«;> sorodniki: »Je to moj otrok? Je moj otrok Ziv?«.**

Novinar informacije v€asih ne preveri in prispevek napiSe na podlagi govoric. S
takSnim pisanjem o prometnih nesreah lahko vpliva na tiste, ki jih tragedija zadeva,
kar ponazarja prispevek druzne Anti¢, ki je bila ob porocanju o smrti njihovega sina

zelo prizadeta. Zato so na sporni prispevek tudi reagirali (14. oktobra 2006: 22):
DRUZINA ANTIC OGORCENA NAD TEKSTOM

Crikvenica — Druzina Anti¢ se je na nas obrnila z reakcijo na tekst o nesreci, v kateri
je umrl Krunoslav Anti¢ (19): »Globoko smo pretreseni in razocarani nad prispevkom
novinarja Antona Ficka z naslovom 'Z veliko hitrostjo se je zabil v tovornjak’, ki je bil
objavljen v nedeljo o tragicni nesreci, ki se je v petek zgodila v Crikvenici. Pomembno
dejstvo, da je voznik tovornjaka Milan Paden izsilil prednost motociklistu Krunoslavu
Anticu, je le omenjena, medtem ko preostali del teksta prinasa neutemeljene in
irelevantne podatke, ki se nanasajo na umrlega Krunoslava. Navedeno je namrec, da
je 'ma delu magistrale, na katerem je umrl, pogosto peljal s hitrostjo vecjo od 200
kilometrov na uro', da se 'ne ve, ali je imel Anti¢ opravijen vozniski izpit', vrhunec pa
predstavlja neprimeren stavek, v katerem Ficko zakljucuje, da je z 'ironijo usode Anti¢
umrl zraven plakata, na katerem je James Dean, legendarni igralec-upornik, ki je tudi
umrl v prometni nesreci zaradi velike hitrosti'. Da bi potrdili upravicenost reakcije,

prilagamo kopijo Krunoslavovega vozniskega dovoljenja in prometno dovoljenje, ki

1 Aleksandar Ajdari¢, Damir Luka Safti¢ (2006): Tata, BMW-om sam pomeo osam ljudi! Ve&ernji list,
2.11.: 26.

20 Dpl, mrk, ba, aa, d3, sf (2006): Cetvero mrtvih, desetak ozlijednih. Vecernji list, 9. 10.: 11.

2! Senka Knezevié (2006): Tramvaj udario neopreznog pjesaka. Vegernji list, 16. 10.: 20.

2 Sergej Zupani¢ (2006): Zavr§io pod kamionom, brez ozljeda. Veéerni list, 5. 10.: 39.

2 Senka Knezevié¢ (2006). Tramvaj udario neopreznog pjesaka. Vecernji list, 16. 10.: 20.

# Sergej Zupani¢ (2006): Ode ljubav moja! Veéernii list, 2. 11.: 26.
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dokazuje, da je lastnik motocikla njegov brat in da je motocikel registriran in

brezhiben.«

c) Fotografije

Fotografije s kraja nesrece so v Vecernjem listu pogoste. Ni redkost pokrito truplo, ki
lezi sredi ceste, pojavljajo pa se tudi kosi oblacil pokojnega oz. njegove osebne stvari.
Tako je tudi veliko prispevkov v analiziranem obdobju opremljenih s fotografijami
nesrede. Velernji list” tako kaZe sliko odeta umrlega, ki dviguje rjuho, s katero je
pokojnik pokrit, da bi identificiral truplo. Tako v samem tekstu kot tudi pod sliko stoji
napis »Oce umrlega Roguljica grenko zajokal«. Tak$ni in podobni primeri, ki kazejo
zalost sorodnikov ob izgubi, vdirajo v zasebnost Zalujoce druzine. Na fotografiji lahko
opazimo del pokojnikovega obraza. Kot smo povedali Ze v prvem delu diplomske
naloge, ima oseba pravico do dostojanstva tudi po smrti. Fotografija trupla, pokritega
z rjuho, je objavljena tudi 27. oktobra 2006,*® z besedilom »Zena umrla nekaj metrov
od svoje hiSe«. Eti¢no najbolj sporen primer v analiziranem obdobju pa so fotografije,
ki so spremljale tekst pod naslovom »Odsla je ljubezen moja«’’. Fotografija s kraja
nesreée kaze pokrito truplo 7-letne deklice Stele, ki je umrla pod kolesi resilca. Solska
torba lezi zraven nje na cesti. Objavljene so tudi fotografije Steline matere, ki krici, in
dveh zdravnikov, ki jo drzita, s spremnim besedilom »Ali je moj otok Ziv, je kri¢ala
Stelina mati, ki je dozivela infarkt«, sestre, stare mame in oceta, ki v rokah drzi njeno
fotografijo, verjetno iz druzinskega albuma. Tekst, ki zdruzuje zadnje tri fotografije,
se glasi: »Ko je pred nekaj meseci bila posneta fotografija deklice, ki nam jo je
pokazal Stelin oce, tudi v najbolj ¢rnih sanjah nih¢e ni mogel slutiti taksne tragedije.
Pri preiskavi, Sele dva ali tri metre od telesa, babica in starejSa sestra niso hotele

verjeti.«

3 Dpl, mrk, ba, aa, d3, sf (2006): Cetvero mrtvih, desetak ozlijednih. Vecernji list, 9. 10.: 11.
23] (2006): Poginula pjesakinja. Vecernji list, 27. 10.: 28
?7 Sergej Zupanov (2006): Ode ljubav moja. Vegernji list, 2. 11.: 26.
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6. 2. 2 Jutarnji list

Jutarnji list je dnevnik, ki je po Stevilu tiskanih izvodov takoj za Vecernjim listom
(Mediana 2005, 2006). Strukturno je podoben Vecernjemu listu, kajti v prvi polovici
Casnika so bolj resne in aktualne teme, ponavadi iz politike in gospodarstva, v drugi
pa nekoliko bolj lahkotne. Tudi po izgledu ga ne moremo umestiti ne med kakovostne
casopise ne med tabloide. Gre za populisti¢ni Casnik, v katerem lahko najdemo paleto
razli¢nih tem. Tudi v Jutarnjem listu je porocanje o Zrtvah nesre¢ s polnim imenom in

priimkom stalna praksa. Otroci pri tem niso izjema.

a) Razkrivanje identitete

F. Senjanovi¢, 20. oktober 2006: 14
DEKLICA SE JE POSKODAVALA NA POTI DO SOLE
Dijakinja tretjega razreda osnovne sole Gordana Simunovic¢ (9) je dobila Zivijenjsko

nevarne poskodbe v prometni nesreci, ki se je zgodila vceraj okoli 8:30 ... (poudarila

P.C.).

Enak nacin porocanja o prometnih nesrecah v Jutarnjem listu ohranjajo tudi pri
polnoletnih osebah, Ceprav gre za nesreCo s smrtnim izidom in bi identiteto novinarji

lahko zamolc¢ali.

A. Trpci¢, 10. oktober 2006: 14
ODSLA OD ZDRAVNIKA IN UMRLA V TRCENJU

Nada PadeZanin (74) iz Sjenicaka Lasinjskog, sovoznica v avtomobilu Kia pride, KA

vvvvv

Bascinske ulice (poudarila P. C.).

M. Martincié, 19. oktober 2006: 13

VOZNIK TOVORNJAKA SE ZALETEL V KOMBAJN IN UMRL

Rudolf Jantoljak (46) je umrl v prometni nesreci, ki se je zgodila v torek okoli 23:25
v vasi Patkovac pri Bjelovaru ... (poudarila P. C.)
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Identiteta domnevnega povzrocitelja nesrece praviloma ni popolnoma razkrita. VEasih
so zapisane zaetnice imena in priimka ali pa nekatere druge informacije, kot so
starost, kraj bivanja, oznake vozila in podbno. V naslednjem prispevku je Zzrtev

izrecno identificirana, medtem ko povzrocitelj ni.

V. Tomi¢, 27. oktober 2006: 14

POLICIST Z AVTOM NALETEL NA PESKO IN JO POVOZIL DO SMRTI

Radojka Vujko (70) iz Servapa je na mestu umrla, ko je na njo, medtem ko porivala
gradbeniski vozicek in preckala cesto zunaj oznacenega prehoda za pesce, z osebnim
avtomobilom znamke VW Passat oznak OS 436-FH naletel 30-letni policist iz Klise
(poudarila P. C.).

Pri opisovanju udelezencev nesre¢, ki niso umrli, pa je praksa Jutarnjega lista zelo
nedosledna. V nekaterih primerih so zapisana samo leta ali pa zacetnici imena in
priimka osebe. Spet drugi€¢ pa je oseba identificirana z imenom in priimkom (9.
oktober 2006: Miroslav Birkic¢ (25) je laZje poSkodovan). So tudi primeri, ¢eprav
redki, ko smrtna zrtev ni identificirana, vendar si glede na prakso Jutarnjega lista
upamo trditi, da podatkov o umrlem novinar najverjetneje ni dobil. V istem prispevku,
v katerem je zdruzeno ve¢ prometnih nesre¢, so vsi navedeni umrli razen enega
identificirani z imenom in priimkom. To potrjuje dvom, da ne gre za uredniSko
politiko, temve¢ za pomanjkanje informacij, ki bi jih novinar sicer najverjetneje

objavil.

G. Cyjetanovi¢, N. Krcar, E. Pise, 7. Petrusi¢, 9. oktober 2006: 13

POLETEL V 150 m GLOBOKI PREPAD IN UMRL

Pri padcu v jamo nad Dubrovnikom, globoko 150 metrov, je v soboto okoli 6:45 umrl
F. A. (48) /.../ Kristina Debelec (24) iz Pribislavca pri Cakovcu, je umrla v soboto v
popoldanskih urah v Splosni bolnisnici Varazdin zaradi poskodb, ki jih je dobila v
nesreci, ki se je zgodila istega dne ob 10:30 na 66. kilometru avtoceste Gorican —
Zagreb pri Breznickem Humu /.../ V soboto popoldne je umrl Mijo Rogulji¢ (45) iz

Viskovaca ...
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Pri identifikaciji torej ni pravila ali uredniske politike, ki bi se je novinarji dosledno
drzali. Razkrivanje identitete je odvisno od posameznega primera. Ce novinar podatke

ima, jih o€itno brez zadrzkov pogosto tudi objavi.

b) Navajanje virov in to¢nost informacij

Ko se zgodi hujSa prometna nesreca, novinarji poskusajo ob policijskem porocilu
dobiti Se kak odziv. V prispevku z naslovom »Drzavni prvak v rokoborbi padel iz
avtomobila in umrl«® so poleg informacij o poteku in posledicah prometne nesrece
nasteti tudi dosezki umrlega v rokoborbi: kdaj je zacel trenirati, v kateri kategoriji je
nastopal, kaksSne nacrte je imel kot trener. Novinar navaja izjavo pokojnikovega
dolgoletnega trenerja: »vodil je mladinsko Solo in se je zacel vkljucevati v trenersko
delo kluba, v katerem je videl tudi svojo prihodnost«. Za isti prispevek je novinar
poskusal dobiti tudi odzive starSev, vendar mu to ni uspelo. Svoj poskus pa je vseeno
zapisal: »Tomislavova star$a Stefanija in Marko Kuzmi¢ sta bila v&eraj po novici o
sinovi smrti v velikem Soku in nista dajala nobenih izjav«. Vir so lahko tudi druge
osebe, ki so blizu pokojniku, a niso nujno prijatelji: »'tragicno je to, kar se je
zgodilo, ker se Ze dalj ¢asa govori o lezeCih policajih. Poleg tega, voznike motijo
obrasla drevesa, ki prekrivajo pogled proti semaforju in prometnim znakom', nam je v

solzah povedala mati soSolca umrle deklice«;”

strokovnjaki: »strokovnjaki
opozarjajo, da je ob ravnodusSnosti posameznika glavni problem neprilagajanje
prometa nagli izgradnji novih stavb«.*® Sicer dobijo novinarji veliko informacij tudi
po neuradni poti: »po prvih informacijah je ena oseba v tr¢enju dobila poskodbe

glave, medtem ko je druga tezko poskodovana«;®!

od samega udeleZenca nesrece:
»peljal je malo hitreje in ga je v enem trenutku zacelo nositi. Verjetno je bilo to zaradi
mocnega dezja in nevihte. Vlacilec je bil na desnem pasu, ko je odneslo zadnji del,

prevrnil se je in zdrsel po cesti. Uspel sem pritisniti na zavoro, vendar je cesta bila

** Damir Ivanéi¢ (2006): Drzavni prvak u hrvanju ispao iz Audija i poginuo. Jutarnji list, 29. 10.: 6.

** Lana Mindoljevi¢, Sanjin Spanovi¢ (2006): Hitna ubila djevojéicu. Jutarnji list, 2. 11.: 14.

%% Lana Mindoljevi¢, Sanjin Spanovi¢ (2006): Hitna ubila djevojéicu. Jutarnji list, 2. 11.: 14.

3! Martina Smoljanec (2006): Zbog magle i brzine &etvero ozlijednih. Jutarnji list, 16. 10.: 13.

32 Koraljka Djeti¢, Marin Penavié¢ (2006): Izgorio voza¢ Yuga, Skoda pod tegljatem. Jutarnji list, 5.
10.: 12-13.

47



mokra in se Skoda ni mogla pravocasno ustaviti — nam je povedal srecni Slovenec po

tem, ko je policistom dal svojo izjavo«.*

Podoben je drugi primer, ko novinarju o poteku nesrece pripoveduje Zenska, ki se je z

avtom zaletela v deklico:

v enem trenutku se je pred menoj pojavila deklica /.../ nisem utegnila reagirati.
Vse se je zgodilo v delu sekunde. Takoj sem izstopila iz avtomobila, deklica je
bila pri zavesti /.../ potem sem z mozem in héerko odsla v bolniSnico obiskat
deklico. Prav takrat je potekala operacija. Srecala sem njene starSe, ki so bili v
strasnem Soku, vendar mi niso ni¢ zamerili in so bili zelo razumevajoci in

prijazni.*®
Vir je lahko tudi sama Zrtev nesrece:

'pazila bom naslednji¢, ko bom tekla ¢ez progo. To ni Sala, pocakala bom, da vlak
gre mimo, Sele potem bom $la jaz! Odsla sem po kruh, tukaj hodim vsak dan in zato
vem, da vlak upocasni, ko prihaja. Mislim, da se me ni dotaknil, odnesel me je zrak
ob naletu vlaka. Vse bi bilo dobro, ¢e ne bi z glavo udarila v kamen. Kost je
zlomljena, ampak ni vazno, dobro sem jo odnesla' — je v smehu povedala Pera

Grbesa.*

V istem prispevku je novinarka dobila tudi izjavo Perinega sina: »njen sin Nikola
nam je povedal, da je strojevodja vlaka v Soku in da mu je povedal, kako je ze zaprl

o¢1, ko jo je zagledal na progi«.

Ce je informacija o prometni nesreéi zapisana v obliki kratke ali razgirjene vesti, vir
informacij velikokrat ni naveden. Ker so v tak$nih primerih objavljena samo osnovna
dejstva o poteku dogodka in posledicah, po ustaljenem vzorcu lahko sklepamo, da je
vest povzeta po policijskem porocilu in morda po skopih informacijah iz bolnisnice.
Ko gre za lazje poskobe, je v Casopisu zmeraj zapisana tudi izjava zdravnika, ki pove,

kaks$no je stanje njegovega pacienta.

33 Frane Sejanovié¢ (2006): Djevojéica stradala na putu do kole. Jutarnji list, 20. 10.: 14.
* Andeja Kuzmi¢ (2006): Udario je vlak dok je Zurila kupiti kruh. Jutarnji list, 17. 10.: 14.
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c) Fotografije

Fotografije, ki spremljajo novinarska besedila o prometnih nesre¢ah, veCinoma ne
prikazujejo trupel, vendar so opazna tudi obCasna odstopanja. Tako je na primer ob
prispevku z naslovom »Policist s Passatom naletel na pesko in jo ubil«” fotografija
umrle zenske, ki je sicer pokrita s belo rjuho, a se Se vedno vidijo deli njenega telesa,
in sicer leva roka in del glave. Pod fotografijo pise: »Telo pokojne Radojke Vujko in
razbit avto«, kar sicer majhno fotografijo Se bolj poudari in pritegne pogled. Objava

take fotografije krsi dostojanstvo osebe.

Ob prispevku z dne 29. oktobra 2006 »Drzavni prvak v rokoborbi padel iz Audija in
umrl«®® je razen zmeckanega avtomobila, v katerem se je peljal pokojni Tomislav
Kuzmi¢, objavljena tudi njegova fotografija s ¢rnim trakom, najverjetneje namenjena
za komemoracijo ali pogreb. Tekst pod sliko se glasi: »Umrli Tomislav Kuzmi¢ (24)«.
Fotografija dopolnjuje tekst, ki je napisan kot nekrolog, ker gre za drzavnega prvaka v

rokoborbi. K prispevku so dodani tudi podatki o vzroku in posledicah nesrece.

Fotografija mrtvega telesa, ki pokrito z rjuho lezi sredi ceste, v Jutarnjem listu ni
redkost. Taksno fotografijo smo na primer nasli v $tevilki z dne 9. oktobra 2006,” v
prispevku, ki je bil objavljen v ponedeljek in zdruzuje ve¢ prometnih nesrec, ki so se
zgodile med vikendom. Podobna fotografija je bila objavljena tudi ob vesti: »Umrla v
Corsi pod viacilcem«® in »Urgenca ubila deklico«.”® V istem prispevku je objavljena
tudi fotografija Sokirane babice in sestre umrle deklice, ki ob policijskem traku

nejeverno gledata proti cesti, kjer se je nesreca zgodila.

V Jutarnjem listu se ob besedilih o prometnih nesrecah pojavljajo tudi risbe. Tako
smo tudi v analiziranem obdobju zasledili risano ponazoritev poteka prometne

nesrede.” Na sliki panorame prepada ob cesti je vrisana rde¢a pusica, ki kaZe, s

V. Tomi¢ (2006): Policajac Passatom naletio na pjesakinju i usmrtio je. Jutarnji list, 27. 10.: 14.

%% Damir Ivanéi¢ (2006): Drzavni prvak u hrvanju ispao iz Audija i poginuo. Jutarnji list, 29. 10.: 6.

'G. Cvjetanovié, N. Kréar, E. Pise, Z. Petrugi¢ (2006): Poletio u 150 m dubok ponor i poginuo. Jutarnji
list, 9. 10.: 13.

* A. Ku (2006): Poginula u Corsi pod §leperom. Jutarnji list, 17. 10.:14.

3% Lana Mindoljevi¢, Sanjin Spanovié (2006): Hitna ubila djevojéicu. Jutarnji list, 2. 11.: 14.

49



katere toCke na cesti je voznik poletel v prepad, in mesto, na katerem je pristal. Druga
puscica pa kaze visinsko razliko med tema dvema mestoma, ki je 150 metrov. Lahko
sklepamo, da v uredniStvu niso imeli fotografije s kraja nesrece, zato so potek nesrece
ponazorili na druga¢en nacin. Menimo, da je to z etinega vidika primernejSe od

objavljanja zra¢nih blazin,"' zmec&kanih avtomobilov in mrtvih teles po cesti.

6. 3 Sklep

Oba hrvaska &asopisa redno porodata o prometnih nesredah. Ce je cilj obvestiti
javnost, da se zaradi npr. neprilagojene hitrosti, alkohola, nepazljivosti in podobno
dogajajo tragedije, v katerih ljudje umirajo, bi prispevki lahko vsebovali samo najbolj
osnovne informacije o tem, kaj, kje, kdaj, kako (se je nesreca zgodila). Menimo, da
tudi eno temeljnih novinarskih vprasanj, kdo, za razumevanje dogodka ni pomembno.
Razen skopih policijskih porocil o nesreci, novinarji véasih uspejo dobiti informacije,

do katerih javnost ni upravicena.

Neidentifikacija zrtve je redka. Upamo si trditi, da se pojavlja le takrat, kadar novinar
do polne identitete ni uspel priti. Tako so tragi¢no umrli skoraj vedno predstavljeni s
polnim imenom in priimkom ter tudi s starostjo. Izjema niso niti otroci, ¢eprav 18.
Clen Kodeksa casti hrvaskih novinarjev prepoveduje identifikacijo otrok in
mladoletnikov. Tak$no prakso imata oba analizirana hrvaska Casopisa. Razlike smo
opazili pri poro¢anju o udeleZencih nesreCe, ki so preziveli. V takSnih primerih
Vecernji list identitete veCinoma ne objavi, medtem ko je Jutarnji list zelo
nekonsistenten, kar pomeni, da je objava imena in priimka razli¢na od prispevka do
prispevka, in tudi odvisna od tega, ali je novinar informacije uspel izvedeti. Oba
Casnika pri porocanju o povzrocitelju nesrece praviloma objavljata le zaCetnici imena
ali druge informacije, kot so Stevilka registarske tablice, kraj bivanja in starost osebe,

ki je zakrivila nesreco. Novinarka Vecernjega lista Ivana Jakeli¢, ki dela v redakciji

“G. Cvjetanovi¢, N. Kréar, E. PiSe, Z. Petrugi¢ (2006): Poletio u 150 m dubok ponor i poginuo.
Jutarnji list, 9. 10.: 13.
*! Martina Smoljanec (2006): Zbog magle i brzine &etvero ozlijednih. Jutarnji list, 16. 10.: 13.
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'“rnakronika', pravi,”” da je v njihovi medijski hi§i ustaljena praksa, da se
identifikacija umrlih v nesrecah objavi s polnim imenom in priimkom, medtem ko pri
poro¢anju o poSkodovanih objavljajo le zacetnici imena in priimka. TakSno prakso

ohranjajo tudi, ko gre za otroke in mladoletnike.

Mnogokrat novinarji objavijo le osnovne informacije o nesre¢i. Ce gre za nesre¢o s
smrtnim izidom, pa se potrudijo izvedeti ¢im vec, pogosto tudi o zasebnem zivljenju
umrlega. Tako so novinarjevi viri raznoliki: poleg policije in zdravnikov tudi sosedje,
prijatelji, druzina, pric¢e, druge osebe, ki so blizu pokojniku, strokovnjaki, udeleZenci
nesrete, pa tudi sama prezivela Zrtev. Ce novinar izjave ne dobi, svoj poskus

kontaktiranja dolocene osebe navede.

Viri so v skoraj vseh prispevkih navedeni. Ko niso, pa je ve€inoma razvidno, da gre
za policijsko porocilo. Skoraj vsak prispevek je opremljen z fotografijo. Vecinoma
gre za fotografije s kraja nesrece (zmeckani in unic¢eni avtomobili na in ob cesti, zaprt
promet, izvedenci na kraju nesrece ...). So pa tudi fotografije, ki kaZejo trupla, pokrita
z rjuho, vcasih se vidijo celo deli telesa (npr. oce, ki dviguje rjuho in pod njo
prepozna svojega sina), trenutke Soka in nejevere druzine umrlega (mati v trenutku,
ko izve, da ji je umrla 7-letna h¢i, babica in sestra pokojne v solzah, oc¢e, ki drzi njeno
fotografijo). To so za javnost nepotrebni podatki, gre za razstavljanje tuje boleCine ob
izgubi njim drage osebe. Novinarka Ivana Jakeli¢ pa pravi, da se v Vecernjem listu
trudijo objavljati javnosti sprejemljive fotografije, ki eksplicitno ne kazejo

iznakazenih trupel, saj imajo stalisCe, da je treba sposStovati dostojanstvo osebe.

6. 3 Slovenski tisk

Na slovenskem trgu je 8 dnevnih Casopisov. V raziskavi smo se osredotocili na dva

najbolj prodajana in najbolj brana Casopisa. Najve¢ natisnjenih izvodov in najvisjo

branost ima po Medianinih raziskavah (Mediana 2006/01 — 2005/02) ¢asnik

27 novinarko Ved&ernjega lista Ivano Jakeli¢ smo za potrebe te diplomske naloge opravili intervju o
nacinu zbiranja informacij in poro¢anju o prometnih nesrecah v tem hrvaskem dvevniku. Intervju smo
opravili 10. maja 2007 po elektronski posti.
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Slovenske novice, za njim pa je ¢asnik Delo®. Izdaja ju sicer ista hia, vendar je prvi
tabloid, drugi pa naj bi predstavljal resni Casopis, ¢eprav se zaradi trzne usmerjenosti
tudi nagiba k rumenim vsebinam. V analiziranem obdobju enega meseca je v obeh
casnikih skupaj bilo objavljenih 80 prispevkov, ki so ustrezali merilom za oblikovanje

vzorca. Najvec je bilo kratkih vesti, ki jih Delo objavlja v rubriki 'Na kratko'.

7.3.1 Delo

Delo ima konotacijo resnega ¢asopisa, ¢eprav se zaradi trzne usmerjenosti nagiba tudi
k rumenemu poro¢anju. Po zunanji podobi je klasi¢en resni ¢asnik velikega formata.
Za branje Dela naj bi si vzeli ¢as. Na naslovnici prevladuje besedilo in ne fotografije.
Naklada se giblje od slabih 70.000 izvodov do dobrih 90.000 ob sobotah, ko ob

Casopisu izhaja tudi Sobotna priloga, stane pa 0,80 evra.

Prispevki o prometnih nesreCah se v Delu najveckrat pojavljajo pod paginalnim
naslovom Kronika. Le redko je nesreCam posveceno veliko prostora na naslovnici. V
Casu analize se je mala fotografija nesrece na naslovnici pojavila le dvakrat, in sicer v

skrajem zgornjem delu ¢asopisa, z napisom z zelo majhnimi ¢rkami.

a) Razkrivanje identitete

Kodeks novinarjev Slovenije v 20. ¢lenu pravi, da mora novinar spoStovati
posameznikovo pravico do zasebnosti in se izogibati senzacionalisticnemu in
neupravi¢enemu razkrivanju njegove zasebnosti. Poseg v zasebnost je dovoljen le, e

za to obstaja javni interes.

Delo zelo redko razkriva polno identifikacijo zrtve. Tudi besedila o nesre¢ah so
ponavadi zelo kratka, najveckrat je to le slika z vestjo ali vest sama. Udelezence
nesreCe ali Zrtve ponavadi ne poimenujejo niti z zacetnicami imena in priimka.
Pogosto je zapisana starost umrlega, ali pa informacija o tem, iz katerega kraja

prihaja.

4 Slovenske novice bere 26, 3 % Slovencev, sledi Delo, ki ga bere 15 % Slovencev (Mediana 2005/02—
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R. G, 28. oktober 2006: 6
NI PREZIVEL SILOVITEGA TRKA V ZADEK TOVORNJAKA
Na glavni cesti izven naselja Cvetkovci je v Cetrtek ob 18.35 ugasnilo Zivljenje 56-

letnega voznika iz blinjih ZamuSanov (poudarila P. C.)

K. D., M. R, 19. oktober 2006: 7

V TREH TRCENJIH UMRLI VOZNIKA IN SOPOTNIK

Na obmocju ljubljanske policijske uprave sta se v torek zvecer skoraj hkrati zgodili
prometni nesreci, v katerih sta umrla 19-letni sopotnik in 26-letni voznik /.../ za
volanom je bil 18-letni Ljubljancan, z njim pa so bili Se trije devetnajstletniki, eden

iz Velenja, drugi iz Trbovelj, tretji pa iz Jeseniske okolice (poudarila P. C.).

Podobnih primerov je veliko: »63-letni voznik osebnega avtomobila, sicer Ceski
drzavljan /.../ 51-letni voznik osebnega avtomobila, nemski drzavljan /.../ 73-letna
drzavljanka Hrvagke«;** »huda prometna nesreca, v kateri je 22-letna Ljubljandanka,
sopotnica na motornem kolesu, dobila hude telesne poskodbe«;* »Enainpetdesetletni
voznik traktorja, doma iz okolice Nove Gorice, je imel na zadnjem delu na hidravliko
pritrjeno kovinsko plosc¢ad, na kateri so se peljali 6-letna deklica in 4-letni brat in

. 4
njuna 37-letna mama.«*°

Delo ohranja isto prakso tudi pri poro¢anju o povzrociteljih nesrece. Objavljene so le
skope informacije. Najveckrat je to le starost osebe: »71-letna Ljubljancanka je zaprla
pot 21-lethemu Ljubljancanu, ki je vozil jeepa«;®’ »26-letni voznik zbil 10-letnega

fantica«.”®
Nasli pa smo tudi primere, ko niso razkrite niti najosnovnejSe informacije:

I. V., 18. oktober 2006: 7
S PETKO PRED TOVORNJAK

2006/01).

*D. P. (2006): Voznik umrl, sopotnica hudo ranjena, 2. 10.: 6.
4§. 7. (2006): Prehitro v ovinek. Delo, 2. 10.: 6.

* M. A. (2006): Umrla je 6-letna deklica. Delo, 2. 10.: 6

7K. D. (2006): Streho so morali odrezati. Delo, 17. 10.: 7.

¥ K. D. (2006): Z golfom zbil otroka. Delo, 17. 10.: 6.
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Do ponesrecenca, kateremu ni bilo ve¢ pomoci, so prisli Sele, ko so poklicni gasilci na

petki odrezali streho.

J. P., 5. oktober 2006: 7

PRI SRECEVANJU TRCILA TOVORNJAK IN OSEBNI AVTO

Na cesti med Ljutomerom in Svetim TomaZem se je vceraj popoldne izven naselja
Vidanovci zgodila nesreca, v kateri se je voznica osebnega avtomobila, doma z

obmocja Ormoza, hudo poskodovala.

Le dvakrat v analiziranem obdobju smo naleteli na polno razkritje identitete.

I. V., 27. oktober 2006: 7

MOTORIST IZDIHNIL POD ODBOJNO OGRAJO

V noci na cetrtek, nekaj minut pred polnocjo, je 29-letni Ales Bandelj iz Hrvtinov
vozil motorno kolo suzuki GSRX R 600 od Skofij proti Kopru /../ Motorista je
skotalilo v stebricke kovinske odbojne ograje, motorno kolo pa je pristalo skoraj sto

metrov niZje od kraja padca. Motorist je bil takoj mrtev (poudarila P. C.).

R. G., 30. oktober 2006: 6
MOTORISTU JE ZAPRL POT
Motorist (menda naj bi §lo za Dejana Crnia) je silovito treicil v levi bok vozila in

skupaj z motornim kolesom zletel cezenj (poudarila P. C.)

V zadnjem primeru je uporablena beseda menda, kar kaze na novinarjevo negotovost
in neuradnost informacije. Objava taksSne informacije o identiteti umrle osebe je Se

posebej sporna, kajti lahko se izkaze, da je podatek napacen.

b) Navajanje virov in to¢nost informacij

V Casu analize Casopis Delo nobeni prometni nesre¢i ni posvetil veliko prostora.
Vecinoma so to kratke in razsirjene vesti, ki so napisane po policijskem porocilu in ne
vkljuéujejo izjav svojcev ali prijateljev udelezencev nesrede. Ce ne gre le za
policijsko porocilo oz. so zapisane Se dodatne informacije ali izjava, je vir posebej

poudarjen. Policija: »'tik pred tem je voznik golfa zacel zavirati, vendar tr¢enja takrat
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ni mogel ve¢ prepreCit, je pojasnil pomocnik komandirja mariborske postaje
prometne policije Anton Vinko in dodal, da vzrok za nesre¢o $e ni znan.«;” »Ze v
soboto popoldne so kranjski policisti dobili sporocilo, da se je na Zirovskem vrhu
prevrnil traktorist in oblezal nezavesten«.”® Neuradni podatki: »po prvih podatkih se
je nesreca zgodila zaradi napake na avtobusu /.../ v nesreci je bilo po prvih podatkih
ranjeno dvanajst ljudi /.../ po doslej dostopnih informacijah si je eden od potnikov

zlomil nogo«.”!

c) Fotografije

Kot smo ze povedali, je v Delu zelo pogost zanr vesti skupaj s fotografijo prometne
nesrece. Te so vc€asih eticno sporne. Naj spomnimo, da novinarski kodeks v 22. ¢lenu
od novinarja zahteva posebno odgovornost pri objavi fotografij ter pri porocanju o

tistih, ki jih je doletela druzinska tragedija.

Ob prispevku z naslovom »V treh tréenjih umrli voznika in sopotnik«®* je objavljena
velika barvna fotografija zelo unicenega golfa, v katerem je umrl 23-letni moski. Na
njej je vidna popolnoma krvava zracna blazina in Sportni copat na zadnjem sedezu
avtomobila. 30. oktobra 2006 sta pod paginalnim naslovom Kronika objavljeni
fotografiji dveh razli¢nih nesre¢. Na prvi®® ob zmeckanem avtomobilu, v katerem sta
umrla mati in sin, vidimo krsto. Na drugi®* pa je zraven motorja, ki lezi ob cesti,

Sportni copat, za katerega lahko sklepamo, da je bil pokojnikov.

Vdor v dostojanstvo osebe smo ugotovili v prispevku z naslovom »Motorist izdahnil
pod odbojno ograjo«.”” Besedilo razkriva ime in priimek umrlega 29-letnika in tudi
pove, iz katerega kraja je bil pokojnik, navaja podrobnosti o nesreci, sporna pa je tudi
fotografija. Ta kaze pet policistov, ki preiskujejo nesreCo in ob tem stojijo nad
truplom, ki je pokrito s ¢rno rjuho. Pod prekrivalom so vidne pokojnikove noge, in

sicer eno stopalo, drugo pa je krvavo. Na cesti lahko vidimo tudi ¢elado.

¥ K.D., M. R. (2006): V treh tréenjih umrla voznika in sopotnik. Delo, 19. 10.:7.
7. L., D. 1. (2006): Umrl pod traktorjem. Delo, 30. 10.: 6.

>1'S. Z (2006): Avtobus tréil v hiSo, ducat ranjenih. Delo, 27. 10.: 7.

2K. D., M. R. (2006): V treh tréenjih umrla voznika in sopotnik. Delo, 19. 10.:7.
337.L.,D. 1. (2006): Pri Ratezu sta v Cliu umrla mati in sin. Delo, 30. 10.: 6.

> R. G. (2006): Motoristu zaprl pot. Delo, 30. 10.: 6.

1. U. (2006): Motorist izdahnil pod odbojno ograjo. Delo, 27. 10.:7.
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7.3.2 Slovenske novice

Ceprav gre za isto izdajateljsko hiSo kot pri Delu, je zasnova &asnika drugacna.
Slovenske novice so tabloid z veliko fotografijami in malo besedila na naslovnici.
Zelo redki so prispevki o aktualnih politicnih ali gospodarskih temah. Poudarek je
predvsem na kroniki in tragedijah na eni strani ter podrobnostih iz Zivljenja slavnih na
drugi. Gre za najbolj bran slovenski dnevni Casopis, ki ga po Medianinih raziskavah

(2005/2-2006/02) bere 26, 3 % ljudi, vsak dan pa je natisnjenih ¢ez 90.000 izvodov.

a) Razkrivanje identitete

Za Slovenske novice je znadilno, da so napovedi za prispevke o prometnih nesrecah
objavljene Ze na naslovnici, podrobneje pa o njih piSejo pod paginalnim naslovom
»Crni scenarij«. Prispevek o nesreci, v kateri je bil udelezen kandidat za mariborskega

zupana, pa je bil objavljen na straneh Bulvarja.

Ko gre za daljSe prispevke, v katerih so prometne nesrece bolj podrobno obravnavane,
sta ponavadi objavljena ime in priimek udeleZzenca nesree. Ceprav kodeks zahteva
posebno pozornost pri objavljanju informacij o otrocih, Slovenske novice tega ne
spostujejo. V prispevku z naslovom »Prvosolko Evo pokopal traktor«’® je njeno ime
razkrito Ze v naslovu, v besedilu pa so omenjena tudi imena ostalih udeleZencev
nesrece. Bostjan Celec, novinar Slovenskih novic, nam je v intervjuju, ki smo ga z
njim naredili,”’ povedal, da v tem &asniku obi¢ajno objavijo kratek zapis o prometni
nesreCi brez osebnih podatkov o udelezencih, vendar so »povsem nekaj drugacnega
prometne nesreCe, katerih razseznosti so katastrofalne — denimo Poljanski klanec z
osmimi smrtnimi zrtvami. V taks$nih primerih se obi¢ajno mo¢no poveca prodaja
Casopisa, ko objavimo podatke in zgodbe o Zrtvah« (Celec 2007). Identitete umrlih so

objavljene tudi v drugih Stevilkah tega Casnika:

A. A, E. N, 30. oktober 2006: 8
MOTORISTI UMIRAJO

*® Biserka Karneza Cerjak (2006): Prvosolko Evo pokopal traktor. Slovenske novice, 2. 10.: 3.
37 7 Bostjanom Celcom, novinarjem Slovenskih novic, smo 15. maja 2007 naredili kratek intervju prek
elektronske poste.
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V soboto je kljub naporom zdravnikov v izolski bolnisnici umrl 49-letni Srecko Slapar
/.../ sobotno popoldne pa je bilo usodno za 33-letnega mariborskega motorista

Dejana Crnica.

Zanimivo je, da novinar v istem prispevku omenja Se enajst udelezencev nesre¢, od
katerih je ena smrtna zrtev, in za nobeno osebo ne zapise niti zaCetnic, temvec le

njihova leta. Iz tega lahko sklepamo, da novinar do podatkov ni prisel.
Smrtna Zrtev je identificirana tudi 17. oktobra 2006:

O. Bakal, 17. oktober 2006: 11

PADEL NA NJIVO, UMRL CEZ DVA DNI

Devetindvajsetletni Silvester Kustos iz SakuSaka v obcini Jursinci je pri Vanci vasi
med voznjo skozi blag ovinek proti Murski Soboti zaradi neprimerne hitrosti izgubil
oblast nad vozilom /.../ Kusto§ je padel iz avta in se hudo telesno poSkodoval /.../

zdravniki so se bojevali za njegovo Zivijenje, a so bile poskodbe Zal prehude.

Tudi 27. oktobra 2006 (I. U., 2006: 9) smo v besedilu z naslovom »Stirideseti mrtev
na dveh kolesih« zasledili razkritje osebnih podatkov umrlega v prometni nesreci: »V
sredo pred polnogjo se je med Skofijami in Koprom ubil motorist, 29-letni Ale§

Bandelj«.

Drugih primerov eksplicitnega navajanja imena in priimka ni bilo. Pogoste so tudi
objave samo zrtvine starosti in kraja bivanja: »23-letni voznik golfa s podrocja
Slovenskih konjic /.../ 26-letni voznik iz okolice Trebnjega /.../ ob 18-letnemu
vozniku iz Ljubljane e devetnajstletniki iz Velenja;*® »36-letnik iz Starega trga /.../
19-letna Postojncanka /.../ kjer je tréilo Se vozilo 28-letnika iz obmocja Loskega
Potoka«.”” Tudi na ta na¢in lahko sosedje ali tisti, ki osebo poznajo, ugotovijo, za
koga gre, vendar identifikacija ni izrecna. Povzrolitelji nesrece so vcasih
identificirani, drugi¢ niso. Ko gre za vesti oz. krajse prispevke, so ponavadi objavljene

zaCetnice imena in priimka.

3% Pod prispevkom 'Izkrvaveli trije mladi ljudje', objavljenem 19. oktobra 2006, avtor ni podpisan.
% Pod prispevkom 'Silovito tréenje', objavljenem 16. oktobra 2006, avtor ni podpisan.
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V daljsih prispevkih pa so povzrocitelji, prav tako kot zrtve in ostali udelezenci,

identificirani s polnim imenom in priimkom:

Biserka Karneza Cerjak, 2. 10. 2006: 3

PRVOSOLKO EVO POKOPAL TRAKTOR

Traktor, ki se je prazen vracal na domacijo, poleg voznika MiloSa Gle$cica, so se na
njem peljali Sestletna Eva, njen triinpolletni bratec Rok in njuna mamica Bruna
Jejci¢, se je naenkrat zacel prevracati /.../ Traktor je na vrhu klanca nenadoma

zavrtelo in voznik ga ni mogel vec obvladati.
b) Navajanje virov in to¢nost informacij

Ko gre za vecje prometne nesrece, novinarji obicajno poleg policije kontaktirajo vec
razli¢nih virov. Kot smo opazili v drugih Casopisih, tudi v Slovenskih novicah vira
posebej ne poudarjajo, ¢e gre samo za policijsko porocilo oz. skope informacije o uri,
poteku in posledicah nesreée. Ce pa predstavnik policije pove e kaj dodatnega, na
primer na samem kraju dogodka, je to tudi ustrezno navedeno: »kot nam je na kraju
dogodka povedal Leopold Pogacar, inSpektor za promet pri PU Kranj, je po neuradnih
podatkih 3tirinajst mladih potnikov, vedina so dijaki, laZje ranjenih«.®® Pri zbiranju
podatkov se je novinarka v istem prispevku obrnila na Zrtvine sosede: »'otroci so se
vsak dan podili po ulici, vsi so se poznali med seboj Se iz vrtca. Danes je vse utihnilo,
nihce se ne igra, vsa ulica se je izpraznila', s solzami v o¢eh pripoveduje sosed«; na
vas$¢ane: »'tu je bilo vse polno gasilcev in policistov, bilo je strasno, tako zalostno. Bil
je ravno Cas kosila, ko se je to zgodilo,' odkimava z glavo vas¢an in pristavi, da ne
pomni tako hude nesrece«; sorodnike: »vasica Vrtovce je povsem tiha, ob prihodu na
domacijo Jej¢i¢ sreCamo starejSo gospo, sorodnico umrle, ki o druzinski tragediji ne
zmore besed«.’’ Ce udeleZenci nesrete niso hudo poskodovani, novinarji pogosto
prosijo tudi za njihovo izjavo: »Kar proti meni je drvel. Zdelo se mi je kot ogromna
masa. Nato je ruknil v desno in tre&¢il v vogal hige ...«** V istem prispevku je novinar

citiral tudi voznika, ki je povzrocil nesreco: »'ja, zdaj je ta avtobus samo za na odpad’,

5 Mirko Kungi¢ (2006): Avtobus v hi$o. Slovenske novice, 27. 10.: 9.
¢! Biserka Karneza Cerjak (2006): Prvosolko Evo pokopal traktor. Slovenske novice, 2. 10.: 3.
52 Mirko Kungi¢ (2006): Avtobus v hiso. Slovenske novice, 27. 10.: 9.
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je Se dodal, ko je prometnim policistom izrocal dokumente«; dogodke opisuje tudi
lastnik hiSe, v katero se je voznik zaletel: »Pomislil sem, da je razneslo plinsko
jeklenko. Tako silovito je pocilo,’ pravi gospodar hise Pr Novak, Pavel Zupan iz
Smokuca«. Bostjan Celec nam je v intrevjuju povedal tudi to, da imajo sorodniki
zrtev velikokrat tudi sami zeljo povedati svojo zgodbo. »Pred ¢asom je denimo v naso
redakcijo prislo ve¢ ¢lanov neke duzine s prosnjo, da objavimo njihovo zgodbo: umrl
je starejSi moski, njegovega brata pa je pred mrliSko vezico zbil avtomobil do smrti.

Zgodbo nam je pripovedoval njun Se edini Zivi brat« (Celec 2007).

d) Fotografije

Eticno spornih fotografij v analiziranem obdobju nismo zaznali. Samo enkrat (30.

oktober 2006) je bilo objavljeno pokrito truplo.

Ob ostalih nesrecah smo zasledili fotografije s kraja nesrece, vendar so to ponavadi
zmeckani in razbiti avtomobili. Fotografije kazejo tudi udelezence nesrece, ki niso bili
ranjeni ali pa so dobili le lazje poskodbe (8. in 27. oktober 2006). V prispevku
»Prvosolko Evo pokopal traktor« so nekatere fotografije, ki bi jih lahko Steli za
osebne, vendar ne gre za Zalujoce sorodnike ali truplo, temve¢ za hiSo, v kateri je
zivela umrla deklica. Na eni fotografiji so tako vhodna vrata, na katerih so z
barvicami zapisana imena vseh ¢lanov druzine Jej¢i¢. Pod njo pa stoji besedilo »Eva
se ne bo ve¢ vrnila domov«. Druga fotografija kaze traktor, na katerem se je deklica

peljala, ko se je prevrnil, tretja pa Skarje za trgatev.
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7.3.3 Sklep

Glede na to, da sta Delo in Slovenske novice (SN) razlicna Casnika, se tudi njuno
porocanje o prometnih nesrecah razlikuje. Delo nesreCam namenja zelo malo prostora.
Vecinoma so to krajSe vesti s sliko. Redki so primeri razkrivanja identitete umrlih ali
drugih udelezencev nesreCe. V analiziranem obdobju se je to zgodilo le dvakrat.
Vecinoma so zamol¢ane tudi zacetnice imena, kar je praksa tudi v SN. Identifikacija
zrtev tako ostane pri letih in kraju bivanja. O¢€itna razlika med ¢asnikoma je ta, da v
Delu redko podrobno poro¢ajo o nesreci (v analiziranem obdobju tega sploh nismo
zasledili), medtem ko v SN, ¢e gre za hujSo nesreCo, to po¢nejo in vpletene tudi
identificirajo, tako zrtev nesrece kot tudi povzrocitelja. To nam je potrdil tudi novinar

SN Bostjan Celec (glej Priloga C).

Ne SN ne Delo posebej ne omenjata vira informacij, ¢e je prispevek napisan na
podlagi kratkega policijskega poroéila. Ce gre za dodatno pojasnilo ali pa zbiranje
dodatnih podatkov, je vir ustrezno naveden. Delo ponavadi navaja le policijo, medtem
ko novinarji SN v daljse prispevke vkljucujejo sosede, vasc¢ane, udelezence nesrece,

celo sorodnike ...

Oba casopisa objavljata fotografije s kraja nesrece. Ve€inoma so to razbiti avtomobili.
Delo objavlja tudi fotografije krste, dele obutev (copati) in pokrita trupla. V
analiziranem Casu je v Slovenskih novicah bila objavljena le ena fotografija pokritega
trupla. So pa novinarji tega Casopisa »trkali« na vrata druzine umrle deklice,

fotografirali hiSo, v kateri je zivela, ter vhodna vrata, na katerih piSe njeno ime.

60



7. Analiza prispevka »ODSLA JE LJUBEZEN MOJA« po Dayevem modelu

Glede na to, da je prispevek »Odsla je ljubezen moja«, objavljen 2. novembra 2006,
eti¢no najbolj vprasljiv od vseh analiziranih, smo se odlo¢ili, da ga analiziramo Se bolj
podrobno, in sicer po Dayevem modelu moralnega presojanja. Podoben prispevek o
isti nesreci je bil objavljen tudi v Jutarnjem listu, s podobnimi fotografijami s kraja

nesrece.

1. OPREDELITEV:

Dejstva dogodka:
7-letno deklico je povozilo vozilo resilca, ko je na prehodu preckala cesto. Takoj je

umrla na kraju nesrece.

Dejstva objave:

Reportaza s kraja prometne nesrece je objavljena v Vecernjem listu ¢ez skoraj celo
stran. Napoved za prispevek je bila objavljena tudi na naslovnici. Objavljeno je polno
ime umrle deklice, barvne fotografije njene mame, babice in sestre v trenutku, ko so
dojeli, da je deklica umrla, ter njenega oceta z njeno veliko, vokvirjeno fotografijo v
rokah. Objavljene so tudi zacetnice imena in priimka domnevnega povzrocitelja
nesrece, ki je vozil reSilca. Na eni fotografiji je objavljeno njeno pokrito truplo,
zraven katerega je na cesti odprta Solska torba. Pod fotografijo pise, da pod ¢rno rjuho
lezi »mali brezzivljenjski center kaosa«. Novinar podrobno opisuje kraj dogodka,
kricanje, slabost kolegice novinarke, komentarje pri¢ (»nesrece na tem delu ceste se
konstantno dogajajo«). Zapise tudi tisto, kar je izvedel dan kasneje (»Stelina mati je

dozivela infarkt, voznik je v akutnem psihi¢nem stanju«).

Opredelitev eti¢nih problemov:

Ali javni interes opravicuje identifikacijo otroka, ki je smrtna zZrtev nesrece? Ali je
opravi¢ljiva objava fotografij Zalujocih? Ali javni interes opravicuje poseg Vv
zasebnost druzine v trenutkih mo¢nih Custev? Ali so zaCetnici imena in primka ter
podatek o starosti domnevnega povzrocitelja nesreCe pomembni za javnost? Ali javni

interes opravicuje javno navedbo zdravstvenega stanja matere in voznika?
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2. ANALIZA

Vrednote:

Pravica do zasebnosti mladoletne osebe (ali sta razkritje njene identitete ter objava
fotografije pomembni za zgodbo?). Pravica do zasebnosti druzine v tezkih trenutkih
(ali so reakcije druzine umrle deklice pomembne za obveSCenost javnosti?). Pravica
do zasebnosti domnevnega povzrocitelja nesrece. Pravica javnosti do obvescenosti o

hudih prometnih nesrecah.

Tehtanje nasprotujocih nacel in vrednot:

Oce je njeno fotografijo novinarjem pokazal sam. Tudi zapisani podatki, njeno ime in
leta, prispevajo k doseganju empatije. Ljudje se tako z zrtvijo lazje identificirajo. S
tem lahko novinar prispeva k vecji previdnosti v prometu. Podobno je s fotografijami
Sokiranih sorodnikov, ki v nejeveri opazujejo kraj dogodka. Delujejo kot opozorilo k
bolj previdni voznji. Z bole¢ino posameznika ob izgubi pomembne osebe

vzpostavljamo odgovornost za previdno obnaSanje v prometu.

Voznik ni eksplicitno identificiran. Zapisani sta le zaetnici njegovega imena in
priimka. Ce je identificirana Zrtev, je dosledno temu identificiran tudi domnevni

povzrocitelj nesrece.
Vendar gre za mladoletno osebo. Kot 7-letna zrtev si zasluzi najvi§jo stopnjo
zasebnosti. Oce je res sam pokazal njeno fotografijo, vendar ne smemo pozabiti, da

obstaja moznost, da je to storil pod vplivom Soka.

Objava fotografij zalujoCih svojcev ni sprejemljiva, ker gre za njithovo zasebno

zivljenje v trenutkih izgube, za prikaz najglobljih ¢lovekovih Custev.

Objava zacetnic imena in priimka ter podatka o starosti voznika reSilca je

nesprejemljiva, kajti ti podatki njegovim znancem zados¢ajo za polno identifikacijo.
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Upostevanje zunanjih dejavnikov:

Dogodek je posnet na javnem mestu, kar mu daje javni pomen.

Kodeks hrvaskih novinarjev v 16. ¢lenu pravi: »Novinar mora §¢ititi clovekovo intimo
pred neupravi¢enim in senzacionalisticnim odkrivanjem v javnosti /.../ objavljanje
podatkov, ki posegajo v zasebnost, ne da bi oseba v to privolila, mora biti upraviceno
z interesom javnosti /.../ posebna pozornost in odgovornost se zahteva pri porocanju o

nesrecah, druzinskih tragedijah, boleznih, otrocih in mladoletnikih.«

Pregled dolznosti po razli¢nih soudelezencev:

Javnosti smo dolzni dati vpogled v informacijo, da je zgodila nesreca tak$nih

razseznosti.

Sorodniki so Ze tako ali tako prizadeti, z objavo fotografije pa ¢asopis k temu Se bolj

pripomore.

Odgovorni moramo biti tudi do voznika, ki je nesreco zakrivil. Objavljene so njegove

zacetnice in leta. Za ozki krog ljudi dovolj, da izvedo, za koga gre.

Pretresanje eti¢nih teorij:

Deontoloski pristop:

Ce identificiramo Zrtev ali pa objavimo fotografijo umrle deklice in njenih Zalujo¢ih
sorodnikov, bo to postalo sploSno pravilo za vse take situacije. Isto velja za podatke o
vozniku reSilca. Krivda mu ni dokazana, njegova identiteta pa je vseeno objavljenja,
¢eprav le z zaCetnicami imena in priimka. Kodeks hrvaskih novinarjev nalaga
previdnost pri poro¢anju o nerecah in mladoletnikih. Objavi zato ne moremo pritrditi,
kajti gre za krSenje pravila, kar bi postavilo presedan za takSno poro€anje. Prav tako
ne moremo pritrditi objavi zdravstvenega stanja matere in voznika. Ta sfera je strogo
zasebna. Ce bi to storili tokrat, bi po deontoloski teoriji to bilo sprejemljivo vedno.
Maksima, da je dovoljeno identificirati mladoletne Zrtve in posegati v zasebnost

zalujo¢ih v trenutkih hude izgube, ne moremo sprejeti kot univerzalni nacin
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novinarjevega sporocanja, saj bi to pomenilo poseg v dostojanstvo osebe, ¢emur
deontoloski pristop dosledno nasprotuje. Morebitne pozitivne posledice objave nas ne
zanimajo, ker jith ne moremo predvideti. Deontoloski pristop oz. Kantov kategori¢ni

imperativ tej objavi nasprotujeta.

Utilitaristi¢na teorija:

Druzina je utrpela hudo izgubo. Pravica do njihove zasebnosti je krSena (objava
identitete, Custvenih stanj po nesre€i, fotografij), vendar je SirSa javnost seznanjena z
nesreco; nesrece se na tem delu ceste veckrat dogajajo. Seznanjena pa je tudi s hudo
bolecino druzine, ki je posledica trenutka nepazljivosti v prometu. Kljub temu, da
utilitaristina teorija daje prednost ve¢jemu dobremu za vecje Stevilo ljudi, ob tem
zahteva ravnanje v skladu z nacelom zmanjSevanja Skode, kar pomeni, da v
posameznikovo zasebnost ni dovoljeno pose¢i bolj, kot je zaradi javnega interesa
nujno potrebno. Ne vidimo dobrih posledic, ki bi upravicevale odlocitev, da mora biti
javnost tako podrobno obveScena o odzivih druzine na nesreco. Hude posledice
neprevidnosti v prometu bi lahko novinar javnosti predstavil tudi tako, da bi manj

posegel v zasebnost druzine.

Voznik je identificiran z zaCetnicami imena in priimka. S tem javnosti ni ekplicitno
posredovana informacija o njegovi identiteti, na drugi strani pa je javnost seznanjena,
da je znano, kdo je domnevni povzrocitelj nesrece. Tej odlocitvi bi z utilitaristicnega
vidika morda lahko pritrdili, ceprav bo voznik reSilnega avtomobila svojim bliznjim

Se vedno prepoznaven.

Aristotelova zlata sredina:

Prispevek ne upoSteva nacela zlate sredine, ker so objavljene fotografije cele druzine
(mati, oCe, sestra, babica) in umrle deklice. Z polnim imenom in priimkom ni
identificiran edino voznik reSilca, ¢eprav so objavljene njegove zacetnice in starost.

Dovolj podatkov za mozno identifikacijo tistih, ki ga poznajo.

Pritrditi ne moremo tudi posegu v zasebnost v trenutkih mocnih Custev, kajti gre za

obdobje, ko je druzina v velikem Soku. Fotografije Sokirane druZine niso relevantne za
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informacijo o prometni nesrei, prav tako tudi ne navedba zdravstvenega stanja

matere in voznika.

Po Aristotelu objavi prispevka ne moremo pritrditi, saj namesto iskanja srednje poti
uporablja skrajni pristop. Javnemu interesu bi lahko zadostili tudi brez objave

fotografij in identifikacij udelezencev.

Rawlsova tan¢ica nevednosti:

Ce gledamo z vidika druzine umrle deklice, objavi ne moremo pritrditi. Gre za vdor v
njihovo zasebnost v trenutkih hude dusevne bole¢ine. Ce bi se znasli na mestu te
druzine, gotovo ne bi zeleli, da nas v taksnih trenutkih gleda javnost. Pri ravnanju po
tanCici nevednosti, ko ne poznamo svojega polozaja v situaciji, zaS€itimo

najSibkejSega, kar je pravicno. To je deklica oziroma njena druzina.

Z zornega kota javnosti je pomembna objava celovite informacije o nesreci sami in ne
o prizadetih udelezencev. Sporoc€ilo informacije naj bi bilo, da se na tem delu ceste

dogajajo hude nesrece s smrtnim izidom.

Ceprav voznik reSilca ni bil identificiran s celovitimi podatki, je novinar vseeno

zapisal njegovi zacCetnici in starost. Tudi tu je bilo objavljeno preve¢ podatkov.

3. ODLOCITEV:

Javni interes ne opravicuje objave prispevka z identifikacijo umrle, njeno fotografijo
in fotografijami ¢lanov njene oZje druzine. Gre za vdor v zasebnost druZine v tezkih
trenutkih izgube ter za krSitev pravice do dostojanstva umrle in Zalujocih. Javnost bi

bila o dogodku lahko obvesc¢ena tudi brez vseh teh podatkov in podrobnosti.
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ZAKLJUCEK

Nemen te naloge je bil raziskati in ugotoviti, kako o prometnih nesre¢ah porocajo
slovenki tiskani mediji in kako hrvaski. Obdobje analize je bilo en mesec, in sicer od
1. oktobra 2006 do 2. novembra 2006. Raziskovanja smo se lotili z kvalitativno
metodo, za vzorec pa smo izbrali dva slovenska ¢asnika, Delo in Slovenske novice, in
dva hrvaSka, Vecernji list in Jutarnji list. Osredotocili smo se na vse prispevke v tem
obdobju, ki so se nanaSali na prometne nesrece, ne glede na zanr. Taks$nih je bilo 131,

najveckrat pa se je pojavljal Zanr kratke vesti.

O prometnih nesreCah redno poroCajo vsi analizirani Casopisi. Svoje prispevke
praviloma objavljajo pod paginalnim naslovom 'Crna kronika', 'Kronika' ali 'Crni
scenarij'. Razlike med casniki so o€itne. Jutarnji list in Vecernji list objavljata tako
porocila in reportaze kot tudi kratke in razSirjene vesti. Spremne fotografije niso
redkost. Delo v svoji rubriki 'Na kratko', kjer je bilo tudi najve¢ prispevkov, objavlja
izkljuéno kratke vesti. NesreCam le redko namenijo vec prostora, ko prispevek
pospremijo tudi s fotografijo. V Slovenskih novicah smo zasledili reportazo o nesreci,
ki je bila objavljena Cez celo stran (»Prvosolko Evo pokopal traktor«), kot tudi
porocila, kratke in razSirjene vesti s fotografijo ali brez nje. V reportazah so
upovedovane tragedije ljudi, ki pred tem niso bili navajeni medijske pozornosti
(»Odsla je ljubezen moja«). Novinarji nemalokrat vkljucujejo ¢ustva in dramati¢nost,
dodajo fotografije udeleZzencev nesrece ter piSejo pretresljive naslove in podnapise

pod fotografijo.

Najprej smo se lotili opredelitve temeljnih pojmov, tj. pravice do zasebnosti in pravice
do obvescenosti. Mejo med njima je vcasih zelo tezko dolociti, kajti vsak primer je
treba obravnavati posebej. Nadaljevali smo z eticnimi kodeksi in ugotovili, da zgolj
kodeks ni dovolj za eticno ravnanje novinarja, ¢eprav daje dolo¢ena merila za
vzpostavljanje standardov. Tako kot pravi Merrill, »obcutek za pravilno ravnanje ne
prihaja spontano. Treba ga je razviti, razmisljati o njem, razsojati in globoko zanj
skrbeti« (Merrill 1999: 2). Vendar tudi kodeksov, kot smo kasneje ugotovili v analizi,
novinarji velikokrat ne upostevajo (tako v hrvaskem kot v slovenskem dnevnem

tisku). Osredotocili smo se na razkrivanje identitete udeleZencev nesrece in njihovih
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druzin, na vdor v njihovo zasebnost, na navajanje virov in to¢nost informcij ter na

objavljene fotografije tako s kraja nesrece kot tudi iz druzinskega albuma.

V obeh analiziranih hrvaSkih Casnikih je neidentifikacija umrlih v prometni nesreci
zelo redka. To ugotovitev nam je v intervjuu potrdila tudi novinarka Vecernjega lista
Ivana Jakeli¢ (2007), ki je pojasnila, da je praksa pri umrlih taks$na, da se ime in
priimek zrtve zmaraj objavita. TaksSno prakso v VecCernjem listu ohranjajo tudi pri
porocanju o otrocih, ki so zrtve nesrece. Ponavadi je zapisano polno ime in priimek,
pa tudi podatki o starosti osebe in kraju bivanja. Pri povzrociteljih nesrece je praksa
nekoliko drugac¢na. Velikokrat so namre¢ objavljene zaCetnice imena in priimka, ali le
oznake registrskih tablic in kraj bivanja, ¢eprav je tudi s temi informacijami moznost
identifikacije lahko velika. Nekonsistentnost se pojavlja pri porocanju o prezivelih
udeleZencih nesrece. V Vecenjem listu imena in priimka v takem primeru praviloma
ne objavijo (¢eprav smo naleteli na izjemo), medtem ko se v Jutarnjem listu objava
razlikuje od prispevka do prispevka in si zato upamo trditi, da novinar Zzrtvev

identificira, kadar te podatke ima.

Ze na tej to¢ki lahko vidimo razliko med hrvaskima in slovenskima ¢asnikoma. Delo
nesre¢am posveéa zelo malo prostora. Ceprav se nesreée v tem Gasopisu Steviléno
najveckrat pojavljajo, so to veCimoma kratke vesti, objavljene pod rubrko Na kratko'.
V tem slovenskem ¢asniku so Zrtve zelo redko identificirane (v obdobju enega meseca
je smrtna Zrtev bila identificirana dvakrat), prav tako tudi povzrocitelji nesre¢. V
analiziranem obdobju se prometnim nesreCam niso niti enkrat poglobljeno posvetili,
zato tudi nismo naSli imen in priimkov sorodnikov ali prijateljev udelezencev. V
Sovenskih novicah pa je objava imena in priimka odvisna od Zanra. Ce gre za kratko
ali razSirjeno vest, je objavljena le starost, v daljsih prispevkih (porocilih, reporazah)

$0 zapisana vsa imena (so seveda tudi izjeme).

Vsi analizirani Casniki krSijo eticni kodeks. Tako hrvaski kot slovenski novinarski
kodeks nalagata pazljivost pri porocanju o tragedijah in pravico vsakogar do
zasebnega zivljenja. Vecina Zrtev prometnih nesre¢ niso javne osebnosti in so se na

oceh javnosti znasle le zaradi tragedije, ki jih je doletela.
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Novinarjevi viri se v hrvaskem in slovenskem dnevnem tisku vidno ne razlikujejo.
Vsi analizirani ¢asniki se najvecrat sklicujejo na policijo in njihova porocila. Noben
Casopis v vesteh ne navaja vira, ker je razvidno, da gre za povzeto policijsko porocilo.
Delo razen policije in neuradnih podatkov ne navaja drugih virov, medtem ko se ostali
trije Casniki obracajo na sosede, zdravnike, price s kraja nesrece, sorodnike, vas¢ane
in dr. V hrvaskih casnikih je navajanje taksSnih virov veliko bolj pogosto kot v

slovenskih. V skoraj vsakem daljSem prispevku je izjava enega od navedenih virov.

Tudi pri objavljanju fotografij so slovenski mediji nekoliko bolj zmerni kot hrvaski. V
Delu smo nasli fotografije, na katerih so krsta, krvavi avtomobil, osebne stvari zrtve, z
rjuho pokrito truplo, kjer se jasno vidijo deli pokojnikovega telesa. Menimo, da je to
nesprejemljivo, ker ge za vdor v dostojanstvo osebe, ki ga ima ta tudi po smrti, in za
vdor v zasebnost sorodnikov, ki so takSno fotografijo morda videli v Casopisu. V
Slovenskih novicah je fotografija trupla zrtve prometne nesreCe bila objavljena le
enkrat, so pa objavili fotografije hise, v kateri je umrla deklica Zivela (»Sestletno Evo
pokopal traktor«). Fotografij objokanih prijateljev ali sorodnikov ne Delo ne
Slovenske novice v analiziranem obdobju nista objavila. Pri hrvaskih ¢asnikih takSne
fotografije niso redkost. Oba cCasnika skupaj sta v Casu analize objavila sedem
fotografij pokritih trupel. Podnapisi, ki te fotografije spremljajo, so praviloma zelo
custveni. Pod fotografijo, na kateri oCe sredi ceste s pokritega trupla dviguje rjuho, da
bi prepoznal svojega sina, na primer piSe: »O¢e umrlega Roguljica grenko zajokal«.
Fotografij z mesta nesrece, z zmeckanimi avtomobili in osebnimi stvarmi pokojnika

in podobno, je veliko. Objavljene so tudi fotografije iz druzinskega albuma.

Eti¢no najbolj sporen primer sta nedvomno prispevka o Sestletni deklici, ki jo je
povozilo vozilo reSilca. Objavila sta ga tako Jutarnji list kot tudi Vecernji list, naslovi
in fotografije so bile objavljene Ze na naslovnici. Reportazo s kraja nesrece, ki jo je
objavil Vecernji list, smo presojali po Dayevem modelu moralnega presojanja in s
tem zavrnili objavo tega prispevka. Novinar, ki je bil na kraju dogodka in zapisoval
vsako besedo, krik, nejevero, slabost in Sok, ki so ga dozivljali druzina, novinarka na
terenu in ostali prisotni, je po nasem mnenju hudo vdrl v zasebnost prizadetih oseb.
Novinarski kodeks ni bil spoStovan. Prispevek, ob katerem je objavljena obilica

fotografij (oce z dekli¢ino fotografijo v rokah, babica, mati, sestra, soSolci, zbrani
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okoli prizoris€a), je napisan custveno, najverjetneje z namenom pridobiti bralce.

Cloveski ¢ut in osebna etika pri tem nista bila upostevana.

Menimo, da bi se vsi Casniki pri poro€anju o tako obcutljivi temi, kot so prometne
nesreCe, ne glede na usmeritev, morali drzati temeljnih eti¢nih nacel. Toda trzno
usmerjeno novinarstvo, katerega primarni cilj ni informirati javnost, temvec prodati
zgodbo, prevladuje na medijskem trgu. Kot pravi Krivic: »Medijska svoboda tiska je
torej svoboda lastnikov medijev — nikakor ne svoboda (svobos¢ina, pravica) ¢loveka
kot bralca, kakor to zelo naivno — romanti¢no (in povsem zgreSeno), Se danes

razumejo mnogi, drugace, povsem resni ljudje pri nas.« (Krivic 2000: 13)
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PRILOGA A: prispevek »Odsla je ljubezen moja«.

Vir: Vecernji list, 2. november 2006
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PRILOGA B

Z Ivano Jakeli¢, novinarko Velernjega lista, ki dela v redakciji 'Crna kronika', smo

10. maja 2007 naredili kratek intervju prek elektronske poste.

KakSno prakso imate v Vecernjem listu pri objavljanju identitete udeleZencev
prometnih nesre¢? Ali je razlika, ¢e porocate o osebi, ki je umrla v prometni

nesreci, ali se je le poSkodovala?

Ko govorimo o umrlih v prometni nesrec¢i ali mrtvih nasploh (ubitih, umrlih v
delovnih nesrecah ali eksplozijah in podobno), je neka ustaljena praksa, da
objavljamo polna imena in priimke, starost osebe in mesto prebivanja. Taksne prakse
se drzimo tudi, ko gre za mladoletnike in otroke. Kar se pa ti¢e poSkodovanih v
nesrecah, je praksa taksna, da ¢e ne gre za znane osebnosti, se objavljajo le zacetnice
imena in priimka ali pa polno ime in zacetnica priimka ob starosti in mestu

prebivanja.

Na kaSen nacin pridete do podatka o identiteti umrih?

Vecinoma jih dobimo od policije ali sodnega izvedenca, v uradni ali pa neuradni

Verziji.

Kako dale¢ greste pri objavi fotografij? Pogosto so objavljene fotografije
pokritega trupla, véasih so pod rjuho vidni tudi deli telesa, portreti Zrtvinih

sorodnikov. Je to del uredniske politike ali pa lastne novinarske presoje?

V hrvaskih ¢asopisih in medijih se dejansko objavljajo vse vrste fotografij, v€asih
celo grozljive, vendar se mi v Vedernjem listu, konkentno v 'Crni kroniki', trudimo
kolikor lahko, da so te fotografije sprejemljive za javnost. Z drugimi besedami,
trudimo se objavljati fotografije, na katerih se eksplicitno ne vidijo iznakazena telesa,
ker imamo stalii¢e, da se mora spostovati dostojanstvo osebe. Ce se pa pogovarjamo z
druzino zrtve, ponavadi zahtevamo tudi njihove portrete, predvsem, ¢e gre za mlajSe

osebe. V rubriki, v kateri jaz delam, urednik upoSteva novinarjevo mnenje. Ko je tudi
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sam v dilemi glede objave dolocene fotografije, preden se za njo odlo¢i, za mnenje

vprasa tudi svoje novinarje.

Kdo so vasi najpogostejsi viri informacij?

En del virov se nanasa na uradna plicijska in sodna porocila, ker ima vecina
policijskih uprav v drzavi vsakodnevne tiskovne konference za novinarje, na katereh
redno poroc¢ajo o dogodkih, ki so pomembni za varnost drzavljanov. V zadnjem casu
tudi sodis¢a dobivajo usluzbence za odnose z javnostmi, tako da je tudi s te strani

prihod do informacije nekoliko lazji.

Ali informacije o Zrtvi in poteku nesrece poiscete tudi pri sorodnikih in

prijeteljih umrlega?

Ce se s pricami nesrece in sorodniki pogovarjamo, te zgodbe tudi objavimo, vendar

pazimo, da s tem nobenega in na noben nacin ne uzalimo.

Ali vam je Kodeks ¢asti hrvaskih novinarjev smernica pri poro¢anju, oziroma ali

se ga drzite?

Na Hrvaskem obstaja Kodeks casti, vendar ima eticni kodeks tudi redakcija
Vecernjega lista. Vecina novinarjev se trudi delati v skladu z etiko, vendar vcasih
stvari izpadejo drugace in se na primer objavijo imena zrtev kazenskih prestopnikov

ali otrok, Ceprav se ne bi smela.

Ali vam je kot novinarki 'Crne kronike' tezko ohraniti neko osebno etiko? Se

dogaja, da novinarji po dolo¢enem casu postanete indiferentni do tuje tragedije?

Kar se ti¢e dolgoletnega dela v 'Crni kroniki', mislim, da ima vsak med nami neke
bariere, s pomocjo katerih vse te ¢rne in hude stvari pusca za sabo. Dejstvo je, da se z
leti otopi, ker se na vse za¢ne gledati kot na sluzbo, vendar so vcasih situacije, ki te
vrzejo iz tira. Mislim, da novinarji 'Crne kronike', generalno gledano, niso

neobcutljivi na tujo bolecino in tragedijo. Z leti postanejo celo Se bolj obcutljivi.
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PRILOGA C

Z novinarjem Slovenskih novic Bostjanom Celcem smo za potrebe diplomske naloge

15. maja 2007 naredili kratek intervju prek elektronske poste.

Kako v Slovenskih novicah porocate o prometnih nesrec¢ah? Obstaja mogoce

kakSno nepisano pravilo, ki se ga drzite?

Ker imamo v nasem casopisu veliko prostora za dogodke iz ¢rne kronike, seveda ne
moremo mimo prometnih nesre¢. A se naSa porocila v glavnem ne razlikujejo od

porocanja drugih tiskanih medijev.

Ko porocate o udeleZencih prometnih nesre¢, ali navajate polno ime in priimek

osebe ali le zadetnice?

Smrtnih nesre¢ je na naSih cestah prevec, da bi se s tako majhnim novinarskim
kadrom, kot je na$, podrobneje posvetili vsaki. Obi¢ajno objavimo le fotografijo s
prizoriS¢a nesreCe (razbitine) in kratek zapis o dogodku brez osebnih podatkov o
udelezencih. Povsem nekaj drugacnega so prometne nesrece, katerih razseznosti so
katastrofalne — denimo Poljanski klanec z osmimi smrtnimi zrtvami. V takih primerih

se obi¢ajno mocno poveca prodaja ¢asopisa, ko objavimo podatke in zgodbe o Zrtvah.

Katere vire informacij poiScete v tem primeru?

Ce se dogodek zgodi na obmodju, kje imamo dopisnika, se ta véasih potrudi, da pri
svojcih izbrska vsaj osnovne podatke o smrtni Zrtvi. Seveda ob najhujsih tagedijah
javnost zanimajo tudi podatki o domnevnih povzrociteljih nesrece, a tudi v tem
primeru pois¢emo povzrocitelja ali njegove najozje svojce. V pravilu 'ta stran' ni
zainteresirana za medijsko pozornost, zato za podrobnejse podatke o osumljencu
izvemo Sele na sodnem procesu, ki je skoraj vselej odprt za javnost. Za podrobnejse
podatke o sami nesre¢i pois¢emo tudi pomo¢ svojih virov na policiji, saj so uradni
podatki zaradi toge zakonodaje o varovanju osebnih podatkov zelo skopi ter obicajno

vec prikrijejo kot razkrijejo.
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Ali se pri zbiranju virov, v mislih imam predvsem iskanje Zrtvinih sorodnikov, in

samem porocanju o prometnih nesrecah, drZite novinarskega kodeksa?

Ob tem uposStevamo vsa eticna pravila. Nikoli ne iS¢emo informacije in fotografije o

zrtvah drugje, kot pri najozjih sorodnikih zrtev.

KakSen je odziv bralcev na tako tragi¢ne zgodbe in na tako 'poglobljen nacin'

porocanja o nesrecah?

Taksne tragi¢ne zgodbe pri bralcih naletijo na precejs$nji odziv. Negativnih izkuSen;j
nimamo. Tudi tezav pri navezovanju stikov s svojci Zrtev ponavadi nimamo. Zgodilo
se je ze, da so nas sami poklicali in prosili za pomo¢ pri iskanju podrobnosti o nesreci
ali si le zazeleli objave svoje izkuSnje. Pred ¢asom je denimo prislo v naSo redakcijo
veC Clanov neke druzine s pro$njo, da objavimo njihovo zgodbo: umrl je starejsi
moski, njegovega brata pa je pred mrliSko vezico zbil avtomobil do smrti. Zgodbo

nam je pripovedoval njun Se edini Zivi brat.

Kako dalec greste pri objavi fotografij? Ali eksplicitno kaZete trupla?

Fotografije so 'obicajne', nikoli ne objavljamo fotografij zrtev po nesreci (nepokrita

trupla v zmeckanem avtomobilu), Ceprav imamo tak fotomaterial precejkrat na voljo.
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