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Nevladne organizacije za pomo¢ socialno ogroZenim otrokom: Studija primera Zveze
prijateljev mladine Slovenije

V zadnjih nekaj letth smo bili prica globalni krizi, ki je mo¢no vplivala na porast
brezposelnosti in deleza prebivalstva, ki zivi pod pragom tveganja revsc¢ine. Gospodarska
kriza je prisilila podjetja, da so znizevala stroSke, tako da so zmanjSevala Stevilo zaposlenih
ali znizevala njihove place. Oboje je imelo negativen vpliv na zaposlene. Dejstvo, da ima
posameznik zaposlitev, danes ni veC zagotovilo, da se izogne revs¢ini. To se kaze tudi v
porastu Stevila revnih zaposlenih. Vloga nevladnih organizacij se je pri pomoci socialno
Sibkim in pri blazenju slabe socialne situacije prebivalstva v obdobju krize mo¢no povecala.
Povecalo se je Stevilo njenih uporabnikov, njihove potrebe so postale obseznejse in
kompleksnejse.

V diplomski nalogi sem se ukvarjala z aktualno tematiko krize drzave blaginje, s posledicami
kréenja socialnih transferjev, do katerih je prislo po uvedbi nove socialne zakonodaje, na
njihove uporabnike. Opisala sem delovanje Zveze prijateljev mladine Slovenije (ZPMS), ki je
nevladna organizacije za pomo¢ socialno ogrozenim otrokom. V nalogi predstavim enega
izmed njihovih programov, ki je namenjen socialno $ibkim otrokom, to je projekt Botrstvo,
katerega namen je zmanjsevanje socialne izkljucenosti otrok zaradi revséine. V Sloveniji je
stopnja tveganja revs¢ine ves ¢as pod povprecjem EU, vendar je vseeno zaskrbljujo¢ podatek,
da je stopnja tveganja revs¢ine otrok v letu 2011 prvi¢, in nato Se v letu 2013 in 2014,
presegla stopnjo tveganja revs¢ine celotne populacije.

Kljuéne besede: socialna politika, rev§¢ina, nevladne organizacije.

Non-governmental organisations for socially disadvantaged children: a case study of the
Slovenian Association of Friends of Youth

In the last few years we have witnessed a global crisis that has seriously affected the rise of
unemployment and the percentage of the population who live below the poverty threshold.
The economic crisis has forced companies to lower their costs by reducing the number of
employees or lowering their pay. Both of these measures have had a negative impact on
employees. The fact is that having a job today is no longer a guarantee for avoiding poverty.
This is also reflected in the increase of the ‘working-poor’. The role of NGOs has
considerably grown during this crisis in aiding the underprivileged and mitigating the poor
social situation of the population. The number of aid-seekers has grown and their needs have
become more extensive and complex.

In this thesis paper I looked at the current topic of the state’s welfare crisis, the consequences
following the reduction of social transfers that occurred after the introduction of the new
social legislation and the aid-seekers. I described the workings of the Slovenian Association
of Friends of Youth (SAFY), an NGO aiding disadvantaged children. Furthermore, I
described one of their programmes for disadvantaged children called ‘Sponsorship in
Slovenia’ (Botrstvo), whose aim is to reduce the social exclusion of children due to poverty.
Even though the risk of poverty rate in Slovenia has consistently been below the EU average,
a disturbing fact is that for the first time in 2011, and than again in 2013 and 2014, the risk of
poverty rate for children exceeded the poverty rate of the whole population.

Key words: social policy, poverty, NGOs.
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1 UVvOD

Posledice svetovne ckonomske krize, ki se je v svetu pricela leta 2007, v Sloveniji pa leto,
dve kasneje, je slabsa gospodarska rast, ki se kaze v zmanj$evanju dohodkov prebivalstva in
v vse vec]i brezposelnosti. V takih razmerah imajo socialni transferji, ki jih zagotavlja drzava,
pomembno vlogo. Ko nastopi kriza drzave blaginje in se zamajejo stebri socialne politike, se
Stevilo in obseg socialnih transferjev skrcita, ¢eprav jih takrat drzavljani najbolj potrebujejo.
Ker drzava ni zmozna v zadostni meri zadovoljiti socialnih potreb svojih drzavljanov, veliko
breme nosijo humanitarne organizacije. Nevladne organizacije, ki jih pogosto imenujemo tudi
tretji sektor, delujejo vzporedno z drzavo in zasebnim profitnim sektorjem.

Namen pric¢ujoce naloge je na podlagi Studije primera Zveze prijateljev mladine Slovenije (v
nadaljevanju ZPMS) prikazati pomembnost delovanja nevladnih organizacij za pomoc
socialno ogrozenim otrokom, Se zlasti v ¢asu ekonomske krize in ukrepov drzave.
Raziskovalna vprasanja, ki se jih bom v nalogi lotila, so:

1. Kaksno vlogo ima ZPMS pri izboljSanju poloZaja socialno ogroZenih otrok?

2. Ali se je vloga ZPMS pri zagotavljanju pomoci socialno ogrozenim otrokom v ¢asu
ekonomske krize in varCevalnih ukrepov drzave blaginje kaj spremenila?

3. Ali ZPMS s svojimi programi pomo¢i socialno ogrozenim otrokom zgolj dopolnjuje
vlogo drzave na podrocju zagotavljanja socialne varnosti socialno ogrozenim otrokom
ali jo hkrati tudi nadomesca in s tem zapolnjuje vrzel na tem podro¢ju?

Naloga je, poleg uvoda in zakljucka, razdeljena na §tiri poglavja. Uvodu sledi teoreti¢ni del.
Najprej (prvo poglavje) bom opisala sisteme blaginje, krizo drzave blaginje in vloge
nevladnih organizacij. V drugem poglavju bom pisala o revséini in rev§¢ini otrok, saj so
socialno ogrozeni otroci osrednja tema naloge. V naslednjem poglavju bom predstavila
izbrano nevladno organizacijo za pomo¢ otrokom, to je ZPMS. Sledi empiri¢ni del naloge, v
katerem najprej pojasnim metodologijo in nacin pridobivanja podatkov. Temu sledi analiza
podatkov, pri ¢emer odgovorim na zastavljena raziskovalna vprasanja. V zaklju¢nem delu
diplomske naloge povzamem ugotovitve, ki sem jih pridobila v empiriénem delu, in jih

navezem na tematska spoznanja ter zaklju¢im s predlogi za izboljSanje poloZzaja.



2 SISTEMI BLAGINJE IN VLOGA NEVLADNIH ORGANIZACIJ

2.1 SISTEMI BLAGINJE

Esping Andersen je naredil najveckrat omenjeno tipologijo sodobnih drzav blaginje.
Primerjal je osemnajst kapitalisticnih drzav Severne Amerike in Zahodne Evrope in jih
razvrstil v tri sisteme blaginje: liberalni, konservativno korporativisti¢ni in socialdemokratski
(Esping-Andersen 1990).

Po mnenju Kolari¢ (Kolari¢ in drugi 2002) imamo v razvitih druzbah najmanj pet idealno
tipskih vrst sistemov blaginje. To so liberalni, konservativno-korporativisti¢ni, socialno-
demokratski, katoliski in drzavno socialisti¢ni. V nadaljevanju bom na kratko predstavila

vsakega izmed njih (prav tam).

Liberalni sistem blaginje

Ta sistem predpostavlja, da si vsak posameznik lahko sam zagotovi sredstva (socialno
varnost in blaginjo) na trgu. Zasebne profitne organizacije zasedajo prvo mesto v hierarhiji.
Na drugem mestu je sfera civilne druzbe s svojo mrezo zasebnih neprofitno-volonterskih
organizacij, ki pride v postev za tiste, ki ne morejo sodelovati na trgu. Drzava poskrbi le za
tiste, ki izpadejo iz mreze zasebnih neprofitno-volonterskih organizacij, in zaseda zadnje
mesto v hierarhiji.

Ta sistem ne dovoljuje poseganja drzave v druzbo oz. ga le v meri, ki ne omejuje svobode
trga.

Dobrodelno delovanje cerkve prek njenih dobrodelnih organizacij ni omejevano.

V praksi ta sistem deluje v ZDA, Avstraliji in delno Angliji (od liberalnega modela odstopa v
sistemu zdravstvenega zavarovanja, kjer drzava zagotavlja minimum zdravstvenih storitev

vsem drZavljanom pod enakimi pogoji).

Konservativno-korporativisti¢ni sistem blaginje

V tem sistemu je vloga drZzave za socialno varnost in blaginjo drzavljanov vecja kot v prej
opisanem modelu in zaseda drugo mesto v hierarhiji. Drzava pripravi vse delodajalce in
delojemalce, da so vkljuCeni v sisteme obveznih zavarovanj, in tako podpira njihovo

sposobnost kupovanja na trgu. Sfera trga je tudi pri tem modelu na prvem mestu v hierarhiji.



Drzava poskrbi za socialno varnost in blaginjo tistih, ki na trg ne morejo vstopiti. Njim ne
pomaga le s socialnimi transferji, ampak storitve zanje naro¢i pri zasebnih-volonterskih
organizacijah, ki zasedajo zadnje mesto v hierarhiji.

Cerkev ima tu v lasti neprofitne organizacije, ki jih ve¢inoma financira drzava.

Tak sistem blaginje imajo srednje-evropske drzave, med njimi Nemcija, Avstrija, Belgija,

Nizozemska.

Socialno-demokratski sistem blaginje

Tu je drzava odgovorna za socialno varnost in blaginjo drzavljanov in zaseda prvo mesto v
hierarhiji. Vloga trga je na drugem mestu, vloga civilne druzbe in neformalnih socialnih mrez
pa na zadnjem. Odgovornost je vidna v dobro razvitem javnem sektorju (javne neprofitne
organizacije), univerzalnih programih in socialnih pravicah.

Dobrodelna dejavnost cerkve v tem sistemu ni izrazita.

Tak sistem blaginje imajo v skandinavskih drzavah.

Katoliski sistem blaginje

Socialno varnost in blaginjo posameznikov v tem sistemu blaginje zagotavljajo neformalne
socialne mreze in neprofitno volonterske organizacije, Ki jih je ustanovila in jih vodi cerkev.
Vloga trga je na drugem mestu v hierarhiji. Le kadar obe sferi odpovesta, vsko¢i drzava, ki je
na zadnjem mestu v hierarhiji. Pri tem sistemu gre za subsidiarnost.

Katoliska cerkev ima velik vpliv in mo¢. Je v stalnem prikritem konfliktu z drZzavo in ima
proste roke pri izvajanju dobrodelnosti.

Tak sistem blaginje imajo v Italiji, Spaniji in na Portugalskem.

Drzavno-socialisti¢ni model blaginje

V tem sistemu ima drZzava dominantno vlogo. Je lastnik, financer in nadzornik vseh institucij,
ki so ponudile storitve ali zagotavljale denarna nadomestila drzavljanom. Drzava ni imela
dovolj sredstev, da bi lahko zadovoljila vse potrebe drzavljanov, zato so veliko teze pri
zagotavljanju socialne varnosti nosile neformalne socialne mreze (druzina, skupnost). Trg,
kot ponudnik storitev, formalno ni obstajal.

Vloga cerkve je bila precej omejena.

Tak sistem blaginje imajo 0z. so imele socialisti¢ne druzbe, kjer je komunisti¢na partija, ki je

bila na oblasti, nadzirala vse sfere druzbenega zivljenja, tudi Slovenija, Madzarska in Poljska.



2.2 SISTEMI BLAGINJE V SLOVENIJI IN SPREMEMBE V CASU EKONOMSKE
KRIZE

Slovenija se je po letu 2008 soocala z ekonomsko krizo, ki jo je dodatno zaostrila takratna
politi¢na nestabilnost. Slovenija je bila do leta 1990 del Jugoslavije, ki je imela komunisti¢ni
rezim. V samostojni drzavi je razvila poseben sistem blaginje, ki ga imenujemo drzavno-
socialisti¢ni sistem blaginje. V njem ima dominantno vlogo drzava. Drzava je bila lastnik,
financer in nadzornik vseh institucij in organizacij, ki so ponujale storitve ali denarna
nadomestila prebivalcem. Od osamosvojitve do pojava recesije leta 2008 je bila Slovenija ena
izmed uspesnejsih post-socialisti¢nih tranzitnih drzav z mo¢no ekonomsko rastjo in relativno
visokim Zivljenjskim standardom (Filipovi¢ in Rakar 2015, 2). Ko je Slovenija, ki je prej
imela dobro razvit socialni sistem, prisla v ekonomsko krizo (ang. the Great Recession), je
bila vlada primorana narediti dolofene restrikcije v socialnem sistemu, kar je sprozilo
nezadovoljstvo med ljudmi. Nova socialna zakonodaja predstavlja pomembne spremembe pri
socialnih in druzinskih ugodnostih. Merila so strozja, splosne (ang. universal) pravice so
ukinjene oz. so postale selektivne (ang. selective support), prednost imajo preverjene potrebe
(ang. means testing). Socialni transferji niso ve¢ namenjeni druzinam na splo$no, ampak so
usmerjeni na najbolj prikrajSane skupine. Ukrepi so najbolj prizadeli druZine srednjega
druzbenega sloja in povecali problem revnih zaposlenih (ang. woorking poor) (Eurofound
2015, 60).

V zacetku leta 2012 sta v Sloveniji stopila v veljavo dva zakona, Zakon o uveljavljanju pravic
iz javnih sredstev (ZUPJS) in Zakon o socialnovarstvenih prejemkih (ZSVarPre). Oba sta
prinesla pomembne spremembe pri uveljavljanju pravic iz socialnih transferjev. Z novo
socialno zakonodajo je priSlo do sprememb pri nekaterith dohodkih, ki se po novem
upostevajo pri dohodku druzine. Uposteva se vec razlicnih dohodkov kot pred uvedbo nove
socialne zakonodaje, poleg tega pa so uvedli informacijski sistem, ki omogoc¢a vpogled v
premozenjsko stanje in dohodke druZine, zato je manj moZnosti za izkoriS€anje sistema. Po
novem se dohodek iz premoZenja uposteva v dohodek druzine. Zaradi tega je 45 %
prejemnikov otroskega dodatka umescenih v visje razrede otroskega dodatka (Institut RS za

socialno varstvo 2013a, 19). Funkcija otroskega dodatka v druzini se je spremenila. Prej je bil
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univerzalen, namenjen kritju otrokovih dodatnih potreb, zdaj ima pomembno vlogo prihodka
za celo druzino in se uporabi za kritje osnovnih potreb (Eurofound 2015, 26).
Leta 2014 so zacele veljati spremembe prej omenjenih dveh zakonov, in sicer na podrocjih, ki
pogojujejo dostop do denarne socialne pomoci, izredne denarne socialne pomoci, varstvenega
dodatka, otroskega dodatka in drzavnih $tipendij. Klju¢ne spremembe socialne zakonodaje so
(IRSSV 2016b, 23):
— lazji dostop do denarne socialne pomoci in varstvenega dodatka,
— le del otroskega dodatka se Steje v dohodek druzine,
— dostop do drzavnih Stipendij za mladoletne dijake,
— zviSanje dodatka na otroka v enostarsevskih druzinah,
— spremembe pri vrac¢anju prejete denarne socialne pomoci po smrti upravicenca,
— sofinanciranje Solske in dijaSke prehrane,
— dodatek za delovno aktivnost dobijo tudi prejemniki denarne socialne pomo¢i, ki
opravljajo prostovoljsko delo v nevladnih organizacijah,
— dohodek iz Studentskega dela v druzinah, ki uveljavljajo pravico do otroSkega
dodatka, drzavne Stipendije ali znizanega placila vrtca, je ugodnejsi,
— zviSanje zneska premozZenja, ki se ne uposteva za pridobitev denarne socialne pomoc¢i,
— Uposteva se realnejSe stanje vlagatelja kot do sedaj, ko so se upostevali podatki iz
lanskega in predlanskega leta,
— zviSanje zneska premozenjskega stanja, ki se ne upoSteva pri uveljavljanju pravic
varstvenega dodatka,
— osebe, ki prejemajo varstveni dodatek lahko zaprosijo tudi za izredno denarno pomo¢
(v nadaljevanju IDSP),
— med premoZenje se ne upoSteva znesek, ki ga banke v obliki kredita nakaZejo

vlagatelju, ki je namenjen izklju¢no gradnji ali nakupu.

Pri nastevanju sem izvzela nekaj sprememb, ker te niso pomembne za obravnavo teme
pricujoce diplomske naloge. Vse te spremembe so v letu 2014 vodile do vecjega Stevila
prejemnikov denarne socialne pomoci. Ve€ je bilo tudi prejemnikov aktivacijskega dodatka
in s tem vi§je denarne socialne pomoci. Po podatkih Instituta RS za socialno varstvo je leta
2013 povpre¢no mesecno prejemalo denarno socialno pomoc¢ 68.002 oseb, leta 2014 jih je
bilo 74.470, leta 2015 pa ze 80.641 (IRSSV 2016b, 24). Razloga za tako poviSanje sta
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omilitev pogojev dostopa do pravic in rev§¢ina v povezavi z dolgotrajno brezposelnostjo

(prav tam).

2.3 SOCIALNI TRANSFERJI V SLOVENIJI PO LETU 2012

V nalogi veckrat omenim socialne transferje, zato je prav, da jih na kratko predstavim.

V Sloveniji je uveljavljanje socialnih transferjev urejeno z Zakonom o uveljavljanju pravic iz

javnih sredstev (ZUPJS) in Zakonom o socialnovarstvenih prejemkih (ZSVarPre). Med

socialne transferje pristevamo:

denarne prejemke,
subvencije in znizanje placila,
druzinske prejemke,

starSevsko varstvo.

Denarni prejemki, ki jih drzava izplacuje, So:

1.

2.

Otroski dodatek

Je dopolnilni prejemek za vzgojo, izobrazevanje in prezivljanje otroka, do katerega je
upravicen otrok do 18. leta starosti (Centri za socialno delo 2016b).Visina otroskega
dodatka se druZzini izplauje na podlagi dohodkovnega razreda, ki je dolocen v
odstotku od povpre¢ne mesecne place vseh zaposlenih v drzavi za koledarsko leto
pred vlozitvijo zahteve (prav tam). Poznamo $est dohodkovnih razredov, v katere so
druzine razporejene glede na mesecni dohodek na osebo (MDDSZ 2016b). V prvem
dohodkovnem razredu dobivajo otroci najvi§je zneske. Glavna funkcija otroskega
dodatka z vidika druzinske politike je ohranjanje oz. omilitev poslabSanja
materialnega polozaja druzin z otroki v primerjavi s posamezniki in gospodinjstvi, Ki

otrok nimajo (IRSSV 2013b).

Denarna socialna pomo¢

Je socialnovarstveni prejemek, ki ga dobijo osebe/druzine, ki si ne morejo same
zagotoviti materialne varnosti in krivde za to ne nosijo same (IRSSV 2016b, 42). Na
ta nacin se upravi¢encu zagotovijo sredstva za zadovoljevanje minimalnih Zivljenjskih

potreb (prav tam). Gre za zaasno pomoc, saj se lahko prejema najvec leto dni.
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Posebna oblika DSP je Izredna denarna socialna pomo¢, ki se dodeli za kritje izrednih
stroSkov, vezanih na osnovno eksistenco, in se jih z lastnim dohodkom ne da pokriti
(IRSSV 2016b, 49). Dodeli se jo tudi v primeru, ko se posameznik ali druzina, iz
razlogov, na katere nima vpliva, znajde v situaciji materialne ogrozenosti (MDDSZ
2016a).

3. Varstveni dodatek
Je socialnovarstveni prejemek, ki ga dobijo osebe, ki si ne morejo same zagotoviti
materialne varnosti in krivde za to ne nosijo same. Za razliko od DSP je vezan na
daljSe Casovno obdobje (stroski za vzdrzevanje stanovanja) in ni namenjen Kritju
minimalnih zivljenjskih potreb (IRSSV 2016b, 52).

4. DrZzavna Stipendija
Je dopolnilni prejemek k stroskom, ki nastanejo zaradi izobrazevanja, in je namenjen
osebam s slabSim socialnim polozajem, da lahko dosezejo visjo izobrazbeno raven

(IRSSV 2016b, 65). Lahko se jo kombinira z drugimi stipendijami, razen s Zoisovo.

Z subvencijami in zniZzevanjem placil se druzinam pomaga pri znizanju pladila vrtca,
subvencioniranju malice dijakom in u¢encem srednjih $ol, subvencioniranju kosila za ucence,
oprostitvi placila socialnovarstvenih storitev, prispevku za placilo druzinskega pomoc¢nika,
subvenciji najemnin, pravici do kritja razlike do polne vrednosti zdravstvenih storitev in

pravici do placila prispevka za obvezno zdravstveno zavarovanje (Centri za socialno delo
2016a).

Med druzinske prejemke sodijo dodatek za veliko druzino, starSevski dodatek, pomoc¢ ob
rojstvu otroka, dodatek za nego otroka, starSevski dodatek in delno placilo za izgubljeni
dohodek.

Zakon o starSevskem varstvu in druZinskih prejemkih omogoca starSem uveljavljanje pravic

Za:

— starSevski dopust, kamor sodi porodniski dopust, oCetovski dopust, dopust za nego in
varstvo otroka ter posvojiteljski dopust;

— starSevsko nadomestilo;
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— pravico do krajSega delovnega Casa za enega roditelja, in sicer do tretjega leta
otrokove starosti, ¢e gre za enega otroka, oz. do Sestega leta najmlajSega otroka, Ce
gre za dva ali veC otrok;

— pravico do placila prispevkov za socialno varstvo zaradi starSevstva.

2.4 NEVLADNE ORGANIZACIJE
Organizacije, ki niso trzne niti drzavne, v Sloveniji oznacujemo z raznovrstnimi imeni, kot so
nevladne, neprofitne, prostovoljne, neodvisne, civilnodruzbene organizacije. Sem sodijo
drustva, Sportni in drugi Klubi, poklicna in poslovna zdruzenja, organizacije za varstvo
¢lovekovih pravic, za varstvo okolja in mnoge druge. Kljub razli¢ni paleti imen, ki se zanje
uporabljajo, imajo nekaj skupnih tock:

e 50 zasebne, kar pomeni, da njihov ustanovitelj ni drzava;

e 50 neprofitne, kar pomeni, da delujejo v dobrobit druzbe;

e 50 prostovoljne, kar pomeni, da ¢lanstvo v njih ni zakonsko pogojeno, in

e SO organizacije, kar pomeni, da imajo organizacijsko strukturo (Kolari¢ in drugi

2002, 6).

V diplomski nalogi bom za poimenovanje tovrstnih organizacij ve¢inoma uporabljala izraz
nevladne organizacije.
Kolari¢ (Kolari¢ in drugi 2002) za porast stevila nevladnih organizacij pred 30 leti navaja dva
razloga. Prvi je vse veéji dvom v drzavo pri zagotavljanju socialne varnosti, drugi je dvom v
neoliberalni konsenz, ki daje prednost trgu. Ker se nevladne organizacije nahajajo v vmesni
coni, izven drzave in izven trga, imajo pomembno vlogo pri iskanju srednje poti vV razvoju
druzb, saj se ne podrejajo zgolj zakonitostim trga, niti interesom drzavne oblasti.
Neprofitnost delovanja ne pomeni zanikanja ustvarjanja dobi¢ka, ampak pomeni, da
maksimizacija dobicka ni osnovni namen delovanja organizacije. Smisel obstoja NVO je
delovanje v sploSno druzbeno korist. Slednje najenostavneje opredelimo kot ravnanja, katerih
rezultati koristijo vsem. Delovanje v javnem interesu pomeni delovanje v javno dobro in je
dostopno vsem pod enakimi pogoji. Pojem neprofitno delovanje se nanaSa na javni in na
skupni interes. Javnemu interesu sluzijo tako javne NVO, Katerih ustanoviteljica je drzava,
kot tudi zasebne, katerih ustanovitelji so fizi¢ne ali pravne osebe. Skupni interes (Clanov
drustva) pa uresnicujejo le zasebne neprofitne organizacije (Kolari¢ in drugi 2002; Rakar in

drugi 2011; Rakar 2007).
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Po mednarodni Klasifikaciji nevladnih organizacij — ICNPO (International Classification of

Nonprofit Organizations) glede na to, na katerem podro¢ju delujejo, lo¢imo 12 vrst nevladnih

organizacij. Podrocja delovanja so naslednja :

1.

© 00 N o gk~ wDn

kultura in Sport,

izobrazevanje in raziskovanje,

zdravstvo,

socialno varstvo,

zaScCita okolja in varstvo zivali,

razvoj lokalnih skupnosti in stanovanje,

pravo, zagovornistvo in politika,

nabiranje sredstev/financiranje neprofitnih organizacij in promocija volontarizma,

religija,

10. poslovna in poklicna zdruzenja,

11. drugo oz. ¢esar ni mozno uvrstiti k nobeni drugi tocki (Kolari¢ in drugi 2002, 29).

Diplomska naloga se bo navezovala na podro¢je socialnega varstva. Socialnovarstvenih

storitev ni mozno tako trziti kot izobrazbenih in zdravstvenih, saj tisti, ki te storitve

potrebujejo, najveckrat nimajo denarja, da bi jih placali. Zato so obi¢ajno zasebne neprofitne

organizacije s podro¢ja socialnega varstva manj profesionalizirane (prav tam, 173).

2.4.1 NEVLADNE ORGANIZACHIE V SLOVENUI

Tipi civilno-druzbenih organizacij, ki jih v Sloveniji ureja zakon, So:

drustva in zveze drustev (Zakon o drustvih 2011),
zasebni zavodi (Zakon o zavodih 1991),
ustanove/fundacije (Zakon o ustanovah 2005),
zadruge (Zakon o zadrugah 2009),

verske organizacije (Zakon o verski svobodi 2007).

Mednje uvr§¢amo $e zbornice, sindikate in politi¢ne stranke (IRSSV 2010, 6).

15



Slika 2.1: Delez posameznih tipov organizacij med vsemi civilnodruzbenimi
organizacijami (v %)
; | |
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Vir: Rakar (2011, 18).

Z zgornje slike je razvidno, da v Sloveniji med NVO deluje najvec drustev in zvez drustev,
kar 75 %. Na drugem mestu se nahajajo sindikati z 12 %. Sledijo zavodi s 6,1 %, verske
skupnosti s 4,1 % in zadruge z 1,5 %. Zadnja tri mesta so, z manj kot 1%, zasedle ustanove
(0,7 %), zbornice (0,3 %) in politicne stranke (0,2 %).

Kljub temu da drustva predstavljajo 2/3 vseh NVO v Sloveniji, se njihov delez v druzbi
zmanjSuje, saj je v letu 1996 znasal 95 % med vsemi NVO (Rakar in drugi 2011). DruStva so
organizacije, ki pretezno delujejo v skupnem interesu v skupno dobro svojih ¢lanov, lahko pa
delujejo tudi v javnem interesu v skupno dobro (prav tam).

Iz podatkov slovenskih NVO (Rakar in drugi 2011, 19) glede na podrocja delovanja pri nas
prevladujejo organizacije s podroc¢ja Sporta in rekreacije, kulture in umetnosti, organizacije
interesnega zdruzevanja pred organizacijami, ki delujejo na podrocju socialnega varstva,
izobrazevanja, zdravstva in raziskovanja. Glede na regijsko razprSenost jih najvec deluje v

urbanih sredis$¢ih.

Tiste NVO, ki ne delujejo samo v interesu svojih ¢lanov, ampak je njihovo delovanje
usmerjeno v splo$no korist za celotno druzbo, lahko pridobijo status delovanja v javnem

interesu. NVO lahko pridobijo tudi status humanitarne organizacije. Zakon o humanitarnih
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organizacijah veleva, da je treba vlogo za pridobitev statusa oddati na Ministrstvo za zdravje
ali Ministrstvo za delo, druzino in socialne zadeve, odvisno od tega, na katerem podrocju
organizacija deluje, socialno-varstvenem ali zdravstvenem. Ce primerjamo pojma
humanitarna in nevladna organizacija, je slednji $irsi, saj niso vse nevladne organizacije
humanitarne, vse humanitarne pa so nevladne.

Nacionalni forum humanitarnih organizacij Slovenije (v nadaljevanju NFHOS) je zdruZenje
organizacij, ki imajo humanitarni status v Sloveniji. Ustanovljen je bil leta 2008 z
namenom, da spodbudi povezovanje vseh humanitarnih organizacij v drzavi in tako izboljsa
moznosti skupnega delovanja za boljsi socialni polozaj najranljivejsih skupin.

Po podatkih NFHOS (Novak 2015, 11) v Sloveniji najve¢ humanitarnih organizacij ponuja
pomo¢ socialno ogrozenim osebam, osebam s kroni¢nimi boleznimi in osebam v dusevni
stiski. Na sredino tabele so se uvrstile osebe z razlicnimi oblikami zasvojenosti, zrtve nasilja
in spolnih zlorab, brezdomci, osebe z rakavimi obolenji, tujci, osebe z govornimi motnjami.
Cisto na dnu lestvice so se znasli umirajoci, slepi in slabovidni ter istospolno usmerjeni.

Delez po posameznih skupinah prikazuje spodnja tabela.

Slika 2.1: DeleZ posameznih skupin prebivalstva, ki jim je namenjena pomo¢

humanitarnih organizacij v Sloveniji, v obdobju 2012-2014
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Vir: Novak (2015, 11).
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3 REVSCINA
3.1 OPREDELITEV REVSCINE
Revscino lahko opredelimo kot materialno pomanjkanje osnovnih dobrin in zmanj$anih
Zivljenjskih priloznosti (Crnak - Megli¢ 2008).
Haralambos piSe, da se rev§Cina nanasa na neko nezazeleno stanje. Meni, da je treba
pomagati posameznikom, ki zZivijo v revs¢ini, da bi se njihova situacija spremenila, zato je
revsCina druzbeni problem (Haralambos in Holborn 2005, 132). Pregled literature, ki
proucuje revséino, kaze na njeno S$irino in ve¢dimenzionalnost. Vsak analitik poda svojo
definicijo revs¢ine 0z. vsaka teoretska struja zagovarja svojo. Enotne, ob¢e sprejete definicije
rev§¢ine nisem zasledila. Zagovorniki individualisticne teorije, med njimi Spencer, Golding,
Middleton, vidijo vzroke za revséino v krivdi posameznika, njegovih osebnostnih lastnostih,
kot so lenoba, nemoralnost, nesposobnost razpolaganja z denarjem (Haralambos in Holborn
2005, 154). Taks$no obravnavanje revsine je bilo razSirjeno v devetnajstem stoletju.
Pripadniki konfliktnih teorij menijo, da je za obstoj revs¢ine kriva druzba, ki ni sposobna
pravi¢no razdeliti virov. Revni niso odgovorni za svojo revs¢ino in zato jih obravnavamo kot
“zrtve” (Haralambos in Holborn 2005, 168). Marksisti, med njimi Miliband, Westergaard in
Resler, revnih ne obravnavajo loceno, ampak kot del delavskega razreda. Obstoj revsCine je
po njihovem mnenju v interesu lastnikov, saj jim to maksimizira dobi¢ek (prav tam, 173).
Townsend meni, da o rev§Cini govorimo takrat, ko posamezniki nimajo zagotovljenega
dologenega nacina prehranjevalnih navad, aktivnosti in pogojev, kot jih ima druzba, v kateri
zivijo (Townsend 1993, 36).
Definicija Evropskega sveta, Ki je bila sprejeta leta 1984, za revne smatra osebe, druzine in
skupine, ki imajo tako nizka sredstva (materialna, kulturna in socialna), da so izvzeti iz
minimalno sprejemljivega zivljenja v drzavi, Kjer prebivajo (The Construction and Use of
Level of Living Indicators v MDDSZ 2000, 8). 1z tega lahko izpeljemo, da:

1. se revscina ne pojavlja samo med posamezniki in druzinami, ampak zajema tudi

dolocene dele prebivalstva,
2. ne gre samo za pomanjkanje dohodka, ampak zajema pomanjkanje v SirSem smislu
(kulturni in socilni primanjkljaj),
3. revs¢ina predstavlja izkljucitev iz minimalno sprejemljivega nacina Zzivljenja v

doloceni druzbi (MDDSZ 2000, 8).
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Na podlagi slednjega lahko recemo, da gre pri tej definiciji za relativen pristop, saj
posameznik ali skupina z enakim zivljenjskim standardom v eni drzavi velja za revno, v drugi
ne.

3.2 MERJENJE REVSCINE

Za merjenje revscine se uporablja ve¢ metodoloskih pristopov. V grobem lo¢imo tri pristope:

pristop absolutne, relativne in subjektivne revs¢ine (Novak 1994).

Absolutna revséina

O absolutni revs¢ini govorimo, kadar gre za pomanjkanje osnovnih dobrin in storitev, ki so
nujne za zadovoljitev posameznikovih potreb. Zagovorniki absolutnih meritev omejujejo
rev§¢ino na materialno deprivacijo, saj je osnovana na oceni minimalnih zahtev sredstev za
prezivetje (Haralambos in Holborn 2005, 133). Absolutna meja revs¢ine je fiksna in ne varira
glede na spremembe v dohodkovni ravni prebivalstva. Doloca jo tako imenovana zivljenjska
kosarica (Haralambos in Holborn 2005, 134), kar pomeni, da se izraCuna ceno nakupov, ki so
potrebni za to, da posameznik ubezi revséini. Tiste, ki so glede na svoj dohodek pod mejo, se
smatra za revne.

Drewnowski in Scott (Haralambos in Holborn 2005, 133) opredelita fizi¢ne potrebe s:

1. prehrano (merjenje s koli¢ino zauzitih kalorij in proteinov),

2. bivalis¢em (merjenje s kakovostjo stanovanja in stopnjo prenaseljenosti),

3. zdravjem (merjenje s stopnjo otroske smrtnosti in kakovostjo zdravstvene oskrbe).
Med zagovornike tega pristopa sodita tudi Angleza Rowentree (leta 1899 v Angliji opravil
prvo raziskavo o revs¢ini) in Bowley, ki za revne smatrata tiste druzine, katerih “dohodki ne
zadostujejo za zadovoljevanje minimalnih potreb za fizicni obstoj” (Townsend 1993, 30).

V ZdruZenih drzavah Amerike je Molly Orchansky prisla do ugotovitve, da gospodinjstva
tretjino dohodka porabijo za hrano, zato je mejo revscine dolocila s trikratnim produktom
stroSkov predvidenih za hrano. Pri zastavljanju meje revsc¢ine je upoStevala velikost druZine,
Stevilo otrok, spol in starost primarnega v druzini ter kmecko ali nekmecko poreklo.
Dolocanje dohodka, ki je potreben za kritje prehrambnih in drugih zivljenjskih stroskov, se

imenuje po njej, “Orchansky indeks” (Novak 1994, 25).

Relativna revs¢ina
Relativna revscina je opredeljena kot stanje relativnega pomanjkanja, ki je odvisno od stopnje
ravni blaginje v dolo¢eni druzbi. Zagovorniki (Atkinson in Townsend) tega koncepta menijo,

“da se mora definicija nanasati na standarde dolocene druzbe v dolofenem casu”
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(Haralambos in Holborn 2005, 132). Menijo, da rev$éina ni samo pomanjkanje materialnih
dobrin, ampak o njej govorimo tudi takrat, kadar so posamezniki izklju¢eni iz na¢ina Zivjenja
druzbe, v kateri bivajo (prav tam, 137). Posameznik ima dohodek, s katerim lahko pokrije vse
osnovne potrebe, vendar je lahko v relativnem merilu Se vseeno reven, ker si ne more
privosciti dobrin, ki sicer niso nujne, so pa v skupnosti, kjer prebiva, povsem obicajne.
Relativna rev§éina pove, koliko je posameznik reven glede na druge posameznike iz te
druzbe.

Townsend, ki je v Angliji opravil Stevilne raziskave o revs€ini, zagovarja, da se revs¢ine ne
da meriti z absolutnimi, temve¢ relativnimi kriteriji. Zanj rev§¢ina ni samo pomanjkanje
finan¢nih sredstev, temve¢ je pomemba tudi (ne)moznost vkljuéitve v druzbo (Townsend
1993, 36). Meni, da revni ne pripadajo nujno samo enemu razredu, ampak se selijo iz enega
razreda v drugega, saj revs¢ina v razvitih druzbah obicajno ni stalno in nespremenljivo stanje.
Pri tem uporablja izraz revni “popotniki” (Novak 1994, 29). Tako je delez tistih, ki so bili v
zivljenju kdaj revni, ve¢ji od deleza revnih v posameznem ¢asovnem obdobju. Townsend
opredeli revs¢ino na tri nacine: z drzavnim standardom, z relativnimi dohodkovnimi standardi

revsCine in relativno deprivacijo (Haralambos in Holborn 2005, 137-138).

Subjektivna revs¢ina

Revscina je lahko objektivno izmerjena z enim izmed zgoraj opisanih nac¢inov ali subjektivno
dojeta. Slednji nacin merjenja revs§Cine v ospredje postavlja posameznikovo subjektivno
presojo lastnega zivljenjskega standarda (Novak 1994, 28). Najlazje pridemo do podatkov o
tem, ali se oseba smatra za revno ali ne, tako, da osebo to vprasamo (Novak 1994, 48).
Samoocena lastnega materialnega poloZzaja omogofa dodaten vpogled v blaginjo
posameznikov, saj lahko iz podatkov, ki smo jih pridobili z anketami, sklepamo, kako ljudje
dojemajo stanje revscine. Z uporabo koncepta subjektivne revscine pridemo do tiste skupine
ljudi, ki se sami opredelijo za revne. Ni nujno, da bi jih po objektivnih merilih tudi uvrstili v
skupino revnih. Odgovore ljudi je treba vrednotiti z neko stopnjo distance, kajti mnenje o
lastnem materialnem polozaju je odvisno od osebnih Zelja, in kadar je razlika med dejanskim
in Zelenim prevelika, to lahko privede do pretirano negativne samoocene. Hkrati je treba
vedeti, da se ljudje teZko sami opredelijo za revne, saj je to povezano z obcutki lastnega
neuspeha. Stopnja revscine, ki je pridobljena na tak nacin, je praviloma nizja od tiste, ki se

ugotavlja z objektivnimi kriteriji.
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3.3 REVSCINA OTROK
Kot revne otroke se najveckrat razume tiste otroke, ki zivijo v druzinah s prenizkimi dohodki.
Kot take jih bomo obravnavali tudi v tej nalogi.
V EU je prag tveganja revscine dolocen v visini 60 % mediane razpolozljivega dohodka
gospodinjstva (Stropnik in Kump 2008). To je uradno sprejeta relativna mera revs¢ine otrok.
(Narat 2015, 26). Drugi kriterij merjenja revSéine otrok je upravi¢enost do socialnih
transferjev, kot so denarna pomo¢, drzavna Stipendija, brezpla¢na Solska malica (prav tam).
Ker dohodek odloc¢a o tem, kdo izmed otrok je reven in kdo ne, je prav, da poudarimo, da
otroci k druzinskemu proracunu ne prispevajo s svojim dohodkom, saj ga nimajo (Narat
2015, 27). Izjema so drzavne §tipendije in pokojnine po umrlem starsu.
Narat v svoji doktorski disertaciji, kot alternativo dohodku za merjenje revscine otrok,
opisuje koncept deprivacije, ki izvira iz Townsendove definicije relativne deprivacije (Narat
2015, 28-31). Deprivacijo lahko razumemo kot pomanjkanje materialnih dobrin in storitev,
brez katerih otrokov razvoj ni optimalen. Tretji vidik pri opredeljevanju revséine otrok je
kombinacija dohodka in deprivacije. Unicef, kot ena izmed nevladnih organizacij za pomoc
otrokom, za proucevanje revsine uporablja slednji pristop (Narat 2015, 31). Dohodkovne
mere (relativna stopnja tveganja revs¢ine) kombinira z indeksom deprivacije otrok, ki kaze na
to, koliko otrok (v %) nima ene ali dveh dobrin iz njihovega seznama, na katerem je sicer 14
dobrin/storitev, ki jih otroci potrebujejo za normalno delovanje. Seznam zajema naslednje
dobrine (Narat 2015, 31):

1. trije obroki hrane dnevno,
vsaj en mesni oz. ekvivalenten vegetarijanski obrok,
dnevno uzivanje sadja in zelenjave,
knjige, primerne otrokovi starosti,

rekviziti za zunanje dejavnosti (kolo, rolerji),

o g~ w D

sodelovanje v izvenSolskih dejavnostih (igranje instrumenta, lokostrelstvo,
gimnastika),

7. igre za notranjo uporabo (kocke, druzabne igre, lutke),

8. denar za Solske izlete in prireditve,

9. miren prostor, primeren za pisanje Solskih nalog,

10. internetna povezava,

11. nekaj novih oblacil,

12. dva para cevljev,
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13. moznost, da otrok povabi prijatelje v svoj dom,

14. moznost, da otrok praznuje rojstni dan in druge praznike.

Najveckrat uporabljen kazalnik zivljenjske ravni je relativna stopnja tveganja revscine. “Gre
za kazalnik, ki izhaja iz distribucije razpolozljivih dohodkov v gospodinjstvih in kot
dogovorjeno mejo za relativen prag tveganja revs¢ine postavlja 60 % mediane ekvivalentnega
razpoloZzljivega neto dohodka vseh gospodinjstev” (IRSSV 2016b, 30). Prag tveganja
revséine je doloCen relativno in je odvisen od viSine in razprSenosti dohodka v vsaki drzavi
posebej. Brezposelnost in gospodarska situacija vplivata na dohodke v gospodinjstvih in s

tem tudi na stopnjo tveganja revs¢ine.

V naslednji razpredelnici si bomo pogledali podatke o stopnji tveganja revsCine otrok v
Sloveniji po letih. Primerjalno sem dodala stopnjo tveganja revs¢ine celotne populacije v

Sloveniji in EU.

Tabela 3.1: Stopnja tveganja revsCine otrok v Sloveniji in stopnja tveganja revscine

celotne populacije v Sloveniji in EU, 2005-2014.

2005 2006 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Slovenija —
otroci 12,1 11,5 11,3 116 | 112 | 126 | 147 13,5 14,7 | 148
Slovenija 12,2 11,6 11,5 123 | 11,3 12,7 13,6 13,5 14,5 14,5
EU 16,4 16,5 16,5 16,6 | 16,4 | 165 17 16,9 16,7 | 17,2

Vir: SURS (2016), EUROSTAT (2016).

Stopnja tveganja revscine otrok, ¢e vzamemo obe skrajni vrednosti, najniZjo in najvisjo, Se vV
Sloveniji od leta 2005 do 2014 giblje med 11,3 % in 14,8 %. Leta 2005 je bila stopnja
tveganja revscine otrok 12,1 %. Leta 2006 se je znizala na 11,5 %, naslednje leto se je znizala
Se za 0,2 % in leta 2008 narastla na 11,6 %. Vidimo, da je v letih pred gospodarsko krizo
(2005-2008) stopnja nekoliko nizja, saj se giblje od 11,3 % do 12,1 %. V letih, ko je
svetovna kriza dosegla tudi Slovenijo (2009—2014), se je stopnja tveganja revséine obcutno
povecala in se giblje med 12,6 % in 14,8 %. lzjema je leto 2009, ko je bila Se relativno nizka,
saj je dosegla stopnjo 11,2 %. Leta 2010 se je ze povecala na 12,6 %. V letu 2011 se je
stopnja zvisala na 14,7 %, kar je za 2,1 % vec kot leto prej. Leta 2012 je stopnja padla na

13,5 % in se v letu 2013 spet zvisala na 14,7 %, v naslednjem letu pa $e za 0,1 odstotkovne
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totke in dosegla stopnjo 14,8 %. Ce primerjamo skrajni leti glede na stopnjo tveganja
revsCine, torej leto 2007, ko je bila stopnja tveganja revs¢ine najnizja, in leto 2014, ko je bila
najvi§ja, je razlika 3,5 odstotkovne tocke, kar kaze, da se je stopnja tveganja revséine otrok v
zadnjih nekaj letih obcutno povecala.

Ce v tabeli primerjamo stopnjo tveganja reviéine otrok in stopnjo tveganja celotne populacije
po letih, vidimo, da je bila do leta 2011 stopnja tveganja revs¢ine otrok vsako leto malenkost
nizja od stopnje celotne populacije. Leta 2011 stopnja tveganja revs¢ine otrok prvi¢ preseze
stopnjo tveganja revscine celotne populacije, v naslednjem letu sta stopnji izenaceni, leta
2013 in 2014 pa je ponovno zaznati presezek stopnje tveganja revséine otrok glede na celotno
populacijo.

V tabelo sem dodala podatke o stopnji revs¢ine v EU zgolj zato, da dobimo obcutek, Kje se
primerjalno nahaja Slovenija glede na EU. Iz preglednice je razvidno, da je v Sloveniji
stopnja tveganja revsc¢ine ves ¢as pod povprec¢jem EU.

V Sloveniji je bilo vec¢je povisanje stopnje tveganja rev§cine celotne populacije leta 2013, ko
je ta znasala 14,5 %. Vzroke lahko pripisSemo visoki brezposelnosti, znizevanju pla¢ in
drugim varéevalnim ukrepom drzave ter predvsem spremembam, Ki jih je prinesla nova
socialna zakonodaja, ki je zacela veljati leta 2012 (IRSSV 2016b, 32—-33). Leta 2014 je
stopnja tveganja revséine ostala na istem nivoju kot leto prej, kar pomeni, da se je
dohodkovna raven populacije umirila. V EU se je stopnja glede na leto 2013, ko je znasala
16,7 %, v letu 2014 povisala na 17,2 %.

Po podatkih iz porocila Socialni polozaj v Sloveniji (IRSSV 2016b, 33) imajo najvisjo
stopnjo tveganja revscine v Sloveniji gospodinjstva, ki so brez delovno aktivnih ¢lanov z
vzdrzevanimi otroki. Kljub temu da se stopnja relativne revs¢ine v letu 2014 ni povisala v
primerjavi s predhodnim letom, se je obCutno povecala stopnja dolgotrajne revs§éine (prav
tam). To je deleZ oseb, ki so bile pod pragom tveganja rev§cine v teko¢em letu in v vsaj dveh
od treh predhodnih let. Dolgotrajna revs¢ina je zaskrbljujo€a za druzine z otroki in za otroke
same, saj vodi v socialno izkljucenost. Ta skupina ljudi ne dostopa do dobrin in storitev, ki so
obicajna za druzbo, v kateri Zivijo. Ne morejo si privosc€iti pocitnic, druZzenja z vrstniki, ne
udelezujejo se kulturnih in druzabnih dogodkov, nimajo dostopa do informacijsko-
komunikacijske tehnologije in podobno (SURS 2012). Trajna oblika revs¢ine ima negativne
ucinke na telesno in dusevno zdravje otrok (Druzina enaA 2012). Otrokom se to lahko pozna
v obliki slabse samopodobe, vedenjskih tezav, slabsega zdravstvenega stanja. PrikrajSani so

za druzenje z vrstniki in moznost pridobivanja u¢nih izkus$enj zunaj doma. Zaradi neprimerne
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in nezadostne prehrane so lahko bolj bolni, zaostajajo v rasti, so bolj ravnodusni in
nezainteresirani za zivljenje izven druzine (prav tam). Ni¢ manj pomembno od pomanjkljive
ali neprimerne hrane ni pomanjkanje kulturnih, Sportnih in drugih dejavnosti, ki dajo
posamezniku Sirino. To, da so socialno izkljuceni in brez priloznosti, otrokom pusti tudi
psihi¢ne posledice. Neredko se soocajo s stresom, depresijo in tesnobo. StarSi, ki niso
dolgotrajno revni, ampak so se v trenutno slabi situaciji znasli, na primer zaradi kratkotrajne
izgube sluzbe, imajo vrednote in spretnosti, da otroku pomagajo in ga obvarujejo pred
negativnimi posledicami revscine. Druzine, v katerih so ze starSi ziveli v revs€ini, obi¢ajno
tega znanja in spretnosti nimajo. Velikokrat se niti ne zavedajo posledic, ki jih lahko
dolgotrajna revséina pusti njihovemu otroku (Druzina enaA 2012). Otroci, ki niso socialno
osamljeni, ampak starSi spodbujajo njihovo socialno vklju¢enost, imajo ve¢ moznosti, da
razvijejo pozitivno samopodobo. Vzpodbudne so ugotovitve, ki jih IRSSV poda v porocilu
(IRSSV 2016a). Ugotavlja, da so otroci manj obremenjeni z dohodkom druzine kot star$i, saj
se najrevnejsi otroci (prvi razred otroskega dodatka) bistveno ne razlikujejo od drugih otrok.
V ugotovitvah pisejo, da se starsi trudijo otroke obvarovati pred negativnimi vplivi revscine.
Starsi se pogosto odrecejo svojim lastnim potrebam v korist otrok (na primer odrekajo se
sadju in zelenjavi, nakupu oblacil zase in podobno), hkrati pa se spopadajo z ob¢utki zalosti,
ker svojim otrokom ne morejo ponuditi ve¢ (Narat 2015, 172). Izsledki raziskave o revséini
otrok (IRSSV 2016a, 183) kazejo, da vecina slovenskih otrok (65,2 %) nikoli ne obcuti
lakote. Manj vzpodbudna podatka sta, da jih 4,5 % vedno ali pogosto obcuti lakoto, 7,6% pa
ob&asno. Crnak - Megli¢ opozarja, da je prehrana pri otrocih iz revnih druzin koli¢insko
ustrezna, ni pa najbolj zdrava, saj v prehrambnih paketih, ki jih revne druzine dobijo od
nevladnih organizacij, prevladujejo ogljikovi hidrati (Crnak - Megli¢ 2008).

Da se izognejo izkljuCevanju, ki je posledica zZivljenja v revs€ini, Otroci razvijejo razlicne
strategije. Stiri izmed njih so (Lister v Narat 2015, 45):

— Shajanje z revscino: gre za vsakodnevno prakso otrok, da lazje shajajo. Pomagajo si z
lastnim denarjem, ki so ga privarCevali bodisi od Zepnine bodisi s priloznostnim
delom. StarSev ne obremenjujejo z lastnimi problemi, ki se nanasajo na slabo finan¢no
situacijo.

—  “Mascevanje”: gre za politiéni odziv na revscino, ki je odraz nemoci, na primer
vandalizem, pisanje grafitov in podobno.

— Izhod iz polozaja: gre za delovanje, ki je lahko s pravnega vidika tudi sankcionirano,

na primer Ce si otrok najde zaposlitev, pa ne dosega spodnje starostne meje, ki jo
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doloc¢a zakon. Otroci si prizadevajo za lasten zasluzek, zato da se ¢imprej resijo iz

revséine.

— Somoorganiziranje: gre za politi¢ni odziv na rev§éino, pri ¢emer SO otroci aktivirani v

organizacije na ravni skupnosti.

Pri revscini otrok je treba biti pozoren na tri segmente, ki lo¢ijo otroke od odraslih

(Schweiger in Graf v Narat 2015, 50-51):

nezrelost otrok (z visanjem starosti otrok se veca tudi njihova avtonomnost),
ranljivost otrok (fizi¢na, duSevna in socialna),
odvisnost otrok od starSev (otroci nimajo moc¢i odlo¢anja o svojem zivljenju in so

odvisni od starSev).

Najpogostejse determinante tveganja za revs¢ino otrok so brezposelnost starSev, izobrazba

starSev (nizja ko je, vecja je verjetnost, da bo otrok bival v revs¢ini), migrantski status, Stevilo

otrok v druzini (vec ko jih je, vecja je verjetnost, da bo otrok Zivel v revs€ini) in tip druzine

(enostarsevske so ranljivejse) (Sgritta v Narat, Bradbury in drugi v Narat 2015, 35).

Crnak - Megli¢ ugotavlja, da revne druZine z otroki svojo stisko resujejo z otroskimi dodatki,

saj ti predstavljajo skoraj polovico meseénih prihodkov (Crnak - Megli¢ 2008). Razlikuje §tiri

skupine revnih druZin z otroki (prav tam):

1.

2.

Navidezno revni — gre za druzine, ki dobro poznajo pravno podlago pravic do socialne

pomo¢i in jih tudi v celoti izkori§¢ajo. Svoj pravi socialni polozaj prikrijejo oz. pri
uveljavljanju socialnih transferjev prikazujejo nerealno stanje (lazno uveljavljajo

status enostarSevske druzine in podobno).

Resni¢no revni — gre za druZzine, ki so socialno izklju¢ene. Polovica med njimi ima
resne zdravstvene tezave vsaj enega izmed roditeljev. DeleZ takih druzin je najvecji.
Nevidni revni — gre za druzine, ki ne poznajo svojih pravic, jih ne znajo uveljavljati
ali sami sebe ne smatrajo za revne.

Revni zaposleni — gre za zaposlene, ki s svojimi dohodki presegajo cenzuse za

dodelitev denarne pomoci, a je njihov socialni poloZaj ogroZen.

25



4 PREDSTAVITEV IZBRANE NEVLADNE ORGANIZACIJE ZA
POMOC SOCIALNO OGROZENIM OTROKOM

4.1 ZGODOVINA ZPMS

Zveza prijateljev mladine Slovenije je bila ustanovljena v ¢asu Socialisticne federativne
republike Jugoslavije, natan¢neje leta 1953. Po drugi svetovni vojni je bila Pionirska
organizacija edina, ki je skrbela za izvensolske aktivnosti otrok. Leta 1951 je v Beogradu
potekala konferenca o izvensolski vzgojni problematiki, kjer so prisli do zakljucka, da je
Pionirska organizacija edina organizacija za prostoCasne dejavnosti Soloobvezne mladine in
to je potrebno spremeniti. Leto dni kasneje so se po Mednarodnem kongresu o zaséiti otrok,
ki je potekal v Zagrebu, v vseh republikah tedanje drzave SFRJ zacela ustanavljati prva
Drustva prijateljev mladine (v nadaljevanju DPM). Na ustanovnem ob¢nem zboru, ki je
potekal 1. marca 1953 v Ljubljani, je bilo prisotnih 248 predstavnikov DPM in 320
predstavnikov stareSinskih pionirskih svetov (Struc 2013, 12-13). V razpravi je Ada Krivic,

ki je bila izvoljena za predsednico, med drugim dejala:

Poleg neposrednega dela z otroki je naloga drustev nuditi pomo¢ in sodelovanje
vsem, ki neposredno delajo z mladino, starsem, Solam, prosvetnim in socialno-
zdravstvenim zavodom, ki jim je vzgoja zaupana, in vsem organizacijam in drustvom s
podmladkom. Priprava in usmerjanje razlicnih prireditev, praznovanj, namenjenih
razvedrilu otrok: novoletna jelka, zimske igre, pust, pozdrav pomladi, teden matere in
otroka, 25. maj, 29. november, letne oblike (taborjenja, izleti), pohodi, dnevna
letovanja, razstave, tekmovanja, festivali, ustvarjanje materialne baze za izvensolsko
razvedrilo (igrisca, telovadnice, delavnice, sobe, Ccitalnice, lutkovni odri...). Ena

najvaznejsih nalog drustva pa je vzgoja starsev ... (Struc 2013, 14).

V porocilu je Krivic poudarila sposobnost drustev pri prepoznavanju aktualnih problemov in
pri sodelovanju njihovega reSevanja. Velik poudarek so dali vzgoji za starSevstvo, v okviru
katere so delovale vzgojno-zdravstvene posvetovalnice in Sole za starSe (Struc 21013,
13-19).
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Leta 1955 je v Sloveniji delovalo 250 drustev. Svoje predstavnike so imeli v upravnih
organih zdravstvenih, vzgojno-izobrazevalnih in socialnih ustanov. V zac¢etnem obdobju je
bil poudarek na ustanavljanju novih drustev, ki so se ukvarjala s problematiko druzine,
varstva in zascCite otrok, nato je dejavnost organizacije postajala vse bolj nacrtna z vse vecjim
poudarkom na vzgoji in varstvu otrok. ZPMS je ustanavljala svete za varstvo druZine, ki so
sodelovali v razpravah pri nastajanju zakonodaje (Zakon o osnovni Soli, Zakon o
stanovanjskih skupnostih, kazenski zakonik) in razvoju otroSkega varstva in vzgoje. Veliko
S0 se ukvarjala z izobraZevanjem starsev.

Iz spodnje tabele je razvidno, da so se drustva (leta 1962 jih je bilo ze 339), najve¢ ukvarjala

s proslavami, ureditvijo igri$¢ in organizacijo letovanj in izletov.

Slika 4.1: DeleZ dejavnosti zvez glede na okraje in republi§ko zvezo Vv letu 1962 (v %)

Vsebina dela odborov DPM — siruktura
TAB. VI.
| Program dela 122 106 40 90 143 106 158 110 149
Organizacija prostega ¢asa
otrok 8.2 7.6 5.0 9.5 9.9 9.5 7.8 6.2 6.7
Ureditev igrisc 119 123 79 14 45 127 105 93 128
Organizacija letovanja 10.1 60 159 101 110 124 8.6 61 102
Otroske ustanove 83 119 130 104 115 8.8 6.2 6.2 6.5
Izobrazevanje starSev 7.8 6.1 64 9.3 3.7 7.6 9.6 8.9 8.1
Socialna zascita otrok 8.8 9.6 % SR 1113 9.3 8.3 9.3 9.2 8.0
Zdravstvena zasc¢ita otrok 5.9 9.1 6.1 42 4.8 55 49 8.4 6.0
Rejencki 1.8 13 — 2.0 0.5 1.1 2.6 5.0 09
Invalidna mladina 1.2 2.9 0.5 10 0.8 1.0 0.5 1.6 1.7
Proslave 154 168 243 163 132 - 140 163 1T 159
Drugo 8.4 5.8 9.8 7.0 6.5 8.5 89 104 8.5
SKUPAJ 100 100 1060 106 100 100 100 160 100 ‘

Vir: Struc (2013, 26).
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Leta 1961 je ZPMS opozorila na problem otrok s posebnimi potrebami in na pomanjkanje
posebnih oddelkov zanje. Takih otrok naj bi bilo takrat v Sloveniji okoli 20.000.

10 let kasneje je bila pobudnica razprav o vsebini dela vzgojno-varstvenih ustanov in
gradbenih reSitvah. K sodelovanju so povabili zdravstvene delavce, pedagoge, psihologe,
projektante in druge strokovnjake, ki so pripomogli k oblikovanju normativov za gradnjo,
notranjo opremo in vsebino dejavnosti. To je bil ¢as, ko so se vrtci po drzavi mnozi¢no
gradili.

V obdobju samoupravljanja je imela ZPMS, poleg nalog s podrocja predsolske vzgoje, dela s
star§i in prostoasnimi dejavnostmi, za prioriteto projekt dobra igraca. S tem se je
organizacija ukvarjala Ze od zacetka, vendar se je v tistem obdobju povecala ponudba igra¢
na trgu, tudi takih dvomljive kvalitete, zato so star$i in druge ustanove rabili pomo¢ pri izbiri
dobrih igrac.

Leta 1980 je v Sloveniji delovalo ze 600 DPM-jev z 80.000 ¢lani. V ospredju so bile
otrokove pravice, vse vecjo vlogo je imelo prostovoljno delo v vzgojno-izobraZzevalnih
ustanovah.

Konec 90. let, natan¢neje januarja 1989, je bila v okviru ZPMS ustanovljena Komisija za
otrokove pravice. Konec istega leta je Generalna skup$¢ina OZN sprejela Konvencijo o
otrokovih pravicah. To je obdobje, ko so nastajale nove stranke in se ukinjale samoupravne
interesne skupnosti, zato je ZPMS zavzela staliS¢e, da bo delovala izven kakr$negakoli
politiénega organiziranja, vplivala pa bo na institucije, ki sprejemajo odlocitve, povezane z
otrokom. Leta 1990 je z delovanjem zacel TOM telefon. Takrat je zasedal tudi prvi otroski
parlament (Struc 2013, 20-46).

Leta 1991, ob prehodu v samostojno domovino, je bilo treba na novo zapisati programske
usmeritve. ZPMS se je opredelila za nestrankarsko, nevladno in prostovoljno zdruZzenje vseh,
ki se zavzemajo za kvalitetno Zivljenje otrok in druzine (Struc 2013, 47-50).

V obdobju med 1995 in 2001 je ZPMS poskusala posodobiti svoje delovanje. Vecji pomen so
dobile humanitarne dejavnosti. Velik uspeh je dosegla akcija PomeZik soncu, katere
namen je zbiranje sredstev za pomo¢ otrokom, ki se zaradi slabih socialnih razmer niso mogli
udeleziti letovanj na morju. Sredstva za ta namen so se zbirala s pismom, v katerem je bila
opisana akcija. PriloZzena je bila poloznica, ki so jo razposlali v vsa gospodinjstva (Struc
2013, 50-52).

ZPMS se je v letih 2001 in 2005 soocala z velikimi finan¢nimi tezavami, ¢esar v programih

niti ni bilo ¢utiti. Bralna znac¢ka, ki je do takrat delovala znotraj ZPMS, se je preoblikovala v
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samostojno drustvo, vendar je postala ¢lan ZPMS, tako da sozitje tee dalje. Leta 2006 sta
zazivela projekta Evropa v Soli in Medgeneracijski tabori (Struc 2013, 52-58).

Leta 2010 je skupaj s sorodno hrvasko organizacijo Savez drustava NaSa djeca Hrvatske
pristopila k projektu ¢ezmejnega sodelovanja Otroci in mladi ne priznajo meja/Djeca i mladi
ne priznaju granice, katerega cilj je integracija otrok in mladine v obmejnem obmocju
Slovenije in Hrvaske (Struc 2013, 58-59).

Med nevladnimi organizacijami ima ZPMS v slovenski druzbi velik ugled. V Unicef-ovi
raziskavi javnega mnenja iz leta 2009, katere naro¢nik je bil Unicef Zeneva, je ZPMS zasedla
prvo mesto med organizacijami, ki so najbolj zaupanja vredne (Struc 2013, 59).

ZPM Ljubljana Moste-Polje (v nadaljevanju ZPM) je ena izmed zvez, ki so vkljucene v
mrezo ZPMS in ima status humanitarne organizacije. Izvaja najve¢ humanitarnih programov,
ki potekajo znotraj celotne mreze ZPMS. So izvajalci humanitarnih projektov, kot sta
Botrstvo, ki je tudi predmet nase analize, in Volja vedno najde pot. Socialno najSibkejSim
enkrat tedensko razdeljujejo prenrambne pakete, ki vsebujejo mleko, zitarice (polenta, kasa,
jesprenj), konzervirano zelenjavo, konzervirane ribe, pasteto, med, marmelado, ¢okolino,
testenine, riz, olje, sladkor, moko, paradiznikovo mezgo, prepecenec, kruh, sladkarije. Poleg
prehrambnih paketov delijo tudi oblacila, obutev, higienske potrebs¢ine, kot so zobna pasta,
zobna $¢etka, kreme, otroSke plenice, damski $cCitniki perila, Sampon in podobno. Socialno
ogrozene otroke vklju€ujejo v svoje programe, ki so namenjeni prostocasnim aktivnostim, kot
so letovanja na morju, zimovanje, izleti, obisk lutkovnih predstav, kino predstav, ustvarjalne

delavnice in podobno.

4.2 OPREDELITEV ZPMS

“ZPMS je nevladna, samostojna, prostovoljska in neprofitna organizacija — zdruzenje, ki dela
v javno dobro. ZPMS je tudi humanitarna organizacija, ki deluje kot sploSna dobrodelna
organizacija pretezno na podroc¢ju socialnega varstva.” (ZPMS 2014). V prvem ¢lenu statuta
je zapisano, da deluje v dobro otrok, mladostnikov in druzin. Njihov temeljni cilj je dvig
kakovosti Zivljenja otrok, mladostnikov in druZin, zastopanje in uveljavljanje njihovih
interesov in potreb ter zascita njihovih pravic. Sestavlja jo 108 drustev in zvez prijateljev

mladine iz celotne Slovenije. Njeni organi so skups¢ina, upravni odbor, nadzorni odbor,

eyee
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sestavlja po en pooblasceni predstavnik ¢lana ZPMS in jo predsednik sklicuje najmanj enkrat

letno (ZPMS 2014).

4.3 KRATKA PREDSTAVITEV PROGRAMOV

ZPMS uresniCuje svoje cilje z realizacijo svojih programov za otroke, mlade in druzine po
vsej Sloveniji. Nekateri so prepoznavni samo v lokalnem okolju (Ex tempore na primer v
Beli krajini), drugi so razprSeni in prepoznavni po celotni drzavi (Bralna znacka, Teden
otroka, Zeleni nahrbtnik, Veseli december, Botrstvo, Pikin festival ...). V nadaljevanju bom

nekatere izmed njih na kratko opisala.

Otroski parlament

Je program za vzgojo otrok za demokracijo in aktivno drzavljanstvo. Gre za participacijo
otrok v druZzbenem dogajanju. Parlament, kot obliko demokrati¢nega dialoga, se najpre;j
izvede v Soli, nato na obCinski in regionalni ravni in zaklju¢i z nacionalnim otroSkim
parlamentom v Drzavnem zboru RS. Otroci si vsako leto sami izberejo temo, o kateri bodo

razpravljali prihodnje leto (ZPMS 2015).

Mladi raziskovalci zgodovine

Ucenci raziskujejo lokalno preteklost in spoznavajo kulturno dedi$¢ino. Pisne elaborate
posljejo na ZPMS, kjer jih komisija oceni in na drzavnem sreanju tudi podeli priznanja
(ZPMS 2015).

Sredisce ZIPOM

SrediS¢e za zagovorniStvo in informiranje o pravicah otrok in mladostnikov je mreza
nevladnih organizacij, ki delujejo na podro¢ju otrokovih pravic. Program je namenjen
podpori in krepitvi nevladnih organizacij z omogocCanjem mentorskih ur, usposabljanj,
informiranja in vkljuevanja v skupne akcije prepreCevanja krSitev otrokovih pravic (ZPMS

2015).

Socialno humanitarni programi

S0 namenjeni zmanjSevanju socialne izkljucenosti otrok, mladih in druzin. Ti programi so:
e pomo¢ druzinam (donacije podjetij, zbiranje sredstev v oddaji Tednik, v prilogi Ona
o)
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e Pomezik soncu (zbiranje sredstev za brezplaéne pocitnice na morju za socialno Sibke
otroke, ki poteka ze osemnajst let),

e “Postar Pavli polni Solske torbe” (zbiranje Solskih potrebscin za socialno Sibke otroke
in zbiranje denarnih sredstev za njihov nakup),

e Nivea — podari nam modro srce (zbrana sredstva so namenjena Stipendijam otrok in
mladostnikov iz socialno Sibkega okolja),

o Siti besed (sredstva so namenjena placevanju Solskih kosil socialno Sibkim otrokom),

e Zimovanje za socialno ogrozene druzine.

V letu 2015 je bilo razdeljenih 303.433,37 evra pomo¢i druzinam, zbranih 17.516 Solskih
potrebscin in 5.000 evrov za nakup ucbenikov, 31 otrok je postalo Nivea Stipendistov, 462
ucencem je omogoceno brezpla¢no Solsko kosilo, 2.800 evrov pa je §lo za zdravstvene
terapije (ZPMS 2015, 26).

Omenjeni programi potekajo ve¢ let zapored. Poleg omenjenih, ZPMS vsako leto izvede tudi

veliko programov, ki so enkratnega tipa.

Teden otroka

V prvem tednu oktobra se vsako leto izvedejo razli¢ni programi za otroke v vseh vecjih
mestih po Sloveniji. Otroci se lahko brezplacno udelezijo ustvarjalnih in $portnih delavnic, si
ogledajo lutkovno predstavo, obis¢ejo gasilsko brigado, reSevalno postajo in podobno. V
tednu otroka drustva prijateljev mladine pripravijo priblizno 500 aktivnosti za otroke po
celotni drzavi (ZPMS 2015).

Letovanja in prosti ¢as

ZPMS organizira razlicne oblike letovanj: pocitniska, zdravstvena in letovanja za socialno
ogrozene otroke. Z zvezami prijateljev mladine je v letu 2015 na pocitnice ob morju odslo
10.096 otrok, od tega 2.929 brezplacno (ZPMS 2015). V ¢asu $olskih poditnic, poleg letovanj
in zimovanj, zveze organizirajo razli¢ne pocitniske aktivnosti, kot so ustvarjalne delavnice,
enodnevni izlet, obiski muzejev, lutkovnih predstav in drugih kulturnih ustanov. Poleg tega
organizirajo tudi pocitniska varstva za osnovnosolske otroke, Pikin festival, pustovanja in

Veseli december — organizirano prednovoletno praznovanje za otroke.
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Zeleni nahrbtnik

Je gibanje s podrocja okoljske vzgoje za predSolske otroke, ki obiskujejo vrtec. Zeleni
nahrbtnik in v njem zmajcek Juréek potujeta iz enega vrtca do drugega. Otroci z zmajckom
Jur¢kom opravijo nalogo, ki so jo prejeli od vrstnikov iz predhodnega vrtca, in sestavijo novo
nalogo, ki jo bodo opravili otroci v naslednjem vrtcu, Kjer se bo ustavil Zeleni nahrbtnik
(DPM Metlika 2016).

Natecaj Evropa v Soli

Cilj natecaja je posredovanje znanja ucencem in dijakom o dolo¢enih temah, ki so pomembne
tako na lokalni kot na evropski ravni. Mladi se na ta nain soocajo z druzbenimi problemi,
krepijo medsebojno razumevanje in strpnost med ljudmi, razlicnimi etni¢nimi, verskimi in

drugimi skupnostmi (ZPMS 2015).

TOM telefon
Brezplacna telefonska Stevilka, ki klicateljem zagotavlja anonimnost, je dosegljiva vsak dan
med 12. in 20. uro in je namenjena otrokom in mladostnikom. TOM ni izklju¢no krizni

telefon. Z usmerjanjem in informiranjem spodbuja mlade, da konstruktivno reSujejo probleme

(ZPMS 2015).

Bralna znacka

Drustvo Bralna znacka Slovenije — ZPMS je slovensko gibanje, ki spodbuja mlade k branju
in dviguje njihovo bralno kulturo. Spodbuja prostovoljno branje otrok v njihovem prostem
Casu. Zastavljena je kot dopolnilo k pouku slovenskega jezika v osnovnih $olah in vkljucuje
72 % osnovnoSolcev. Izvajajo jo mentorji po Solah. Zadnjih dvajset let je v porastu
predSolska bralna znacka, katere namen je spodbujanje starSev pri branju knjig svojim

otrokom v predsolskem obdobju (Drustvo Bralna znacka Slovenije - ZPMS 2016).

4.4 BOTRSTVO

Projekt Botrstvo poteka v Sloveniji pod taktirko ZPM Ljubljana Moste-Polje, ki je del mreze
ZPMS. Idejni vodja projekta je gospa Milena Stular, ki je tudi predsednica Komisije za
spremljanje in nadzor nad porabo sredstev Botrstva v Sloveniji. Namen projekta je

izboljsanje kakovosti zivljenja otrok in mladostnikov, ki zivijo v materialni stiski in
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potrebujejo finan¢no pomoc, z zeljo po zmanjSevanju socialne izkljuCenosti zaradi revs¢ine
(ZPM Ljubljana Moste-Polje 2016). Cilj je, da se otrokom omogocijo razmere za njihov
zdrav razvoj, izobrazevanje, odkrivanje in razvoj talentov oz. spodbudno prezivljanje
prostega Casa. Na ta nacin se otrokom omogoc¢i enakovreden obcutek v druzbi vrstnikov.
Sredstva iz projekta so namenjena (Botrstvo v Sloveniji 2016):

— placilu Solske prehrane,

— obiskovanju placljivih Solskih in obsolskih dejavnosti,

— nakupu Solskih potrebs¢in,

— Vkljucevanju v letovanja, zimovanja, tabore, izlete,

— placilu vrtca,

— prevozu do Sole ali bivanju v vzgojno-izobrazevalnih zavodih,

— nakupu osnovnih zivljenjskih potrebs¢in in zagotavljanju boljsih zivljenjskih razmer.

V Botrstvo je bilo od leta 2010, ko je projekt ugledal Iu¢ sveta, do novembra 2015 vkljucenih
5.212 botrov in 5575 varovancev. Trenutno je v projekt vklju¢enih 4068 botrov in 4508
varovancev (Kauéi¢ 2016). Stevilo novih varovancev je do leta 2013 strmo nara$éalo, v letih
2014 in 2015 se je Stevilka nekoliko zmanjSala. Ker je povpraSevanje vecje od ponudbe,
morajo otroci ¢akati, da dobijo botra, zato obstaja ¢akalna lista. Podatkov o tem, koliko otrok
je na cakalni listi v danem trenutku, na ZPM Ljubljana Moste-Polje ne belezijo. Pravijo, da
jih je véasih vec¢, drugi¢ manj. Trenutno jih na botra ¢aka okoli 100. Obicajno se ta stevilka
poveca septembra, ko je veliko novih vpisov. Najveckrat so otroci na akalni listi mesec ali
dva, predno dobijo svojega botra.

V spodnjem grafu vidimo, da Stevilo otrok, ki so na novo vkljuCeni v projekt, naraSca.

Skokovit poskok so belezili leta 2013, kar je posledica nove socialne zakonodaje.
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Graf 4.1: Stevilo otrok, ki so na novo vkljufeni v Botrstvo, v posameznem letu
2010-2015
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Vir: Prirejeno po ZPM Ljubljana Moste-Polje, interno gradivo (2016).

Otroke in mladostnike za vkljucitev v Botrstvo predlagajo strokovni delavci, najveckrat so to

svetovalne delavke v Soli, ali starsi, in sicer tako, da izpolnijo vlogo, ki je objavljena na

spletni strani ZPM Ljubljana Moste-Polje. VIoga mora biti v celoti izpolnjena. Poleg tega je

treba priloziti potrdilo CSD o druzinskih prejemkih. V vlogi se mora predlagatelj opredeliti

za enega od Stirih kriterijev, ki opredeljuje otroka. Otrok/mladostnik je (ZPM Ljubljana
Moste-Polje 2010, 2):

1.

Sirota, ki mu skrbnik ne more zagotavljati ustreznih razmer za kvalitetno
izobraZzevanje, zdravje in prezivljanje prostega casa.

Bolan oz. ima motnje v razvoju in potrebuje dodatne spodbude za svoje zdravje in
napredovanje.

Zivi v reviéini in socialni izkljuGenosti.

Je vzgojno zanemarjen in prikraj$an za zZivljenjske vzpodbude.

Ce otrok ne ustreza nobenemu izmed nastetih kriterijev, je potrebna dodatna obrazlozitev.
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Poleg osebnih podatkov otroka je potrebna podrobnejsa obrazlozitev, ki jo obiajno opravi
strokovna sluzba. Opise se bivanjska in finan¢na situacija druZine in otroka, zdravstveno in
dusevno stanje otroka, morebitne druge posebnosti. Na naslednji strani vloge morajo starsi
oz. skrbniki s svojimi besedami opisati otroka in predstaviti druzinsko situacijo. Napisati je
treba katero vzgojno-izobrazevalno ustanovo obiskuje otrok (vrtec, Sola, zavod), kak$ne
interese ima, kateri hobiji ga veselijo, kakSne posebnosti ima otrok in podobno. Ko vlogo
star§i podpisejo, jo sami ali strokovne sluzbe, kot so Solske svetovalne sluzbe, CSD-ji,
zdravstveni domovi ali druge podobne ustanove, posredujejo ZPM Lj. Moste-Polje, kjer se
veCkrat letno sestane Komisija za nadzor delovanja projekta in porabo sredstev Botrstva v
Sloveniji. Ta pregleda vloge, naredi izbor in dolo¢i prednostni vrstni red.

Vecina otrok (55 %), ki je vklju¢ena v Botrstvo, je starih od 7 do 14 let. Spodnje starostne
omejitve za vkljucitev ni. Zgornja starostna meja je 18 let, vendar se izjemoma Botrstvo

lahko tudi podaljsa.

o

o

o

Slika 4.1: DelezZ otrok, ki so vklju¢eni v Botrstvo, glede na starost v letu 2015 (v %0)
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®TRENUTMNA STAROST

Vir: ZPM Ljubljana Moste-Polje, interno gradivo (2016).
Iz spodnje slike je razvidno, da najve¢ otrok, ki so vkljueni v Botrstvo, skoraj polovica,

prihaja iz osrednjeslovenske regije, s 14 % sledi savinjska regija in z 12 % podravska regija s
Korosko. Najmanj otrok prihaja iz obalno-kraske (2 %) in gorenjske regije (3 %).
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Slika 4.2: DelezZ otrok, ki so vkljuceni v Botrstvo, glede na regijo, iz katere prihajajo, v
letu 2015

Pomurje

Podravje in Koroska
B savinjska
B Osrednja Slovenija
B Dolenjska
. Gorenjska
B Gorizka
. Obalno-kraska

Vir: ZPM Ljubljana Moste-Polje, interno gradivo (2016).

Poraba sredstev je namenjena preprecevanju socialne izkljucenosti in izboljSanju kvalitete
zivljenja otrok in mladostnikov, npr. placilu letovanj, taborov, pocitnic v organizaciji ZPM,
placilu Sole v naravi, vrtca na kmetiji, placilu inStrukcij za izboljSanje Solskega uspeha,
razvoju talentov in placilu drugih dobrin, ki so nujne za zdrav razvoj otroka in njegovo
socialno vklju¢enost.

Projekt se financira na dva nacina. Prvi je, da se pridobi posamezne botre, ki se jim dodeli
otrok, za katerega mesec¢no donirajo doloCena sredstva. Drugi nacin je zbiranje sredstev
enkratnih donatorjev, ki se stekajo v sklad Botrstva. Ta sredstva se porabijo za otroke, katerih
botri so prenchali placevati mesecni prispevek, in za otroke, ki jih strokovni delavci
posredujejo ZPM kot urgentni primer in je potreben takojSnji odziv. Sredstva, ki jih botri
namenjajo za konkretnega otroka, se zbirajo na drugem TRR-ju, Kjer je dodan sklic, ki ga
vsak boter prejme za svojega varovanca. Administrativni stroski projekta se krijejo iz
sredstev sklada (donacije podjetij) in enkratnih donatorjev, vendar najve¢ v visini 20 % letno
zbranih sredstev na TRR. Zagonske stroSke projekta je krila ZPM Ljubljana Moste-Polje
(Botrstvo v Sloveniji 2016).

Botri se prostovoljno odloc¢ijo za sodelovanje v projektu in prav tako lahko tudi prostovoljno

zakljucijo botrovanje. Njihov redni mesecni prispevek na otroka znese minimalno 30,00
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evrov. Botrom se posredujejo zivljenjske okolis¢ine varovancev, osebno ime in njihova
starost. Priimka, naslova prebivalis¢a ali kakrSnihkoli drugih podatkov, ki bi omogocali
prepoznavnost varovanca, se ne posreduje. Osebni podatki so shranjeni na sedezu ZPM
Ljubljana Moste-Polje, skladno z zakonom o varovanju osebnih podatkov.

Vecina otrok prejema iz naslova Botrstva 30 evrov mesecno, le izjemoma se najbolj

ogrozenim otrokom ta znesek podvoji.

Slika 4.3: Delez otrok, ki so vklju¢eni v Botrstvo, glede na znesek, ki ga prejemajo

mesecno, v letu 2015 (v %)
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Vir: ZPM Ljubljana Moste-Polje, interno gradivo (2016).

5 EMPIRICNI DEL

5.1 OPIS METODOLOGIJE IN VZORCA

Da bi odgovorila na zastavljena raziskovalna vprasanja, sem v empiricnem delu naloge
uporabila kvalitativno metodo raziskovanja. Za pridobivanje podatkov sem uporabila metodo
polstrukturiranega intervjuja. Intervjuje sem opravila z:
a) dvema strokovnjakinjama, ki se pri svojem delu dnevno sreCujeta z uporabniki
humanitarnih programov,
b) desetimi starsi, ki imajo otroke vkljucene v projekt Botrstvo.
Obe strokovnjakinji delata na ZPM Ljubljana Moste-Polje. Poklicala sem ju po telefonu, jima

povedala kakSen je namen pri¢ujoce diplomske naloge. Obe sta se s sodelovanjem strinjali,
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zato smo se dogovorili za kraj in Cas srecanja. Oba pogovora sem opravila v prostorih ZPM
Ljubljana Moste-Polje. Prvi je trajal dobro uro, drugi 45 minut. Intervjuja sem, zaradi lazjega
in hitrejSega poteka, posnela z diktafonom in ju prepisala. Oba prepisa sta prilozena
diplomski nalogi (priloga C in D). Prav tako sta oba intervjuja avtorizirana. Njuna analiza je
predstavljena v nadaljevanju.

Do starSev, ki imajo otroke vkljuene v projekt Botrstva, sem prisla na tri nacine. Nekaj
starSev je poklicala strokovna delavka ZPM in jih vprasala, ali so pripravljeni sodelovati,
nekaj sem jih dobila preko lastne socialne mreze, nekaj z metodo “snezne kepe”, kar pomeni,
da sem do njih prisla na predlog drugih oseb, s katerimi sem Ze opravila intervju. Intervjuje
sem opravila z 10 starSi. Potekali so v prostorih ZPM Ljubljana Moste-Polje ali na javnih
krajih, kar jim je bolj ustrezalo, saj so mesto razgovora lahko izbrali sami. Snemala sem prva
dva intervjuja, pri vseh nadaljnjih sem si odgovore zapisovala. Zaradi zagotavljanja
anonimnosti sem njihovo identiteto v analizi prekrila. Pogovori so trajali od 20 min do 1 ure.
Zanimalo me je, koliko otrok imajo vklju¢enih v Botrstvo, koliko let so vkljueni v program,
za kakSen namen porabijo sredstva, prejeta iz Botrstva, ali od ZPM dobivajo Se kaksno drugo
vrsto pomo¢i ali morda od drugih humanitarnih organizacij, kolik§no tezo imajo sredstva iz
Botrstva za njihovo druzino, ali imajo zaposlitev, katere vrste drzavne socialne pomodi
prejemajo, kolikSen je njihov skupni mesecni dohodek, ali imajo otroci v Soli
subvencionirano malico ali kosilo ter ali so bili kdaj zavrnjeni, ko so drzavo prosili za
socialno pomoc¢. Vprasalnik za starse je v prilogi C.

Kot pomanjkljivost pri raziskovanju naj omenim geografsko nerazprSenost intervjujev s
star$i, saj so bili vsi starSi iz osrednjeslovenske regije. Vsi, razen enega, so bili iz MOL.
Druga pomanjkljivost je, da je nekaj intervjujev potekalo v prostorih ZPM, zato je mozno, da
so ti starsi dajali zazelene odgovore, ko sem jih sprasala o ZPM in namenu porabe sredstev iz

Botrstva.

5.2 ANALIZA INTERJUJEV S STROKOVNIMA DELAVKAMA

Z intervjujem s strokovnima delavkama smo pridobili vpogled v subjektivne zaznave
strokovnjakinj, ki se pri svojem vsakodnevnem delu sreCujeta z ljudmi, ki Zivijo v
pomanjkanju in so na robu prezivetja. Z Anito Ogulin, predsednico ZPM Ljubljana Moste-
Polje, sem se pogovarjala o problematiki socialno ogrozenih otrok, vlogi ZPM pri izboljsanju
njihovega polozaja, vplivu ekonomske krize in nove socialne zakonodaje na socialno Sibke in

o vlogi drzave oz. njenih ukrepih na socialno politiko. Izto¢nice za intervju so v prilogi A,
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celotni prepis intervjuja je v prilogi C. Sogovornica meni, da se je z uvedbo nove socialne
zakonodaje, ki je stopila v veljavo leta 2012, revsCina v Sloveniji izrazito povecala.
Negativen vpliv zakonodaje se zelo pozna druzinam z otroki, saj je novi zakon otroski
dodatek znizal in ga po novem Stel k druzinskim prihodkom. Poudarila je pomen
subvencionirane malice v Solah za socialno Sibke otroke. O vlogi drzave pri reSevanju
socialnih stisk ljudi meni, da bi drzava tu morala narediti veliko ve¢. Pomo¢ ljudem v stiski,
ki so na robu prezivetja, in otrokom bi morala biti njena prioriteta. V praksi to vlogo ¢edalje
bolj prevzema civilna druzba oz. nevladne organizacije, kot je na primer ZPM. Negativen
vpliv nove socialne zakonodaje je tudi spremenjen sistem odlo¢anja na CSD-jih, saj so se
postopki odlo¢anja precej podaljSali in so morale druzine nekaj mesecev cCakati na nove
odloc¢be, kar pomeni, da so bile v tem ¢asu brez finan¢nih prihodkov. To je bil za njih velik
udarec. ZPM jim je pomagala s prehrambnimi paketi, oblacili, s placilom poloznic, z
vklju¢evanjem otrok v brezpla¢na letovanja in podobno. Po besedah sogovornice skoraj
polovica prebivalcev Slovenije Zivi v revs€ini, saj ne zmorejo placila rednih mesecnih
poloznic in prehrane. Tu velja poudariti, da ne gre samo za brezposelne osebe, ampak je med
njimi veliko zaposlenih, ki imajo tako nizek dohodek, da z njim ne morejo preziveti. Vse vec¢
je takih, ki Zivijo pod pragom revsc¢ine in se iz razli¢nih razlogov ne obrnejo po pomo¢ na
nobeno institucijo. Zato je pomembno medsebojno sodelovanje institucij na lokalni ravni.
Svetovalne delavke v Soli velikokrat prepoznajo t. 1. “skrito rev§ino” in se obrnejo na ZPM, ki
otroka vkljuci v svoje brezpla¢ne programe in pomaga druZini. Zgodi se tudi obratno, da
ZPM na letovanju opazi znake “skrite rev§¢ine” pri otroku in se poveze s svetovalno sluzbo
na Soli, ki jo otrok obiskuje. Sogovornica pove, da se je v obdobju, ko je v Sloveniji nastopila
ekonomska kriza, stanje $e poslabsalo. Zaznali so preobrat, ko so donatorji postali njihovi
uporabniki socialnih programov. Je kriticna do ukrepov vlade oz. socialnega sistema, ki ga
imamo. Poudarja vse vecjo vlogo ZPM, ki s svojimi programi nadomesca vlogo drzave, ji kot

organizacija neprestano “trka na vest” in ji predlaga nove, ljudem prijaznejse ukrepe.

Drugi intervju s strokovno delavko sem opravila na temo Botrstva. Botrstvo je projekt, ki je
zazivel leta 2010, ko je Slovenija Ze obcutila posledice ekonomske krize, in je nastal, da bi
umilil njene negativne ucinke pri najmlajsih in najsibkejsih v nasi druzbi, pri otrocih. Intervju
sem opravila z Maru$o Kaucic¢, vodjo marketinga in odnosov z javnostmi za projekt Botrstvo
in ZPM Ljubljana Moste-Polje. Izto¢nice za intervju so v prilogi B, celotni intervju je v
prilogi D. Povedala je, da je namen Botrstva vsem otrokom zagotoviti enakovredne moznosti

za razvoj oz. za kvalitetno prezivljanje prostega Casa, zato so sredstva iz tega naslova Vv prvi
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vrsti namenjena kritju stroSkov plac¢ljivih Solskih in obSolskih dejavnosti. S tem se otrokom
omogoci enakovreden razvoj oz. socializacijo. Velikokrat se zgodi, da druzine denar porabijo
za osnovno prezivetje. V projekt se ne more vkljuciti vsak otrok, potrebna so dokazila
primernih institucij o socialni ogroZzenosti druzine. Trenutno je v projekt vkljucenih skoraj
4.800 otrok. Pove, da je najvecji problem dobiti zadostno $tevilo botrov, Ki bi bili pripravljeni
za ta namen mesecno odsteti 30 evrov. Ker jih ni dovolj, na drugi strani pa je otrok, ki ¢akajo
na svojega botra, veliko, obstaja ¢akalna vrsta za vkljuditev v projekt. Sogovornica pove, da
vsi starsi, ki imajo otroke vkljucene v projekt, prejemajo katero izmed oblik socialne pomoci.
Botrstvo se torej ne izkljuuje s prejemanjem socialnih transferjev. Hkrati pove, da imajo v
projektu tudi druZzine, ki jih socialni sistem spregleda ali zavrne, pa so ravno tako potrebni
pomoci. Seveda morajo vsi predloziti dokazila. Meni, da je po sprejetju nove socialne
zakonodaje leta 2012 zaznati porast prosilcev in da s tem projektom ZPM podpira drzavo, saj
v kolikor bi drzava v zadostni meri poskrbela za socialno Sibke otroke, ta projekt ne bi
obstajal. Anita Ogulin je dodala, da pri njih poteka tudi brezpla¢na pravna pomo¢, ki jo
vecéina uporabnikov, ki se na njih obrne, tudi potrebuje. ReSujejo pravice iz javnih sredstev,
stanovanjsko problematiko, predvsem delozacije, izvr$be, osebne stecaje in podobno. Meni,
da se delozacije, kjer so v druZini nepreskrbljeni otroci, ne bi smele dogajati, saj ima vsak
otrok pravico imeti streho nad glavo. Prav tako se $tipendije in otroSki dodatki ne bi smeli
Steti k prihodku druZine. Poudarila je, da pri njih zgodbe druzin reSujejo posamicno. Z
druzinami se ukvarjajo celostno, tako da jih izobrazujejo, vkljucijo v druZinska letovanja,

organiziran prosti ¢as, mediacijo.

5.3 ANALIZA INTERVJUJEV S STARSI OTROK, KI SO VKLJUCENI V
BOTRSTVO

Vprasalnik za starSe otrok v Botrstvu je v prilogi C, prepisi celotnih intervjujev so v prilogah
E—-N. Analiza je nekajkrat dopolnjena s citati iz intervjujev, ker ti ponazorijo rezultate
analize. StarSe otrok, ki imajo otroke vklju¢ene v Botrstvo, v besedilu oznacujem tako =
lstevilka interviuia (N@ primer 13). V kolikor je druzina enostarSevska, za lazjo ponazoritev zraven
napiSem mama/oc¢e samohranilec. Dodam $e zaposlitveni status in Stevilo otrok v druZini, na

primer, I, mama samohranilka, brezposelna, 1 otrok.
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DEMOGRAFSKE ZNACILNOSTI INTERVIUVANCEV

Tabela 5.1: Sociodemografske znac¢ilnosti intervjuvancev

“ “ | Skupni .
. | St. | St. | Namen | Druga | Pomo¢ . | Glavni Zavrnjena
St. _ | Zaposlitveni . mese¢ni | Subv.
ID | Tip druZine ot. | let | porabe | pomo¢ |drugih vir . drzavna
ot. status dohodek | malica
B | vB | Botrstva | ZPM org. dohodka © pomoé
Solske
soc.
1 | enostarSevska | 1 | 1 3 potreb., da da brezposeln 540 da ne
pomoc
prehrana
Solske osebni
2 | enostarSevska | 2 | 2 6 da ne zaposlen 1.300 da ne
potreb. doh.
placilo .
en brezpos., | osebni
3 | dvostarSevska | 1 | 1 2 dolga da da . 850 ne ne
drugi zapos. doh.
vrtcu
interesne oba pomod
4 | dvostarSevska | 1 | 1 2 ) ] da da 350 da ne
dejavnosti brezposelna | starSev
osebni
5 | enostarSevska | 1 | 1 3 | prehrana da ne zaposlen doh 800 da ne
oh.
0snovno soc.
6 |enostarSevska | 2 | 1 3 o da da brezposeln 600 da ne
preZivetje pomoc¢
obsolske soc.
7 | enostarSevska | 2 | 2 3 . ) da da brezposeln 700 da ne
dejavnosti pomo¢
obsolske osebni
8 |enostarSevska | 3 | 2 5 ) ] da da zaposlen 1.000 ne ne
dejavnosti doh.
osnovno osebni
9 | enostarSevska | 2 | 2 3 o da da zaposlen 1.000 ne ne
preZivetje doh.
0snovno oba soc.
10 | dvostarSevska | 2 | 2 3 o da da 700 da ne
prezivetje brezposelna | pomod
Okrajsave, uporabljene v preglednici:
St.o..nnn... Stevilo otrok v druzini
St.o.B......... Stevilo otrok, vklju€enih v Botrstvo
St. let v B.......Stevilo let, ko otrok prejema sredstva iz Botrstva

Subv. malica...Subvencionirana malica

Vsi intervjuvanci so se uvrstili v starostno skupino od 31 do 45 let, razen ene osebe, ki sodi v

starosto skupino od 46 do 60 let.
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Osem oseb, s katerimi sem opravila intervju, je bilo Zenskega spola. Oba moska sogovornika,
sta bila samohranilca. En je vdovec, drugi je ostal sam z dvema otrokoma, ker je Zena
zapustila druzino.

Vecina starSev, ki so sodelovali v intervjuju, je samohranilcev in imajo enega ali dva otroka.
Samo ena izmed intervjuvanih oseb ima tri otroke.

Vecina intervjuvancev ima srednjeSolsko izobrazbo, trije osnovnoSolsko in ena oseba
visokosolsko.

Otroci intervjuvanih starSev so stari od 6 do 19 let, najve¢ med njimi je 8-letnikov.

Druzine, ki sem jih obravnavala, nimajo v projekt Botrstva vklju¢enega samo enega otroka,
ampak vse otroke, ki so v druzini. Izjema sta dva otroka, ki sta dopolnila 18 let in se ne Solata
veé. Najvec otrok je vkljucenih v Botrstvo 3 leta. 1z Grafa 4.1 je razvidno, da je bilo leta 2013
najvec otrok, ki so pristopili k projektu, kar pomeni, da so danes v projekt vkljuceni 3 leta.
Glede na dobljene odgovore pri namenu porabe sredstev iz Botrstva polovico starSev
sredstva porabi za obSolske dejavnosti, kamor spadajo placljive interesne dejavnosti, $ola v
naravi, izleti v okviru $ole, placljivi Sportni dnevi in podobno. Druga polovica intervjuvancev
pa sredstva iz Botrstva porabi za prezivetje (hrano, placilo ra¢unov ...). Sem pristevam tudi
osebo, ki je odgovorila, da gre celoten znesek Botrstva za poplacilo dolga vrtcu, saj ZPM

sredstva nakaze direktno na TRR vrtca.

FINANCNI IN SOCIALNI POLOZAJ INTERVIJUVANCEV

Priblizno polovica vprasanih ima zaposlitev, druga polovica je brezposelnih. Med
zaposlenimi je ena oseba zaposlena za dolocen €as in ena preko javnih del, drugi imajo
zaposlitev za nedolocen cas.

Med brezposelnimi so intervjuvanci brez zaposlitve od najmanj 3 do najvec 7 let.

Skupni mese¢ni dohodek druzin znasa od 350 do 1.300 evrov. Oseba ls prihaja iz
dvostarSevske druzine, kjer sta bila oba s partnerjem zaposlena v igralnici in so v obdobju, ko
sta imela zaposlitev, relativno dobro ziveli. Takrat so kupili stanovanje, in ker so lastniki
nepremic¢nine, niso zaprosili za denarno socialno pomo¢, saj menijo, da je ne bi dobili.
Prejemajo otroski dodatek in to je poleg pomoci starSev, ki sta oba upokojena, njihov edini
redni mesecni prihodek. Pri¢ujoca situacija kaze na to, da se padec Zivljenjskega standarda

lahko pripeti vsakomur. Zaposlitev ni zagotovilo za popolno varnost.

“Pred krizo sva bila oba zaposlena v casinoju. In sva dobro zasluzila. Dobro smo

ziveli. Kupila sva stanovanje, hodili smo na dopust in tako. Potem je prisia kriza in
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sem jaz ostala brez sluzbe, nato Se moz. Zdaj pa Se za polozZnice nimamo.” (la,

brezposelna, 1 otrok).

Oseba I1, katere skupni mese¢ni dohodek je po vrsti drugi najnizji, zivi v stanovanju, ki ga je
podedovala od starSev, kar bi lahko bil razlog za nizjo socialno pomoc, saj sta premoZenje in
viSina socialne pomoci obratno sorazmerna (ve¢ kot ima prosilec premozenja, nizjo socialno
podporo prejema). Poleg tega je oseba brezposelna in gre za enostarSevsko druzino. Oseba z
oseba zaposlena. Poleg nizkega osebnega dohodka oba otroka prejemata Stipendijo in
pokojnino po umrlem roditelju, kar zvisa skupni druzinski proracun.

Vsi intervjuvanci se po lastnih besedah soocajo s prenizkimi dohodki.

Subvencionirano malico ima vecina intervjuvancev.

Vsi intervjuvanci prejemajo socialne transferje (vsi otroski dodatek, polovica tudi socialno
denarno pomo¢ in dva drzavno Stipendijo) in, kar je najpomembneje, nikogar od njih pri

zaprosilu za socialne transferje drzava ni zavrnila.

IZKUSNJE INTERVIUVANCEV Z ZPM

Prav vsem intervjuvancem ZPM, poleg Botrstva, tudi drugace pomaga. Vsi so odgovorili, da
so dobili ali Se dobivajo prehrambne pakete. Prav tako je ZPM vse otroke intervjuvanih
starSev vkljucila v brezplacno letovanje. Nekaj jih je vkljucenih v projekt Volja vedno najde
pot, dva starSa sta dobila denarno pomoc¢, enemu so placali poloznice, dve druzini sta
vkljuceni v terapije, enemu otroku so omogo¢ili, da je na ZPM opravljal obvezno prakso, in
ena druzina ima odprt socialni sklad pri ZPM. To so sredstva, ki se na ZPM zbirajo za

finan¢no in materialno pomo¢ posameznim druZinam in otrokom v stiski.

“Otroka mi odpeljejo na morje, placajo poloznice, zalozijo nas s hrano in obleko, oba
otroka hodita k njim na terapijo, ker ju je zapustila mama.” (ls, oce samohranilec,

brezposeln, 2 otroka)

Vecina pomo¢ poisce tudi pri drugih organizacijah. Izpostavili so Rdeci kriz (prehrana,

rabljena oblacila) in Karitas (1x letno pomo¢ pri nakupu Solskih potrebscin).
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“Na Karitasu mi na zacetku Solskega leta pomagajo z nakupom knjig in zvezkov za
Solo. To je zame prevelik strosek. Pa pravijo, da je Sola brezplacna?” (ls, mama

samohranilka, zaposlena, 3 otroci)

“Na Rdeci kriz grem po prehrambni paket. Karitas mi 1x letno pomaga pri nakupu

Solskih potrebscin v visini 50 evrov.” (I1, mama samohranilka, brezposelna, 1 otrok)

Prav tako vsi, brez izjeme, so na vprasanje, kolikSno tezo imajo sredstva, ki jih dobijo od

ZPM, odgovorili, da jim ta pomo¢ zelo veliko pomeni.

“Vesela sem, da mi ZPM vsako leto oba otroka odpelje na morje. Sama zadnjih 8 let
odkar mi je umrl moz, nisem bila na dopustu.” (I, mama samohranilka, zaposlena, 2
otroka)

Na vpraSanje, kaj bi morala narediti drzava, da bi se stanje izboljSalo, so brezposelni
intervjuvanci predlagali, da bi drzava morala ve¢ zaposlovati oz. bi morala poskrbeti za vec¢
delovnih mest. Vsi brezposelni so namre¢ dejali, da si Zelijo ¢imprej najti zaposlitev.
Zaposleni so mnenja, da bi morala drzava poskrbeti, da bi imeli visje plac¢e. Menijo, da bi za
dobro opravljeno delo morali dobiti posteno placilo, ne da morajo prositi za pomo¢, da sploh
lahko prezivijo. Vecina samohranilcev meni, da bi jim drZava lahko ponudila ve¢ ugodnosti.
Dve osebi, obe brezposelni, sta potozili, da se vrtita v zaGaranem krogu in ne vidita izhoda iz

revséine. EnostarSevske druZine omenjajo problem neplacevanja preZivnine.

“Prezivnine ne dobivam, ker oce otroka ne prizna.”( s, mama samohranilka,

zaposlena, 1 otrok)

“Prezivnino za otroka, hvala bogu, dobivam iz Javnega jamstvenega prezZivninskega
sklada, saj je otrokov bioloski oce tudi brezposeln.” (I, mama samohranilka,

brezposelna, 1 otrok)

“Zelim delati, da bi otrokoma lahko omogocil normalno Zivijenje, vendar se vrtim v
zacaranem krogu. Smo na robu prezivetja ... Ne vidim izhoda.” (ls, oce sSamohranilec,

brezposeln, 2 otroka)
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“Drzava je najprej Se 30 evrov iz Botrstva Stela v dohodek druzine. To se meni zelo
pozna. Pa otroski dodatek so mi Steli v dohodek druzine.” (ls, oce samohranilec,

zaposlen, 2 otroka)
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6 ZAKLJUCEK

Gospodarska kriza in nova socialna zakonodaja, ki je stopila v veljavo z letom 2012, sta
moc¢no vplivali na blaginjo drzavljanov. Drzava z uvedbo protikriznih ukrepov v precej
manjsi meri zadovoljuje socialne potrebe svojih drzavljanov, kot je to pocela pred krizo. Z
vedno veéjimi omejitvami pri dodeljevanju socialnih transferjev se viSina teh zniZzuje in
posledi¢no je pritisk na humanitarne organizacije pri dodeljevanju pomoci vse vecji. Ko je
drzava blaginje v krizi, je virov, tako na drzavni kot lokalni ravni, vedno manj, potrebe
drzavljanov pa se povecujejo. Humanitarne organizacije so mo¢no obremenjene, saj se je
Stevilo njihovih uporabnikov v zadnjih letih mo¢no povecalo. Poleg tega se je povecal tudi
obseg pomoci, ki jo uporabniki potrebujejo.

Revscéina otrok se je v obdobju recesije poglobila, kar kaze, da drzava nima primernih
ukrepov za za$éito otrok. V Sloveniji je po podatkih SURS-a v letu 2014 pod pragom
rev§Cine zivelo 56.000 otrok. Otroci niso krivi za svojo revséino, je pa ta v veliki meri
odvisna od vladnih politik.

ZPMS s svojimi programi humanitarne pomoci prispeva k blazitvi posledic ekonomske krize
in negativnih u¢inkov nove socialne zakonodaje. ZPM Ljubljana Moste-Polje, kot najvecja
izvajalka humanitarnih programov znotraj mreze ZPMS, socialno Sibkim otrokom priskrbi
hrano, oblacila, higienske potrebsc¢ine, Solske potrebscine, jih vkljuci v interesne dejavnosti,
poskrbi, da se druzijo z vrstniki, tako da jih brezpla¢no vkljucuje v svoje programe
pocitniSkega varstva, letovanja, zimovanja, tabore, izlete. Po potrebi jim ponudi brezpla¢no
uéno pomo¢, mediacijo, pomo¢ pri pla¢ljivih Solskih in obSolskih dejavnostih. Eden izmed
projektov, ki sem ga v nalogi podrobneje predstavila in je namenjen socialno $ibkim
otrokom, je Botrstvo. Glede na zbrane podatke intervjujev, ki sem jih opravila s starsi otrok,
ki so vkljuceni v Botrstvo, lahko podam naslednje ugotovitve. Prvi¢, druzine sredstva iz
Botrstva velikokrat porabijo za osnovno prezivetje, ne samo za placilo interesnih dejavnosti
otrok, ¢emur je Botrstvo primarno namenjeno. Drugi¢, ne preseneca podatek, da med prosilci
pomoc¢i niso samo brezposelni, temve¢ je vse ve¢ takih, ki so zaposleni. Imajo sicer
zaposlitev, a za svoje delo prejemajo nizko placilo. Po sprejetju nove socialne zakonodaje
niso ve¢ upraviceni do socialnih transferjev (otroskega dodatka, socialne denarne pomoci),

zato se je njihov druzbeni status poslabsal. Iz nizjega srednjega razreda so padli v spodnji
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razred. Zaradi doseganja previsokih cenzusov so izpadli iz sistema pomo¢i. Tretjic,
enostarSevske druzine so v izrazito slabem polozaju.

Glede na to, koliko humanitarnih projektov ima ZPM, kako obsezni so, koliko uporabnikov
dosezejo in Ce zraven upoStevam odgovore, pridobljene v intervjuju s strokovnjakinjo
(Priloga C), lahko re¢em, da ZPMS s svojimi programi za pomo¢ socialno ogrozenim
otrokom nadomesc¢a vlogo drzave in s tem zapolnjuje vrzel, ki je nastala na tem podro¢ju. Ne
samo da se je v casu krize povecalo Stevilo njihovih uporabnikov, povecal se je obseg
pomoci, ki jo potrebujejo. Tezave njihovih uporabnikov so kompleksnejse (poleg osnovne
tezave imajo probleme tudi na drugih podrocjih), v programe so vkljuceni daljsi cas, za
reSevanje njihovih situacij so potrebna kompleksnejSa znanja in odzivnost na reSevanje
njihovih stisk mora biti takoj$nja. Med uporabniki je opaziti porast duSevnih stisk (depresije
in anksiozne motnje), ki so posledica poslabsanja socialnih razmer zaradi gospodarske krize.
Veé je tudi obolenj, povezanih s stresom. Na ZPM se po pomo¢ obra¢ajo nove skupine
uporabnikov, ki se pred krizo niso obracale nanjo (revni zaposleni). Njena vloga se je v ¢asu
krize precej spremenila. Prej je skrbela za prostocasne dejavnosti otrok, v Casu krize pa je
svojo dejavnost razsirila na humanitarno delovanje (razdeljevanje prehrambnih paketov,
oblacil in obutve, ponujanje psihosocialne pomoci, kamor spadajo terapije, delavnice, tecaji,
ponujanje pravne pomoci, razdeljevanje Solskih potrebséin, projekt Botrstvo ...). Tudi uradno
je od Ministrstva za delo, druzino in socialne zadeve dobila status humanitarne organizacije.
ZPM z novimi humanitarnimi programi ni zamenjala prej$njih, ampak vzporedno z novimi
vodi vse programe, ki jih je imela ze pred zacetkom krize. Posledi¢no se je obseg dela na
ZPM zelo povecal, zaposleni so morali razsiriti svoje znanje, se dodatno izpopolnjevati in
izobrazevati, k rednemu sodelovanju je bilo treba povabiti strokovne delavce (vecinoma
psihoterapevte in pravnike). ZPM si v Casu krize $e bolj prizadeva za enake moznosti otrok,
mladih in druzin, za njihovo socialno vkljucevanje, za odgovorno starSevstvo, za spostljiv
odnos druzbe do vseh skupin prebivalcev, tudi socilano ogrozenih. S svojimi ugotovitvami
opozarja drzavo na probleme in ponuja reSitve, ki bi lahko zajezile socialno razlikovanje,
revs§¢ino in z njo povezana bolezenska stanja.

Drzava blaginje ne more prepustiti reSevanja revs¢ine otrok humanitarnim organizacijam.
Polozaj najranljivejSih se ne izboljSuje, zato bi drzava morala izvajati aktivnejsi pristop v
socialni politiki najbolj ogrozenih skupin prebivalstva. Poleg tega, da bi naSa drzava
potrebovala ve¢ delovnih mest za kakovostne zaposlitve, bi morala ponuditi ve¢ priloZnosti
osebam, ki so dolgotrajno v slabsi socialni situaciji in odvisni od socialnih transferjev. Vec¢

pozitivnih ukrepov v smislu spodbud in moznosti. Izboljsati in povecati bi bilo treba obseg
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strokovnega dela z ljudmi na mestih, kjer osebe, ki so dolgotrajni prejemniki socialnih
transferjev, prihajajo v stik z javnimi usluzbenci (socialne delavke na CSD) in jim ponuditi
ve¢ moznosti za vkljucitev v raznovrstne programe. Tudi in predvsem za njihove otroke, saj
otroci, ko gre za revscino, delijo usodo starSev. Revscine pa se samo s socialnimi transferji ne
da odpraviti. Treba je aktivirati ljudi.

ZPM opozarja, da bi v drzavi rabili tudi ve¢ strokovnjakov za pomo¢ otrokom. Predvsem
psihoterapevtov, ki imajo pri svojem delu za seboj ze nekaj kilometrine pri delu z otroki, ki
izhajajo iz socialno Sibkega okolja in se dnevno borijo z revscino. Svetovalni centri, ki so na
voljo za pomo¢ otrokom, imajo dolge ¢akalne vrste, tisti, ki so na voljo, pa niso brezplacni in
s tem niso dostopni socialno najSibkejsim.

Ceprav socialnih modelov ni mogoée preprosto kopirati iz drugih drzav, predlagam, da bi se
Slovenija bolj zgledovala po skandinavskih drzavah, kjer imajo nizko stopnjo revsc¢ine otrok.
Za te drzave je znacilen social-demokratski model z mo¢nim javnim sektorjem in visokimi
drzavnimi izdatki za socialno varnost in blaginjo. Kljub temu da je Slovenija socialna drzava,
kar imamo zapisano tudi v 2. ¢lenu Ustave RS (URS 1991), bi si morala za dolgoro¢ni cilj

postaviti druga¢no, boljSo, prijaznejSo socialno drzavo.
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PRILOGE

PRILOGA A: Izto¢nice 0z. okvirne teme pogovora za intervju z Anito Ogulin

Vrste pomoci socialno ogrozenim otrokom.

Vloga ZPM pri izboljSanju poloZzaja socialno ogrozenih otrok.

Zaznave morebitnih sprememb v ¢asu ekonomske krize in nove socialne zakonodaje.
Mozne izboljsave — predlogi, ukrepi.

Odnos drzave do nevladnih organizacij oz. ZPM.

Trenutna situacija revnih v drzavi.

Zaznave spremembe med uporabniki.

Zaznave novih skupin.

© 0 N o g bk~ w -

Osebna ocena socialne politike.

10. Ali ZPM nadomesca ali dopolnjuje vlogo drzave?
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PRILOGA B: Izto¢nice oz. okvirne teme pogovora za intervju z Maruso Kaucic

(Botrstvo)

Trajanje projekta Botrstvo.

Stevilo otrok, vkljuéenih v Botrstvo.

Porast/upad prosilcev.

Omejitve vpisov.

Povezava vklju€enih v Botrstvo s socialnimi transferji.
Casovni okvir ¢akalne liste.

Namen Botrstva.

Visina zneska, ki ga socialno ogroZen otrok prejme od botra.

© 0o N o g B~ w DN PE

Boter ve, komu pomaga (varnost osebnih podatkov).

10. Odziv javnosti.
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PRILOGA C: VpraSanja za starSe otrok, Ki so vkljuceni v Botrstvo

Koliko druzinskih ¢lanov Steje vase gospodinjstvo?

Koliko od tega je otrok in koliko so stari?

Je vaSa druZina enostarSevska - ste mati samohranilka/oce samohranilec?

Koliko od vasih otrok je vkljucenih v projekt Botrstvo?

Koliko ¢asa je vas otrok/-ci ze vkljucen v projekt Botrstvo?

Za kaksen namen oz. za nakup katerih stvari najveckrat porabite sredstva iz Botrstva?

Ali otrok ve, da ima Botra?

Je kdo od vasih otrok vkljuéen $e v katerega izmed drugih programov ZPM? (Ce je, v

katerega?)

9. Vam ZPM S&e kako drugace pomaga?

10. Kaksno tezo imajo ta sredstva pri pomoci vasi druzini?

11. Ali vam pomagajo Se katere druge organizacije?

12. Ali imate redno zaposlitev, zacasno ali ste brezposelni (¢e da, koliko ¢asa)?

13. Kaj je v vasem gospodinjstvu glavni vir dohodka (dohodek iz zaposlitve, pokojnina,
socialna pomo¢ ...)?

14. KolikSen je skupni mesecni dohodek?

15. Katere vrste dohodkov oz. vrste drzavne pomoci prejema vase gospodinjstvo
(republiska Stipendija, otroski dodatek, pokojnina, nadomestilo za brezposelnost,
denarna socialna pomo¢, invalidnina, ... ne prejema nobenega socialnega transferja)?

16. Ali ima va$ otrok/-ci subvencionirano malico in/ali brezpla¢no kosilo?

17. So vam kdaj zavrnili pro$njo za dodelitev drzavne pomoc¢i (1x, veckrat, ne) in za
kak$no vrsto pomoci je $lo?

18. Ce bi lahko navedli samo en dejavnik, zaradi katerega ste se znasli v nastali situaciji
in ste se obrnili na ZPM po pomog¢, bi to bil kateri (nizki prihodki, brezposelnost,
socialna zakonodaja, odplacevanje kreditov, nereSen stanovanjski problem...)?

19. Je na vas kaj vplivala ekonomska kriza ali uvedba nove socialne zakonodaje leta
2012?

20. Kaj bi po vasem mnenju morala narediti drzava, da bi se stanje izboljSalo?

21. Katero stopnjo izobrazbe imate?

22.V Kkatero starostno skupino spadate (16—30, 31-45, 46-60, +61)?

23. Oznaci spol intervjuvanca.

NGO~ PE
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PRILOGA C: Intervju z Anito Ogulin, predsednico ZPM Ljubljana Moste-Polje

1. Katere vrste pomo¢i ponujate socialno ogroZenim otrokom?

Vsi otroci potrebujejo najprej varnost, toplino, spodbudo, potrditev in ljubezen.
Socialno $ibki otroci trpijo pomankanje v elementarnih potrebah po hrani, oblacilih,
obutvi, higienskih pripomockih, Solskih potrebs¢inah, druzenju z vrstniki, interesnih
dejavnostih ... Sem sodijo organizirane prostoCasne dejavnosti, kot so izleti,
letovanja, tabori. Nudimo jim tudi brezplacno u¢no pomoc¢, psihosocialno pomoc,
medvrstniSke in druzinske mediacije, kot miren nacin reSevanja sporov. Pomagamo
tudi pri placljivih Solskih dejavnostih in pri pla¢ilu Solske prehrane. To pomeni, da
pristopamo k otroku in druzini celostno, saj jim pomagamo v elementarnih potrebah,
ucnih potrebah, organiziranih prostocasnih dejavnostih, vklju€ujemo jih v brezpla¢na
letovanja, tabore, potovanja, pocitni§ko varstvo, pomagamo s Stipendijami in nudimo
psihosocialno podporo. Pomagamo na enem mestu in to najbolj celovito in

ucinkovito.

2. Kaksni so Kriteriji za sprejem otroka v obravnavo oz. kaj je merilo, da je otrok

upravicen do vase pomoci?

Kriteriji so splo$ni. Za pomo¢ lahko zaprosijo druzine, ki so se znaSle v stiski.
Razlogi so lahko razli¢ni. Najve¢ jih najdemo v nenadnih okoliS¢inah, kot je izguba
zaposlitve, smrt ali huda bolezen v druZini, nezmoZnost osnovnega preZivetja,
elementarne nesrece, tragedije in drugo. Med kriteriji so tudi prednostne obravnave
druzin z ve¢ otroki, bolnimi otroki in podobno. To presodijo ¢lani Komisije za
humanitarna vprasanja. Zato smo oblikovali obrazec, ki ga izpolnijo tako prosilci za
pomoc¢, kot strokovne sluzbe (CSD, zdravstveni domovi, lokalne skupnosti, Sole,

vrtci...). Vselej obravnavamo preverjeno socialno ogrozene druZine.

3. Kaksno vlogo ima ZPMS pri izboljSanju polozZaja socialno ogroZenih otrok?

ZPMS je organizacija, ki zdruzuje lokalne DPM in ZPM in ima vlogo koordinatorja
drustvenih organizacij, ki imajo razli¢ne programe, projekte in dejavnosti. ZPMS ima
nekaj projektov, ki jih vodi in koordinira na vseslovenski ravni (otroski parlament,
TOM telefon ...). ZPM Ljubljana Moste-Polje je ena od Zvez prijateljev mladine
Slovenije, hkrati pa prva in najvecja organizacija, ki socialno-humanitarne programe
vodi in izvaja za celotno Slovenijo skozi projekte Botrstvo, Volja vselej najde pot,

Druzinski center in drugo.

4. Se je pomoc socialno ogroZenim otrokom v ¢asu ekonomske Krize in varcevalnih

ukrepov drzave blaginje kaj spremenila?

Mocno se je povecala. Zakon o javnih financah iz leta 2012 je izrazito povecal in
poglobil revs¢ino. Pripomogel je k Se ve€jemu razslojevanju druzbe, kjer so najvecje
zrtve prav najSibkejsi in med njimi na prvem mestu prav otroci. Poglejmo na primer
otroSki dodatek. Tedaj se je obCutno zmanjSal, hkrati pa se je prekategoriziral v
prihodek druzine, kar pomeni, da ne opravlja ve¢ svoje funkcije prispevka za zdrav
razvoj otroka. Tako je Se danes. Drzava je v tem Casu zmanjSala tudi prispevke oz.
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znizala cenzus za Solsko prehrano, kar pomeni, da je polovici otrok odvzela topel
obrok v Soli ali jih prikrajSala za Solsko malico. Takrat smo dobesedno protestirali
proti tako nec¢loveskim ukrepom in dosegli, da so pri Solskih obrokih vrnili subvencijo
najrevnejSim. Od leta 2012 do polovice leta 2014 je vec kot polovica otrok zapadla v
Se vecje socialno izkljuCevanje, v Se vecjo in dolgotrajno revscCino. Revs¢ina se je
poglobila, pomnozila in postala dolgotrajen proces, kar pomembno vpliva na
psihosocialni razvoj otrok, da o fiziénem in zdravstvenem stanju na govorimo, ker je
vse vec otrok bolnih, prehranjenih, podhranjenih ali nepravilno hranjenih.

. Je vasa organizacija mo¢no obremenjena?
Prevec.

. Se da kaj narediti na tem podrocju?

Seveda se da. Ce bi drzava prisluhnila, &e bi razumela, da je njeno pomanjkanje pri
reSevanju socialnih stisk ljudi prevzela civilna druzba, bi bila do civilno druzbrnih
organizacij bolj odprta, bolj bi jih podpirala, bolj bi jih povabila k sodelovanju in bi
jim tudi omogocala zaposlovanje strokovnjakov, ki bi lahko v $e veéji meri blazili
socialno stisko, ki jo dozivlja ¢edalje vec prebivalcev.

Ce bi nasa politika znala postaviti prioritete drzave, ki bi morale biti v ljudeh,
predvsem v otrocih, ¢e ne bi varcevali prav na slednjih, bi bilo bistveno drugace. Kdo
pa je nasa prihodnost, &e ne otroci? Ce bi vsakokratna aktualna politika razumela, da
je povrino ali pomanjkljivo reSevanje socialnih stisk na dolgi rok isti drzavi strahoten
strosek in ne varéevanje. Ce bi se zavedali, da socialno podrogje vse bolj amortizira
civilna druZzba. ReSevanje socialnega podrocja in urejanje revs¢ine je naloga politike.
Najprej bi morali ustaviti pohlep in spremeniti vrednostni sistem. Ni vrednost denar
ali materialna dobrina. Vrednost je ¢lovek. Ta ustvarja novo vrednost in ne obratno.

. Se vam zdi, da ljudje, ki pridejo k vam po pomo¢:

a) predhodno prosijo za pomoc¢ drzavo?
70 % ljudi predhodno prosi za pomoc¢ drzavo, 30% ljudi je pa zaposlenih ali
prekarnih delavcev. So ljudje, ki za evro do pet evrov prebijejo cenzus in nimajo
pravice do drzavne podpore, zato smo mi njihov edini vir pomoci.

b) od drzave zahtevajo pomo¢, ki jim ne pripada?
Posteno povem, da je nek manj$i odstotek tudi takih. Priblizno 5% jih je, ki se
znajdejo v Casu in prostoru in znajo zakriti svoje delovanje na sivem trgu, ampak
to ni tak odstotek, da bi drzava njih imela kot izgovor, da ni bolj socialna, kot bi
morala biti.

. Na kakSen nacdin zbirate sredstva za svoje delovanje/ programe?

Javljamo se na vse tuje in domace razpise, imamo direktno pomo¢ donatorjev za
izvajanje programov, imamo ogromno mreZo prostovoljstva, tudi strokovnjakov.
Imamo materialne in druge donacije. Kar zadeva neposredno pomo¢ druzinam, se
povezujemo direktno z donatorji, druzine vklju¢imo v projekt Botrstvo, v projekt
Volja vselej najde pot, v Druzinski center, objavimo posami¢ne zgodbe v medijih, da
se druzine lahko dokon¢no resijo iz stiske. Tako ima pri nas prav vsak cent ime in
priimek.
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9.

10.

11.

12.

13.

Koliko so ti viri stalni?

Stalnih ni. Tisti, ki nam jih ponudi drzava, trajajo eno leto. Na teh projektih imamo
tudi sodelavke, ki so zaposlene za doloCen Cas, da lahko zdruzijo prostovoljce in
projekt uresnicujemo.

Se vam zdi, da drZava premalo pomaga tovrstnim organizacijam s finan¢nimi
sredstvi?

Absolutno premalo. Mene finan¢na plat ne obremenjuje toliko, kot me to, da drzava ni
pripravljena sodelovati, da ni pripravljena tudi medresorsko sodelovati v zgodbah in
predlogih, ki jih dajemo za izboljsanje stanja. Mi ne samo da pomagamo, mi ves ¢as
detektiramo in drzavi pripravljamo razmere za sistemske spremembe, dajemo pobude,
dajemo konkretne predloge, pa nas ne vzame kot sogovornike, nofe se z nami
pogovarjati, niti ne prebere, niti nam ne odgovori. Ta mac¢ehovski odnos drzave se mi
ne zdi sprejemljiv. Veckrat razmisljam o tem, da jim tako stanje ustreza. Ker moznosti
sprememb na bolje je veliko. Res je, da bi se jih morali lotevati sistemati¢no, zavzeto
z vrednostnim sistemom, ki izkljucuje kopic¢enje bogastva, pohlep in priveligiranost
posameznikov ter dopusca strahovito krSenje pravic ljudem na vseh podrocjih. Prav bi
bilo, da bi civilnodruZzbenim organizacijam, ker se res trudimo, omogocila vsaj placilo
ljudem. Ne zmoremo vsega tega poceti na prostovoljski bazi, saj so angaziranja za
ljudi povezana tudi z materialnimi stroski.

Ne glede na to, kdo je na oblasti?
Cisto vsi oblastniki do tega trenutka se vedejo enako.

Kako ocenjujete trenutno stanje revscine v drzavi?

Alarmantno. Zato, ker polovica Slovencev ne zmore ve¢ rednih mesecnih obveznosti,
to so placila poloznic, to je prehrana. Vsak dan imamo vec€ otrok, ki imajo specificne
potrebe glede prehrane, ki imajo presnovne motnje, imamo vse veC otrok, ki
potrebujejo zdravila, ki so na placilni listi in nimajo dostopa do njih, ker preprosto
star$i ne zmorejo placila. Ves Cas kolebajo, katero poloznico naj placajo, da bodo
lahko preziveli, da bodo lahko kupili hrano. Polovica Slovencev ne zmore ve¢ tekoc¢ih
poloZnic in to je alarmantno stanje. Ne gre samo za nezaposlene, gre za zaposlene, ki
imajo tako nizek dohodek, da z njim ne morejo preziveti. Gre za prekarne delavce, ki
dobivajo placo, vendar z njo prispevkov ne morejo poravnati, imamo bolne ljudi, ki
nimajo dostopa do zdravnika, ker nimajo plac¢anih prispevkov, imamo ljudi, ki delajo
pri zasebnikih, in ko dobijo minimalno placo, gre zasebnik z njimi na banko,
zaposleni pa mu mora iz svojega dohodka vrniti za vse prispevke, ki jih je delodajalec
placal zanj. To so anomalije te druzbe, na katere opozarjamo. Imamo drZavne ukrepe,
tudi davéne ukrepe, ki pravzaprav trZijo na najSibkejsih in dajejo najbogatejSim.

Koliko redno zaposlenih je v vasi organizaciji?

Skupno nas vsak dan prihaja na delo 12. Za okoli 20.000 uporabnikov. Redno
zaposleni so Stirje, vsi drugi smo zunanji sodelavci, ali s.p. ali prostovoljci ali
zaposleni na projektih, kar pomeni za leto dni ali man;.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

Koliko od tega na humanitarnih programih?
Prakti¢no vsi delujemo tudi na humanitarnih programih, saj se medsebojno precej
povezujejo.

Se je Zivljenje vaSih uporabnikov v zadnjih 8 letih, ko je v Sloveniji nastopila
ekonomska Kriza, v povprecju poslabsalo, izboljSalo ali se ni spremenilo?
Absolutno se je poslabsalo. Izboljsalo se je tistim, ki smo jim stopili v zivljenje, ko
niso zmogli sami naprej in sedaj sami postajajo donatorji. Moram pa povedati, da se je
poslabsalo mnogim, ki so bili donatorji ob zacetku nasega humanitarnega delovanja,
pa so danes nasi socialni uporabniki.

Ste v zadnjih letih zaznali kakS$ne spremembe glede svojih uporabnikov?

Smo. Vse vec je bolnih, vse vec je socialno izkljucenih, vse ve¢ je ljudi, ki izgubljajo
funkcionalno pismenost. Vse ve¢ je tistih, do katerih ne pride nobena uradna
institucija. To pomeni, da skrivajo, da so revni. Ker je zanje to poraz, ker jih je sram.
To pomeni, da so nasa angaziranja zanje tudi v smeri, da jih dobesedno primemo za
roko in jih vodimo skozi labirint postopkov, da dosezejo svoje pravice. Izobrazujemo
jih, usposabljamo, nudimo moznosti za vkljucevanje v druzbo in podobno. In seveda,
to sem ze povedala, da tisti, ki so pred leti bili sami zasebniki ali so bili zaposleni v
podjetjih, ki so propadla, so tudi svoj prihodek delili z ljudmi, ki nimajo. Tisti, ki so
pred leti imeli neki povpre¢ni standard, so danes med naSimi uporabniki. Predvsem pa
smo veseli dejstva, da otroci, ki jim pomagamo uresniciti svoje poklicne sanje, te tudi
doseZejo in postanejo naSi stalni prostovoljci, nekateri pa z nami sodelujejo kot
strokovnjaki.

Se vam zdi, da pomo¢ potrebujejo nove skupine uporabnikov, ki se pred krizo
niso obracali na vas?

VR

izobrazenih.

Ali je viden kakSen premik v razmiSljanju SirSe javnosti glede otrok, ki Zivijo v
pomanjkanju in potrebujejo pomo¢?

Vse ve€ja selektivnost, vse veCja socialna razklanost in v zadnjem obdobju
ugotavljamo vse vecje samoizkljuevanje druzin, ki Zivijo v revs¢ini, in otrok, ki niso
enaki vrstnikom, zaradi tega, ker doma bijejo revscino. In kar je najtezje, v zadnjem
obdobju opazamo druzinski preobrat, ko otroci skrbijo za ekonomsko prezivetje
druZine.

Kako?

Otroci v osnovni $oli i8¢ejo nacine, kako bi lahko delali oz. zasluzili, da bi lahko
placali poloZnice. Ko grejo osnovnoSolski otroci z nami na letovanje, zbirajo hrano,
da jo lahko odnesejo domov in jo bo druzina imela za zajtrk. Veliko otrok se
pogovarja z nami, kako bi sami lahko prispevali k prezivetju druzine. Najvecji
problem je ta, da revsCina rojeva nasilje. Vse ve¢ je nasilja. Zacne se med
partnerjema, seli se na otroke, otroci se pocutijo krivi za to, da druzina nima. Oni se
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20.

21.

22.

obtezijo, s problemom, da oni stanejo, in se posledi¢no umikajo iz druzbe vrstnikov in
zapadajo v psihi¢ne bolezni.

Kaj bi bilo Se treba storiti na tem podrolju? Predlagate kaksen konkreten
ukrep?

Ugotavljamo, da priblizno v treh do Sestih mesecih, ko nekdo nima dela in s tem tudi
ne sredstev za prezivetje, dusevno oboli. Zato bi drzava morala ustanoviti porostveni
sklad za cas, ko druzina nima dohodkov, nima nicesar, da bi placevala svoje
obveznosti. Drzava naj za ta ¢as prevzame na SvOja ramena placila oz. obveznosti, ki
jih druzina ima. Isto¢asno bi morali poskrbeti, da Ministrstvo za delo, druzino in
socialne zadeve (MDDZS) v mesecu dni izda odlo¢bo oz. da ¢lovek v mesecu dni
lahko uveljavlja pravico do denarnih socialnih sredstev. Tretja stvar pa je, da se ljudje
drzijo doma, se zapirajo v stanovanja in se sami izkljucujejo. Tako nimajo vec
socialne mreze, jo razbijejo ali jih izloCijo drugi in drzava bi morala poskrbeti za
takojSnjo aktivacijo zdravih drzavljanov. To pomeni, ¢e oseba prejema socialni
transfer, e dobiva kakr$nakoli javna sredstva, je treba temu ¢cloveku zagotoviti, da se
pocuti koristnega. Kjerkoli. Samo zato, da ima on obcutek lastne vrednosti. To je zelo
pomembno. Kar zadeva otroke, bi dala topli obrok vsem otrokom. Tisti starsi, ki
lahko placajo, naj placajo. Vsak otrok mora imeti vsaj en, ¢e ne dva topla obroka
dnevno. Od petnajstih dobrin, ki jih otrok za svoj zdrav razvoj potrebuje, v Sloveniji
otroci dosegajo povpre¢no od tri do pet dobrin. Pa smo med razvitimi evropskimi
drzavami. Ce smo v &asu osamosvajanja govorili, da smo dobri na podro&ju
socialnega sistema v drzavi, smo zdaj pristali na repu. Sesuvamo vse, Kar je dobro in
ljudi Se dodatno stigmatiziramo. Mislim, da bi z minimalnimi ukrepi lahko dosegli
maksimalne ucinke.

Kaj menite o ukrepih vlade na socialno politiko?

Ukrepi vlade so politi¢ni. To pomeni, da niso drZzavotvorni, da so samo od volitev do
volitev. Da so populisti¢ni. Ce bi bili drzavotvorni, bi delali na dolgi rok, ne bi delali
samo za tista Stiri leta in se grebli za nova §tiri leta. Niti ene politike do sedaj ni bilo,
da bi socialno podrocje reSevala z ukrepi, ki bi delovali na dolgi rok in revs¢ino
korenito zmanjSevali. Da bi ljudem, ki so dali sebe tej druzbi, vrnili dostojanstvo.

Da bi bili ljudje za svoje delo posteno placani, da bi imeli ljudje dostop do dela in
zasluzka.

Poglejte podrodje Solstva. Sola se je namesto v $olo preselila v domove ljudi. Sola vse
veC obveznosti nalaga starSem, star$i v socialni stiski niso sposobni pomagati svojim
otrokom. Ti otroci so avtomatsko izkljuceni, ti otroci so avtomatsko nizje ocenjeni, ti
otroci niso enakovredni drugim otrokom v $oli. In tudi ¢e imajo talente, jih izgubijo,
ker jih Sola razslojuje.

Zdravstvo. Imamo vse ve¢ placljivih zdravstvenih storitev, imamo vse ve¢ zdravil na
placljivi listi in vse to zajema prav socialno najSibkejse.

KakSen vpliv ima vaSa organizacija na izvajanje socialne politike v Sloveniji?

Verjamem, da vse vecji. Prvi¢ smo glasniki najSibkejSih, najrevnejSih. Smo glasniki
krSenja otrokovih in ¢lovekovih pravic. Smo tisti, ki drzavi trkamo na vest in jo

59



zavezujemo za nove, druga¢ne ukrepe, prijaznejSo in strpnejSo druzbo. Smo tisti, ki
Sirimo vrednote solidarnosti, soc¢utja in pomoci, in zdi se mi, da smo v druzbi naredili
7e ogromno premikov. Ce drugega ne, smo dali ljudem upanje, da nekje pa so vrata,
za katerimi je pomoc¢. Ker pri nas reSujemo probleme celostno. Vsakdo ki pride, je
spostljivo sprejet.

23. Ali vasi programi na neki nac¢in nadomesc¢ajo vlogo drzave, ki ne skrbi v zadostni

meri za socialno Sibkejse?

Absolutno jo nadomes¢a. Se ve¢. Lahko redemo, da pridejo v naso organizacijo ljudje
iz vseh krajev Slovenije, ki imajo najvecje tezave, in pri nas jih lahko resijo na enem
mestu. Ne posiljamo jih od vrat do vrat. Imamo triazo vsakega socialnega problema.
V tej triazi detektiramo, kaj je najvecji problem posameznika, kje je Sibek, kaj je do
tega trenutka naredil sam, mu ponudimo vse vrste pomoci: materialno, finan¢no,
pravno, psihosocialno, izobrazevalno. Znova ga opremimo, znova mu ustvarimo
funkcionalno sposobnost za novo Zivljenje.

24. Je to bolj zaznati v ¢asu Krize in nove socialne zakonodaje, ki je zacela veljati v

25.

letu 2012, ali ni razlik?
Razlike so strahovite. Socialna zakonodaja iz leta 2012 je rev§¢ino v Sloveniji
strahovito razsirila, poglobila in naredila dolgotrajno.

Bi Se kaj dodali, Cesar vas nisem vprasala, pa je pomembno za reSevanje
problematike socialno ogroZenih otrok?

Zelela bi povedati samo $e to, da revicina Slovence otopi. Njihova pravica do enakih
moznostih je mocno krSena in je tudi z naSim prizadevanjem ne zmorejo ve¢ glasno
uveljavljati.

Vse odkar smo samostojna drzava, nasa politika ni dojela spremembe odnosov, tako v
druZini, Soli in druzbi na sploh. Iz prejSnjega socialnega sistema smo priSli v
kapitalisticne odnose. To pomeni, da smo prej bistveno bolj skrbeli drug za drugega,
tudi v razSirjeni druzini. Danes skrbi samo Se vsak zase. To je zelo pomembno,
predvsem za otroke. Otroci nimajo socialne mreze, nimajo druzenja z vrstniki in
ravno druZenje z vrstniki je zelo pomembna oprema za vzgojo in razvoj. DruZzine, ki
so padle v revs¢ino, nimajo socialnega mreZenja, da bi se medsebojno podpirale.
DruzZine niso ve¢ druzine kot neko¢, da bi drug drugemu stali ob strani, ampak se
izlo¢ajo, ko nastane problem. Vsak hoce reSevati samo svoj problem, drugega ne bo.
Ti druzbeni odnosi so bistvena zgodba vsake drzavotvorne politike. Ce so zaznali, da
se skupnost ne povezuje vec¢, da lokalne skupnosti ne delujejo ve¢ lokalno, da so jim
vzeli tudi prostor za lokalno delovanje, potem bi morala drzava takoj najti
nadomestilo za to druzenje oz. poslati nekoga, da bo to socializacijo v lokalnem
okolju, torej neposredno tam, kjer ljudje Zivijo in doZivljajo svoje stiske, tudi reseval.
Se pravi, ¢e je Center za socialno delo deloval na enem obmocju, bi ga tisti trenutek,
ko so videli, da se vse razkraja, morali poslati v lokalno okolje. To je velik problem
nase druzbe. ZPM Ljubljana Moste-Polje je lahko takoj, ko je zaznala porast revscine,
ravno zato, ker je med ljudmi in ker ves ¢as deluje na socialnem podrocju, postavila
tiste projekte, ki v danem trenutku najucinkoviteje pomagajo ljudem. Ker je izvajalka
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teh projektov, je tudi detektor dogajanja v druzbi. Je tista, ki informira tako drzavne
organe kot tudi ZPMS o tem, kaj se dogaja na terenu.

26. Je kaksSna razlika med priseljenci? Ali se kaj pozna porast priseljencev v
zadnjem letu?
Se. Priseljenci prihajajo po pomoc¢, ampak ne po finan¢no ali materialno. Priseljenci
prihajajo z veliko denarja in z Zeljo po integraciji otrok in odraslih. V nasi dezeli si
zelijo ustvariti socialno mrezo. Vsi, ki so do zdaj prisli do nas, niso prosili za pomoc,
ampak za socialano mrezenje, torej za vkljuevanje otrok. Ti, ki so pri§li do nas,
imajo denar, imajo finan¢no zaledje, tisti, ki tega nimajo, so ostali tam. Prav bi bilo,
da bi to vedela nasa drzava, ki ima za ta namen budzet, ne vem pa, kam ga daje. Nam
ga ne. To podrocje ni pokrito. Mi te otroke vklju¢imo na letovanje. Zaenkrat
brezpla¢no, ker nimamo srca, da bi tem ljudem zaracunavali, ker je vseeno veliko 330
eur, kolikor znese polna cena letovanja. Zelimo, da ti otroci doZivijo slovenske otroke.

61



PRILOGA D: Intervju z Maruso Kauci¢, vodjo marketinga in odnosov z javnostmi za

projekt Botrstvo in ZPM Ljubljana Moste-Polje

1. Koliko let poteka projekt Botrstvo?
Projekt poteka Sesto leto. Priceli smo konec leta 2010.

2. Koliko otrok je trenutno vkljuc¢enih v Botrstvo in koliko je vseh otrok do zdaj?
Trenutno je vkljucenih skoraj 4.800 otrok. Pomaga jim okoli 4.100 botrov. Vseh otrok
do zdaj, vkljuéno s tistimi, ki so z Botrstvom ze zakljucili, je bilo blizu 5.600.

3. Kdaj otrok zakljucdi z Botrstvom oz.kako veste, ¢e otrok ne potrebuje ve¢ botra?
Razlogov je vec. Prvi je, ko otrok dopolni 18.let. Drugi, ¢e se druzina odseli iz
Slovenije ali ¢e se stanje v druzini izboljsa in botrstva ne potrebujejo ve¢. V tem
primeru nam to obi¢ajno sporocijo starsi. Otroke tudi vsake toliko ¢asa preverimo
sami, tako da vemo kaj se z njimi dogaja. Tretji razlog za zakljucitev je nepodaljSanje
Botrstva. Vsako leto ga je potrebno podaljsati in ¢e ga ne, se zaklju¢i. Druzinam
otrok, ki so vkljuceni v Botrstvo, sledimo minimalno enkrat letno.

4. Je Stevilo otrok, ki so vkljuceni v Botrstvo, vedno pribliZzno enako ali se iz leta v
leto spreminja (povecuje/zmanjSuje)?
Stevilka se je do zdaj zelo veéala, od 2010 do 2015 je bil vzpon precej$en, zdaj pa se
rast umirja in se Stevilo vklju€enih otrok na letni ravni pocasi veca.

5. Je tezko dobiti botre? Vas kontaktirajo sami ali jih je treba iskati?

Zelo tezko jih je dobiti. Zdaj nas kontaktirajo sami, saj je projekt v Sloveniji ze dobro
prepoznaven. Se vseeno nas ne kontaktira toliko botrov, kolikor jih potrebujemo, da
bi zagotovili pomo¢ vsem otrokom, ki ¢akajo, da dobijo botra. Meseca marca smo
prav zato z Valom 202 pripravili akcijo. Peter Prevc je za Botrstvo podaril svoje
smuci, na Valu 202 pa je potekala drazba. Z drazbo in poslanimi SMS sporocili
donatorjev smo pridobili finan¢na sredstva za enoletno Botrstvo 250 otrokom, ki so
Cakali na botra. Zdaj uberemo alternativne nacine pridobivanja sredstev za botrovanje,
¢e nimamo dovolj botrov.

6. Ali starsi otrok, ki so vkljuceni v Botrstvo, prejemajo katero izmed oblik drZavne
socialne pomo¢i?
Absolutno. Otroski dodatek, denarno socialno pomoc, invalidnino, druge dodatke. To
preverimo, saj starSe prosimo, da nam dostavijo vse odlocbe Centra za socialno delo.
Kakr$nakoli pomo¢, ki jo dobijo od drzave, niti slu¢ajno ni dovolj za prezivetje, zato
druzine vseeno lahko zaprosijo za Botrstvo. To se s socialnimi transferji ne izkljucuje.
Otroci lahko dobivajo tudi stipendijo To ni razlog, da ne bi dobili Botrstva. Drzavna
Stipendija ne pokrije stroSkov, ki jih imajo druzine s Solanjem otroka. Veliko je tudi
druzin, ki zaradi razli¢nih razlogov, na primer zaradi prekarnega dela ali minimalne
place, ne morejo omogociti enakovrednih razmer za razvoj svojih otrok v primerjavi z
vrstniki. Te druzine pogosto niti niso upravicene do nadomestila za brezposelnost,

62



8.

9.

10.

11.

12.

13.

socialnih transferjev in drugih oblik pomoci, zato jim seveda pomagamo. Vendar
vedno na podlagi dokazil o ogrozenosti druzine. Veliko je druzin, ki jih socialni
sistem spregleda ali zavrne, to pa ne pomeni, da pomoci ne potrebujejo.

Kolik$na je viSina zneska, ki ga boter mesecno nameni svojemu varovancu?
Najmanj 30 evrov.

Je dolocena zgornja/spodnja meja zneska, ki ga boter mesecno nameni
“svojemu” otroku?

Spodnja meja je 30 eur. Zgornje meje ni. Boter lahko nameni, kolikor zmore oz.
kolikor zeli. Boter ima lahko tudi ve¢ varovancev.

Ali boter ve kateremu otroku pomaga? Ve njegovo ime? Je zagotovljena varnost
osebnih podatkov oz. je otrokova identiteta skrbno varovana?

Boter ne dobi osebnih podatkov o otroku ali njegovi druzini, ki so ob¢utljivi. Dobi pa
otrokovo osebno ime, njegovo starost in pa okvirni opis druzinske situacije brez
specificnih podatkov, ki bi lahko razkrili identiteto druzine. Boter in druzina
varovanca se lahko kasneje poveZeta, Ce se s tem strinjata obe strani. Takih primerov
ni veliko, vendar se zgodi, da kdo izrazi zeljo.

KakSen je cilj 0z. namen botrstva?

Namen Botrstva je zagotoviti vsem otrokom enakovredne moznosti za razvoj.
Predvsem je Botrstvo namenjeno omogocanju vkljucevanja v placljive Solske in
obSolske dejavnosti, v€asih pa tudi za golo prezivetje. Gre za vkljucevanje otrok v
obsolske dejavnosti in pocitnice, s ¢imer se jim omogocijo enaka doZivetja kot
sovrstnikom, razvoj in socializacija. S tem denarjem, ki ga dobi otrok, ima enake
moznosti, bodisi v Soli ali izven Sole, kot njegovi vrstniki.

S kakSnimi problemi se srecujete pri Botrstvu?

Premalo botrov, velik naval otrok, ki potrebujejo botra in posledi¢no ¢akalna doba.
Zelimo si, da bi otroci bili &im prej na vrsti oz. bi, kar se da hitro, dobili svojega botra.
Otroci trenutno ¢akajo po mesec, dva ... Septembra Se dlje, saj takrat pride najvec
novih prijav.

Ali boter, poleg tega, da mese¢no donira finan¢na sredstva, od otroka/njegovih
starSev/vas pric¢akuje kaj v zameno?

Kakor kdo. Nekateri ne zelijo niCesar, drugi si Zelijo informacij o tem, kako
varovanec napreduje, kar jim tudi zagotovimo. Ce se boter s tovrstno Zeljo obrne na
nas, z veseljem preverimo pri druzini in mu sporo¢imo. Velikokrat se zgodi, da boter
zeli Se dodatno pomagati druzini in zato recimo potrebuje dodatne informacije, kot je
konfekcijska Stevilka ali kaj podobnega.

Ali za vse otroke relativno hitro dobite botre ali obstaja ¢akalna lista otrok, ki

¢akajo na botre?
Obstaja cakalna lista. V¢asih daljSa, drugi¢ krajsa.
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14.

15.

16.

17.

18.

Se je Stevilo prosilcev za Botrstvo v zadnjih letih kaj spremenilo (porast/upad
prosilcev)?
Stevilo ves &as narai¢a.

Je opazen porast v ¢asu ekonomske Kkrize, recimo od leta 2008, 2009 dalje ali od
1. 1. 2012 dalje, ko je zacela veljati nova socialna zakonodaja?

Z Botrstvom smo zaceli leta 2010, zato o ¢asu pred krizo ne moremo govoriti. Od 1.
1. 2012 zaznavamo ogromen porast.

Ali starsi otrok, ki so vkljuéeni v Botrstvo, z vami podpiSejo kakSno pogodbo in
¢e jo, kaj ta pogodba vsebuje oz. doloca?

Ni pogodbe. Oddajo vlogo za Botrstvo, ki vsebuje osnovne podatke, opis druzinske
situacije in kopije odlo¢b, da mi lahko ocenimo, v kolik$ni meri jim pomagamo glede
na njihove prihodke. Vlogo seveda podpisejo. Starsi ob vkljucitvi otroka v Botrstvo
prejmejo smernice, po Kkaterih naj se ravnajo, kot na primer, veseli bomo, ¢e nam
posljete risbice ali pisemca, ki jih potem posredujemo botrom.

Kaksen je odziv javnosti na projekt Botrstvo?

Zelo pozitiven. Ljudje se odzovejo in pomagajo otrokom v stiski. Je pa tudi velikokrat
receno, da Botrstvo drZzi »Stango« drzavi. Da je to zadeva, ki bi jo morala urejati
drzava in projekt Botrstva ne bi smel obstajati.

Bi Se kaj dodali, ¢esar vas nisem vprasala glede Botrstva, pa je pomembno?

Anita Ogulin: Naj omenim Se brezplacno pravno pomoc¢ Botrstva. To je detektiranje
zgodb otrok in krSitev otrokovih pravic v smislu elementarne oskrbe otrok in njegove
druzine. Ce se vrneva k Unicefovim 15 dobrinam, imamo v Sloveniji povpre¢no
zagotovljenih pet, deset pa ne. To pomeni, da se brezpla¢na pravna pomo¢ ukvarja s
tem, da gredo otroSki dodatki Se vedno v prihodek druZine, prav tako Stipendije,
¢eprav ne bi smele iti, ker s tem otroci pomagajo druZini preziveti. Da ima vsak otrok
pravico imeti svojo streho nad glavo in se deloZacija pri nepreskrbljenih otrocih ne bi
smela zgoditi. Morala bi se najti druga reSitev. Ta brezpla¢na pravna pomo¢ daje
dodatno tezo projektu Botrstvo, ker skusa zagotoviti vsaj osnovne pravice otroka, ki
bi jih Slovenija morala sposStovati po Konvenciji o otrokovih pravicah, ki jo je
podpisala leta 1989, in po Ustavi RS. Vsakemu otroku je drzava Slovenija dolzna
zagotoviti zdravo odras¢anje. To pomeni, da bi morala poskrbeti za vse elementarne
pogoje zdravega odrascanja, kar je tudi zdrava prehrana, brezplacno Solstvo, vendar
Sola selekcionira. Ce ne placas, rubi tudi ola. Otrokom rubijo posteljice, ker ne
morejo placati prehrane ali Solskih dejavnosti. Rubijo jih vrtci. In v teh najbolj
drasti¢nih zgodbah Slovenije nastopi nasa brezplacna pravna pomoc za zas¢ito otrok.
Tega v Sloveniji Se ni bilo in to je unikatno na podro¢ju Botrstva. Otroci ne dobijo
samo elementarne pomocCi za prezivetje, organizirane prostocasne dejavnosti,
socializacijo, kulturne dobrine, ki jih potrebujejo za razvoj svojih talentov, ampak se
SCitijo otrokove pravice do razvoja.

MaruSa Kauci¢: Brezplatna pravna pomoc¢ reSuje pravice iz javnih sredstev,
stanovanjsko problematiko (delozacije), izvrsbe in zdaj smo zadevo razsirili tudi na
osebne stecaje, ker so tu prikrajSani tudi otroci.
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19. Ali pravna pomo¢ deluje znotraj Botrstva?

Ne. Mi organiziramo pravno pomoc¢ glede na potrebe. Odvetnica pride sem ob cetrtkih
in takrat lahko star$i pridejo oz. poklicejo na brezplacno telefonsko Stevilko in tako
dobijo brezplacni pravni nasvet. Ko pridejo ljudje k nam po pomo¢, skozi razgovor
velikokrat ugotovimo, da imajo pravno tezavo, in jih usmerimo na naSo brezplacno
pravno pomoc¢. Obicajno so ti ljudje tako funkcionalno $ibki, da te opcije na spletni
strani Botrstva sami ne opazijo. Tezave, ki jih imajo, so raznovrstne, od tega, da S0
dolzni vrtcem, da niso sposobni placevati tekoc¢ih poloznic, ker se Centri za socialno
delo tako pocasi obracajo, ker jim upostevajo prihodke, ki jih v resnici nimajo, stare
zadeve jim upostevajo v novo leto. Ljudje ostanejo brez sluzbe in cakajo tri mesece,
da dobijo finanéno nadomestilo, v tem c¢asu pa nastanejo ze ogromni dolgovi.
Opazamo tudi, da ¢e posljemo dopis s podpisom odvetniske pisarne, se zadeve hitreje
resijo kot sicer. Ljudje ¢akajo pol leta na reSitev pritozbe.

Anita Ogulin: Pri nas se ne gremo ve¢ mnozi¢nega reSevanja cele zgodbe, temvec
posami¢no. Ko smo leta 2014 doziveli vseslovenski bum s 25.000 uporabniki, smo
videli, da jih ne moremo posupertirati v celoti. Leta 2015 smo strnili vrste z
Ministrstvom za delo, druzino in socialne zadeve. Za njih smo detektirali 200 druzin
po oblikah revs¢ine. Zraven smo pomagali Se 4.800 druZinam. Iz te masovne pomoci,
ko je vsak, ki je prisel, dobil vsaj eno obliko pomo¢i, smo prisli do konkretnih zgodb.
Z druzino si se zares ukvarjal in si jo postavil na noge. Zdaj ne pride Cisto vsak, prej
so nam posiljali ogromno Romov. Zdaj imamo druzine, ki so se pripravljene
vkljucevati v izobrazevanje, v organiziran prosti ¢as, imamo tudi druzinske poditnice,
mediacije (vikend mediacije v Kranjski Gori) in lahko re¢em, da je kakovost nasega
dela bistveno boljSa. Ko druzino opolnomocis, ona koraka sama naprej in to je na$
cilj.
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PRILOGA E: Intervju 1

1.

10.

11.

12.

Koliko druzinskih ¢lanov Steje vase gospodinjstvo?
2.

Koliko od tega je otrok in koliko so stari?
En otrok. Osem let.

Je vaSa druZina enostarSevska - ste mati samohranilka/o¢e samohranilec?
EnostarSevska. Mati samohranilka.

Koliko od vasih otrok je vklju¢enih v projekt Botrstvo?
1.

Koliko ¢asa je vas otrok/-ci Ze vkljucen v projekt Botrstvo?
3 leta.

Za kakSen namen oz. za nakup katerih stvari najveckrat porabite sredstva iz Botrstva?
Za oblacila, Solske potrebsé¢ine, za prehrano oz. popoldansko malico za otroka, ker je
v Soli nima.

Ali otrok ve, da ima botra?
Ne. Ne vem, kako naj ji to razlozim. Ne ve, kaj pomeni beseda boter.

Je kdo od vasih otrok vkljugen $e v katerega izmed drugih programov ZPM? (Ce je, v
katerega?)
V brezplacne pocitnice na morju.

Vam ZPM S$e kako drugace pomaga?
Otroka mi odpeljejo na morje, ker si sicer tega ne morem privos¢iti.

Kaksno teZo imajo ta sredstva pri pomo¢i vasi druZini?

Veliko. To mi zelo veliko pomeni. V ¢asu Sole dam skoraj ves denar od Botrstva za
popoldansko malico. Ce lahko, nekaj prihranim za nakup $olskih copat. Otrok porabi
kar dvoje v enem letu. Kupim tudi lepilo in barvice.

Ali vam pomagajo Se katere druge organizacije?
Na Rde¢i kriz grem po prehrambni paket. Karitas mi enkrat letno pomaga pri nakupu
Solskih potrbs¢in v visini 50 evrov.

Ali imate redno zaposlitev, zacasno ali ste brezposelni (¢e da, koliko ¢asa)?
Nimam redne zaposlitve. Brezposelna sem ze 7 let. Vrtim se v zaCaranem krogu.
Opravljam prostovoljno delo v Domu starejSih obcanov na Bokalcih in zaradi tega
dobivam malo vi§ji socialni transfer.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Kaj je v vasem gospodinjstvu glavni vir dohodka (dohodek iz zaposlitve, pokojnina,
socialna pomo¢ ...)?
Denarna socialna pomoc.

KolikSen je skupni mese¢ni dohodek?
540 evrov.

Katere vrste dohodkov oz. vrste drzavne pomoci prejema vase gospodinjstvo
(republiska Stipendija, otroski dodatek, pokojnina, nadomestilo za brezposelnost,
denarna socialna pomo¢, invalidnina,... ne prejema nobenega socialnega transferja)?
Dobivam denarno socialno pomo¢ in otroski dodatek. Prezivnino za otroka, hvala
bogu, dobivam iz Javnega jamstvenega prezivninskega sklada RS, saj je otrokov
bioloski o¢e tudi brezposeln.

Ali ima va$ otrok/-Ci subvencionirano malico in/ali brezpla¢no kosilo?
Ima brezpla¢no dopoldansko malico in kosilo. Popoldanske malice otrok nima v $oli,
mu jo pa kupim in jo odnese s seboj v Solo.

So vam kdaj zavrnili pro$njo za dodelitev drzavne pomoci (1x, veckrat, niso zavrnili)
in za kak$no vrsto pomoci je §lo?
Nikoli niso zavrnili.

Ce bi lahko navedli samo en dejavnik, zaradi katerega ste se znasli v nastali situaciji
in ste se obrnili na ZPMS po pomog¢, bi to bil kateri (nizki prihodki, brezposelnost,
socialna zakonodaja, odplacevanje kreditov, nereSen stanovanjski problem...)?
Brezposelnost.

Je na vas kaj vplivala ekonomska kriza ali uvedba nove socialne zakonodaje leta
20127

Delno. Najbolj me jezi, da se vrtim v zacaranem krogu. Izmenskega dela ne morem
opravljati, ker imam 8-letnega otroka, ki popoldan ne more biti sam doma, babic in
dedkov pa nima. Ce delodajalcem na rzgovoru za sluzbo povem, da imam otroka, me
takoj zavrnejo, saj se bojijo bolniske.

Kaj bi po vaSem mnenju morala narediti drZzava, da bi se stanje izboljSalo?

Bolj poskrbeti za brezposelne. Jim dati ve¢ ugodnosti. Ce sta v druzini mama in oée in
je samo eden od njiju brezposeln, bi jih morali drugace tretirati kot ¢e je v druzini
samo en star$, ki je brezposeln. Mame samohranilke bi morale imeti ve¢ privilegijev.
Jezi me tudi, da daje drzava prednost beguncem pred nami? Oni dobijo doloc¢en
znesek na dan, ki jim ga ni treba vracati, mi pa moramo vracati. Ko mi je umrl oce in
sem podedovala njegovo polovico stanovanja, so mi rekli, da sem neupravi¢eno
prejemala previsoko socialno pomoc¢. Vse sem morala vrniti. Za 5 mesecev so mi
odvzeli tudi otroski dodatek. Nimam zaupanja v drzavo. Konec leta 2013 je stopil v
veljavo Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o uveljavljanju pravic iz javnih
sredstev (ZUPJS-C) in takrat sem zaprosila za informativni izracun koliko sem
“dolzna” drzavi. V tem izraCunu so mi upostevali transferje od leta 2010 dalje, ker od

67



takrat prejemam socialno pomo¢. Pri¢akovala sem, da bom dobila izracun za leto
2013, ko je zakon stopil v veljavo, ne pa Se vse za nazaj. Znorela bom, ¢e ne bom
kmalu dobila kak$ne zaposlitve.

21. Katero stopnjo izobrazbe imate?
V.

22.V katero starostno skupino spadate (16—30, 31-45, 46-60, +61)?
31-45.

23. Oznaci spol intervjuvanca.
Zenski.
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PRILOGA F: Intervju 2

1.

10.

11.

12.

13.

14.

Koliko druzinskih ¢lanov Steje vase gospodinjstvo?
3.

Koliko od tega je otrok in koliko so stari?
Dva otroka. Oba imata 17 let.

Je vaSa druZina enostarSevska - ste mati samohranilka/o¢e samohranilec?
EnostarSevska. Mati samohranilka.

Koliko od vasih otrok je vkljucenih v projekt Botrstvo?
2.

Koliko ¢asa je vas otrok/-ci ze vkljucen v projekt Botrstvo?
6 let.

Za kakSen namen oz. za nakup katerih stvari najveckrat porabite sredstva iz Botrstva?
Za solo.

Ali otrok ve, da ima botra?
Ja.

Je kdo od vasih otrok vkljugen $e v katerega izmed druguh programov ZPM? (Ce je, v
katerega?)
Oba hodita vsako leto z ZPM-jem na morje, v Pacug ali Zambratijo.

Vam ZPM S$e kako drugace pomaga?
Poleg letovanja na morju za otroke, obcasno dobim Se prehrambni paket. 1x sem
dobila tudi denarno pomoc.

Kaksno tezo imajo ta sredstva pri pomo¢i vasi druzini?
Veliko.Vesela sem, da mi ZPM vsako leto odpelje oba otroka na morje. Sama zadnjih
8 let, odkar mi je umrl moz, nisem bila na dopustu.

Ali vam pomagajo Se katere druge organizacije?
Ne. Samo ZPM.

Ali imate redno zaposlitev, zaCasno ali ste brezposelni (Ce da, koliko ¢asa)?
Sem redno zaposlena.

Kaj je v vasem gospodinjstvu glavni vir dohodka (dohodek iz zaposlitve, pokojnina,
socialna pomo¢...)?
Osebni dohodek.

KolikSen je skupni mese¢ni dohodek?

69



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

1.300 evrov.

Katere vrste dohodkov oz. vrste drzavne pomoci prejema vase gospodinjstvo
(republiska Stipendija, otroski dodatek, pokojnina, nadomestilo za brezposelnost,
denarna socialna pomo¢, invalidnina, ... ne prejema nobenega socialnega transferja)?
Stipendija za oba otroka, otroski dodatek in pokojnina, ki jo prejemata otroka po
ocetu.

Ali ima va$ otrok/-Ci subvencionirano malico in/ali brezpla¢no kosilo?
Da.

So vam kdaj zavrnili prosnjo za dodelitev drzavne pomoci (1x, veckrat, niso zavrnili)
in za kak$no vrsto pomoci je §lo?
Ne, nikoli.

Ce bi lahko navedli samo en dejavnik zaradi katerega ste se znasli v nastali situaciji in
ste se obrnili na ZPMS po pomo¢, bi to bil kateri (nizki prihodki, brezposelnost,
socialna zakonodaja, odplacevanje kreditov, nereSen stanovanjski problem...)?

Nizki prihodki, odplacevanje kreditov.

Je na vas kaj vplivala ekonomska kriza ali uvedba nove socialne zakonodaje leta
20127

Ne.

Kaj bi po vaSem mnenju morala narediti drZava, da bi se stanje izboljSalo?

Zagotoviti vi§ji osebni dohodek vsem, ki delajo, da bi druZine lahko dostojno Zivele.

Katero stopnjo izobrazbe imate?
OsnovnoSolsko.

V katero starostno skupino spadate (16—30, 31-45, 46—60, +61)?
46-60.

Oznaci spol intervjuvanca.
Zenski.
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PRILOGA G: Intervju 3

1.

10.

11.

12

13.

14.

Koliko druzinskih ¢lanov Steje vase gospodinjstvo?
3.

Koliko od tega je otrok in koliko so stari?
En otrok, 6 let.

Je vaSa druZina enostarSevska - ste mati samohranilka/o¢e samohranilec?
DvostarSevska.

Koliko od vasih otrok je vkljucenih v projekt Botrstvo?
1.

Koliko c¢asa je vas otrok/-ci Ze vkljucen v projekt Botrstvo?
2 leti.

Za kakSen namen oz. za nakup katerih stvari najveckrat porabite sredstva iz Botrstva?
Za placilo dolga vrtcu.

Ali otrok ve, da ima botra?
Ne.

Je kdo od vasih otrok vkljugen $e v katerega izmed drugih programov ZPM? (Ce je, v
katerega?)
Otrok hodi zadnji dve leti z ZPM brezplacno na morje.

Vam ZPM S$e kako drugace pomaga?
Vkljucena sem v projekt Volja vselej najde pot, dobivam tudi prehrambene pakete.

Kaksno teZo imajo ta sredstva pri pomo¢i vasi druZini?
Veliko. Zelo sem vesela te pomoci.

Ali vam pomagajo Se katere druge organizacije?
Karitas s prehrambnimi paketi in enotedenskimi pocitnicami.

. Ali imate redno zaposlitev, zaCasno ali ste brezposelni (¢e da, koliko casa)?

Imam za¢asno zaposlitev.
Kaj je v vasem gospodinjstvu glavni vir dohodka (dohodek iz zaposlitve, pokojnina,
socialna pomo¢...)?

Osebni dohodek.

KolikSen je skupni mese¢ni dohodek?
850 evrov.
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15.

16.

17.

18.

19

20.

21.

22

23.

Katere vrste dohodkov oz. vrste drzavne pomoci prejema vase gospodinjstvo
(republiska Stipendija, otroski dodatek, pokojnina, nadomestilo za brezposelnost,
denarna socialna pomo¢, invalidnina,... ne prejema nobenega socialnega transferja)?
Otroski dodatek in nadomestilo za brezposelnost (moz).

Ali ima va$ otrok/-ci subvencionirano malico in/ali brezpla¢no kosilo?
Ne, je Se v vrtcu.

So vam kdaj zavrnili pro$njo za dodelitev drzavne pomoci (1x, veckrat, niso zavrnili)
in za kak$no vrsto pomoci je §lo?
Ne, nikoli.

Ce bi lahko navedli samo en dejavnik zaradi katerega ste se znasli v nastali situaciji in
ste se obrnili na ZPMS po pomoc, bi to bil kateri (nizki prihodki, brezposelnost,
socialna zakonodaja, odplacevanje kreditov, nereSen stanovanjski problem...)?
Brezposelnost, odplac¢evanje dolgov.

.Je na vas kaj vplivala ekonomska kriza ali uvedba nove socialne zakonodaje leta
20127
Ja, oboje.
Kaj bi po vaSem mnenju morala narediti drzava, da bi se stanje izboljSalo?

Zagotovi naj delo za vse, ki Zelimo delati.

Katero stopnjo izobrazbe imate?
V.

.V katero starostno skupino spadate (16—30, 31-45, 46—60, +61)?

31-45.

Oznaci spol intervjuvanca.
Zenski.
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PRILOGA H: Intervju 4

1.

10.

11.

12.

13.

14.

Koliko druzinskih ¢lanov Steje vase gospodinjstvo?
3.

Koliko od tega je otrok in koliko so stari?
En otrok, 9 let.

Je vaSa druZina enostarSevska - ste mati samohranilka/o¢e samohranilec?
DvostarSevska.

Koliko od vasih otrok je vkljucenih v projekt Botrstvo?
1.

Koliko ¢asa je vas otrok/-ci Ze vkljucen v projekt Botrstvo?
2 leti.

Za kakSen namen oz. za nakup katerih stvari najveckrat porabite sredstva iz Botrstva?
Za placilo interesnih dejavnosti ($ah in nogomet).

Ali otrok ve, da ima botra?
Ne.

Je kdo od vasih otrok vkljugen $e v katerega izmed drugih programov ZPM? (Ce je, v
katerega?)
Brezplacno gre na morje z ZPM.

Vam ZPM S$e kako drugace pomaga?
Poleg Botrstva in letovanja za otroka, dobim tudi prehrano.

Kaksno teZo imajo ta sredstva pri pomoci vasi druZini?
Veliko.

Ali vam pomagajo Se katere druge organizacije?
Ne.

Ali imate redno zaposlitev, zacasno ali ste brezposelni (¢e da, koliko ¢asa)?
Brezposelna.

Kaj je v vasem gospodinjstvu glavni vir dohodka (dohodek iz zaposlitve, pokojnina,
socialna pomo¢...)?

Finan¢na pomoc starih starSev in otroski dodatek.

KolikSen je skupni mese¢ni dohodek?
350 evrov.
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15. Katere vrste dohodkov oz. vrste drzavne pomoci prejema vase gospodinjstvo
(republiska Stipendija, otroski dodatek, pokojnina, nadomestilo za brezposelnost,
denarna socialna pomo¢, invalidnina,... ne prejema nobenega socialnega transferja)?
Otroski dodatek.

16. Ali ima va$ otrok/-ci subvencionirano malico in/ali brezpla¢no kosilo?
Da, oboje.

17. So vam kdaj zavrnili pro$njo za dodelitev drzavne pomoci (1x, veckrat, niso zavrnili)
in za kak$no vrsto pomoci je §lo?
Ne.

18. Ce bi lahko navedli samo en dejavnik zaradi katerega ste se znasli v nastali situaciji in
ste se obrnili na ZPMS po pomoc, bi to bil kateri (nizki prihodki, brezposelnost,
socialna zakonodaja, odplacevanje kreditov, nereSen stanovanjski problem...)?
Brezposelnost.

19. Je na vas kaj vplivala ekonomska kriza ali uvedba nove socialne zakonodaje leta
20127
Ekonomska kriza.

20. Kaj bi po vaSem mnenju morala narediti drzava, da bi se stanje izboljSalo?
Zaposlovati.

21. Katero stopnjo izobrazbe imate?
V. Moz ima VII. stopnjo. Pred krizo sva bila oba zaposlena v Casinoju. In sva dobro
zasluzila. Dobro smo Zziveli. Kupila sva stanovanje, hodilismo na dopust in tako.
Potem je prisla kriza in sem jaz ostala brez sluzbe, nato Se moz. Zdaj pa Se za
poloZnice nimamo. Brez pomoc¢i starSev oz. njihovih pokojnin ne bi zmogli.

22.V katero starostno skupino spadate (16—30, 31-45, 46—60, +61)?
31-45.

23. Oznaci spol intervjuvanca.
Zenski.
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PRILOGA I: Intervju 5

1.

10.

11.

12.

13.

14.

Koliko druzinskih ¢lanov Steje vase gospodinjstvo?
2.

Koliko od tega je otrok in koliko so stari?
En otrok, 6 let.

Je vaSa druZina enostarSevska - ste mati samohranilka/o¢e samohranilec?
Sem mama samohranilka.

Koliko od vasih otrok je vkljuc¢enih v projekt Botrstvo?
1.

Koliko ¢asa je vas otrok/-ci Ze vkljucen v projekt Botrstvo?
3 leta.

Za kakSen namen oz. za nakup katerih stvari najveckrat porabite sredstva iz Botrstva?
Za hrano.

Ali otrok ve, da ima botra?
Ne.

Je kdo od vasih otrok vkljugen $e v katerega izmed drugih programov ZPM? (Ce je, v
katerega?)
Brezplacno letovanje.

Vam ZPM S$e kako drugace pomaga?
Pomagajo mi s hrano, pri placilu poloZnic in terapijo.

Kaksno teZo imajo ta sredstva pri pomo¢i vasi druZini?
Neprecenljivo.

Ali vam pomagajo Se katere druge organizacije?
Ne.

Ali imate redno zaposlitev, zacasno ali ste brezposelni (¢e da, koliko ¢asa)?
Sem redno zaposlena za minimalno placo.

Kaj je v vasem gospodinjstvu glavni vir dohodka (dohodek iz zaposlitve, pokojnina,
socialna pomog...)?
Osebni dohodek.

KolikSen je skupni mese¢ni dohodek?
800 evrov.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Katere vrste dohodkov oz. vrste drzavne pomoci prejema vase gospodinjstvo
(republiska Stipendija, otroski dodatek, pokojnina, nadomestilo za brezposelnost,
denarna socialna pomo¢, invalidnina,... ne prejema nobenega socialnega transferja)?
Otroski dodatek. Prezivnine ne dobivam, ker oCe otroka ne prizna.

Ali ima va$ otrok/-ci subvencionirano malico in/ali brezpla¢no kosilo?
Da.

So vam kdaj zavrnili prosnjo za dodelitev drzavne pomoci (1x, veckrat, niso zavrnili)
in za kak$no vrsto pomoci je §lo?
Ne.

Ce bi lahko navedli samo en dejavnik zaradi katerega ste se znasli v nastali situaciji in
ste se obrnili na ZPMS po pomo¢, bi to bil kateri (nizki prihodki, brezposelnost,
socialna zakonodaja, odplacevanje kreditov, nereSen stanovanjski problem...)?
Odplacevanje dolgov, nizka placa. Z biv§im partnerjem sva zapadla v dolgove. Ker
jaz nisem zmogla placila stroSkov stanovanja, ki sem ga podedovala, so se dolgovi
samo povecevali. Vzeli so mi stanovanje. Zdaj Zivim v istem stanovanju, placevati pa
moram najemnino. Prezivnine ne dobivam, ker oce otroka ne prizna.

Je na vas kaj vplivala ekonomska kriza ali uvedba nove socialne zakonodaje leta
20127
Ekonomska kriza.

Kaj bi po vaSem mnenju morala narediti drZava, da bi se stanje izboljSalo?
Lahko bi izbolj$ala socialno varstvene programe in zvisala minimalno placo.

Katero stopnjo izobrazbe imate?
V.

V katero starostno skupino spadate (16—30, 31-45, 46—60, +61)?
31-45.

Oznaci spol intervjuvanca.
Zenski.
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PRILOGA J: Intervju 6

1.

10.

11.

12.

13.

14.

Koliko druzinskih ¢lanov Steje vase gospodinjstvo?
3.

Koliko od tega je otrok in koliko so stari?
Dva otroka, stara 8 in 18 let.

Je vaSa druZina enostarSevska - ste mati samohranilka/o¢e samohranilec?
Oce samohranilec.

Koliko od vasih otrok je vklju¢enih v projekt Botrstvo?
1.

Koliko ¢asa je vas otrok/-ci Ze vkljucen v projekt Botrstvo?
3 leta.

Za kakSen namen oz. za nakup katerih stvari najveckrat porabite sredstva iz Botrstva?
Za prezivetje.

Ali otrok ve, da ima botra?
Ne.

Je kdo od vasih otrok vkljugen $e v katerega izmed drugih programov ZPM? (Ce je, v
katerega?)
Brezplacno letovanje.

Vam ZPM S$e kako drugace pomaga?
Otroka mi odpeljejo na morje, placajo poloznice, zaloZijo nas s hrano in obleko, oba
otroka hodita k njim na terapijo, ker ju je zapustila mama.

Kaksno teZo imajo ta sredstva pri pomo¢i vasi druZini?
Ogromno.

Ali vam pomagajo Se katere druge organizacije?
Rdeci kriz in ob¢ina.
Ali imate redno zaposlitev, zaCasno ali ste brezposelni (¢e da, koliko ¢asa)?

Ze 5 let sem brezposeln.

Kaj je v vasem gospodinjstvu glavni vir dohodka (dohodek iz zaposlitve, pokojnina,
socialna pomo¢...)?
Socialna pomo¢ in otroski dodatek.

KolikSen je skupni mese¢ni dohodek?
600 evrov.
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15. Katere vrste dohodkov oz. vrste drzavne pomoci prejema vase gospodinjstvo

(republiska Stipendija, otroski dodatek, pokojnina, nadomestilo za brezposelnost,
denarna socialna pomo¢, invalidnina,... ne prejema nobenega socialnega transferja)?
Socialna denarna pomoc, otroski dodatek, izredna denarna socialna pomoc, ki jo
dobimo 1x letno od drzave.

16. Ali ima vas otrok/-Ci subvencionirano malico in/ali brezpla¢no kosilo?

17.

Da.

So vam kdaj zavrnili prosnjo za dodelitev drzavne pomoci (1x, veckrat, niso zavrnili)
in za kak$no vrsto pomoci je §lo?
Ne.

18. Ce bi lahko navedli samo en dejavnik zaradi katerega ste se znasli v nastali situaciji in

ste se obrnili na ZPMS po pomo¢, bi to bil kateri (nizki prihodki, brezposelnost,
socialna zakonodaja, odplacevanje kreditov, nereSen stanovanjski problem...)?
Brezposelnost. Prej sem delal v tujini. Ko nas je zapustila Zena, sem priSel nazaj,
vendar tu ne dobim sluZbe.

19. Je na vas kaj vplivala ekonomska kriza ali uvedba nove socialne zakonodaje leta

20127
Ekonomska kriza.

20. Kaj bi po vasem mnenju morala narediti drzava, da bi se stanje izboljSalo?

21.

Zaposlovati bi morala. Zelim delati, da bi lahko otrokoma omogocil normalno
zivljenje, vendar se vrtim v za¢aranem krogu. Smo na robu prezivetja. Tudi ziveti
nimamo kje. Trenutno smo v nujni bivalni enoti. PreZivnine ne dobivam... Ne vidim
izhoda...

Katero stopnjo izobrazbe imate?
OsnovnoSolsko.

22.V katero starostno skupino spadate (16—30, 31-45, 46—60, +61)?

31-45.

23. Oznaci spol intervjuvanca.

Moski.
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PRILOGA K: Intervju 7

1.

10.

11.

12.

13.

14.

Koliko druzinskih ¢lanov Steje vase gospodinjstvo?
3.

Koliko od tega je otrok in koliko so stari?
Dva otroka. Oba imata 8 let.

Je vaSa druZina enostarSevska - ste mati samohranilka/o¢e samohranilec?
Mama samohranilka.

Koliko od vasih otrok je vkljucenih v projekt Botrstvo?
2.

Koliko ¢asa je vas otrok/-ci ze vkljucen v projekt Botrstvo?
3 leta.

Za kakSen namen oz. za nakup katerih stvari najveckrat porabite sredstva iz Botrstva?
Denar se nakazuje na $olo za placilo obsolskih dejavnosti (Sola v naravi).

Ali otrok ve, da ima botra?
Da.

Je kdo od vasih otrok vkljugen $e v katerega izmed drugih programov ZPM? (Ce je, v
katerega?)

Otroka gresta vsako leto z ZPM na morje. Jaz sem vkljucena v njihov DruZinski
center (obiskujem njihove delavnice).

Vam ZPM S$e kako drugace pomaga?
Morje in socialni sklad pri ZPM Ljubljana Moste-Polje.

Kaksno teZo imajo ta sredstva pri pomo¢i vasi druZini?
Zelo veliko.

Ali vam pomagajo Se katere druge organizacije?
Druga humanitarna organizacija, kjer lahko prostovoljno delam, kar mi omogoca, da
dobim visjo socialno pomo¢ in kot prostovoljka sem tudi zavarovana.

Ali imate redno zaposlitev, zacasno ali ste brezposelni (¢e da, koliko ¢asa)?
Brezposelna.

Kaj je v vasem gospodinjstvu glavni vir dohodka (dohodek iz zaposlitve, pokojnina,
socialna pomo¢...)?
Socialna pomo¢ in otroski dodatek.

KolikSen je skupni mese¢ni dohodek?
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700 evrov.

15. Katere vrste dohodkov oz. vrste drzavne pomoci prejema vase gospodinjstvo

(republiska Stipendija, otroski dodatek, pokojnina, nadomestilo za brezposelnost,
denarna socialna pomo¢, invalidnina,... ne prejema nobenega socialnega transferja)?
Socialna denarna pomoc in otroski dodatek.

16. Ali ima vas otrok/-Ci subvencionirano malico in/ali brezpla¢no kosilo?

17.

Da.

So vam kdaj zavrnili prosnjo za dodelitev drzavne pomoci (1x, veckrat, niso zavrnili)
in za kak$no vrsto pomoci je §lo?
Ne.

18. Ce bi lahko navedli samo en dejavnik zaradi katerega ste se znasli v nastali situaciji in

ste se obrnili na ZPMS po pomo¢, bi to bil kateri (nizki prihodki, brezposelnost,
socialna zakonodaja, odplacevanje kreditov, nereSen stanovanjski problem...)?
Brezposelnost in nasilje v druzini s strani biv§ega moza.

19. Je na vas kaj vplivala ekonomska kriza ali uvedba nove socialne zakonodaje leta

2012?
Ne.

20. Kaj bi po vasem mnenju morala narediti drzava, da bi se stanje izboljSalo?

21.

Omogociti zaposlitev.

Katero stopnjo izobrazbe imate?
VII.

22.V katero starostno skupino spadate (16—30, 31-45, 46—60, +61)?

31-45.

23. Oznaci spol intervjuvanca.

Zenski.
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PRILOGA L: Intervju 8

1.

10.

11.

12.

13.

14.

Koliko druzinskih ¢lanov Steje vase gospodinjstvo?
4.

Koliko od tega je otrok in koliko so stari?
Trije otroci, stari 8, 11 in 19 let.

Je vaSa druZina enostarSevska - ste mati samohranilka/o¢e samohranilec?
Mama samohranilka.

Koliko od vasih otrok je vkljucenih v projekt Botrstvo?
2.

Koliko c¢asa je vas$ otrok/-ci Ze vkljucen v projekt Botrstvo?
Oba 5 let.

Za kakSen namen oz. za nakup katerih stvari najveckrat porabite sredstva iz Botrstva?
Sredstva gredo na Solo za placilo obsolskih dejavnosti.

Ali otrok ve, da ima botra?
Da.

Je kdo od vasih otrok vkljuéen e v katerega izmed drugih programov ZPM? (Ce je, v
katerega?)
Najmlajsi gre vsako leto na morje, najstarejsi je opravljal obvezno prakso na ZPM.

Vam ZPM S$e kako drugace pomaga?
Obiskujem njihov druZzinski center.

Kaksno teZo imajo ta sredstva pri pomo¢i vasi druZini?
Zelo veliko.

Ali vam pomagajo Se katere druge organizacije?
Na Karitasu mi na zacetku Solskega leta pomagajo z nakupom knjig in zvezkov za
Solo. To je zame prevelik strosek. Pa pravijo, da je Sola brezpl¢na?

Ali imate redno zaposlitev, zaCasno ali ste brezposelni (¢e da, koliko ¢asa)?
Trenutno delam preko javnih del, prej sem bila brezposelna.

Kaj je v vasem gospodinjstvu glavni vir dohodka (dohodek iz zaposlitve, pokojnina,
socialna pomo¢...)?
Osebni dohodek.

KolikSen je skupni mese¢ni dohodek?
1000 evrov.
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15.

Katere vrste dohodkov oz. vrste drzavne pomoci prejema vase gospodinjstvo
(republiska Stipendija, otroski dodatek, pokojnina, nadomestilo za brezposelnost,
denarna socialna pomo¢, invalidnina,... ne prejema nobenega socialnega transferja)?
Otroski dodatek in drzavna Stipendija.

16. Ali ima vas otrok/-ci subvencionirano malico in/ali brezpla¢no kosilo?

17.

Ne.

So vam kdaj zavrnili prosnjo za dodelitev drzavne pomoci (1x, veckrat, niso zavrnili)
in za kak$no vrsto pomoci je §lo?
Ne.

18. Ce bi lahko navedli samo en dejavnik zaradi katerega ste se znasli v nastali situaciji in

ste se obrnili na ZPMS po pomo¢, bi to bil kateri (nizki prihodki, brezposelnost,
socialna zakonodaja, odplacevanje kreditov, nereSen stanovanjski problem...)?
Bolezen (moja).

19. Je na vas kaj vplivala ekonomska kriza ali uvedba nove socialne zakonodaje leta

2012?
Ne.

20. Kaj bi po vasem mnenju morala narediti drzava, da bi se stanje izboljSalo?

21.

Omogociti delo tistim, ki smo dela voljni.

Katero stopnjo izobrazbe imate?
V.

22.V katero starostno skupino spadate (16—30, 31-45, 46—60, +61)?

31-45.

23. Oznaci spol intervjuvanca.

Zenski.
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PRILOGA M: Intervju 9

1.

10.

11.

12.

13.

14.

Koliko druzinskih ¢lanov Steje vase gospodinjstvo?
3.

Koliko od tega je otrok in koliko so stari?
Dva, stara 9 in 11 let.

Je vaSa druzina enostarSevska - ste mati samohranilka/o¢e samohranilec?
Oce samohranilec.

Koliko od vasih otrok je vkljucenih v projekt Botrstvo?
2.

Koliko ¢asa je vas otrok/-ci Ze vkljucen v projekt Botrstvo?
Oba 3 leta.

Za kakSen namen oz. za nakup katerih stvari najveckrat porabite sredstva iz Botrstva?
Za osnovne stvari.

Ali otrok ve, da ima botra?
Da.

Je kdo od vasih otrok vkljugen $e v katerega izmed drugih programov ZPM? (Ce je, v
katerega?)
Oba hodita na morje.

Vam ZPM S$e kako drugace pomaga?
Priskrbijo nam Solske potrebs¢ine, obleko za otroka, v¢asih hrano in pralni prasek.

Kaksno teZo imajo ta sredstva pri pomo¢i vasi druZini?
Veliko mi pomagajo.

Ali vam pomagajo Se katere druge organizacije?
Rdeci kriz.

Ali imate redno zaposlitev, zacasno ali ste brezposelni (¢e da, koliko ¢asa)?
Zaposlen. Zdravje mi nagaja, zato sem dosti na bolniski.

Kaj je v vasem gospodinjstvu glavni vir dohodka (dohodek iz zaposlitve, pokojnina,
socialna pomo¢...)?
Osebni dohodek.

KolikSen je skupni mese¢ni dohodek?
1000 evrov.
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15.

Katere vrste dohodkov oz. vrste drzavne pomo¢i prejema vase gospodinjstvo
(republiska Stipendija, otroski dodatek, pokojnina, nadomestilo za brezposelnost,
denarna socialna pomo¢, invalidnina,... ne prejema nobenega socialnega transferja)?
Otroski dodatek in otroka dobita pokojnino po pokojni mami.

16. Ali ima va$ otrok/-ci subvencionirano malico in/ali brezpla¢no kosilo?

17.

Ne.

So vam kdaj zavrnili prosnjo za dodelitev drzavne pomoci (1x, veckrat, niso zavrnili)
in za kak$no vrsto pomoci je §lo?
Ne.

18. Ce bi lahko navedli samo en dejavnik zaradi katerega ste se znasli v nastali situaciji in

ste se obrnili na ZPMS po pomo¢, bi to bil kateri (nizki prihodki, brezposelnost,
socialna zakonodaja, odplacevanje kreditov, nereSen stanovanjski problem...)?
Smrt zene, ko sta bila otroka $e majhna, jaz pa se nisem znasel v nastali situaciji in
nizek osebni dohodek.

19. Je na vas kaj vplivala ekonomska kriza ali uvedba nove socialne zakonodaje leta

2012?

Ekonomska kriza ne, bolj smrt Zene. Nova zakonodaja pa je. Drzava je najprej Se 30
evrov iz Botrstva Stela v dohodek druzine. To se meni zelo pozna. Pa otroSki dodatek
so mi §teli v dohodek druzine.

20. Kaj bi po vasem mnenju morala narediti drzava, da bi se stanje izboljSalo?

21.

Bolje poskrbeti za samohranilce.

Katero stopnjo izobrazbe imate?
V.

22.V katero starostno skupino spadate (16—30, 31-45, 46—60, +61)?

31-45.

23. Oznaci spol intervjuvanca.

Moski.
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PRILOGA N: Intervju 10

1.

10.

11.

12.

13.

14.

Koliko druzinskih ¢lanov Steje vase gospodinjstvo?
4.

Koliko od tega je otrok in koliko so stari?
Dva, stara 8 in 11 let.

Je vaSa druzina enostarsevska - ste mati samohranilka/o¢e samohranilec?
DvostarSevska.

Koliko od vasih otrok je vkljucenih v projekt Botrstvo?
2.

Koliko ¢asa je vas otrok/-ci Ze vkljucen v projekt Botrstvo?
Oba 3 leta.

Za kakSen namen oz. za nakup katerih stvari najveckrat porabite sredstva iz Botrstva?
Za osnovne zivljenjske stvari in ob¢asno za Solske dejvnosti.

Ali otrok ve, da ima botra?
Da.

Je kdo od vasih otrok vkljugen $e v katerega izmed drugih programov ZPM? (Ce je, v
katerega?)
Vsako leto gresta na letovanje.

Vam ZPM S$e kako drugace pomaga?
S hrano in oblacili.

Kaksno teZo imajo ta sredstva pri pomo¢i vasi druZini?
Veliko.

Ali vam pomagajo Se katere druge organizacije?
Rdeci kriz in Karitas.

Ali imate redno zaposlitev, zaCasno ali ste brezposelni (¢e da, koliko casa)?
Oba sva brezposelna.

Kaj je v vasem gospodinjstvu glavni vir dohodka (dohodek iz zaposlitve, pokojnina,
socialna pomo¢...)?

Denarna socialna pomoc.

KolikSen je skupni mese¢ni dohodek?
700 evrov.

85



15. Katere vrste dohodkov oz. vrste drzavne pomoci prejema vase gospodinjstvo

(republiska Stipendija, otroski dodatek, pokojnina, nadomestilo za brezposelnost,
denarna socialna pomo¢, invalidnina,... ne prejema nobenega socialnega transferja)?
Denarna socialna pomoc¢ in otroski dodatek.

16. Ali ima va$ otrok/-ci subvencionirano malico in/ali brezpla¢no kosilo?

17.

Da.

So vam kdaj zavrnili prosnjo za dodelitev drzavne pomoci (1x, veckrat, niso zavrnili)
in za kak$no vrsto pomoci je §lo?
Ne.

18. Ce bi lahko navedli samo en dejavnik zaradi katerega ste se znasli v nastali situaciji in

ste se obrnili na ZPMS po pomo¢, bi to bil kateri (nizki prihodki, brezposelnost,
socialna zakonodaja, odplacevanje kreditov, nereSen stanovanjski problem...)?
Brezposelnost.

19. Je na vas kaj vplivala ekonomska kriza ali uvedba nove socialne zakonodaje leta

20127
Ekonomska kriza. Oba sva delala v gradbeniStvu, ko je priSla kriza, je §la firma v
ste¢aj, midva (in drugi) pa na cesto.

20. Kaj bi po vasem mnenju morala narediti drzava, da bi se stanje izboljSalo?

21.

Zaposlovati.

Katero stopnjo izobrazbe imate?
Osnovnosolsko.

22.V katero starostno skupino spadate (16—30, 31-45, 46—60, +61)?

31-45.

23. Oznaci spol intervjuvanca.

Zenski.
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