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Vsi popotniki smo taksni. Sla po vandranju in vagabundstvo sta
velik del ljubezni, erotike. Pol vandrovske romanitke ni ni¢ drugega
kakor pricakovanje pustolovscine. Druga polovica je nezavedna sla
po spreminjanju in razkroju eroticnosti. Mi popotniki smo vajeni
gojiti jubezenske zelje prav zavoljo njihove neuresnicljivosti, vajeni
smo igraje razdeliti tisto [jubezen, ki pravzaprav pripada zenski,
vast in gori, jezeru in globeli, otrokom ob poti, beracu na mostu,
govedu na pasi, ptici, metulju. Mi lo¢imo [jubezen od predmeta,
zadoscéa nam [jubezen sama, prav tako kakor v potovanju ne
iScemo cilja, temvec le uzitek popotovanja samega, uzivanje, da si

na poti.

Herman Hesse, Popotovanje
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1. ZA ZACETEK

Ze od malega rada potujem. Kot otrok sem veliko prepotovala s svojimi starsi, skupaj
Z njimi sem se s Sotorom in brez pomoci agencije vsako leto potepala po Evropi. V svojih
najstniskih letih sem veliko sanjarila o daljSem potovanju, na katero se bom odpravila skupaj s
prijatelji ter brez starSev. V sanjah cilj potovanja ni bil pomemben, predvsem sem si
predstavljala, kako se sprehajam po neznani dezeli, kjer nikogar in ni¢esar ne poznam ali pa
kako v pogovoru z zagorelim, 'eksoti¢nim' tujcem klepetam in se u¢im novega jezika ter
drugacnih navad.

Leta 2002 sem se res prvi¢ odpravila na daljSe potovanje s prijateljicami. Za mesec in
pol me je pot vodila ¢ez luzo v srce inkovskega imperija, Peru. Ceprav sem Ze pred tem
skupaj s prijatelji pohajkovala po Evropi, je bilo to potovanje zame drugacno. Predstave o
'divjem' in 'neturisticnem' Peruju se sicer niso popolnoma uresnicile, saj smo hitro ugotovile,
da se zivljenje tam v primerjavi z evropskim le ne razlikuje toliko, kot smo pricakovale. A
vendar to potovanje v moji osebni zgodovini zavzema drugaéno mesto. Ze priprave na
potovanje so bile daljSe in so zahtevale vec¢ truda. Predstave ne le o dezeli sami, temve¢ tudi o
Ceprav Zivljenje tam na splo$no le ni tako razliéno od nasega, pa so posamezne razlike v
podrobnostih predstavljale zame radikalno drugacnost in razlicnost. Predvsem je bilo to tudi
potovanje, kjer sem prvi¢ zacela opazovati mlade popotnike ter ugotavljati, kje je med temi
turisti in popotniki moje mesto. Takrat sicer Se nisem razmisljala, da bi to lahko postala tema
moje diplomske naloge, saj sem bila prepri¢ana, da mora biti predmet mojega raziskovanja
'resna’ tema, ne pa nekaj, kar je del mojega prezivljanja prostega Casa.

Nato sem leta 2003 pomagala pri projektu 'East looks West' (Vzhod gleda Zahod), ki
ga je med drugimi vodila profesorica Wendy Bracewell z angleSke univerze 'School for
Slavonic and East European Studies' (Sola za slovanske in vzhodnoevropske $tudije). Moje
delo pri raziskavi je bilo namenjeno pregledovanju potopisov slovenskih popotnikov, ki so od
leta 1550 do leta 2000 potovali po Evropi. Takrat se je moja pozornost zacela usmerjati k
nacinu potovanja teh popotnikov ter njihovemu razmisljanju na potovanju. Posebej me je
pritegnila avtorjeva percepcija oziroma sprejemanje in dozivljanje dezel, v katere so potovali,

ter kako je to vplivalo na predstave popotnikov o svoji domovini. Prav zanimivo je bilo



ugotavljati, kako se je po Barceloni v tridesetih letih 20. stoletja potepal France Bevk', ter
primerjati njegova doZivljanja s svojimi, saj sem poleti 2003 tudi sama obiskala Barcelono.

Zanimanje za preucevanje popotnikov in potovanj je torej narascalo, a Se vedno si
nisem upala predstavljati, kako bi se lahko pri tako obseZni temi omejila na Sestdeset strani
dolgo nalogo. Se vedno se mi je tudi nekako zdelo, da je tak§na tema lahko del mojih
zanimanj in interesov, ne pa predmet moje diplomske naloge. A po mnogih pogovorih s
sestro, ki opravlja podiplomski Studij na Fakulteti za humanisti¢ni Studij Institutum Studiorum
Humanitatis (ISH), sem s¢asoma ugotovila, da so tudi tak$ne teme lahko predmet
preucevanja. Mislila sem si, da ¢e imajo na podiplomskem Studiju posebno smer
Antropologija vsakdanjega zivljenja, se potem mogoce ne bo nih¢e ¢udil, ¢e za predmet
diplomske naloge izberem popotnike oz. 'backpackerje’. Potem ko mi je prisla v roke knjiga
doc. dr. Irene Weber Kultura potepanja, v kateri se avtorica ukvarja prav s temo popotnikov in
potovanj, je bila odlogitev sprejeta. Temo sem predlagala mentorici doc. dr. Karmen Sterk.
Njeno zanimanje ter podpora pri izbiri teme sta me dokoncéno prepricala, da sem temo
formalno prijavila. Tako je po obdobju raziskovanja, premisljevanja, pisanja ter kar nekaj
izgubljenih Zivcev nastala diplomska naloga.

Mogoce je kdo presenecen nad naslovom moje naloge Kultura popotnistva, saj se ne
razlikuje veliko od naslova knjige doc. dr. Irene Weber Kultura potepanja. Podobnosti se
vsekakor zavedam, v svoj zagovor lahko recem le, da je bil to po dolgih premisljevanjih
najboljs$i mozni naslov, saj prav ta naslov najbolje izpostavi in opiSe temo moje naloge. Po
drugi strani podobnost naslovov opravicujem tudi s tem, da sta mi bili tako knjiga doc. dr.
Irene Weber kot ona sama v veliko pomo¢. Vendar pa moram vseeno poudariti, da se temi
njene knjige in moje diplome kljub podobnima naslovoma razlikujeta. Medtem ko se Kultura
potepanja podrobneje ukvarja s potovanjem in turizmom ter popotniki, ki jih oznacuje
angleski izraz 'travelers', se jaz v nalogi osredoto¢am predvsem na popotnike, oznacene z

izrazom 'backpackers', in preuc¢eujem popotnisko percepcijo svojega nacina potovanja.

' Knjiga »lzlet na Spansko: potopisne ¢rtice«. Gorizia: Unione editoriale Goriziana, 1936.



2. UVOD

2.1. POIMI

Preden za¢nem pisati o popotnikih moram najprej razresiti besedno dilemo. V nalogi
se ukvarjam s t. i. 'bacpackerji', torej z mladimi v starosti od 20 do 30 let, ki so se za nekaj
Casa z nahrbtnikom odpravili po svetu. Predvsem je njihovo potovanje 'skok iz vsakdana',
odmor od dela ali Studijskih obveznosti. Ne glede na to, kako taksna potovanja vplivajo na
osebni razvoj 'backpackerja’, vidim takSen nacin potovanja kot razli¢na vmesna obdobja
posameznika v vsakdanjem zivljenju. Besedo 'backpacker' v nalogi prevajam kot popotnik,
Ceprav ta prevod ni najbolj legitimen. Popotnik je pravzaprav 'traveler', vendar pa ta izraz ne
pomeni istega kot 'backpacker'.

Popotnik kot 'traveler' mi predvsem predstavlja ljudi, ki potovanju namenijo vec;ji del
svojega zivljenja. Potovanje ni odmor od Zivljenja doma, temvec¢ jim na nek nacin potovanje
samo predstavlja dom. Pomembno se mi zdi razlikovati med nekom, ki se po diplomi odpravi
za nekaj mesecev na daljSe potovanje pred redno zaposlitvijo ter nekom, ki potuje Ze deset ali
petnajst let ter niti ne razmislja, da bi se nekoc¢ ustalil doma, nekom, ki mu potovanje
predstavlja 'kariero' (prim. Riley, 1988: 320). Vendar ju ne postavljam v njuno nasprotje.
Meja med njima ni jasna, hkrati pa ju veze veliko skupnega, npr. neodvisno potovanje,
vzpostavljanje identitete v nasprotju s turistom, spoznavanje ljudi itn. Pomembno je tudi
razumeti, da popotnik kot 'traveler' ni tisti pravi, resni¢ni potponik, ideal, ki ga 'backpacker’
7eli dosedi, temvet je tako kot 'backpacker' le ena izmed druzbenih kategorij.”

Serensen 'backpackerje' umesti med neodvisne popotnike (independent travelerji), ki si
sami organizirajo potovanje ter na svojem potovanju obiscejo vec¢ kot en cilj. Vendar v
kategorijo neodvisnih popotnikov ne umesca le 'backpackerjev', temvec tudi druge skupine
popotnikov (kot na primer 'itineranti') (prim. Serensen, 1999: 34). Tako so 'backpacker;ji' tudi
popotniki (travelerji), a vendar vsi 'travelerji' niso 'backpackerji'. Podobno klasifikacijo

opazimo tudi pri drugih avtorjih (MacCannell, Teas, West), ki popotnika kot 'travelerja’'

?Po Serensenu popotnik nima definicije, temvec¢ je predvsem druzbena kategorija-indivdualna samopercepcija in
obenem druzbeno konstruirana identiteta (prim. Serensen, 1999:59).

*Vprasanje je, koliko je med vsemi temi skupinami razlik, koliko pa so to le razli¢ne oznake enega in istega
fenomena.



definirajo v nasprotju s turistom, med njimi pa so nato razli¢ne oblike kot 'backpackers',
'explorers', 'drifters', 'wanderers', 'non-package Western tourists' ipd”® (West: 2).

V nalogi torej piSem o popotnikih, ¢eprav s tem mislim na izraz 'backpackers'. V
knjigi Alexa Garlanda 'Obala’ sem zasledila izraz nahrbtnikarji, kar je sicer dobesedni prevod,
vendar se mi je zdela uporaba besede popotnik bolj smiselna. Bralec naj torej uposteva, da je
popotnik v moji nalogi 'backpacker'. Ko bom imela v mislih popotnika 'travelerja', bom to
posebej poudarila.

Poleg tega panaj pojasnim, da sem se v intevjujih iz prakti¢nih razlogov v zvezi s

prevajanjem odlocila za uporabo besede 'backpacker'.

2.2. PREDMET PREUCEVANJA

V nalogi se osredotocam na popotnikovo percepcijo o svojem nacinu potovanja ter o
razlikovanju med samim seboj in turistom. Vecina popotnikov zavraca oznako turist, saj svoj
nacin potovanja v nasprotju z organiziranim, mnozi¢nim turizmom vidijo kot individualen in
neorganiziran. Kot pravi Serensen, se samopercepcija uporablja za razlikovanje med seboj in
organiziranim turizmom ter hkrati poudarja, da popotniki potujejo neodvisno ter brez podpore
turisti¢ne strukture. Tu se strinjam s Serensenom, da razlikovanje med turisti in popotniki
oziroma med institucionalno organiziranim ter samoorganiziranim turizmom ne temelji le na
objektivnem kriteriju, temvec¢ je pri tem zelo pomembna percepcija popotnikov oziroma lastni
pogled na razlikovanje. Ker tudi popotniki kupujejo letalske karte preko agencije, si uredijo
potovalno zavarovanje ter se na svojih potovanjih udelezujejo kratkih, a organiziranih tur (na
primer treking, safari), po mnenju Serensena postane ocitno, da razlikovanje med popotniki in
turisti, ki bi temeljilo le na objektivnih kriterijih, ne bi zajelo oziroma obravnavalo popotnikov
kot posebne druzbene kategorije (prim. Serensen, 1999: 27).

V nalogi predpostavljam, da popotniki kot klju¢no razliko med svojim nacinom
potovanja in turizmom vidijo 'stik z lokalnim prebivalstvom' oz. 'stik z Drugim®, zato me tudi
zanima, kakSen je ta stik, kako se vzpostavlja, kako je strukturirana popotnikova podoba o

Drugem ter kaj to podobo sooblikuje.

4 Koncept Drugega se v nalogi opira na Saida, ki pravi, da »konstrukcija identitete vkljuéuje vzpostavljanje
nasprotij in 'drugih’, katerih dejanskost je vselej podrejena trajni interpretaciji in reinterpretaciji njihove
razli¢nosti od 'nas'. Vsaka doba in druzba ponovno ustvarjata svoje 'Druge'.« (Said, 1996: 408).



2.3. METODE

Za raziskovanje percepcije sem kot eno izmed metod uporabila polstrukturirane
neformalne intervjuje. Opravila sem deset intervjujev, ki so trajali od tri ¢etrt do ene ure.
Intervjuji so bili izvedeni doma, bodisi pri meni bodisi pri intervjuvancu. Slednje je bilo Se
posebej zgovorno, saj sem lahko opazovala tudi, kako so v svoj prostor vkljucili predmete z
razlicnih koncev sveta. Predvsem je bila zanimiva soba fanta, ki je Sest mesecev potoval po
Srednji Ameriki. Vise¢a mreZa iz Nikaragve poleg postelje ter veliko razli¢nih svecnikov,
mask ter kipcev, ki naj bi pripadali razli¢nim plemenom, vse to je na prvi pogled dajalo vtis
muzeja. Vsekakor je bilo zanimivo opaziti, kako je potovanje posredno postalo del njegovega
bivalnega okolja.

Pri izbiri informatorjev sem se omejila na starost med 20 in 30 let. Popotnike
povezujem predvsem z mladimi, ki so se na potovanje odpravili zaradi razli¢nih razlogov.
Nekateri so odsli na potovanje pred vstopom na univerzo ali v sluzbo, pred poroko in otroki,
torej pred vecjo zivljenjsko odlocitvijo in odgovornostjo. Vendar pa popotniki ne potujejo
vedno v obdobju vegjih Zivljenjskih prelomov, nekateri samo Zelijo 'pobegniti monotonosti
vsakdanjega Zivljenja'. V vzorec intervjuvanih sem izbrala tiste popotnike, ki so vsaj en
mesec z nahrbtnikom potovali neorganizirano, torej brez agencije, v svoji lastni reziji po
razli¢nih koncih sveta. Dolzina enega meseca je popolnoma individualna izbira in glede tega
se tudi vzorci razli¢nih raziskav med seboj razlikujejo. Nekateri v svoj predmet preucevanja
sprejemajo predvsem popotnike, ki so potovali tri mesece ali ve¢. Menim, da za uvrstitev med
popotnike ni nujno potovati tri mesece, eden je dovolj. To seveda lahko vodi v vpraSanje, ali
je potem za uvrstitev med popotnike dovolj tudi ze en teden. Mislim, da lahko potujes kot
popotnik tudi samo en teden, vendar pa tega vsekakor ne po¢nejo pogosto, saj popotniki prav
zato, da bi dlje ostali na svojem potovanju, poskuSajo porabiti na dan ¢im manj denarja in so
tako povezani (oziroma se sami povezujejo) z etiko nizkega proracuna. Destinacije potovanja
pri svoji izbiri nisem upostevala, saj namen naloge ni ugotavljati, kakSna je percepcija
konkretne deZele, vendar pa sem intervjuvala le tiste popotnike, ki niso potovali le po Evropi,
temvec so vsaj enkrat potovali v drzavah zunaj Evrope. Razlog za takSno odlocitev se skriva v
tem, da je po mnenju nekaterih avtorjev (Binder, Anderskov) popotnistvo povezano predvsem
s potovanjem v dezele v razvoju, v 'eksoti¢ne drzave tretjega sveta' (prim. Binder, 2001: 1).
Kot pravi informator: »Ja, jz potujem u take drzave, k si jih lohk prvoscém, in to so pac take

drzave, k majo nizji standard k mi«(Informator st. 6).

10



Pridobivanje informatorjev ni bilo prevec¢ tezavno, saj zaradi popularnosti popotnistva
ni bilo tezko najti mladih, ki so potovali oz. potujejo na tak nacin. Prvi intervju sem opravila s
prijateljico, saj je bilo tako lazje prebroditi zacetno zadrego in pridobiti prakti¢ne izkus$nje pri
izvajanju intervjujev. Ceprav to ni bilo prvo raziskovalno delo, ki je temeljilo na neformalnih
polstrukturiranih intervjujih, pa je se je kljub temu pojavil strah pred intervjuvanjem. Ni bilo
tezko le zastavljati vprasanja, ne da bi napeljevala na odgovore, temvec tudi, kako med
intervjujem vprasati vse, kar zeli§, po drugi strani pa slediti toku informatorjevega misljenja.
Intervju je dialog, je 'med pogled' in torej pomeni interakcijo med dvema stranema (prim.
Vodopivec, 2003: 12). Vendar pa v intervjuju eden izmed sogovornikov pride pripravljen na
pogovor oziroma usmerjen v to, kar zeli izvedeti. Ne gre za vsakodnevni pogovor, v katerem
se tema pogovora razvija sproti. Pri intervjuju je ta tema Ze vnaprej postavljena, tisti, ki
intervjuva, jo Zeli speljati v dolo€eno smer. Zaradi tega sem torej na zacetku malce omahovala
med tem, da ne bi tema pogovora prerasla okvirov, ki niso bili predmet mojega zanimanja, in
tem, da je sogovornik lahko razvijal tudi svoje misli in ideje.

Preostale informatorje sem pridobivala preko ustnih informacij. DruZzina, prijatelji in
kolegi so mi, ko sem jim razlozila, koga Zelim zajeti v svoj vzorec, svetovali razli¢ne ljudi, ki
so jih poznali ali so o njih slisali, da so popotniki. Po premisleku in kratkem pomenku sem se
odlocila, ali jih vzamem v svoj vzorec ali ne.Skusala sem paziti, da informatorji veCinoma
niso bili moji znanci, saj se velikokrat druzimo s podobno misle¢imi ljudmi, v raziskavo pa
sem zelela pridobiti ¢im bolj reprezentativen vzorec. Da so bili vsi moji informatorji Studentje
(trenutni ali bivsi), ni bil izbirni pogoj, vendar se je ob intervjuju izkazalo, da vsi ali Se
Studirajo ali pa so svoj studij ze dokoncali.

Informatorji v nalogi ostajajo anonimni in jih nagovarjam kot informatorje. Njihovih
citatov ne prevajam, saj velikokrat prav informatorjeva izbira besed najve¢ pove. Menim, da
bi s prevajanjem lahko prislo do prevec svobodne interpretacije povedanega.

Poleg intervjujev sta metodi moje naloge $e analiza obstojece literature ter lastna refleksija o

svojih potovanjih.
2.4. STRUKTURA PREDMETA PREUCEVANJA

Med desetimi informatorji je pet moskih ter pet Zensk. Njihova starost je od 24 do 30
let. Dve dekleti sta stari 24 let, preostale tri imajo 23, 25 in 29 let. Trije fantje so stari 25 let,

eden 26 in eden 29. Vsi koncujejo izobrazevanje na visokoSolski stopnji ali pa so taksno
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izobrazbo e dobili.” Sedem jih je $e $tudentov (ve¢inoma absolventov), dva sta Ze zaposlena,
ena pa je vpisana na podiplomski $tudij. Studijske smeri so razli¢ne - od druzboslovnih do
naravoslovnih ved, npr. sociologije kulture, filozofije, Studija jezikov do farmacije in
ekonomije. Vsak je potoval na svoj konec sveta, le dve intervjuvanki sta skupaj potovali v
Peru za mesec in pol’, kar zanimivo kaZe na razli¢no percpecijo istega potovanja. Veéina je
svoje prvo popotnisko potovanje opravila najprej v Evropi, npr. v Spaniji, Italiji ali v drzavah
bivse Jugoslavije, trajalo pa je povpre¢no en mesec (trije so potovali z Interrailom). Sest
intervjuvancev je po zunajevropskih drzavah potovalo le enkrat. Kot sem Ze omenila, sta dve
potovali v Peru, medtem ko je tretja dva meseca s fantom potovala po Novi Zelandiji. Cetrta
intevrjuvanka je po zunajevropskih drzavah potovala dvakrat, enkrat mesec in pol v Urugvaju,
Paragvaju in Argentini s prijateljico Argentinko, ter tri mesece s fantom po Indiji in Srilanki.
Peta je dva meseca potovala po Gani in Burkini Faso ter tri mesece po Mehiki in Gvatemali.
Izmed fantov je eden potoval pol leta s svojim dekletom po Srednji Ameriki, drugi je dva
meseca sam potoval po Turciji in Siriji ter Gr¢iji, tretji je osem mesecev potoval okoli sveta.
Pot ga je vodila od Kitajske, Tajske, Vietnama, Malezije preko Avstralije in Nove Zelandije v
ZDA. Pet mesecev je potoval s prijateljem, ostale tri sam. Cetrega je pot vodila prvi¢ po
Mehiki, naslednji¢ po Nikaragvi in Kostariki, nazadnje pa je potoval na Tajskem. Na vsako
potovanje se je odpravil skupaj s svojim dekletom za en mesec. Peti fant je potoval po Juzni
Ameriki (Peru, Bolivija, Cile, Argentina), potovanje je trajalo mesec in pol, prve tri tedne v
skupini mladih, zadnje tri tedne sam z dvema prijateljicama. V nalogo sem ga vkljucila zato,
ker me je zanimala njegova percepcija o razliki potovanja v skupini ali v troje. Poleg tega je
potoval z nahrbtnikom, polovico poti neorganizirano, brez nacrta in z malo denarja, kar mi je
zadostovalo, da sem ga vkljucila v skupino popotnikov.

Od teh zunajevropskih potovanj pri vecini intervjuvancev ni minilo ve¢ kot dve leti, le

pri tistem, ki je potoval v Turcijo in Sirijo, je od tedaj minilo pet let.

> Kot pravi Anderskova, pogovori o izobrazbi med popotniki niso pogosti. Predvsem naj izobrazba znotraj
popotniske kulture ne bi predstavljala takSne simbolne vrednosti, kot jo ima v zahodni kulturi (prim. Anderskov,
2002: 16).

% To potovanje smo naredile skupaj leta 2002.
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2.5. HIPOTEZE

1. V nalogi ne preucujem t.i. objektivnih razlik oziroma definiranih razlik med turisti in
popotniki, temve¢ me zanima popotnikova percepcija te razlike. Predpostavljam, da
popotniki menijo, da se s svojim nacinom potovanja bolj priblizajo dezeli in ljudem, ki
jih obiskujejo, kot drugi turisti (mnozicni turizem). Ker potujejo sami ali v parih, v
nasprotju z gruco turistov lazje vzpostavijo stike z domacini, si tako pridobijo

podrobnejse poznavanje dezele, se ji priblizajo in izkusijo drugacnost.

2. V vsakodnevnem zivljenju nas razli¢ni vodniki, broSure, dokumentarne oddaje
obsipajo s podobami Zivljenja v drugih drzavah in na drugih kontinentih. Te podobe, s
katerimi se ¢lovek sreuje v vsakodnevnem Zivljenju’, vplivajo na oblikovanje
podobe, ki jo ima popotnik o 'Drugem'. V nalogi torej izhajam iz predpostavke, da je
predstava o 'Drugem' oblikovana ze pred potovanjem. Ta podoba ima nadih
eksotiénosti, spremlja jo ideja o 'nemodernem’, 'tradicionalnem domaginu'. Ceprav se
na potovanju ta podoba sicer pogosto nekoliko spremeni, pa je vprasanje, ali je lahko
popolnoma spremenjena, saj knjizni vodniki, ki jih popotniki uporabljajo, vplivajo na

dozivljanje ljudi in deZele, po kateri potujejo.

7 Zanimiva je Ze vsakodnevna raba fraz kot 'vas bogu za hrbtom' ali pa 'kraj na koncu sveta'.
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3. PREUCEVANJE TURIZMA - ZNANOST ALI ZABAVA

PomembnejSe antropoloske Studije turizma se pojavijo v zacetku Sestdesetih let (1963)
z Nuniezovim ¢lankom o vikendarskem turizmu v Mehiki. Sprva je bilo preuc¢evanje turizma
obravnavano kot bolj neresno raziskovanje. Geografi naj bi bili prvi, ki so zaceli resno
proucevati to temo, sociologi in politologi pa le malo pred antropologi (Nash, 2001:2).

Ceprav je preudevanje turizma sprva naletelo na neodobravanje, pa je takino
raziskovanje po Valene Smith legitimno, saj ima svojo zgodovino, notranjo strukturo,
podvrZeno je zunanjim vplivom ter ga lahko analiziramo tako v okviru ekonomskega kot
kulturnega podrocja (Smith, Eadington 1992: xiii).

Preucevanja so se sprva lotili predvsem znanstveniki iz Severne Amerike in
severozahodne Evrope. Antropologi so pred letom 1970 pokazali komaj kaj zanimanja za
preucevanje turizma, nato pa se je v sedemdesetih in osemdesetih letih pojavila vrsta clankov
na to temo. Izhajati je zaCel Annals of Tourism Research, turizem je postal tema doktoratov,
pojavljati so se zacele tudi aplikativne raziskave za vlade. Zacele so nastajati tudi
antropoloske Studije turizma zunaj podrocja Severne Amerike in severozahodne Evrope
(Indian Tourism Recreation Research, Croatian Acta Turistica ...). Leta 1988 so v Spaniji pod
okriljem Svetovne organizacije za turizem (WTO) ustanovili Mednarodno akademijo za
preucevanje turizma (The International Academy for the Study of Tourism) (Nash, 2001: 4).

Zacetna antropoloska in socioloska dela o turizmu so se predvsem ukvarjala z
definicijo predmeta preucevanja. Kot pravi Kuhn, Se danes vecina avtorjev pri svojem
preucevanju poskusa podati osnovno opredelitev in tipologijo turizma (Abram in Waldren,
1997: 2). A vendar je enotna definicija (to bi pomenilo konstrukt zase, kar definicije
pravzaprav so) zaradi heterogenosti turizma in turista skoraj nemogoca. Nastajajo tipologije,
ki so narejene na osnovi zivljenjskega stila turistov, druge na osnovi turisti¢nega zanimanja,
tretje le na osnovi geografije (na primer 'fotografski safari') - in tako se govori o etni¢nem,
kulturnem, zgodovinskem, alternativnem, seksualnem turizmu itn. (Van den Berghe, 1994: 7).

Kljub temu se v literaturi turizem opredeljuje predvsem kot dejavnost prostega ¢asa®
(Van den Berghe, Nash, Smith). Iz tega izhaja definicija turista kot brezdelne osebe, ki zaradi
spremembe prostovoljno obisce kraj, ki lezi stran od doma (Smith, 1989: 1).

Hiter razvoj turizma po drugi svetovni vojni je turizem preobrazil v eno velikih

svetovnih industrij, hkrati pa so se pojavili razli¢ni ekoloski, kulturni in Stevilni drugi

¥ Pri tem Nash prosti ¢as definira kot svobodo od druzbenih obligacij, ki so pomembne za vzdrZevanje in
reprodukcijo druzbe (npr. dela) (prim. Nash, 2001: 61)
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problemi. Prav zaradi teh posledic 'mnozi¢nega turizma' so znanstveniki zaceli kritizirati
smer turisticnega razvoja ter mu kot nasprotje postavili 'alternativni turizem'. V ¢asu
Sestdesetih let je Herbert Hiller izoblikoval teorije alternativnega turizma, v katerih je kot
nasprotje konvencionalnemu mnozi¢nemu turizmu postavil »individualnega popotnika, ki
zavraca tehnolosko okolje in njegove produkte, hkrati je pa poln razumevanja za lokalne
prebivalce in njihovo kulturo« (Weber, 1997: 29). Ta oblika turizma naj bi bila torej skladna z
naravnimi in druzbenimi vrednotami ter vrednotami skupnosti. Tako naj bi bila omogocena
pozitivna interakcija med turisti in domacini. Vendar je bil 'alternativni turizem' definiran
predvsem kot kritika 'mnozi¢nega turizma', brez jasne predstave o tem, kaj naj bi 'alternativni
turizem' sploh bil in kaj naj bi ponujal’ (Smith, Eadington, 1992: 3). MacCannell povezuje
nasprotje mnoziénemu turizmu, kot pravi antiturizmu, s homogenizacijo potovanja'’, zaradi
katere se pojavi nostalgija za avtenticnim. Antiturizem pa v nasprtoju s turisti¢no izkusnjo
obljublja resni¢no, pristno doZivetje. Tako je kot nasprotje turistu postavljen popotnik
(traveler) (MacCannell, 2001:382).

Popotnike (travelerje) literatura (Smith, Macleod, Serensen) ter tudi popotniki sami
sebe umescajo »kot alternativo konvencionalnemu masovnemu turizmu.« (Weber, 1997: 27).
Vendar masovni turizem'' pridobiva vedno bolj negativno konotacijo, zato danes pravzaprav
nih¢e noce biti oznacen kot turist (prim. Weber, 1997: 29).

Tako kot popotnik noce biti turist, tako torej tudi Stevilni turisti nocejo biti turisti.
»Turisti so bili in so 'oni drugi', tisti, ki so, milo reCeno, pomilovanja vredni, ki se jim
privoscljivo ali prizanesljivo nasmihamo in posmehujemo, mednje pa ne spadamo, Cetudi se
kdaj znajdemo na kak$nem potovanju, ki ga je organizirala turisticna agencija.«(Weber, 1997:
36). A vendar, ker so 'pravi' popotniki (travelerji) vedno povezani s preteklostjo, se
popotniska identiteta najlazje vzpostavi z opredelitvijo vseh preostalih kot turistov, ter
imitacijo Drugega.

Torej popotnik mora, da ga ne bi zamenjali s turistom, posnemati Drugega. »S tem, ko
popotnik postane lazni drugi (s posnemanjem Drugega), mu uspe razlikovanje med sabo in

svojim laznim drugim (turistom).«'? (Po Trinh T. Minh-ha, 1994: 23).

? Nekateri avtorji zavradajo oznako alternativni turizem in uporabljajo predvsem izraz odgovorni turizem. (prim.
Eadington, Smith, 1992: 89).

19V preteklosti je Ze prihod do izbranega cilja predstavljal veliko avanturo in izku$njo, danes pa je z razvojem
prometa (letal in avtocest) ta del iz turisti¢ne izku$nje izvzet. Potovanje z enega konca sveta na drugega je del
globalne in enotne turisti¢ne industrije (prim. MacCannell, 2001: 382).

" Webrova pri opisu mas povzema Le Bona, ki maso opisuje kot skupek povpreénih dug, uniformiranih ljudi, pri
katerih je masa povozila vse kar je odli¢nega in unikatnega (prim. Vukovi¢, 2002: 36).

2 »It is by turning himself into another falsified other (in imitating the Other) that the traveller succeeds in
marking himself from his falsified other (the tourist).«
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3.1. JE ANTROPOLOG POPOTNIK'*?

Skupaj z raziskovalci so bili zgodnejsi popotniki oznaceni kot protoantropologi in tudi
kot prototuristi. Zgodovina antropologije ni popolnoma lo¢ena od zgodovine turizma, temvec
imata skupne korenine, ki jim lahko sledimo do raziskovalcev, misionarjev in popotnikov
(prim. Vasiliki, 2000: 204). A vendar, ¢e neko¢ razlika med turistom, popotnikom in
antropologom ni bila tako jasna, pa danes vsekakor prevladuje teznja, da bi postavili to mejo.
Tako kot popotnik noce biti oznacen kot turist, tako tudi antropolog ne Zeli biti oznacen kot
popotnik ali turist. Oziroma kot pravi Bojan Baskar, medtem ko popotniki zrejo zviska na
turiste, tako naj bi antropologi zrli zviska na popotnike (prim. Baskar, 2000: 55). Antropologi
ne norijo okoli tako kot turisti, pa tudi ne tako kot popotniki, temvec se ustavijo za dalj ¢asa
na enem kraju, zato da bi dobili domacinsko izku$njo. Baskar hierarhijo med turistom,
popotnikom in antropologom opiSe na karikiran nacin: » Turisti odidejo iz Sefrouja ¢ez uro in
pol, popotnik ¢ez dva dni, antropolog ¢ez trinajst mesecev.« (Baskar, 2000: 55)

Toda po Vasilikiju Moutafiju naj bi bilo nasprotje med antropoloskim terenskim
delom in potovanjem del moderne dobe. V postmoderni dobi, ki podira meje, pa taksno
razlikovanje postaja vprasljivo. Tako udelezenci potovanja kot terenskega dela se ubadajo s
podobnimi problemi tujosti, nerazumevanja in stereotipov (prim. Vasiliki, 2000: 216).

Popotnistvu in antropologiji je skupno, da ju preZema mit pravega popotniStva in tudi
mit pravega antropoloskega terenskega dela. Ta mita vplivata na prakso, jo osmisljata ter
hkrati popacita njeno prikazovanje (prim. Baskar, 2000: 56). Tako kot je za antropologa
vedno bolj pomembna avtorefleksivnost (torej epistemolosko in eti¢no sampoizprasevanje), je
ta zelo pomembna tudi za popotnika, ¢eprav v nekoliko drugacni obliki. »'In tu sem si zvil
gleZenj', komentira popotnik, ko pokaZze diapozitiv afriSke vasi.« (Baskar, 2000: 56).

Toda etnografija naj bi bila vec¢ kot le poro¢anje o svojih izkuSnjah in o nainu
zivljenja ljudi (po Vodopivec, 2003: 12, Clifford, 1996). To naj bi poceli turisti¢ni popotniki,
v etnografiji pa se nenhno prepletata teorija in empirija. V etnografiji refleksija pri
raziskovanju pomeni, da se raziskovalec zaveda svoje vloge v raziskovalnem polozaju (prim.
Vodopivec, 2003: 12). Toda po Van den Berghu se tudi popotnik zaveda, kako s svojo
navzocnostjo vpliva na iskanje avtenticnega in eksoti¢nega, saj prav njegovo iskanje odnosov
z domacini nenehno ogroza avtenti¢nost, ki jo zeli najti. Ker se torej popotnik tega zaveda,

poskusa biti predvsem nezahteven turist, ki od domacinov pri¢akuje predvsem, da so to, kar

13 traveler
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so (prim. Van den Berghe, 1994: 48). Toda ¢e na deklarativni ravni pri¢akuje, da so domacini
to, kar so, pa je pomembno tudi, kaj pri¢akuje nezavedno. Spominjam se prijatelja Africana,
ki je peljal nekaj Slovencev v Mali, v svojo rojstno deZelo. Tam jim je z navduSenjem in s
ponosom kazal mestne stolpnice, kar Slovencem nikakor ni ugajalo. Ti so bili navduseni Sele
takrat, ko so prispeli v majhno vas, polno kolib. To je bila tista Afrika, ki so jo zeleli (Ceprav

mogoce nezavedno) videti.

3.2. OD POTOVANJ 'GRAND TOUR' DO POPOTNISTVA

Ceprav so potovanja Ze stari del zgodovine, pa je beseda 'turist' stara Sele dve stoletji.
Prvi€ se je pojavila v angleskem tisku leta 1800, leta 1811 pa se je pojavila Se beseda
'turizem'. V sredini 19. stoletja so zaceli vse pogosteje pisati o turistih, saj je v tem Casu z
razvojem Zeleznic in parnikov turizem postajal moc¢na in velika industrija (prim.Van den
Berghe, 1994: 6). Leta 1876 'Dictionnaire universale du XIXe siecle' (Splosni slovar 19.
stoletja) definira turiste kot ljudi, ki potujejo zaradi veselja pri potovanju, radovednosti ali
zato, ker nimajo ni¢ boljSega poceti (prim. Smith, Eadington, 1992: 5).

Turizem, gledano v zgodovinski perspektivi, se je razvijal skladno z razli¢nimi
dejavniki: s Stevilom popualcije, z ekonomskim polozajem in razvojem transportnih sredstev.
Zacetek industrializacije je povzrocil vecje ekonomske in druZzbene spremembe, v Angliji pa
tudi prve korake k mnozi¢nemu in organiziranemu turizmu v sodobnem smislu'* (prim.
Weber, 1997: 21).

Vzporedno z glavnim tokom turizma (‘mainstream') pa so se, kot pravi Smith, vedno
razvijale tudi alternativne oblike potovanj (prim. Smith, Eadington, 1992: 4). Tako kot
Adlerjeva i3¢e vplive na razvoj turizma v 19. stoletju v t. i. potovanjih Grand Tour'” v 17. in
18. stoletju, ko so aristokratski sinovi potovali, da bi izpopolnili svojo izobrazbo'®, je vplive
na popotnistvo mogoce pripisati potepustvu (tramping) (prim. Riley, 1988: 314). »Turizem,
ki se je razvil iz Grand Tour potovanj evropske aristokracije, je imel svoj drugi pol v dolgih

romanjih in sezonskih delavskih premikih nizjih slojev.« (Weber, 1997: 28). Potepustvo je

4 Leta 1841 je bila v Longhboronghu predvidena letna skup3¢ina drustva antialkoholikov. Thomas Cook je
organiziral prvo organizirano potovanje, ki je ZelezniSki industriji prineslo veliko denarja. Organizirana
potovanja so tako dobila svoj zalet. Leta 1860 je Cook Ze organiziral prvo potovanje v Ameriko (prim.Weber,
1997: 21).

'3 7 njimi v zvezi je najverjetneje povezana tudi beseda turist (prim. Weber, 1997: 18).

' F. Alderson ugotavlja, da so bili kraji, obiskani v tem &asu, znova popularni z razcvetom mladinskega
potovanja v Sestdesetih letih 20. stoletja (prim. Loker-Murphy, Pearce, 1995: 820)
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bila oblika potovanja v 18. stoletju, ki je nizjim slojem omogocila ogledovanje, avanturo in
izobrazbo, predvsem pa je bila povezana z uéenjem obrti. Ceprav potepustvo ni bilo pristeto k
turizmu, ni imelo negativne oznake. Tako za aristokratska potovanja Grand Tour kot za mlade
fante nizjih slojev je potovanje oznacevalo neke vrste prehod k odraslosti, lo¢itev od druzine
in doma.

Potepustvo (tramping) kot institucionalna oblika je doseglo vrh v devetnajstem
stoletju, po prvi svetovni vojni pa je Ze precej izginilo. Zaradi urbanizacije ter velike
brezposlenosti je bilo potovanje po prvi svetovni vojni povezano predvsem z iskanjem dela,
$lo je torej predvsem za preZivetje. Ceprav je bilo za veliko mladih ljudi potovanje v prvi
tretjini 20. stoletja Se vedno pomemben del zivljenja, pa je bilo potepusStvo v tem obdobju
oznaceno za obliko mladinske deviantnosti ozirom odklona (prim. Weber, 1997: 28).

Vplivi potepustva na popotnistvo naj bi se kazali v iskanju ob¢asne zaposlitve na
potovanju, ¢eprav je danasnji popotnik bolj usmerjen k brezdelju kot delu (prim. Riley, 1988:
315). Toda kljub temu moramo upostevati tradicijo iskanja dela med potovanjem za
razumevanje danasnjih popotnikov (prim. Loker-Murphy, Pearce, 1995: 822).

Po drugi svetovni vojni so v Zahodni Evropi Studenti iz delavskega razreda zaceli
potovati po Evropi z avtostopom. Cohen jih je poimenoval 'drifterji' (klatezi). Zanje je
znacilno, da niso imeli vnaprej pripravljene poti, sprejemali so razlicne nenavadne sluzbe ter
se skoraj popolnoma zlili z novo kulturo (prim. Loker-Murphy, Pearce, 1995: 823). Leta 1973
so bili klatezi (drifterji) predvsem Evropejci, vse ve€ pa je bilo tudi Ameri¢anov, Kanad¢anov
in Avstralcev. Cohen je drifterje povezoval s kontrakulturo, velikokrat tudi z drogami.
»Njihov koncept 'alternativnega turizma' je bil le del SirSega koncepta 'alternativnega stila
zivljenja', subkulturna zavrnitev druzbe obilja, potrosnistva, ki proizvaja 'psevdodogodke' in
ljudi ropa avtenti¢nosti.« (Weber, 1997: 29). Cohen je klateze oznaceval kot prostovoljne
potepuhe iz srednjih ali visjih druzbenih slojev, nepatriote, ki so prezirali ideologijo, bili so
eskapisti, hedonisti, anarhisti, velikokrat so prosjacili in delali za hrano. »Motivacija za
drifting je bila kulturna, ekonomska in politi¢na, iskanje spiritualne in emocionalne izkusnje,
eksotike, izogibanje delovni rutini doma. Drifting je bil simptom in izraz neke SirSe
odtujenosti moderne mladine.« (Weber, 1997: 30).

Tak nacin potovanja je kmalu postal pomemben del turisticne infrastrukture. Prevozna
sredstva so postajala vse cenejsa, prav tako prenocisca, pisati so zaceli vodnike za taksno
vrsto popotnikov, vse ve€ je bilo tudi ustnih informacij, s katerimi so izkusSeni popotniki
pomagali zacetnikom. Po Cohenu se je tako klatestvo (drifting) zacelo spreminjati in je vse

bolj postajalo ena glavnih usmeritev v turizmu. S tem je po njegovem mnenju resni¢na
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avantura zacela izginjati in na neki ravni je tak nacin potovanja zacel postajati podoben

konvencionalnemu turizmu (prim. Loker-Murphy, Pearce, 1995: 824; Weber, 1997: 30).
Ceprav lahko med klateZi in sodobnimi popotniki opazimo marsikatero podobnost, pa

enih in drugih ne moremo enaciti. Vec€ina sodobnih popotnikov ne tava brez cilja, ne prosjaci

ter v osnovi niso povezani s kontrakulturo (prim. Riley, 1988: 318).
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4. IDEAL IN PRAKSA POPOTNISTVA

Ceprav se niso vsi informatorji opredelili kot pravi popotniki oz. 'backpackerji''’, se
vendarle nih¢e ni opredelil kot turist. Seveda pa sta turisticna in popotniska identiteta odvisni
od posamezne situacije, npr. ob neki priloznosti se lahko isti clovek dojema kot turist, drugic¢
spet kot popotnik.

Kot je omenila ena izmed informatork, je tudi ona turistka, ko se udelezuje raznih
festivalov, a vendar je na svojih potovanjih popotnica in tako se pocuti tudi po dusi. »Ves
kako, jz se uvrscéam kot popotnico kr sem to po dusi. Ce pa pogledam, ce grem jz na eno
prireditev u Piran, al pa da grem u en kraj, sm pa jz tut turistka, ne.«(Informator st. 3). Ista
informatorka pa je izpostavila tudi, kako se njena percepcija razlikuje od tiste, ki jo imajo
prebivalci dezele, kjer potuje: »A4 ves, jz se mam za popotnika, ampak v oceh drugih bom pa jz
turistka.«ls(lnformator st. 3).

Ena izmed informatork je razliko med sabo in pravimi popotniki, poleg tega, da kdaj
tudi rada potuje preko turisticne agencije, opisala takole: »Jz nisem cist ta prav un popotnik,
backpacker za 5 dolarjev na dan, k zaprav, jz, midva zmer tut k greva, nisva cist u najslabsih
hotelih al guesthousih, mal vec dava, pa si tut kej prvoscva.«"° (Informator 5t. 2). Pravega
popotnika opiSe kot tistega, ki spi povsod, zato da bi privar¢eval kakSen tolar: »Na primer, jz
nikol ne spim, dobr sej to se zdej ful tho slis, u teh sobah ... dorm bed’’. Men se zdijo to uni ta
pravi backpackerji. Men so ful vsec, k jih vidm tko, amapk jz si ne predstavlam, da bi tm z 20
drugimi Se tm notr u sobi bla.«(Informator st. 2).

Vendar pa so predstave o popotnistvu v pogovorih bile v nasprotju s predstavami o
mnozi¢nem turizmu. Pripoved je v osnovi temeljila na razlikovanju med 'mi popotniki' in 'oni
turisti'.*' Predvsem se je pomembno zavedati, da po eni strani obstaja ideal pravega
popotnika, vendar pa se praksa popotniStva od tega ideala vedno razlikuje. Popotniki na
primer radi poudarjajo druZenje z lokalnim prebivalstvom, a vendar naj bi bilo tega v praksi
manj, kot o tem govorijo. Kot pravi Christine Anderskov, obstaja razlika med strukturo in

prakso v popotniski kulturi, kar se kaze predvsem v poudarjanju interakcije z lokalnim

7 Oznake pravega popotnika pravzaprav marsikdo ni sprejel, saj je pravi popotnik ideal, ki se mu lahko le
priblizamo.

'8 Tako je v isti situaciji tako popotnica kot turistka, odvisno od perspektive gledanja. Vendar me v nalogi
zanima predvsem pogled popotnika.

1% Popotnistvo torej povezuje z etiko nizkega proratuna, s &imer se bom v nalogi e ukvarjala.

22 1Dorm beds' so sobe, namenjene za spanje $estim, osmim, ali ve¢ ljudem; skupna lezidca.

21 Ceprav, kot je omenjeno Ze v prvem poglavju, oznaka turist nosi negativno konotacijo, tako da po mnenju
Webrove tudi turist danes noce biti oznacen kot turist.
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prebivalstvom ter potovanju po neustaljenih poteh. »Popotniska kultura je zelo protislovna,
saj njeni ¢lani o vrednotnem sistemu vec govorijo, kot pa ga prakticirajo.« (Anderskov, 2002:
42).

Kljub temu med popotniki obstaja kolektivna ideja pravega popotnika in ta ideja je

tudi tisto, cemur se Zelijo priblizati.

4.1. KDO JE POPOTNIK

»Un k ma ruzak. Low budget. Hm ... hm ... ne, sej to je to. Tist, k gre ... pac s ¢im mn dnarja

okol po svetu, pa da ¢im vec stvari vid.« (Informator st. 6).

»...da u bistvu ti mas en ruzak in to je u bistvu tvoj dom ... pac za kukr cajta pac gres in mas
notr dejansko vse, kar rabs. Hm ... cist to, da pac ... lih to recmo, da pot ni zacrtana, da ce pa
teb pase it nekam drugam, pa ce si slisu, da je zanimiv, hm ... pac to, da te naklucja vodjo,

no.«(Informator st. 4).

wZame je backapcker un, k nekam gre, brez na dan dolocene destinacije, okvirno ja, z
ruzakom seveda, ne z unim kuzkom al pa s ksnim kovckom, hm, pa, to je to. Pa predsvem ...
Jja, ne ni nobenih. Spi lahko zarad mene, kjer hoce, ja. Da ni planiran. To je

pomemben.«(Informator st. 1).

»Popotnik je pa zame tist, k je mal bl avanture Zelen, pa bl takih adrenalina dogodkov in u
bistvu ti ne ves tocno vnaprej, ves samo, mas samo letalsko karto ... Ampak ponavad kot
popotnik si potoval, da si prisel u en kraj, in nisi vedu, kako bos spal, kdaj bos spal, a bos
dobil za spat, tko da zame je popotnik tisti, ki vnaprej ne ve, kje bo spal, lahko recem tisti, ki

si sprot organizira stvari. Ne da mas Ze vnaprej vse doloceno.« (Informator $t. 3)

Prvo, kar so informatorji poudarili, je, da je popotnik tisti, ki potuje z nahrbtnikom na
rami (in ne s kovckom, kot je to znacilno za turiste).V angles¢ini nam Ze samo ime
'backapackers' razkrije, da so to tisti, ki nosijo 'backpack' (nahrbtnik). Tako so Ze na vidni
ravni izpostavili razliko med turistom in popotnikom, le ena izmed informatork je nahrbtnik

pripisovala tudi turistom.
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Prepoznavnost popotnika na vidni ravni so izpostavili trije informatorji, ki so povedali,
da lahko popotnika prepoznas tudi po obleki. Po mnenju informatorke tipi¢ni popotnik nosi:
»...tevke™-te Sportne copate, ponavad ksne Siroke hlace, posebi fantje ... tipi majo T-shirte,
ocala, se mi zdi, da dost backpackerjev nos ... ce si zdej pac tipicnga backpackerja zamisim.
Punce pa pac, majcke z naramncami, tko najbl plejn® .« (Informator §t. 4). Predvsem je tu
pomembna funkcionalnost ali kot je povedala informatorka: »Tko ja, prepoznas backpackerja
na sto kilometrov. Noben ne bo s ksno lepo srajcko prsu, al pa kej, se mi zdi. Ni funkcionalno
... enostavn,o Ce si backapcker, ti ne mors neki, k je treba zlikat, ti ne mors met belih majc...
Un pa, k bo sou lepo na avion iz enga kraja u druzga, bo pa lahko mel vse lepo zloZen, ne. In
pol tuki vids, kdo ma, kdo nima. Tuki je lahko ena taka distinktivna tocka«.** (Informator st.

1).

Toda zunanji izgled je le eden izmed mnogih elementov popotniSke kulture, ki
oblikuje popotniSko identiteto. Le to oblikuje potovanje z malo denarja oziroma z nizkim
proracunom predvsem po (¢e prihajajo iz Evrope) jugovzhodni Aziji, Afriki ter Juzni Ameriki
- dezelah, ki jih sami, kot pravi Binderjeva, veckrat razumejo kot 'eksoti¢ne drzave tretjega
sveta'.”> Vegina popotnikov sledi vodniku "Lonely Planet', ki mu popotniki hudomusno pravijo
tudi 'rumena biblija'. Popotnike Zene predvsem zelja, da bi izkusili druge kulture ter poiskali
stik z drugimi ljudmi in njihovim nac¢inom zivljenja. Potujejo ali sami ali v paru, z avtobusom
ali vlakom ter z zeljo preziveti Cim vec Casa na poti. Velikokrat se ucijo jezika dezele, v
katero potujejo, saj poskusSajo izkusiti tujo dezelo ¢im bolj intenzivno, poleg tega pa
zapravljajo malo denarja, da bi njihova izkuSnja ¢im dlje drzala. Popotnik je mladi potnik med
dvajsetim in tridesetim letom, ki se je odlocCil spoznavati svet in si je vzel nekaj ¢asa za
potovanje.?

Po Webrovi so na eni izmed zivljenjskih prelomnic. »Nekateri so ravno koncali

Solanje, drugi so vmes med eno in drugo sluzbo, tretji no¢ejo zamuditi 'zadnje’ priloZnosti,

22 'Tevke' je popularni izraz za poletne $portne copate. Poimenovane so po firmi Teva.

 Ang. plain - preprosto.

** 0 modi med popotniki pise tudi Jane Teas (prim. Teas, 1988: 37)

» Pomembna popotniska cilja sta tudi Avstralija in Nova Zelandija, le da ju ne uvri¢ajo med deZele tretjega
sveta.

%6 Podobno ga opredeljujejo Loker-Murphy, Pearce, West, Anderskov.
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preden se 'ustalijo', Cetrti se ne morejo odlociti, kaj bi poceli v prihodnosti, peti ne vedo vec,
zakaj so odsli na pot«. (Weber, 1997: 31)

Sest informatorjev je v opisu pravega popotnika oziroma popotnistva izpostavilo
neorganizirano potovanje (torej ne preko agencije) in prilagodljivi itinerarij (nacrt poti), Stirje
so kot eno glavnih znacilnosti popotnistva omenili etiko nizkega proracuna, dve pa sta
vkljucili tudi zeljo po avanturi in zanimanje za vse podrobnosti dezele. To so bili predvsem
neposredni odgovori na vpraSanje kdo je 'backpacker' oziroma kaj pomeni potovati na
'backpackerski' na¢in, med intervjuji pa so postale opaznejsSe tudi druge znacilnosti, predvsem

spoznavanje kulture in ljudi.

4.2. POPOTNIK ALI TURIST

Medtem ko naj bi bil turist predvsem na oddihu, potovanje predstavlja tudi napor in
delo. Kot piSe I. Weber Ze beseda 'travel', ki izhaja iz francoske besede 'travaille' (kar pomeni
delati), kaze na to, da je potovanje lahko nekaj napornega. Po drugi strani pa beseda tourist
izvira iz francoske in angleske besed tour, kar pomeni 'krozni sprehod' (prim. Weber, 1997:
18). »Popotniki potovanje dozivljajo kot delo, ki ga je treba opraviti, torej ne le kot prosti ¢as.
Na besedni ravni v angleSkem jeziku se ta odnos zrcali v frazah: 'I'm doing Indonesia; last
year I was doing India ...'« (Weber, 1997: 79). Tudi informator, ki je potoval osem mesecev
okoli sveta, je svoje potovanje opisoval s podobnimi izrazi: »Jz bom Novo Zelandijo sam
delu, Avstralijo sva nardila se skp, ne.«(Informator $t. 8).

Alex Garland v knjigi Obala razliko med turistom in popotnikom opise takole: »Glede
razlike med turisti in popotniki sem imel meSane obcutke - tezava je bila v tem, da so se mi
zdele z vsakim potovanjem manjse. Toda ena razlika se mi je zdela Se vedno ocitna: turisti so
hodili na pocitnice, popotniki pa so poceli nekaj drugega. Potovali so.« (Garland, 2000: 107).

Medtem ko si tipi¢nega turista radi predstavljamo kot ¢loveka s fotoaparati okoli
vratu, ki skupaj s '¢redo' obiskuje znamenite tocke, 'vredne ogleda', pa popotnik veliko raje
potuje sam ali v dvoje. V¢asih se najdejo tudi 'svete trojice', vendar najpogosteje potujejo v
dvoje ali pa ¢e so dovolj pogumni, tudi sami. Vendar po Cohenu ta razlika ni osnovna. Cohen
turizem deli na institucionaliziran ter neinstitucionaliziran. V prvo kategorijo spadajo tako
skupinski kot individualni mnozi¢ni turisti. Torej mnozi¢ni turist ni vedno del skupine,
temvec¢ lahko potuje tudi individualno. Vendar pa za obe skupini velja manjsa stopnja

avanture in ujetost v t. i. 'varnostni mehurcek' (prim. Loker-Murphy, Pearce, 1995: 823).
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Individualni mnozi¢ni turisti se od skupinskih razlikujejo predvsem po tem, da nimajo vseh
nacrtov pripravljenih vnaprej, vendar pa jih kljub temu vecino uredijo preko turisti¢ne
agencije. V drugo kategorijo pa Cohen umesca raziskovalce (explorerje) in potepuhe
(drifterje). Raziskovalci si sami organizirajo potovanje, poskusajo potovati po neustaljenih
poteh in se druziti z lokalnim prebivalstvom. Kljub temu pa iS¢ejo udobna prenocisca in
zanesljiva transportna sredstva. Potepuhi se najbolj oddaljijo od domacega nacina zivljenja.
Preizkus$ajo se v razli¢nih nenavadnih sluzbah, zivijo z lokalnim prebivalstvom, nimajo
stalnega, natan¢no doloCenega itinerarija ter so ze zelo vpleteni v drugo kulturo.

Rileyeva dolgotrajne proracunske popotnike, kakor sama oznacuje kategorijo
popotnikov?’, umesti v prostor med raziskovalce in potepuhe. Po eni strani gre za popotnike,
ki zelijo potovati dalj ¢asa in so torej zaradi dolgotrajnosti potovanja prisiljeni ziveti z malo
denarja, poleg tega pa si potovanje organizirajo sami, poudarijo druzenje z lokalnim
prebivalstvom ter raziskovanje neustaljenih poti kot cilj, ki ga Zelijo dosec¢i na svojem
potovanju.”® Od raziskovalcev jih lo&i iskanje poceni preno¢isé, sprotno oblikovanje poti ter
obcasna zaposlitev na potovanju (prim. Riley, 1988: 316).

Nih¢e od informatorjev se med svojim potovanjem ni oprijel dela, saj je bilo po
mnenju nekaterih premalo Casa. A vendar so vsi izrazili Zeljo, da bi to storili, saj kot pravi ena
informatorka.: »7o je pa Se una stopna vec, k jo lohk dosezes. Si pa res integriran, pol si pa zZe
del, ne. To je pa direkt, tik pred tisto tocko, k pa zZe zvis tm, za neki cajta al pa pol za skoz.
Zacnes gledat skoz njihove oci, ti strezes tujcem al pa drugim al pa, ne pa oni teb, se prav,
postavs se na drugo stran, ne.«(Informator st. 1). Zaposlitev naj bi bila torej moznost bolje
spoznati novo kulturo, kar naj bi bilo dobro nadomestilo za 'izgubljeni ¢as za potovanje'
(prim. Anderskov, 2002: 27). Toda po Binderjevi se popotniki zaposlujejo veCinoma na
podro¢ju turizma (npr. v hostlih) in imajo tako tudi pri delu predvsem stike z drugimi

popotniki in ne toliko z domacini.

Informatorji so izpostavili, da ceprav smo po eni strani vsi turisti, obstaja razlika med
popotniki in mnozi¢nimi turisti: »Zame so turisti tisti, ki pridejo organizirano, z avtobusom al
pa vodeno z vodicem al vodnikom, tist, k gre prek agencije al pa nekdo, k pride tut

individualno, ampak da gre recimo tko u hotel, pa ... al je s kufrom al je, ne vem, zarad mene

27 Razlika med 'long-term budget travelers' in popotniki, o katerih govorim, je v tem, da gre v tem primeru za
popotnike, ki so potovali leto ali ve¢. Mogoce enacenje s popotniki ni popolnoma legitimno, a vendar se mi je
glede na znacilnosti, ki jih je Rileyeva odkrivala v svoji raziskavi, zdelo smiselno. Poleg tega tudi sama pravi, da
ni nujno, da se ti popotniki razlikujejo od tistih, ki so na potovanju manj ¢asa (prim. Riley, 1988: 317).

¥ Koliko je to v praksi uresni¢eno, je e drugo vprasanje.
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je tut lahko z ruzakom, ampak gre ... recmo ... po teh vecjih krajih evropskih.«(Informator
st. 3). Predvsem je torej pomembno, da si popotniki v nasprotju s turisti svoje potovanje
organizirajo sami. Poleg tega so »te mnozicni turisti u teh turisticnih krajih precej
starejSi«(informator st. 5) in po mnenju informatorja tudi bogatejsi: »Jz nimam dnarja, oni ga
pa majo.«(Informator st. 6). Popotniki pa so turiste veckrat oznacili kot ovce, ki »capaljo za
enim in morjo jet zdej tja, jst bom pa to nardila takrt, k men pase, brez une
presije.«(Informator st. 1).

Nekateri popotniki so tudi eksplicitno izrazili nasprotovanje mnozi¢nemu turizmu v
smislu »ne maram turistov«(informator st. 6) ali ynikoli nisem bila fan teh masovnih
turisticnih scen.«(Informator st. 1). Po eni strani mnozica turistov predstavlja veliko gneco in
prerivanje, predvsem pa ti »instant turisti« (informator $t. 4) po mnenju popotnikov ne
morejo doziveti dezele in ljudi: »Pridejo in poslikajo in dejansko se drzijo une svoje skupine
in nimajo stika z nicimer in se mi zdi, da tut ne mors dozivet na ta nacin.«(Informator $t. 4).
Kot pravi informator, ki je pol leta potoval po Srednji Ameriki, je popotniski nacin potovanja
»bl pristn«, saj yne gres od sighta do sighta pa gledas znamenitosti, ampak ... sicr gres od
sighta do sighta, ampak na drugacn nacin, mau mors vec¢, mau mas vec kontakta z lokalci,
kulturo. A ves, ni tko, da te pac prepelejo z enga konca do druzga z avtobusom pa ... uoho,
zdej sm pa vidu ta pa ta tempelj.«(Informator st. 6).

Pri popotniStvu torej ne gre le za 'sight-seeing', pojem, s katerim teoretiki turizma
oznacujejo turisticno ogledovanje znamenitosti, kjer turisti vidijo le znake in ne avtenticne
umetniske vrednosti. S 'sighti' nastaja »turisti¢éna imaginarnost« - svet, ki ni slika realnosti,
temvec slika, ki jo turist zeli videti*’ (prim. Weber, 1987: 26). O redukeiji turistiéne
znamenitosti na sliko govorijo tudi popotniki sami: » 7o je blo masa Japoncev, ki niso prisli
tja zato, da bi uzivali, ampak samo zato, da so fotografirali in snemali.« (Informator st. 5).
Taksen nacin potovanja se ne razlikuje dosti od potopisnega predavanja, saj »lohk u bistvu tut
u koncni fazi slike pol Ze skor pogledas pa, hm, ti en zraven eno dobro predavanje da.«
(Informator st. 1). Popotnikov pa ne zanimajo le slike, temvec Zelijo spoznati kulturo in
vsakdanje zivljenje ljudi v drzavi, v kateri potujejo. Turisti si tako s hitrim in skupinskim
potovanjem ne vzamejo ¢asa, »da vsrkajo v sebe to, kar majo tm za vsrkat«(informator st. 5),
temvec je tako »kot bi sedeli na vlaku in vse drsi mimo njihovega okna ...« (Djaba v Weber,

2000: 31).

% Teoretiki turizma govorijo o 'turistiénem prostoru', ki sfero turizma loduje od vsakdanjega lokalnega Zivljenja
in tako turistu preprecuje izkusnjo avtenti¢nosti. Konec 80. let je s preucevanjem alternativnega turizma nastala
ideja, da turisti, ki potujejo sami ali v manjsi skupini lahko prestopijo meje 'turisti¢nega prostora' in dozivijo
'avtenti¢no' izkusnjo. (Cohen, 1995: 13).
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Gianna Djaba, popotnica po severni Afriki ter vodnica organiziranih potovanj po
Sahari, je vodena potovanja opisala takole: »V njih ni nobenih emocij, ni strahu, ni
pricakovanja, ker je vse predvideno. Mislim, da zato potem ti turisti potrebujejo neko
stimulacijo ... videti hoCejo razpoznavne znamenitosti. V Sahari pesek, v Parizu Eifflov stolp,
neprestano iS¢ejo neko zunanjo potrditev, da so tam, ker jim verjetno manjka tista notranja.

Ne utripajo s tistim krajem, ne dihajo z njim.« (Weber, 2000: 31).

4.3. JE MOTIV POTOVANJA PRI TURISTU DRUGACEN KOT PRI POPOTNIKU?

Turisti in popotniki se po mnenju informatorjev ne razlikujejo le po nacinu potovanja,
temvec je razlika Ze v samem motivu in smislu potovanja: »Ze sam namen potvanja se mi zdi
cist drug. Na backpackingu je bol spoznavat ljudi pa drzavo kot tako, mn ogledvt turisticne
znamenitosti. Tut u nivoju, u kvaliteti spanja pa prehranjevanja, enostavno vec stvari pocnes
kt domacini. Se zmer si turist, ampak to se mi zdi taka glavna razlika.«(Informator st. 9). Kot
enega glavnih motivov za potovanje tako popotniki kot strokovna literatura navajajo
spoznavanje ljudi in novih krajev: »Jz rada potujem, zato kr rada spoznavam predvsem nove
kraje pa predvsem nove ljudi. K se mi zdi, da si na ta nacin tut Sirm obzorje, percipiranje,
dojemanje pa tut mogoce toleranca.«(Informator st. 3). Potovanje predstavlja »raziskovanje
necesa novega, necesa ... drugje«(informator $t. 4), saj - kot pravi informatorka - je
drugacnost tista, ki vabi. V oddaljenih dezelah spoznavamo 'drugacnost', spoznavamo tisto,
Cesar ni doma, tudi ¢e gre za majhne razlike: »Sej tut pr ns so bajte pa trava je pa drevesa so,
sam ni tko k kje drgje. Kje drgje je mal drugac. Na primr u Egiptu ni trave pa dreves prov
dost«.(informator $t. 6).

Toda vprasanje je, ali res le popotnike zene zelja po spoznavanju novih kultur, medtem
ko naj bi turiste predvsem zanimale turisticne znamenitosti. Po MacCannellu naj bi tudi turist
potoval zaradi nezadovoljstva v modernem, odtujenem svetu. V tujih dezelah in kulturah naj
bi iskal avtenti¢nost, ki jo pogresa v svojem vsakodnevnem modernem, neavtenticnem
zivljenju (prim. MacCannell, 1989). Toda Stevilni avtorji (Van den Berghe, Cohen) se z
MacCannellom ne strinjajo, saj vsi turisti ne i§¢ejo avtenti¢nosti. Nekateri se na svojih

potovanjih bolje pocutijo v 'mednarodnih' hotelih, z domaco hrano in ljudmi, ki govorijo

26



njihov jezik (prim. Van den Berghe, 1994: 8). Poleg tega pa so tudi taksni, ki na svojih
potovanjih i§&ejo predvsem zabavo - Cohen jim pravi 'rekreacijski turisti'.*’

Po drugi strani pa naj bi se turist izogibal raziskovanju vsakdanjega Zivljenja in naj bi
bil bolj zaposlen s tem, da 'snema’, kot pa da 'vidi' (prim. Weber, 1987: 29). Kot pravi
informator, v¢asih turisti potujejo le zato, da lahko potem o tem govorijo doma oz. je
potovanje del nekega druzbenega statusa: »K ljudem je ful fino, nekam grejo pa to oznacjo
kokr en, kt da bi obstajala neka shema, kamor se morjo oni obklukat. Ce hocm, da bom tm,
da bom izpolnu ta vprasalnik, se morm obklukat ké pa ké pa ké.«' (Informator §t. 7).
Vprasanje pa je, ali lahko to pripiSemo le turistom ali pa mogoce v¢asih to velja tudi za
popotnike.

Potovanje kot spoznavanje novega in drugac¢nega tudi $iri obzorja, ¢eprav - kot pravijo
informatorji - moras biti ze v »osnovi bolj odprt in toleranten.«(Informator st. 10). Toda
vseeno se na potovanju blizje spoznas s stvarmi, ki so ti drugace tuje: »Ne morem rect, da bi
se ful neki spremenu, ampak je pa tko, da ja, recimo u Ljubljani ni lih ful nekih Zidov. Pol ce
pa tm potujes, Zidje ful potujejo in jih spoznas in govoris z njimi in bl tist pristen stik dobis,
mislm, zdej tko govorim, kot da bi bli eni eksponati, sam pac en kontakt dobis z njimi in ti ni
to, ja Zidovska vera je cist neki nedosegljivga al pa neki Cist, to je pa tm dol, ne.«(Informator
st. 10). Stik z 'drugaénim' vodi k »bolsi kvaliteti bivanja in zivljenja in vsega tega. In vec k
poznas, lazi se znajdes u vseh situacijah, laZi razumes svet.«(Informator $t. 2). S potovanjem

popotnik postane bolj razgledan in odprt za spremembe.

MacCannell popotnike (travelerje) oznacuje kot junake. »Pravi junaki so tisti, ki
zapustijo svoj dom, ne vedoc kje bodo koncali. Nikoli ne vedo, ali bo sam potencialni kon¢ni
cilj pomemben zanje, vedo samo, da bo prihodnost temeljila na dialogu z drugimi popotniki,
ki jih bodo srecevali po poti.« (MacCannell, 1992: 4). Webrova kritizira MacCannellov izraz
junaki, saj, kot pravi, jim gre bolj za videz (imidz) popotnikov kot pa za resni¢no vzivetje v
tujo kulturo (prim. Vukovi¢, 2002: 39). Ceprav naj bi bilo druZenje z lokalnimi prebivalci
eden glavnih motivov za potovanje, popotniki predvsem potujejo zaradi sebe in se na

potovanjih bolj ukvarjajo sami s seboj kot pa z lokalnim prebivalstvom (prim. Weber, 1997:

3% Cohen je na osnovi motivov potovanja izpostavil pet vrst turistiéne izku$nje: razvratniski, rekreacijski,
izkustveni, eksperimentalni in eksistencialni (Cohen, 1985).

I Tudi MacCannell pravi, da postaja motiv potovanja vedno bolj narcisisti¢en - marsikdo potuje predvsem
zaradi potovanja samega. To naj bi bila posledica globalizacije, saj postajajo kraji, iz katerih turist prihaja, vedno
bolj podobni krajem, v katere potuje (prim. Macannell, 2001: 387).
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31). Motivi modernega popotnika so ¢isto osebni, enako tudi pridobitve njegovega potovanja
(prim. Riley, 1988: 326).

Popotniki tudi sami priznavajo, da ne potujejo le zaradi spoznavanja novih dezel** .
Vecini je to tudi sprostitev in razbremenitev. Potovanje je oddih, je »moj nacin crpanja
energije.«(Informator st. 10). Kot pravi informatorka, se domov vedno vrne »totalno polna
energije.«(Informator st. 5). Gre za odklop od vsakdanjega, stresnega in delavnega zZivljenja
doma, saj gre na potovanju »za drug nacin Zivijenja k je tuki, da ni ustaljen, ful je
sproscen.«(Informator st. 4). Predstavlja osvobojenost od vseh vezi in obveznosti. Nih¢e ni
nikomur zavezan, zato se lahko odnosi, ki se vzpostavijo z drugimi popotniki, opustijo na
naslednjem ovinku (prim. Binder, 2004: 100). Med potovanjem ni treba skrbeti za posledice
svojih dejanj in odlocitev. Popotnistvo je oddih od resnosti in posledic odlocitev ter je zaradi
pomanjkanja ali odsotnosti druzbenega nadzora doZiveto kot nasprotni pol Zivljenju doma
(prim. Binder, 2002: 14). Ravno zato je tudi popotnik na potovanju tako zelo sproscen: »Ves
kaj, eno masko, masko tega, kako more bit, pa kaj je prov, da se nardi ... ful ene teze ... ful si

bl u easy. Ne znam opisat, ampak tko, kt da bi ena cela plast tko tebe zginla.«(Informator st.

7).

32 Ceprav je velikokrat to prvi razlog, ki ga navajajo kot motiv potovanja.
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5. ALI LAHKO GOVORIMO O KULTURI POPOTNISTVA?

Pojavi se vprasanje, kako lahko sploh govorimo o kulturi popotnistva, saj gre za
kulturo, ki ni stalna, za kulturo, ki se pojavlja tam, kjer se pojavijo njeni akterji, ter izginja, ko
njeni akterji odidejo domov (oziroma vedno znova jo nadomescajo novi akterji). Poleg tega je
globalna, a nima svojega fiksnega prostora ali fiksne skupine®® (prim. Serensen, 1999: 80).
Njeni akterji so heterogena skupina mladih razli¢nih starosti, spola, osebnih in kulturnih
ozadjij, ki jim je po Serensenu skupno le to, da so popotniki. Vendar je popotniska kultura
legitimen pojem, saj se znotraj nje pojavljajo norme, pravila vedénja, hierarhija, statusi ter vse
druge znacilnosti, s katerimi se veckrat opisuje koncept kulture. O vseh teh znacilnostih
nenehno potekajo pogajanja, hkrati pa se spreminjajo preko popotniskih interakeij. To je
mogoce po eni strani zaradi nenehnega menjavanja akterjev popotniske kulture ter odsotnosti
stalnih insitucij, ki bi prenaSale druZbene in kulturne kode. Popotniska kultura je tako odprt,
manipulativni sistem (prim. Serensen, 1999: 61).

Znotraj popotniske kulture obstaja kolektivna ideja o tem, kdo je pravi popotnik. Etos
tipi€nega popotnika poda smernice za vedénje in vrednote popotnikov, te vrednote pa naj bi
oblikovale osnovno strukturo popotniske kulture. Kot pravi, so najpomembnejSe vrednote
svoboda, neodvisnost, nizek proracun, toleranca in interakcija z lokalnim prebivalstvom.
Preostale vrednote pa naj bi predvsem iz teh izhajale. Popotniska kultura naj bi se
izoblikovala na zacetku potovanja, ko med popotniskim pri¢akovanjem in zacetno izkustveno
resnicnostjo nastane konflikt. »Posamezni popotnik se pridruzi popotniski kulturi zaradi
'pozitivnega ali 'negativnega' kulturnega Soka, ki ga izkusi na zacetku svojega potovanja.«
(Anderskov, 2002: 41).

Vklju€evanje v popotnisSko kulturo naj bi tako posamezniku pomagalo ublaziti Sok pri
sreCanju z drugacnim, saj ga popotniska kultura oskrbi z bolj znanim in domacim. Ob tem je
Binderjeva razvila koncept 'popotniske krajine' (‘travelerscapes').’* S tem konceptom je
Binderjeva poskusila poudariti aktivno vlogo popotnika v konstrukciji popotniske kulture™

kot vzpostavitev kolektivne identitete, kjer se popotnik najde in prepozna.

33Serensen pravi, da je za preudevanje popotniske kulture treba razviti koncept kulture, pri kateri prostor, kjer se
kultura pojavi, fizi¢no ni lociran, temve¢ kultura zasede razliéne prostore - »culture takes place«. (Serensen,
1999: 80).

** Gre za koncept, ki ga povzema po A. Appaduraiu in njegovih konceptih prostora v deteritorializirani globalni
kulturni eknomiji (prim. Binder, 2002: 6).

3V nasprotju s Hutnykom, ki popotnike opisuje kot ovce, ki sledijo ustaljenim potem ter nimajo nobenih
izkusenj z Drugim (prim. Binder, 2002a: 9).
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Prostori po svetu se nenehno prilagajajo popotniskim potrebam in tako nastajata
posebno popotnisko okolje ter globalna popotniska kultura. Popotnisko okolje pa ni nekaj
stalnega in zaprtega, temvec se v njem nenehno pretakajo razlicne ideje (lokalne ideje,
mladinske subkulture itd.). Koncept 'popotniske krajine' meri tudi na to, da se popotniki lahko
po svoji Zelji pomikajo znotraj in zunaj njihovih meja. Po eni strani lahko potujejo v odro¢ne
kraje, ki se jih je 'popotniSka krajina' samo malo dotaknila, po drugi strani pa lahko v nekem
drugem trenutku pocnejo kaj bolj domacega oziroma kot pravi informator. »Pa vsake tok
casa, Ce se navelicam pol tistih res kSnih vasic pa tega, pa paSe ksn dan u civilizaciji, pa
mogoce ksn McDonald's pojes, k je se najboljsi prblizek domaci hrani.«(Informator st. 9).

'Popotniske krajine' tako omogocajo izbiro med znanim in neznanim in njihov
»druzbeni prostor se oblikuje povsod, kjer pridejo v stik akterji, njihove ideje in predstave kot
tudi materialna infrastruktura« (Binder, 2002: 7). Predvsem je pomembno, da 'popotniske
krajine' popotniku omogocijo dva zanj najpomembnejsa cilja: oddih od 'normalnega Zivljenja’'
doma ter izku$njo drugacnega, izkusnjo 'Drugega’ (prim. Binder, 2002: 7). Znacilnosti
'popotniske krajine' naj bi bili enake po vsem svetu, ne glede na znacilnosti prostora, v
katerem se pojavijo. PreZema jo ista hrana (palacinke, hamburgerji), ista zabava (glasba

MTV) ter isti videz (prim. Binder, 2001: 2).

Vklju€evanje v popotnisko kulturo pa je po Anderskovi pomembno tudi za gradnjo
osebne identitete. Popotnik znotraj popotniske kulture odkrije pomen in identiteto, po drugi
strani pa s prakso, ki je skladna z znacilnostmi popotniske kulture, razvije svoj poloZaj znotraj
nje. Popotniska kultura pa lahko posamezniku omogoci razvoj in oblikovanje ne le popotniske
identitete, temvec¢ ima pomen za posameznikovo identiteto tudi ob vrnitvi domov (prim.
Anderskov, 2002: 43). S tem so se strinjali tudi informatorji: »Kako bom transformirala to,
kar mi ena drZava daje od sebe. Se prav, kaj bom jst iz tega ratala. Ker vsako u bistvu
potvanje te na en nacin spremeni.«(Informator st. 1). Potovanje popotnika oskrbi z znanjem
in izkus$njami, ki jih tisti, ki ostanejo doma, ne poznajo. Potovanje daje obcutek zadovoljstva
ter zivljenja in popotniku omogoci postati, kar si Zeli (Desforges, 1998: 189, 191).

Vendar pa je popotniStvo pomembno za oblikovanje identitete predvsem zaradi
druzbene izmenjave znotraj popotniske kulture in ne zaradi potovanja sui generis, kot trdijo

teoretiki potovanja kot Rite de Passage*®(prim. Anderskov, 2002: 6). Poleg tega pa imajo

3% Teorije turizma kot sekulariziranega rituala izhajajo iz Van Gennepovega koncepta rites de passage, rituala.
Ritualni proces se za¢ne z odhodom od doma, mejno (liminalno) dobo predstavlja potovanje, proces pa se konca
z vrnitivijo domov k prijateljem in druZzini (glej Teas, 1988: 40; Nash, 2001: 41, Valene, 2001: 44).
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ljudje doma relativno stabilno orientacijo v svoji kulturi, na potovanju pa je ta stabilna,
samoumevna orientacija lahko motena, tako da ljudje za¢nejo razmisljati o sebi in svojem
odnosu do sveta (prim. Nash, 2001: 79).

Izkusnja Drugega je predvsem moznost sprasevanja in sodbe o 'sebi' (prim. Binder,
2002: 3). Ali - kot je povedal tudi informator - preko spoznavanja drugacnosti Sele zacutis,
kdo si: »Ti u osnovi gres nekam, gres nekam, nekam, kjer bos dojemu nekoga kot drugacnga,
a ves. In Ce gres sam, recmo, je tko ... so vsi drugacni, a ves, pac ... in tut ti vids pol, kaj si
ti, ne, recmo, Ce so tm vsi vn iz tebe, vsi drugacni, pol ti si ti.«(informator st. 7).

Osebni razvoj se v predstavah in reprezentacijah popotnikov odvija predvsem v stiku z
Drugim, a vendar se pri preuc¢evanju popotniskih praks izkaze, da se intenzivne izkuSnje
pridobivajo predvsem znotraj '‘popotniskih krajin' z drugimi popotniki (prim. Binder, 2002:
13). »Medtem ko reprezentacije v zgodbah in fotografijah kazejo na sreanje z 'Drugim’,
resni¢ni razvoj poteka znotraj druzbene mreze popotnikov.« (Po Binder, 2002: 23).

Po Serensenu je pripovedovanje popotniskih zgodb tudi eden izmed nacinov
reproduciranja strukturnih elementov popotniske kulture (to so doloCene prakse, izmenjava
potovalnih informacij, posebna popotniska ideologija ter posebni simboli menjave). Namen
popotniskih zgodb torej ni Sirjenje resni¢nih informacij, temve¢ reprodukcija elementov
popotniske kulture. Ti elementi se torej nenechno ponavljajo v obliki verbalnega diskurza,
vendar ni nujno, da jih vsi povsod prakticirajo. Do neke mere jih je nekdo ze nekje dozivel

(prim. Anderskov, 2002: 22, 23).

5.1. KDO JE AKTER POPOTNISKE KULTURE?

Po Serensenu je popotniska kultura oblikovana okoli tujcev, ki jim je skupno le to, da
so popotniki in si delijo znacilnosti popotniske kulture (Serensen, 2002: 18). Kljub temu pa se
med popotniki kazejo tudi druge skupne tocke: vecina je heteroseksualnih belcev, starih med
20 in 30 let, ki prihajajo iz dezel t. i. 'zahodnega sveta' (Zahodna Evropa, ZDA, Avstralija,
Nova Zelandija, Izrael)’’. Tudi moji informatorji so na svojih potovanjih sreevali popotnike
iz Zahodne Evrope , Avstralije, Severne Amerike in Izraela, redko iz Azije (iz azijskih dezel),
Afrike in Juzne Amerike. Po mnenju enega izmed informatorjev je to povezano z denarjem:

»Enkrat sm srecu enga Venezuelca al Kolumbijca, ne vem kva je bil, u Egiptu. On je mel pac

37 7e Serensen leta 1992 odkriva majhno 3tevilo érnih popotnikov v jugovzhodni Afriki (prim. Anderskov, 2002:
17).
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dost kesa, da je lahko pac potval. Drgac pa bl ne, ostali ne potujejo tok. Ni dnarja. Mal
dnarja mal muzke.«(Informator st. 6).

Anderskova med popotniki tudi ni zasledila veliko predebelih ali invalidnih ljudi*®. To
naj bi bilo povezano s popularno predstavo o popotnistvu kot zelo tezki fizi¢ni izku$nji, v
kateri vsi ne morejo sodelovati (Anderskov, 2002: 18).

Med popotniki, ki jih je preuevala Anderskova, je bilo opazno tudi manjse Stevilo
homoseksualcev, ¢eprav se je v zadnjih letih v vodnikih (vsaj v publikaciji Lonely Planet)
pojavila homoseksualnost kot posebna kategorija, ki homoseksualne popotnike obvesc¢a o
tem, kakSen odnos imajo drzave do homoseksualnosti, kje so bari za homoseksualce ipd.”

Po eni strani torej omenjene mlade druzijo nekatere skupne znacilnosti, ki hkrati
'izkljucujejo' vse, ki niso zahodni, hetrsoseksualni belci. Status popotnika (travelerja) je bil Ze
v preteklosti pripisan predvsem ekonomsko preskrbljenemu belcu, evropskemu moskemu, ki
se je na potovanje podal zaradi izobrazevalnih, junaskih ali znanstvenih namenov. Prostorskih
premikanj migrantskih delavcev ter sluzabnikov zaradi razreda in rase niso obravnavali kot
potovanja (prim. Moutafi, 2000: 204).

Po drugi strani pa gre v popotniSki kulturi za heterogeno skupino ljudi z razli¢nimi
osebnimi in kulturnimi ozadji oziroma zgodovinami. Kljub temu pa vse kaze, da popotnike
veze neka skupna predstava o tem, kdo je pravi popotnik. Tudi Schwartz je opazil, da med
popotniki, ¢eprav so iz razli¢nih drzav obstaja »skupna kultura deljenih percepcij in vrednot.«
(Binder, 2002: 9). Tako kot so avtorji (J.Binder, Anderskov, Cooley, Pearce) v svojih
raziskavah odkrivali skupne znacilnosti popotnikov, sem med informatorji v intervjujih te

podrobnosti opazila tudi sama.

3 Predvsem v smislu brez roke ali noge in ne na primer tetraplegikov, pri katerih bi bilo potovanje na popotniski
nacin res tezje.
%% Seveda se med popotniki pojavljajo tudi vse te skupine, le da so manj pogoste.
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6. ELEMENTI POPOTNISKE KULTURE

Na naslednjih straneh se bom bolj podrobno posvetila nekaterim pomembnim
elementom popotniske kulture. Podrobneje se bom posvetila samemu potovanju oziroma
itinerariju, prikazala bom potovanje kot del avanture, predstavila pomen nizkega proracuna na

potovanju ter pomembnost spoznavanja ljudi.

6.1. POT
6.1.1. LINEARNOST TER HITROST PREMIKANJA

Medtem, ko je za mnozi¢ni turizem znacilno zasidranje na enem kraju, iz katerega
popotniki po navadi potujejo okoli in se vracajo nazaj, je pri popotnikih poudarjena predvsem
lineranost, na pomikanju naprej. Sam cilj nima tako velikega pomena kot potovanje samo. Po
mnenju Anderskove popotniki visoko vrednotijo potovanje zaradi dveh razlogov. Po eni
strani je potovanje osebni test tako fizicne kot psihi¢ne in Custvene moci. Fizicne zato, ker je
potovanje samo lahko zelo naporno in tezavno, psihi¢no in ¢ustveno pa zato, ker mora
popotnik kar naprej paziti na svoje reci in se uciti potrpeZzljivosti. Po drugi strani pa je v
kulturi popotnistva potovanje visoko vrednoteno in zato mora popotnik veliko potovati
(Anderskov, 2002: 33).

Potovanje je naporno tudi zato, ker popotniki radi potujejo z lokalnimi avtobusi in
vlaki, v katerih pa je, kot pravi Brock Phillips, vroce, gneca in so velikokrat zelo pocasni.
Vendar je za popotnike vse to del avanture ter spoznavanja kulture. O tem zgovorno
pripoveduje popotnik, informator Philipsa v Queposu, ki je svojo tridnevno voznjo iz
Gvatemale v Costa Rico opisal kot avanturo, ki ga je s tovornjaki vodila preko blatnih poti
(prim. Phillips, 1998: 7).

Tako kot je pomembna linearnost poti, je pomembno tudi hitro premikanje. Popotniki
ostanejo v istem kraju povpre¢no dva dni, nato potujejo naprej. Vsi moji informatorji so na
enem kraju ostali priblizno dan ali dva in so nato odpotovali proti novemu cilju. Eden izmed
informatorjev, ki je osem mesecev potoval okoli sveta in je bil v enem kraju povprecno dva
dni, najdlje pa neko¢ sedem dni, je razlog za takSno premikanje opisal takole: »Sem vsak dan
hotu kej novga vidt, a ves. Res tist, prov hocs vidt, k en otrok si. Sploh ne mors bit doma,

sploh ne mors bit u guesthousu, da ne gres si ksno stvar pogledat. Vse, k otrok, vse sm hotu
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vidt, vse.«(Informator st. 8). Nekateri kraji pa lahko komu preprosto niso vse¢, zato iz njih
'bezi' ali pa v njih ni 'ni¢ bilo', morda pa je kraj le vmesna tocka do doloc¢enega cilja.
Popotniki so na enem kraju najdlje povprecno ostali Stiri do pet dni, dva po sedem dni in eden
deset. To gre pripisati lepim plazam, krajem »kjer je blo okrog tok za vidt* «(informator it. 1),

vcasih pa tudi muhastim vremenskim razmeram.

6.1.2. FLEKSIBILEN POTOVALNI NACRT (ITINERARIJ) TER POTOVANJE
PO NEUHOJENIH POTEH

Pri popotniStvu je predvsem pomembno, da potovanje ni vnaprej pripravljeno, to pa
omogoca fleksibilen itinerarij. To je ena izmed kljuénih razlik med turisti in popotniki, ki jih
omenjajo informatorji, saj turisti ve¢inoma potujejo preko agencij, tam pa je celoten nacrt
potovanja vnaprej pripravljen. Nih¢e izmed infromatorjev ni imel poti vnaprej pripravljene,
vsi so imeli pripravljen le nek okviren nacrt ali kot pravi informatorka: »Ja, ponavad tko eno
okvirno, en okvirn itinerarij si ze prej nardim, po pa Se mal spremenis, k tm vids na terenu
kako je, k ti Se drugi popotnikarji povejo kam je fajn it pa kam ne.«(Informator st. 2). Pot se
tako na potovanju oblikuje sproti, saj Sele tam popotnik vidi, kaj je ¢asovno in finan¢no
mogoce. Poleg tega pa mu Sele na potovanju lahko domacini ali drugi popotniki posredujejo
informacije o razli¢nih krajih, o podrocjih, ki jih je vredno videti oziroma obiskati: »Un je
reku pejt ké, pa ké, tm je ful dobr, pa ugodno, pa pocen, pa tko, pejt ké, o.k., greva pogledat,
ce je dobr.«(Informator $t. 6).

Fleksibilni itinerarij in neorganizirana pot popotniku dajeta obcutek svobode in
neodvisnosti, saj se tako lahko vsak dan sam odloci, kam bo Sel in kje bo spal. Popotnik tako
obcuti, da 'lahko po¢ne kar hoce', kar je veckrat v nasprotju z zivljenjem doma, kjer mora
upostevati tudi pricakovanja druzine, prijateljev, delodajalcev ter druzbene norme (prim.
Anderskov, 2002: 22). Obcutek svobode in neodvisnosti posamezniku tudi vliva pogum in
prepric¢anje, da marsikaj zmore sam. Zato popotniki visoko vrednotijo tudi potovanje po
neustaljenih (neuhojenih) poteh ali, kot pravijo avtorji, ‘going off the beaten track' *' (Binder,
Anderskov). V okviru popotniSke kulture je tak na¢in potovanja vi§je vrednoten kot potovanje

po ustaljenih, prehojenih poteh oziroma ‘on the beaten track’. Kot pravi Anderskova, je

“ Tu bi omenila zanimivost, kako po eni strani popotniki na svojih potovanjih Zelijo priti &im blizje kulturi in
ljudem ter spoznavati njihovo vsakdanje zivljenje, po drugi strani pa se zadrZzujejo predvsem v krajih polnih
znamenitosti ali razliénih dejavnosti.

1 Ceprav, kot pise MacCannell, popotnik (kot traveler) danes v svetu tezko najde prostor v svetu, ki ni Ze
vnaprej pripravljen, da ga prenoci, torej prostor, ki se ga ni dotaknila turisticna industrija (MacCannell, 2001:
382).
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potovanje po neustaljenih poteh test custvene, kulturne ter fizi¢ne moci in je pomembno za
oblikovanje osebne identitete. Ker je prav takSna oblika potovanja v popotniski kulturi visoko
vrednotena, mora 'pravi' popotnik ubirati predvsem poti, ki ne sodijo med znane in ustaljene.**
Vendar pa se na neustaljenih poteh popotnik lahko pocuti zelo osamljeno, Se posebe;j takrat,
ko potuje sam. Tedaj je obdan le z domacini, nikjer ni nobenega popotnika, s katerim bi se
identificiral oziroma povezal (prim. Binder, 2002: 9). Kot pravi Binderjeva, imajo vsi poleg
sebe radi koga, s katerim so si podobni in se lahko poveZzejo, kar omogoca popotniska kultura
(prim. Binder, 2002: 8).

Toda, kot sem ze omenila, se struktura popotniske kulture pogosto razlikuje od prakse.
Popotniki manj potujejo po neustaljenih poteh, kot to radi poudarjajo. Izkazalo se je tudi, da
medtem ko popotniki radi poudarjajo svojo neodvisnost, organiziranost potovanj pa
pripisujejo turistom, se tudi sami veckrat udelezijo kratkih, a kljub temu organiziranih izletov
(razni trekingi, plezanja po ledeniku). Vsaj pet informatorjev je na svojih potovanjih kupilo
dvo- ali tridnevne izlete. Nekateri so odsli na trekinge, drugi na plavanje z delfini ali ogled
pingvinov ipd. Eden izmed informatorjev se je teh organiziranih izletov udelezil zaradi
spoznavanja ljudi: »Na vecdnevnih izletih k jih tko kups, najvec ljudi spoznas. In to jz, ce
komu kej priporocam, ceprov so ksne zadeve dost drage, ampak to more folk it, k tm najvec
ljudi spoznas.« (Informator st. 8). Preostali Stirje pa so se jih udelezili, ker - drugace kot
organizirano - stvari ne bi mogli narediti oziroma videti: »Hm, kSne stvari so tko turisticno
narjene, da ne mors it drugac, kokr da gres, da placas, ne. Sam ce si ze tm, bos seveda dal,
zato kr to je once in a lifetime.«(Informator st. 1). Poleg tega, da je to enkrat v zivljenju, pa je
pomembno tudi, da si ti tisti, ki se odlocisl, kdaj bos Sel in s kom: »Sej smo tut te turisticne
stvari, ne, u grupi, tm jet na ledenik plezat al pa un tret, sam, valda se tega ne bos sam lotu,

ne. Ampak sam se pa odlocs, kdaj gres km, u kaksni reziji in to.«(Informator st. 1).

6.2. UNIKATNA AVANTURA

Obcutek, da pocnes nekaj enkratnega in unikatnega, nekaj, kar je 'once in a lifetime',
je pomemben del popotniske kulture ter popotniske identitete. Po Binderjevi je obCutek

necesa unikatnega eden glavnih razlogov za potovanje popotnikov. Omogocilo naj bi mu

2 Zanimivo je, da je Lonely Planet kot posebno kategorijo uvedel 'Going off the beaten track'. Turisti¢ni vodnik
torej reklamira tisto, kar ne bi smelo biti reklamirano.
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vecjo samozavest ter razlikovanje med seboj in tistimi, ki so ostali doma: »Takrat, ko sem
popotnik, se na nek na¢in pocutim drugace in boljse kot ostali.« (Binder, 2004: 105).

Izkus$nje na potovanju niso avanturisti¢ne v smislu zivljenjske ogrozenosti, temvec
vsakdanje izkusnje postanejo del neponovljive avanture. Vse, kar je doma del rutine, postane
na potovanju avantura. To lahko opazimo v zgodbah, ki jih popotniku pripovedujejo, ko se
vrnejo domov ali pa na raznih potopisnih predavanjih, ki jih ob vrnitvi priredijo. Poleg
zgodovinskih in zemljepisnih podatkov zgodbe in predavanja velikokrat vsebujejo anekdote o
poskusili. Informator, ki je osem mesecev potoval okoli sveta, je v svoje pripovedovanje
vpletal npr. takSne zgodbe: »Ful kulturni Sok, Kitajska, in to je stalni bus bil in notr postle, u
avtobusu. K je cez noc¢ vozu. Kr neki, res, tm, vsi Stunfe dol, noge so nama smrdele, sva lih za
Soferjem sedela in so Soferjem smrdele noge, ful zanimiv.«(Informator st. 8). Tudi neprijetne
izkusnje, kot npr. zastrupitve s hrano, lahko postanejo del zanimive dogodivs€ine: »K sva
mela ful problemov, pa slabo sva se pocutla, neki sva se zastrupla s hrano in to je blo grozn.
Prov grozn, grozn. Nisva vedla, al bi se jokala al ne. Ves, to so taki dobri obcutki. Dobri
obcutki, dobr je, da enkrat to dozivis. Grozni obcutki. «43(Informator st. 8).

Zelja po avanturi je povezana z spontanostjo, svobodo in neznanim (prim. Binder
2002: 20), avantura je tako del novih izkusSenj kot moznost razlikovanja sebe od tistih doma.
»Avantura v tem kontekstu izgubi svojo konotacijo neCesa ekstremnega ali zelo posebnega ter
postane nekaj, kar je del osebne izku$nje in ima moznost postati del zgodbe ali naracije
posameznika.« (Binder, 2002: 23). Ze potovanje samo predstavlja avanturo, izziv, saj moras
vsak dan sproti poskrbeti, kje bos spal, kaj bos pocel, kdaj in kam se bos§ odpravil v naslednji
kraj. V nasprotju z vsakdanjim zivljenjem doma, ki je veckrat predvidljivo, je potovanje vsak
dan polno nepredvidljivih malenkosti: »K mi je to ena stvar, k mi ni monotona, ampak tist,
kr res nkol ne ves, kaj te caka u naslednjem momentu.«(Informator st. 4).

Avantura ni povezana s tem, da po¢nes nekaj, ¢esar Se ni nihée pocel, temvec, da sam
izkusi$ ¢im vec stvari. Neponovljiva izkusnja je torej pomembna za popotnikov osebni razvoj
ter za oblikovanje popotniske identitete. Poleg avanture popotniskega vsakdana poskuSajo
popotniki v svojem potovanju izkusiti ¢im vec, pri ¢emer jim pomagajo organizirani izleti.
Tako lahko popotniki v najkrajsem ¢asu plavajo z delfini ali jahajo slone ter se podajo na

treking v dzunglo (prim. Binder, 2002: 20).

# Jane Teas piSe, da je med popotniki bole¢ina povezana s pozitivnim, saj kaze na trud, ki ga mora popotnik
vloziti v svoje potovanje (prim. Teas, 1988: 36).

36



6.3. POTOVANJE Z NIZKIM PRORACUNOM

Van den Berghe (prim. Cooley, 1999: 2) pravi, da domacini v San Cristobal de las
Casas popotni§tvo imenujejo 'turismo pobre' (revni turizem)™* ali 'turismo de mochilla'’. Tudi
popotniki sami priznavajo, da je pri potovanju pomembno ¢im ve¢ videti za ¢im manj denarja:
»Hm ... nekdo pac neorganizirano, s ¢im manj dnarja, ¢im vec vidt, z ruzakom na rami. Pac,
ja, da, ne vem, spi bol u teh hostlih, kempih ... bol ko ne, da prids poceni skoz.«(Informator st.
5). Kot navajajo avtorji (Philips, Binder) naj bi popotniki povpre¢no zapravili 10 dolarjev na
dan* , v 'zahodnih' industrijskih drzavah pa tudi po 30 dolarjev na dan. Eden izmed
informatorjev je imel v Aziji 'dnevni budzet' 3000 tolarjev, ki je zajemal vso hrano,
prenocisca ter prevoze.

Zaradi omejene porabe denarja vecina popotnikov i§¢e najbolj poceni prenocisca,
nekateri tudi ne glede na udobje ali stanje, v kakrSnem je prenocisce: » Streha pusca in vohas
lahko smrad vlazne zimnice. Paziti morava, da se ne dotakneva ogromne pajkove mreze, ki
visi med najinima posteljama.« (Binder, 2002: 16). Popotniki spijo predvsem v poceni
mladinskih domovih (‘youth hostlih') ali kampih. Podatke o tem poiscejo v Lonely Planetu ali
pa jih izvedo od drugih popotnikov.*” Skoraj vsi informatorji so prenogisce izbirali na osnovi
cene (prvi kriterij izbire prenocisca je bila cena). A nekaterim so tudi hostli in kampi
velikokrat predragi, zato se odlocijo Se za cenejSe moznosti , kot na primer brezplacno spanje
na strehah hotelov ali pa kar na cesti: »Po sva pa nekje pustila prtlago, na eni Zelezniski
postaji, ne, na avtobusni sred mesta, tocn, k je tko zgledal k n¢, ampak je bla pa kao ta nocna
tut za prtlage dt. Po sva Sla pa mau po mestu, mau tm okrog, in sva se pol kr nekam tm usedla
in zalegla in kt, da bi bla dva kloSarja.«(Informator st. 8).

Cena je pomembna tudi pri izbiri transporta. Vecina popotnikov potuje s cenej$imi
lokalnimi avtobusi ali vlaki, nekateri pa se odpravijo tudi na avtostop. Ceprav nekateri
najamejo tudi avto (kot na primer informatorka, ki je potovala po Novi Zelandiji ), pa se
komu tak nacin potovanja ne zdi tako popotniski: »Ce si tm avto najames, pol, ne vem, no, kot
backpackerja pojmujem bl tizga, k recimo nima tok kesa, da bi si avto najel, pa tko ne. Razen

Ce jih pac vec skupi pa da loh skupi najamejo pa da, da tko pridejo skoz.«(Informator st. 10).

# Za nekatere domacine je nerazumljivo, da so ti popotniki revni, saj so si lahko kupili letalsko karto, ki
mnogokrat stane ve¢, kot letni dohodek domacinov (prim. Riley, 1988: 321).

* Mochilla (§pansko) pomeni nahrbtnik.

% To je priblizno 2400 SIT, odvisno pa je seveda tudi od deZele, kjer potujes.

" Hostel predstavlja na nek nadin enega izmed fizi¢nih prostorov popotniske kulture, saj se med drugim prav v
hostlih popotniki med seboj spoznavajo ter si izmenjujejo informacije.
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Nizki prorac¢un oz. 'low budget' je torej pomemben element popotniske kulture, ki jo je
nek popotnik povzel takole: »Backpackers are just willing to put up with more shit than your
average tourist. It's all part of the experience.« (Popotniki prenesejo ve¢ kot povprecen turist.
Vse je del izkusnje) (Philips, 1998: 7). Potovati z malo denarja tako predstavlja posebno
izku$njo in je torej del avanture. Poleg tega, da s tem, ko porabijo ¢im manj denarja na dan
lahko na potovanju ostanejo dlje dasa*®, pa menijo, da se tako tudi pribliZajo lokalnemu
prebivalstvu. Popotniki radi poudarijo, da potujejo z LOKALNIMI avtobusi ter da jedo v
LOKALNIH restavracijah in ne Zelijo spati v velikih turisticnih zahodnih hotelih: »Vedla sva
samo za en zahodnjaski hotel. A ves, to pa nisva hotla, ne.«(Informator st. §8).

Po Binderjevi je nizki proracun povezan z zavracanjem materializma in kapitalizma. V
diskurzu popotnistva je zivljenje doma povezano z materializmom in s povrSinskostjo, med
potovanjem pa te stvari izginejo in posameznik je znova soocen le s sabo. 'Z igranjem
revs€ine' naj bi se popotniki lazje priblizali ljudem v deZelah 'tretjega sveta', medtem ko je
revscina predstavljena kot pozitivna redukcija, kot vrnitev k bistvu zivljenja (prim. Binder,
2004: 104). Cooley razvija tezo, da se popotniki s svojim na¢inom potovanja upirajo prevec
udobnemu Zivljenju doma (komoditizaciji — angl. commoditization, ¢eprav je danes tudi
turizem podvrZen istemu procesu® (prim. Cooley, 1999: 9). Po drugi strani pa Cooley v svoji
raziskavi ugotavlja, da se popotniki zavedajo (v nasprotju s turisti), da so tudi sami vkljuceni
v 'turisti¢ni imperializem', v katerem pripadniki ekonomsko varnih drzav izkoriscajo
prebivalce manj razvitih obmocij (prim. Cooley, 1999: 7).

Skrajni primer upiranja modernemu svetu predstavljajo popotniki, ki na potovanjih
ustanavljajo razne komune. Eden izmed informatorjev je na svojih potovanjih naletel na
popotnike, ki so zaradi upiranja globalizaciji in 'civilizaciji' ustvarili eno tak$nih komun.” Z
idejo mladih popotnikov, odpadnikov moderne druzbe, ki gradijo 'boljSo druzbo', se poigrava

tudi Alex Garland v knjigi Obala, Ceprav se je njegova ideja razrasla do ekstrema.

* Dolzina potovanja se popotnikom zdi pomembna, saj se po besedah nekaterih $ele po enem mesecu dobro
privadis na novo okolje. Povprecno naj bi popotniki potovali od treh do Sest mesecev, nekateri pa se zato, da bi
lahko na potovanju ostali ¢im dlje tudi zaposlijo.

* Barbara Kirshenblatt-Gimblett pravi, da danes za potovanje ni ve¢ potrebno toliko napora kot véasih, zato
ljudje potujejo udobno in iS¢ejo avanture drugje (rafting ...), uveljavlja se avanturisti¢ni turizem (prim. Cooley,
1999: 9).

%0 Zanimivo pa je, kot je povedal informator, da komuno in sebe vzdrzujejo tako, da po tri mesece hodijo delat v
New York, da zasluZijo dovolj denarja.
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6.4. SPOZNAVANJE LJUDI IN INTERAKCIJA Z LOKALNIM PREBIVALSTVOM

Kot je opozoril ze Pearce, je spoznavanje ljudi na potovanju ena glavnih znacilnosti
popotnisStva (prim. Binder, 2002: 9). Navezovanje stikov z drugimi popotniki ve¢inoma ni
tezavno, saj vse druzi zelja po spoznavanju novih ljudi. Poleg tega pa imajo popolni tujci
skupno temo pogovora: potovanje (prim. Anderskov, 2002: 27). Kot pravi informatorka: » Tm
neka taka komuna zmer rata, backpackerji vsi skupi, tko da kar se tega tice je lazi, k mas
skupno temo.«(Informator st. 9). Pogovori med popotniki se ve¢inoma sucejo okoli
potovanj’' ali kot pravi ena izmed informatork, ki je potovala po Peruju: »Vedno je blo
vprasanje, iz kje prhajas, kam gres pa kok cajta si na poti, pa ce znas Spansk al pa ne, to je
blo pa cetrto, pa kako si se tok dobr naucu. Aja, pa ce so te okradl. To so bla pac unih pet
uprasan.«(Informator st. 1). Pogovori o potovanju pa niso le zac¢etna tema pogovora, temvec
predstavljajo tudi najpomembne;jsi vir informacij.

Medtem ko nekatere kraje in prenocisca popotniki izbirajo preko vodnika (posebej
publikacij Lonely Planet), pa se najbolj zanesejo na ustne informacije drugih popotnikov:
»Hostl, ¢e nm je kdo svetvou, smo Sle zihr u un hostl, to se je zgodil po mojem ene dvakrat al
pa trikrat, drgac pa itak Let's go al pa Lonely Planet, pa ja, ful smo upostevale mnenja, e nm
Jje kdo reku kej od teh backpackerjev. Ce ni bil debil, ce si se poSteku z njim na eni taki
ravni.«(Informator st. 1). Pot si popotniki torej oblikujejo na osnovi mnenj in izkusenj drugih
popotnikov: »Ce se mi je ena stvar zdela zanimiva, da me je neki prvlacl, recmo u smislu tem,
al je kdo reku, da ne it ké, al da je kdo reku, ké pa mors it, pa sm mu tko zaupu, sem vidu da
je kul, ne ...«(Informator st. 7). Vendar pa informacij ne sprejemajo od vsakega popotnika,
temvec le od tistih, s katerimi se dobro razumejo in pri katerih vidijo podobnost s seboj: »ltak
se pa vedno druzs s folkom ... k tko, s podobnimi, to itak takoj ocens, na podobni vibraciji, to
takoj vids. Ful zacuts energijo.«(Informator st. 7). Tudi informatorka, ki je sama potovala po
Afriki in Mehiki ter Gvatemali, je pri druzenju poudarila energijo: » Prepoznavas se po temu
kot, ne vem, tut mi se v vsakdanjem Zivljenju prepoznavamo al pa druzmo glede na energijo.
Hocs, nocs smo si prvlacni al pa odbojni. In tut tko je na potovanju.«(Informator st. 3).

Z zaetnimi temami pogovora lahko popotnik ugotovi, ali Zeli z drugim popotnikom
nadaljevati interakcijo ali ne. Ce sta si vie¢, se zadetna vprasanja razvijejo v bolj podrobne
popotniske izku$nje in zgodbe (Laurie-Murphy, 2001: 55). Ce pa ne, pa lahko e vedno

wreces: ajde cao.«(Informator st. 1). Na potovanju noben popotnik ne pri¢akuje zavezanosti

>! Vsaj na zacetku, z dalj§imi pogovori se odpre veliko razli¢nih tem.
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odnosu. »Tut ce potujes s kom skupi, je vedno tist, nobene zamere ni, ce vmes reces adijo, ti
gres levo, un gre desno, pa pac zaklucs.«(Informator st. 9).

Ena izmed tem pogovora, ki se tudi veckrat ponavlja, je primerjava drzav in njihovih
znacilnosti: »Ponavad so te ljudje iz drugih drzav, ne, Slovencev lih ni, ne vem kolk, pa so
tiste obicne, k ksnga tujca spoznas, da se o razlikah pa o podobnostih pogovarjas, pa tko
naprej.«(Informator st. 10). Med seboj primerjajo takSne in drugacne podrobnosti, kot je na
primer wkako se Zvali oglasajo«” (informator it. 6) ali »pa dostkrat tut o prehrambenih
navadah pa o ceni pira obicajno, tko se mi zdi, da se najbl primerja drzave med
sabo.« (Informator $t. 9).

Primerjava kulturnih sistemov je pomembna za posameznikov identifikacijski proces,
saj »ga spodbuja k refleksiji lastne 'cultural baggage' in odpira drugacen pogled na Zivljenje

doma.« (Anderskov, 2002: 28).

6.4.1. POVEJ MI, KJE SI BIL, IN POVEM TI, KDO SI (pomembnost izmenjave

informacij)

»To, katere kraje se je kdo odlocil obiskati in kateri med njimi so mu najbolj vsec, ti lahko

pove ogromno o ¢loveku.« (Garland, 2000: 218).

Izmenjava informacij med popotniki je pomembna tudi zato, da lahko popotnik
primerja svoje potovalne izkusnje z drugimi. Tako ugotavlja, kako mu uspeva kot popotniku,
ali zna dobro izrabiti svoj potovalni ¢as, kar je pomembno za percepcijo samega sebe in je
povezano z oblikovanjem identitete (prim. Anderskov, 2002: 27). Z izmenjavo popotniskih
zgodb popotnik ugotovi, koliko se je priblizal neki dezeli in njenim ljudem: » 7o pa pol vids
evo, k se z drugimi backapckerji pogovarjas, kok lahko Se bl [spozna$ dolocen vidik Zivljenja
dezele], kr se ti cudn zdi, k se je model isto obnasu kt oni [domacini], mislm tko res, ce pac ne

bi vizualno zgledu Evropjec, bi ga lahko cist komot zamesu po obnasanju. Pa tko, en vidik

>2 Kako se na primer oglasa petelin v Angliji ali na Japonskem

33 Veckrat pa se je ze zgodilo, da so slovenski popotniki ve¢ govorili kot drugi, saj je bilo treba najprej pojasniti,
kje Slovenija sploh je. Poleg tega je Slovenija, ki je bila neko¢ del nekdanje Jugoslavije, kjer je po razpadu
divjala krvava vojna, za popotnike o¢itno zanimviva tema: »Sploh pa mi, k smo Slovenci, pa smo iz bivse Juge,
obic¢ajno ns vec sprasujejo, k mi druge, k mi dostkrat bol§ poznamo njihove drzave, sploh evropske, kr smo u
dostih ze bli mogoce, njih pa zanima, kaj se je dogajal u Jugi, k so gledal sam po televiziji, pa majo mogoce
prvic prilko govort s kom, k je Zivel tm pa k lahko mal pove, kako je blo. Tko da, to se mi je dostkrat zgodl, da to
ljudje sprasujejo.«(Informator $t.9).
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definitivno, definitivno se da Se bl, to tko vids, ampak vids pa tut, kok se da mn.«(Informator
st 1).

S tem, ko popotniki od nekaterih sprejemajo informacije od nekaterih pa ne, se tudi
ustvarja hierarhija med popotniki (prim. Anderskov, 2002: 33). Vecina informatorjev je to
hierarhi¢no urejenost zavrnila® , a dve informatorki sta bili mnenja, da se izoblikujejo neke
dolocene razlike, vendar ne v smislu superiornosti in inferiornosti: »Bacpakcerji smo pac vsi
na easy, u glavnem mladi pa odprti, hm, pa lih zato, k si odprt, ni nobene hierarhije nobene
superiornosti, inferiornosti, po drugi strani pa se kr mi sami med sabo pohierarhiziramo lih
po tem, kok je bil kdo. Pa nm ni n¢ narobe, pa nm ne gre nc na zivce, da un bl govori, pa da
se dela mau bl tko, nm je to cist kul, k pac¢ hocmo vse zvedt.«(Informator st. 1). Razlike se
predvsem izoblikujejo na osnovi dolzine potovanja: »Un, k je dl potval, je vec govoru, un, k je
mn potval, je sam u glavnem poslusu. In na ta nacin je, zarad tega, kr on deli svoje znanje, k
ga je dubu.«(Informator st. 1). Popotnik, ki je torej na potovanju ze dalj ¢asa in se Ze dobro
znajde v novi dezeli, Zeli posredovati svoje izkusnje novim popotnikom, da se bodo lazje
zna$li. Druga informatorka pa meni, da se hierarhija izoblikuje na osnovi tega, koliko denarja
kdo porabi na dan. Predvsem je na tem mestu pomembno upostevati, da hierarhija v tem
kontekstu pomeni predvsem odmikanje oziroma pribliZzevanje idealu pravega popotnika.

Za posameznikovo percepcijo je pomembno, da bodo drugi popotniki sprejeli njegove
informacije in mu posredovali svoje, saj je njegovo potovanje odvisno od teh informacij, po
drugi strani pa, ¢e popotnik ne bi izmenjaval svojih izkuSenj in popotniskega znanja, ne bi
imel nikogar za druZenje. Poleg tega pa ga brez izmenjave informacij popotniki sami ne bi
opredelili kot popotnika in bi torej izgubil svojo popotnisko identiteto (prim. Anderskov,
2002: 34). Ce veé ljudi Zeli prejeti tvoje informacije, pomeni da ti kot popotniku dobro
uspeva.

Izmenjava informacij med popotniki je osrednjega pomena za popotnisko kulturo, saj
predstavlja recipro¢no dejanje-dajanje in sprejemanje informacij. Gre torej za druzbeno
dejanje, s katerim popotnik pokaze svoj odnos, spostovanje do drugega popotnika. Kot je
povedala informatorka, lahko pri¢akujemo, da se bo pogovor sukal predvsem okoli potovanja
in ne toliko o drzavi, iz katere popotnik prihaja, saj »njega bi mogoce pa se kr mau uzalu, ce
ga ne bi sprasvou, kaj se je njemu dogajal na potvanju, ampak kaj se dogaja pr njemu doma.

Mislm, kaj zdej to, on je prsu sm, ni pa doma, ne.«(Informator st. 1).

>* Mislim, da ta beseda nosi negativno konotacijo neenakomerno razporejene druzbene moéi.
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6.4.2. PODOBNOST ZDRUZUJE

Stiki s popotniki se navezujejo na avtobusih, vlakih, raznih organiziranih izletih in
seveda predvsem v mladinskih hotelih oziroma hostlih. Na osnovi skupnih jezikov in
interesov popotniki gradijo 'transnacionalno' mrezo (prim. Binder, 2002: 5). Med pogovori v
hotelih se zagne preko popotniskih zgodb in izkusenj oblikovati popotniska skupnost.” Njene
znacilnosti se izoblikujejo na osnovi domacega, druzinskega razpolozenja ter s postavitvijo
mej oziroma z razlikovanjem od lokalnega 'Drugega’ ter po drugi strani z razlikovanjem od
tistih, ki so ostali doma (prim. Binder, 2004: 99). Kot pravi informatorka, so tako na eni strani
»mi turisti, pa pol na drugi strani domacini«.”®(Informator §t. 2). Popotniska kultura se tako
vzpostavlja na osnovi podobnosti med popotniki ter njihovega razlikovanja po eni strani od
turistov, ter po drugi strani od 'lokalnega Drugega'.

Popotniki se torej druzijo med sabo na osnovi podobnosti. Kot pravi informatorka:
»Takrt smo mi eno, ne. Takrt, to, k sm Ze prej rekla, takrt smo mi Evropejci in smo mi iz enga
kontinenta, ne. Sej tut k smo se, kako so ns prepoznal, iz kje ste, iz Evrope. Aha, o.k., iz
Evrope. To je na primer ... se takoj vid, pac, u istem kosu. In mi smo u istem kosu
pocutl.«(Informator st. 1). Po Binderjevi se 'istost' zahodnega sveta vzpostavi v nasprotju z
'Drugostjo' (Otherness) preostalega sveta (prim. Binder, 2001: 2).

Zanimivo pa je, da se tudi znotraj te podobnosti izoblikujejo razlike: »Je pa tut neka
segregacija po youth hostlih obicajno. En je ameriski, en je evropsko-novozelandski, u Mehiki
je na eni plazi vecina Americanov, Evropejci so bli pa dol, 300 km nizje, a ves. Sej ne povsod,
na parih koncih pa vids, k se tut ksni Evropejci, pa ksni Anglezi pa tko, zlo radi mal
distancirajo od ksnih Americanov.«(Informator st. 9). Podobno je fant, ki je osem mesecv
potoval okoli sveta, opisal svojo izku$njo na zabavi ob polni luni (full moon partyu)’’ na
Tajskem: »Sam nisva pa najdla tega stika, kaj pa vem, ampak mogoce to, da smo res mogoce
tok drgacni. A ves, te popotniki Anglezi, Avstralci, oni ns ne upostevajo kej dost, da bi bli
druzba pa to. Ni, ni, sej so prjazni, na primer Novozelandci, Avstralci so ful, ne, ampak k se
pa oni [zacnejo med sabo druzit], k jih je pa tm ogromn, ne, par tisoc teh ljudi, a ves, ne vem,

al se pa tut sama nisva znajdla.«(Informator st. 8).

> Tu Binderjeva govori o 'imaginarni skupnosti', koncept, ki ga povzema po B. Andersonu. Andesron koncept
'imaginarne skupnosti' uporablja za znacilnosti nacije, ki je 'imaginarna skupnost' zato, ker se njeni ¢lani nikoli
ne bodo poznali, a v mislih vsakega zivi ideja o njihovi skupnosti (prim. Binder, 2002: 10).

%6 Zanimivo je, da, kot sem Ze omenila, se nihe izmed informatorjev ni opredelil kot turist, a vendar je med
intervjujem kljub temu uporabljal to oznako tudi zase.

>7 Na Tajskem je na otoku Ko Pha-Ngan ob vsaki polni luni velika zabava. Ta je postala med popotniki zelo
popularen dogodek in vecina se zabave poskusa udeleziti, ¢e je le mogoce.
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7. STRAN OD TURISTOV K DOMACINOM

Medtem ko druzenje s popotniki zagotavlja informacije, domacnost in varuje pred
osamljenostjo potovanja, pa se s spoznavanjem lokalnega prebivalstva popotnik
pribliza dezeli in kulturi: »Sem si bl Zelela pac z lokalci druzt, kr bl prides u stik s kulturo, z
naravo, z obicaji, samim vsakdanjim zivljenjem, prejsnjim zZivljenjem, tko pac, sej ni nujno, da
mora bit lih tradicionalno, ampak kr se zdej dogaja pa to, da ves o ekonomiji, pac da zves, te
splosne stvari ti bo lazi povedu nekdo, k tm Zivi kot pa nekdo, ki tja prhaja, pa si isto lahko
stvari prek vodica pogleda kot jz.«(Informator st. 3). Ko se druzi§ z domacini, lahko pocnes
stvari, ki jih poénejo oni: »Ce si z njimi, ti oni pokazejo, kako se Zura, kako se to dela, kako se
2vi, kaj se jé, kaj je bols, kaj slabs u tistih razmerah, ne. Sej oni tm zvijo.«(Informator st. 1).

Tako zaradi zelje po stiku z 'Drugim', domacini, popotniki pohajkujejo po mestu, i$¢o¢
'"lokalne' trgovine, bare in druge prostore. Zelja po doZivetju ne le glavnih mestnih oziroma
drzavnih znamenitosti jih vodi v razli¢ne 'odroéne'*® kraje in prostore, kjer naj bi navezali
odnose z domacini: »Tm, k je turizm razvit, tm mas vedno, tm so vedno, hm, tm se je ful tezko
z lokalci skompat. Tm, k pa ni turistov, tm se bos pa takoj skompu, recmo.«(Informator st. 7).
Ceprav si torej ogledujejo tudi turistidne znamenitosti’’, je predvsem pomembno iti preko
turisti¢nih tock v neznane in manj obiskane kraje. Turisti¢ne kraje je torej treba videti, toda
»ne pa da bi sam po teh. K te zanimajo tut te mal odrocni kraji, kjer res ne vids turistov in tko,
oboje misim.«(Informator st. 2). Popotnikom je zelo pomembna avtenti¢nost prostora in
izkusnje. Kadar prostor, ki ga obiscejo, ni 'resnicno' drugacen, so velikokrat razoCarani.
Zaradi Zelje po avtenti¢nosti popotniki poskusajo potovati tja, kamor 'nihce ne gre' (noben
zahodnjak). Navzocnost drugih turistov je v napoto izkusnji 'Drugega’ in druga¢nega (prim.
Deforges, 1998: 182). Glavna znacilnost avtenti¢nega prostora je torej odsotnost turisti¢éne
industrije.

Vsi informatorji so na svojih potovanjih obiskovali tudi manj turisti¢cno obarvane
kraje, saj kot sem ze omenila, naj bi prav tam spoznali 'resni¢no’ Zivljenje ter navezali stike z
domacini: »Te backpackerji pa bl tko, podrobnosti, bl u stik z l[judmi pridejo, bl odrocne kraje
si ogledajo, neturisticne, mal mn turisticne.«(Informator st. 2). Po mnenju informatorja

neturisti¢ni prostor dozivi$ drugace, bolj intenzivno in 'pristno': »Na turisticnih podrocjih sem

*¥ '0droéni' kraji so predvsem povezani s popotnikovo predstavo 'odroénosti'. Ce dolo¢en kraj ni skladen s to
predstavo, so popotniki velikokrat razocarani (prim. Serensen, 1999: 93).

> Kot pravi informator, se jim ne da izogniti: »Ja no, mislm, jz nisem lih tist pristas, da grem, da grem u eno ful
hudo turisticno stvar. Samo je pa tko, ce gres na Machu Picchu gres pa¢ na Machu Picchu in to je znano po
celem svetu in je kljub temu, da so pac turisti Se zmeri super stvar.«(informator st. 10)
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se pocutu leno, na neturisticnih podrocjih sem mel pa tko eno voljo do ... recmo ... tko ja ...
ma ja na turisticnih podrocjih je tezko odmislt druge, da postavs sebe dejansko u ta prostor,
kjer si. Na neturisticnih pa si pac tm, kjer si, ne. Si pa lohk tut zamisls, kako je mogoce
blo.«(Informator st. 7).

Toda ker ve¢ina popotnikov uporablja iste vodnike®, velikokrat naletijo na druge
popotnike in ne na lokalno prebivalstvo. Vodniki jih sicer pripeljejo v prostore z malo
mnozicnih turistov, a ker te vodnike vecinoma uporabljajo tudi drugi popotniki, se tako
znajdejo na istih todkah®', kjer se lahko spet najprej druZijo med seboj, vendar to ni nujno:
»Lahko se takoj prepoznas pa se mors druzt, lahk se prepoznas, pa se mogoce lih zato noces
druzt. Unga pac vids, unga pozdravs, pa ga vids itak vsak dan na cesti u Lublani. Pac ti je
tko, a Zivjo, mi smo tut, kje ste, kaj ste, a, ajde cao, ne.«(Informator st. 1).

Toda ¢e je bila v€asih navzocnost drugih turistov moteca, pa ve€ine informatorjev
ostali popotniki niso motili: »Tko no, turizma, mnozicnga turizma sigurn [se je izogibal]. Tko,
backpackerji so mi pa kul, tko, misim, tko najde se folk med njimi, k so ti u bistvu kul. Ceprov
na momente mi je cist sedl bit sam.«(Informator st. 7). Le ena informatorka je izpostavila, da
si je tu in tam Zelela, da drugih popotnikov ne bi bilo: »To ja, pa u bistvu, da dozvis, da dozvis
drzavo al dezelo res tko, kokr je, no. Pac nedotaknjeno. Sam u bistvu pa, po drugi strani pac,
Ce je pa velik backpackerjev, pa pac tko je. Je pa u bistvu tut to del potvanja in tko. Mors vidt
tut to in dozZivet.«(Informator st. 4).

Po eni strani tako popotniki i§¢ejo neturisticne kraje, a nekateri kljub temu ne
popolnoma 'nepokvarjene' s turizmom: »Ja, obicajno, sam ni pa tist, da bi bil nek tak
samotar, da bi pa hodu na tiste najbl oddaljene, na take najbl samotne konce. Nek ta prav
povprecje probam najdt.«(Informator §t. 9). Tam, kjer ni nobenega drugega popotnika® |, se
¢lovek lahko hitro pocuti osamljenega: »Ker ce se pa res sam pocuts tm u eni drZavi na
drugem koncu sveta, je pa res grozn.«(Infromator st. 1). Tam, kjer ni drugih popotnikov, je
Clovek sam: »Na Kitajskem, tm nekje, n¢, nobenih turistov, pa to, c¢ist sama tko, pa sami
domacini.«(Informator st. §).

In Eeprav po eni strani popotniki i8¢ejo stike z domacini in jih zanima vsakdanje
zivljenje, pa se lahkov krajih, kjer ni nikakr$ne turisticne infrastrukture, za¢nejo dolgocasiti:

»Sej so bli guesthousi neki, ampak nc tko, a ves, da bi se kej dogajal, ¢ist zamorjena scena, tm

5 popotniki se veinoma odpravljajo na iste poti in si ogledujejo iste kraje. V §tevilnih drzavah obstajajo
popularne poti ¢ez vso drzavo (t. i. 'overland routes' (Serensen)). Nekateri kraji pa so znani prav zaradi obiska
popotnikov, na primer Ko Pha-Ngan, otok, kjer je tradicionalno praznovanje ob polni luni (full moon party).

% Pogosto se isti popotniki sre¢ujejo na razli¢nih delih doloéenega kontinenta (npr. v razli¢nih deZelah Juzne
Amerike, Srednje Amerike itn.).

62 Nobenega, ki bi govoril isti jezik ali imel podoben Zivljenjski stil (prim. Binder, 2002: 5).
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sva prsla, tm k n¢ nimas kej za vidt, ne, k ni nc, se pol Se hitr pocuts, kaj pa vem, slabo, a
ne.«(Informator st. 8). Toda obisk neturisti¢nega kraja predstavlja pomembno znacilnost
popotniske kulture in popotnikove izkusnje, zato ima veckrat v popotniski zgodbi osrednje

mesto.

7.1. ISKANJE AVTENTICNEGA PROSTORA

Eksoti¢nost in avtenti¢nost kraja sta predvsem povezani z odsotnostjo turisti¢ne
industrije. Popotniska pricakovanja velikokrat niso uresnicena predvsem zaradi navzocnosti
turistov: »U tem mestu se mi je zdel tko prevec turisticno, pa tuki moja prcakovanja niso bla
izpolnjena.«(Informator st. 3). Takrat so mesto, drzava ali ljudje oznaceni kot »turisticno
pokvarjeni.« (Informator st. 9).

Z iskanjem 'alternativnih turistov' po primitvnem in oddaljenem, avtenticnem in
nepokvarjenem se ustvari moznost za prikrito 'names¢anje avtenti¢nosti' (prim. Cohen, 1989:
31). 'Names¢anje avtenti¢nosti'  je MacCannellov koncept, po katerem je turizem moderni
fenomen, v katerem turisti zaradi odtujenega in neavtenticnega zivljenja doma na potovanjih
i§¢ejo avtenti¢no izkusnjo.** Pri iskanju resniénega Zivljenja domacinov naj bi bili vedno
obsojeni na neuspeh, saj je tudi tisto, kar se kaze kot 'resnicno', zopet le predstava, ki temelji
na strukturi realnosti.’> Oblikoval naj bi se turistiéni prostor, iz katerega ni izhoda (prim.
MacCannell, 1989: 95).

Cohen se v zvezi s tem ne strinja popolnoma z MacCannellom, saj po eni strani vsi
turisti na svojih potovanjih ne iS€ejo avtenti¢nosti, po drugi strani pa naj bi raziskovalcem
(explorerjem) in potepuhom (drifterjem) z izogibanjem turisticnih tock in z iskanjem stika z
lokalnimi ljudmi uspelo iti preko nameScenega turisticnega prostora in pridobiti 'avtenti¢no
izkusnjo' (v MacCannellovem smislu). Vendar pa naj bi prav to iskanje avtenti¢nosti
povzrocilo bolj prikrito obliko 'namescanja avtenti¢nosti'. To je mogoce ravno zato, ker
popotniki verjamejo, da bodo v alternativnem turizmu odkrili avtenti¢nost, ki je ne morejo
najti v mnozi¢nem turizmu (prim. Cohen, 1989: 57).

Cohen pri svojem preucevanju razvoja popotniskega turizma na Tajskem, kjer se je

63 'Staged authenticity' (ang.). Prevod: Weber, 1997.

% Bolj ko prihaja v stik z Drugim, bolj je zadovoljiva izku$nja. »At the limit, this makes anthropology the
ultimate form of tourism.« (Van den Berghe, 1994: 8).

65 Names¢anje avtentiénosti turistiénih predstav pa lahko postane tudi avtentiéni oder kulturne oZivitve (prim.
Van den Berghe, 1994: 17).
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'alternativni turizem' razvijal predvsem z obiskovanjem gorskih plemen, ugotavlja, da
»'namescanje avtentiCnosti' v tem primeru in v nasprotju z mnozi¢nim turizmom ni potekalo s
preoblikovanjem prostora kot takega, ampak s pomocjo namescene prezentacije podobe
plemen (poudarjanje doloCenih karakteristik, pretiravanje) in zamol¢anje podatkov o
transformacijah, ki so se plemenom Ze dogodile«®® (Weber, 1997: 117). Tak§no name$&anje
ima namen prepricati turiste, ki iS¢ejo avtenticnost (torej tudi popotnike), da so prostori, ki jih
bodo obiskali, res tako 'primitivni' in 'oddaljeni', kot pri¢akujejo in Zelijo, saj so kriti¢ni do
vsega, kar je videti 'turisti¢no' in 'pokvarjeno' (prim. Cohen, 1989: 36).

Ze v sedemdesetih letih so male turisti¢ne agencije z organiziranimi trekingi
popotnikom ponujale 'avtenti¢nost', '‘primitivnost', 'eksoti¢nost', 'brez¢asnost', 'nepokvarjenost'
ipd. Popotniki so agencije z veseljem sprejemali (in jih Se vedno), saj jih »vecina ni bila
pripravljena za samostojno potovanje skozi dzunglo ali 'resni¢no' zivljenje s plemeni.«
(Weber, 1997: 118). Kljub 'names¢anju avtenti¢nosti' je »dZzungla Se vedno realen prostor,
rafting in jahanje slonov, na¢in potovanja in plemensko Zivljenje 'radikalna razli¢nost'«
(Weber, 1997: 118). Ceprav je odkrivanje 'neodkritega’ del sodobne splo$ne usmeritve,
popotniska izkuSnja zaradi tega ni ni¢na. Velikokrat je prav izkuSnja sama najvecjega
pomena, ki jo ne zmoti 'neavtenticnost' prostora: » Sej je bil turisticen pa vse, sam je blo pa

res, ne bi zamenala teh izkusn k sm jih mela tm.«(Informator st. 1).

5 v 70 letih so plemena zaradi ekonomskih, politi¢nih in kulturnih vplivov preoblikovala svoj t. i.'tradicionalni'
nacin zivljenja. Turizem (tudi treking, torej tudi alternativni turizem) je imel velik vpliv na to preoblikovanje. A
vendar te spremembe niso bile opazne za trekerje, saj jim je bilo treba Se vedno dajati vtis 'primitivnega in
oddaljenega’ (prim. Cohen, 1989: 38).
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8. ISKANJE DOMACINA OZIROMA STIK Z DRUGIM

Spoznavanje domacinov je v popotniski kulturi torej izredno pomembno, saj, kadar se
uresnici, daje obcutek avanture: » Tko pac, e ga z nimi zazuras, se ti zdi, se mi zdi, da se ti
podvoji veselje. Na ta nacin ... pocuts se, da si vec¢ dozZvel.«(Informator $t. 1).

Izmed desetih informatorjev jih je Sest poudarilo, da so se druzili predvsem z domacini
ali pa tako z domacini kot s popotniki, medtem ko so drugi izpostavili, da »z domacini mas
tko al tko dost redko ful neki kontakta.«(Informator st. 10). Kot je povedal informator, ki je
potoval v Srednji Ameriki in na Tajskem, je jezik velikokrat ovira za komunikacijo in stik z
domacini. Po mnenju nekaterih informatorjev »ne mors u dveh dneh ne vem kaksn prjatu
ratat«(informator $t. 2) in so zato velikokrat navezovali bolj bezne stike: »Pac govoru si
mal.«(Informator st. 10). Ti bezni stiki se navezejo »zvecer, k gres na ksno pijaco pa se kej
zapricas s ksnimi«(informator $t. 10), lahko te kar sami od sebe nagovorijo na cesti ali pa jih
ti nagovoris, ko kaj i§¢eS. Vsekakor je zaradi nenehnega premikanja teZje navezati
dolgotrajnejse stike, a vendar je po drugi strani za popotnika velikokrat pomembna
intenzivnost in ne le dolgotrajnost stika: »Tko se mi zdi, da smo res vzpostavl en tak odnos, kt
da smo bli zZe frendi u enem momentu.«(Informator st. 1).

DolgotrajnejSe in tudi intenzivne stike je torej tezje navezati, kadar pa se vzpostavi
takSen odnos, takrat takSen odnos tako kot obisk neturisti¢nega kraja v predstavitvi potovanja
zavzame pomembno mesto. Kot pravi Anderskova je druzenje z lokalnim prebivalstvom
pomembna znacilnost popotniske kulture, toda resni¢na interakcija naj bi bila manjsa, kot to
popotniki radi poudarjajo. Te izkusnje naj bi popotniki poudarjali in cenili, ker so po navadi
zelo redke, poleg tega pa jim popotniki pripisujejo visji status (prim. Anderskov, 2002: 25).
Predvsem pa so taksni stiki izjemno pomembni za popotnika: »Ampak u glavnem smo pa bl
spoznavale, se mi zdi, domacine. Al sem pa tut jz dozivlala na tak nacin, da sem si zdej u glavi
dala, kokr da smo res, pa sploh nismo. Ker mi je to pac vec pomenl.«(Informator st. 1).

Stik z domacini je po mnenju popotnikov tudi nekaj, kar je turistom onemogoceno. »K
turist si le tm u unmu hotelu notr, zaprt, si u stiku s svojimi ljudmi, ne, nisi tok z domacini. Lih
to je slabsa stran tega organiziranga turizma.«(Informator st. 2). Kot je povedal fant, ki je
potoval po Juzni Ameriki, prve tri tedne, ko je potoval v skupini, niso navezovali nobenih
stikov (ne z domacini in ne s popotniki).

Konstrukcija avtenti¢nosti se po Desforgesu ustvari Ze z razlikovanjem med turisti in

popotniki, saj so turisti ljudje, ki gredo na pocitnice in nimajo stika s "pravimi' domacini. »Do
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individualnih izkuSenj prostora imajo dostop le 'popotniki', v nasprotju s 'kolektivnimi'
izkusnjami skupinskih 'turistov', ki jih podpira turisticna industrija.« (Desforges, 1998: 183).

Medtem ko naj bi med turisti in domacini prevladoval bolj neoseben odnos, saj turisti
prinaSajo denar, pa se med popotniki in domacini lahko ustvari veliko bolj osebni stik: »Neki
druzga je pa, k ti uzpostavs en stik, pa k te en objame, k dejansko gres, k vids, da mu neki
pomens, pa se nasmeje, k te vid naslednjic na cesti, pa ce to ni neki najlepsga, po pa tut ne
vem, kaj je.«(Informator st. I). A na tem mestu mogoce ni pomembna primerjava odnosa s
turisti, temvec je kljunega pomena predvsem osebna izku$nja in obcutek, da se je vzpostavilo
prijateljstvo, kar je »itak najvec, kar lahko dobis, se mi zdi. Najbl pomembn.«(Informator st.
1).

Tudi po Binderjevi je stika z domacini manj, kot o tem govorijo popotniki. 'Izkusnja
Drugega' se odvija predvsem okoli popotniske infrastrukture. Stiki z drugimi popotniki ali
domacini se odvijajo torej znotraj te infrastrukture, ki jo oskrbuje turisti¢na industrija in tudi
sami popotniki. Popotniki torej aktivno sodelujejo pri oblikovanju popotniske infrastrukture
in skupaj z biv§imi popotniki, ki so se nekje ustalili in postali ucitelji potapljanja ali lastniki
lokala, oblikujejo poseben druzbeni prostor za popotnike. Na prvi pogled ta prostor izraza
predstavo zahodnega sveta o potovanju v oddaljene kraje, ki so na isti na¢in reproducirani po
vsem svetu, ne glede na lokalne zivljenjske stile. Po drugi strani pa prav zaradi aktivnega
sodelovanja popotnikov pri oblikovanju infrastrukture tega prostora popotniki izkusijo svoja
potovanja kot mocno srecanje z 'Drugim' (prim. Binder, 2002: 6).

Po Cohenu stiki z domacini temeljijo predvsem na opazovanju 'avtenti¢nega' Zivljenja
'nepokvarjenih' domacinov.®” Doma¢ini naj bi bili simbol avtenti¢nosti, njihov nagin Zivljenja
pa 'naravni', v nasprotju z modernim zivljenjem. Cohen pravi, da popotniki na svojih izletih
opazujejo 'avtenti¢no' Zivljenje 'nepokvarjenih' plemen ter 'naravni' nacin zivljenja kot
nasprotje modernosti. Na svojih potovanjih naj bi bili bolj zaposleni z 'muzealizacijo' nacinov
zivljenja (po Binder, 2004: 97, Cohen, 1989).

Van den Berghe iskanje Drugega oznaci za etnicni turizem, pri Cemer turist iSce
etni¢no eksoticnost, avtenti¢nost ter pristnost. Turist hoce videti 'nepokvarjenega domacina' in

tako domacin postane spektakel, objekt turistiénega zanimanja.®®

%7 Iskanje avtenti¢nosti je paradoksno, saj gre za 'Heisenbergov efekt', pri katerem opazovalec vpliva na
opazovanega. Tako je samo iskanje avtentiCnosti nenehno ogrozeno zaradi interakcije med domacinom in
popotnikom (prim. Van den Berghe, 1994: 17).

% Van den Berghe ga imenuje 'touree'. Predvsem naj bi to bili ljudje Getrtega dela sveta, ljudje iz marginalnih
skupnosti drzav prvega, drugega in tretjega sveta. Z izolacijo in revnim Zivljenjem na obrobju drzav postanejo
objekt iskanja eksoti¢nega. Tako tudi revicina, ¢e je dovolj barvita, postane turisti¢ni spektakel (prim. Van den
Berghe, 1994: 10).

48



Hutnyk kritizira vedenje popotnikov, ki si na eni strani prizadevajo, da bi bili zavedni,
individualni in neodvisni 'antituristi', toda njithovo vedenje je pogosto zelo komercialno in
kapitalisti¢no usmerjeno, saj sledijo uveljavljenim potem. Sam uporablja izraz 'Banana-

Pancake Trail'®

, s katerim oznacuje paradoks popotnikov, ki Zelijo biti individualni in
neodvisni popotniki, a vendar sledijo uveljavljeni poti in postanejo na nek nac¢in paketni turisti
(prim. Binder, 2002a: 2).

Nekateri avtorji zaradi nenaravnosti, umetnosti ‘popotniskih krajin' radi dekonstruirajo
alternativni turizem (npr. Hutnyk). Ceprav je pomembno dekonstruirati kapitalistiéno
strukturo v ozadju popotniske infrastrukture, pa ne smemo pozabiti na osebno izkusnjo. Ali ni
vsakodnevna 'drugacnost' izkusena v vsakem primeru, tudi Ce gre le za razli¢ne za¢imbe v
hamburgerju? Kaj je merilo 'drugacnosti'? Kolik$na razlika je nujna za oblikovanje 'Drugega'?
(prim. Binder, 2002a : 9).

Zavedati se moramo, da je za popotnika najpomembnejSa osebna izku$nja. Ljudje, ki
jih spozna (ne glede na to, ali so to domacini ali popotniki), in odnosi, ki jih z njimi naveze, so
nekaj osebnega in neponovljivega. Ceprav torej potovanje mogoée ni vedno stik z 'Drugim’, je
kljub temu nekaj, kar za vedno ostane v spominu. Leta 2003, ko sem se vrnila s potovanja po
Franciji in Spaniji, sem zapisala: »Ne, nisem potovala v tropske kraje ali dezele na drugem
koncu sveta; nisem odkrivala se 'ne dobro raziskanih plemen', nisem pobegnila dale¢ od
zahodnega, kapitalisticnega sveta, ki ga vsi tako radi danes kritiziramo. Ne, pravzaprav sem
Sla v njegovo osrcje. Pa vendar sedaj, ko sem se vrnila domov, se mi zdi, da sem bila dalec.
Ni bila fizicna oddaljenost od doma tista, ki je bila pomembna. Bili so ljudje, ki sem jih

spoznala, odnosi, ki sem jih z njimi vzpostavila.«

8.1. KAKSEN JE DRUGI?

Iskanje in spoznavanje 'Drugega’ je za popotnike izredno pomembno. Ker naj bi bil

'Drugi' ¢im dlje od doma ter ¢im bolj drugacen (prostorska razdalja ter kulturna drugacnost sta

% Ta izraz naj bi nastal zaradi prehrane popotnikov, saj naj bi ti ne glede na drzavo oziroma pokrajino, vedno
jedli bananine palacinke (prim. Binder, 2002a: 2).

"Zanimiva je opazka informatorke, ki je potovala po Novi Zelandiji, da se zdi Slovenija Novozelandcem
eksoti¢na drzava.
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o¢itno povezani)’’(prim. Binder 2002: 3), potovanje po Evropi’' po mnenju popotnikov ni
pravo popotniStvo. Kot pravi informator: »Potvt po Evropi je sigurno laZja varianta, verjetn,
po eni strani je sigurno dozivetje, ampak je verjetno tok bl intenzivn doZivetje it nekam potvt,
k je kultura cist druga. K novo kulturo spoznavas, u Evropi je ne tok, sej smo si konc koncev
kr podobni.«(Informator st. 9). Potovanje po Evropi je spoznavanje podobnega ali - kot omeni
informator v ¢lanku Desfrogesa - potovanje zunaj 'tretjega sveta' ni izkusnja 'Drugega’ temvec
istega (prim. Desforges 1998: 187). Podobno je izpostavil informator: »Ce potujes po Evropi,
je vse dost podobno Sloveniji. Dol je pa pac ... vse dost drugac. Tko da to, pa tut ne vem, na
mal drugacno mentaliteto ljudi se mors navadt.«(Informator st. 10). Ali kot pravi druga
informatorka: »Evropa je eno, drugo je pa drugo.«(Informator st. 1). Evropa je del t. 1.
'zahodnega sveta'’?, ki ga spoznavamo e doma, zato je potovanje toliko bolj pomembno, ko
se odpravimo iz Evrope oziroma dale¢ od t. i. 'zahodne civilizacije'”*. V diskurzu popotni§tva
to postane razumljivo, saj, kot je bilo Ze omenjeno, popotniki ve¢inoma prihajajo iz evropskih
drzav, Avstralije, Nove Zelandije in ZDA, torej iz drzav t. i. 'zahodnega sveta' nasproti
kateremu je postavljen 'preostali del sveta', ki je drugacen.

Desforges pri preucevanju popotniskih reprezentacij 'Drugega’ izhaja iz britanskega
kolonializma 19. stoletja. Kot piSe Ze Said, so zahodni kolonialni projekti temeljili na moci
definiranja 'Drugega’ kot druga¢nega. Zahodne reprezentacije tako temeljijo na predstavi
'tretjega sveta' kot 'Drugega’ in drugacnega od sebe ter na predpostavki, da so lahko te razlike
razumljene in opisane v okviru zahodne objektivnosti (prim. Desfroges 1998: 176). Predstave
Drugega postanejo pravzaprav predstave Zahoda in povedo ve¢ o evropski fantaziji kot o
resni¢ni lokaciji (prim. Binder 2001: 2,10). Potovanje oblikuje Drugega kot znanje in
izkusnjo, ki ju lahko pridobimo, hkrati oblikuje predstavo sveta kot niza krajev, ki jih lahko
'zberemo' (‘collect'). Reprezentacije mladega popotnika imajo mo¢ 'oblikovanja kulture in
narave' po svoji predstavi. Mladi popotniki tako v naraciji popotnisStva svet reprezentirajo kot

vrsto razlik, ki jih s potovanjem lahko spoznajo in izkusijo. Zelja po Drugem je vpeta v

' To velja predvsem za evropske popotnike.

Tu bi bilo zanimivo ugotoviti, ali popotniki (tako evropski, mogoce pa $e bolj neevropski), ki potujejo po
Evropi vidijo razliko med potovanjem v drzave zahodne Evrope, ter v drzave bivSega socialisti¢nega rezima.
Med popotniki, ki sem jih intervjuvala, se te razlike niso izpostavile, saj temu tudi nisem namenjala pozornosti, v
pogovorih pa se mi veckrat zdi, da ima potovanje po teh dezelah pridih divjega in nevarnega. A vendar je to le
moje osebno mnenje.

Tako tudi potovanje v ZDA, Avstralijo, Novo Zelandijo, &eprav je zunaj Evrope in zato vi§je vrednoteno kot
potovanje po Evropi, pa kljub temu ne predstavlja 'divjine’ in eksoti¢nosti drzav tretjega sveta.
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naracijo osebnega razvoja, saj potovanje utrjuje zaupanje v samega sebe. S potovanjem se
izoblikuje tako identiteta Drugega kot lastna identiteta (prim. Deforges, 1998: 191).
Problem, ki ga izpostavi Binderjeva, ni »v 'resni¢nem' ali 'neresni¢cnem' Drugem,
temve¢ v zanemarjanju transkulturne in transnacionalne 'istosti' ter vnasanje te istosti v
stereotipne turisti¢ne reprezentacije 'nepokvarjenega’, gostoljubnega, prijaznega domacina.«
(prim. Binder, 2002: 5). Ali kot pravi informator: »Da vids, da u osnovi je vse zlo podobn

povsod.«(Informator st. 7).

8.2. PREDSTAVE POPOTNIKOV PRED POTOVANJEM

Popotniki naj bi imeli Ze pred potovanjem pri¢akovanja in znanje o tem, kaksno je
'avtenti¢no' zivljenje ter kaksni so 'resni¢ni' ljudje po svetu (prim. Binder, 2001: 1), saj se
potovanje ne za¢ne s krajem samim temvec z zgodbo, sliko, brosuro, dokumentarnim filmom
(prim. MacCannell, 2001: 383).” Zagetek potovanja torej ni prihod v tujo deZelo, temve
predstava ali sanje o samem sebi na poti proti izbranemu cilju. Popotniki najveckrat
pricakujejo 'eksoti¢no’ in 'divjo' dezelo, kjer ljudje zivijo 'pristno', 'nemoderno' zivljenje: »Ja,
u bistvu [sem si predstavljala] mn civiliziran, hm, ceprou recimo ... ceprou smo ble na ful
odrocnih krajih, pa res vidle svasta tko, ... ampak ja, sem si Se bl tko divje
predstaviala.«(Infomrator st. 4). Vendar pa se predstave o 'neciviliziranosti' oddaljene drzave
s prihodom lahko porusijo: »Ja, ful sm mislila, da bo bl ... da ne bo tok moderno. Predvsem
me je presenetl to, da je internet na vsakem koncu, pa tko bl sem misnla, da bo ve¢
komplikacij ... mesta, velka mesta so bla tko kokr ce bi prsu v eno velko mesto v Evropi. N¢
drgac, sam da drugacni ludje po cesti hodjo in to je to. Pa pac seveda mal drugacen nacin
zivljenja, ne.«(Informator st. 1). Popotniki tako naletijo na zivljenje, ki ga niso pri¢akovali in
je podobno temu doma (tehnologija, glasba, hrana): »Zarad tega, kr smo me misnle, da bomo
prsle u eno drzavo, k bomo mogl klicart domov in k itak ne bo nobene banke, kjer bomo lahko
zamenal. No, po smo pa na internetu visele, pa u diskace hodile z evropsko muzko, pa plus Se
banko so mel na vsakem koraku.«(Informator st. 1).

Popotniki so torej preseneceni, ¢e v 'eksoticni drzavi tretjega sveta' odkrijejo
'modernost' in podobnost s svojim svetom, saj to ni eksoti¢nost, ki so jo prisli opazovat (prim.

Binder, 2001: 1). Ta 'modernost' pa je v€asih prav dobrodosla, saj je »cist fajn, da se mau

™ Te slike in zgodbe ve&krat vplivajo na izibro cilja potovanja, kot na primer pravi informator: »Sva pa drzavo
cist tko zbrala, k sm jz enkrat gledu ta Lonely Planet po televiziji.«(Informator st. 9).
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odmoris, mau gres zurat«(informator st. 1), po drugi strani pa lahko Se vedno zbezis$ v kraje,
ki ostajajo »tradicionalni«(informator $t. 1). Po eni strani popotnikov tako ne moti, da se
globalizacija dotakne prostorov v obliki poceni letalskih kart, pogostih letov, medmrezja
oziroma interneta itd. Vendar pa to niso predstave oziroma vtisi, ki jih Zelijo prinesti domov
(prim. Binder, 2001: 3), zato lahko te predstave i$¢ejo v oddaljeni 'periferiji'” (prim.
Serensen, 1999). Ce se je torej ve&jih mest dotaknila modernizacija, pa lahko v 'periferiji'
popotniki odkrivajo 'pristnost' in 'nedotaknjenost' lokalnega prebivalstva.”® V zahodnem svetu
Se vedno prevladuje predstava (kar zgovorno kazejo razne brosure, katalogi, kartice itn.) o
nespremenljivih ljudeh, ki Zivijo v nespremenjenem nacinu zivljenja in nespremenjeni dezeli
(prim. Binder, 2001: 2). Gre za predstavo o ljudeh, ki Zivijo v 'naravnem' stanju, kjer se je ¢as
ustavil in jih nista pokvarili 'moderna’ mislenost in tehnologija zahodnega sveta.

Po drugi strani pa taks$no 'poveli¢evanje naravnega stanja ljudi' spremlja strah pred
reviéino in korupcijo, ki naj bi po navadi vladali v teh dezelah. Ceprav so to po eni strani
dezele, v katerih lahko odkrijemo 'nedotaknjene' koticke, pa se danes vsi zavedajo, da se je
'modernizacija' dotaknila vseh koncev sveta - dezel tretjega sveta predvsem v obliki revscine.
Zato je pred potovanjem v te deZele vedno prvo opozorilo (od ustnih informacij do knjiznih
vodnikov, ki imajo posebno podpoglavje, v katerem opozarjajo na nevarnost dezele,) paziti na
svoje stvari, saj te tam vsi ho¢ejo okrasti in opehariti. Kot pravi informator, zanje »#i si
hodeca denarnca.«(Informator st. 9). Toda ta zacetni strah pred potovanjem, ki se prve dni
kaZe v tem, da se ne upa§ premakniti ve¢ kot nekaj kilometrov okoli hotela,” kmalu izgine.
Ze po nekaj dneh so se vsi informatorji gibali po drzavi brez ve¢jega strahu. Tu ima
pomembno vlogo popotniska kultura oz. 'popotniska krajina', ki popotnikom daje obcutek
varnosti in zmanjSa napetost ter Sok ob sreCanju z novim (prim. Binder, 2002).

Zanimiva je misel Moutafija, da je okvir spoznavanja Drugega Ze vnaprej postavljen:
»Razumevanje drugacnosti (otherness) ni bilo posledica potovanja, temvec je potovanje
predpostavljalo Ze vnaprej konstruirano predstavo Drugega.« (Moutafi, 2000: 207) Avtorjeva

teza se tu sicer nanasa na viktorijanska potovanja ter zacetke antropoloske vede, kljub temu pa

7> Koncept 'periferija’ Serensen uporablja za posebej privlaéne destinacije popotnikov, ki jih le ti vidijo kot
'eksoticne', 'nepokvarjene' ipd. Ob tem poudari, da periferija ne pomeni nujno 'nerazvitosti'. Periferije ne
dolocajo objektivni kriteriji nekega podrocja, temvec subjektivna percepcija popotnika, torej njegova predstava o
periferiji (prim. Serensen, 1999: 23).

Ceprav navzoénost popotnikov v teh krajih pravzaprav spodbuja in podpira turistiéno industrijo, ki so ji Zeleli
ubezati (prim. Segrensen, 1999: 11).
"7 Spominjam se, ko sem leta 2002 s prijateljicama prispela v perujsko glavno mesto Limo, smo si prve dni
ogledovale predvsem znamenistosti okoli nasega mladinskega hotela. Po Sestih tednih, ko smo se vrnile v Limo,
smo si ogledovale predele na drugem koncu mesta ter se vracale v hotel ob stirih zjutraj, brez strahu.
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se lahko vprasamo, koliko velja to Se danes in za koga. Samo za turiste? Ali tudi za

popotnike? Kaj pa za antropologe?

8.3. VPLIV KNJIZNIH VODNIKOV NA OBLIKOVANJE POPOTNISKIH
PREDSTAV

Pri oblikovanju popotniskih in nasploh turisti¢nih predstav imajo pomembno vlogo
knjizni vodniki, ki so »le en del raznolikega sistema reprezentacij znotraj turisticnega medija
in popularne kulture.« (West: 11) Ze v 19. stoletju s prvimi angleskimi vodi¢i, so le ti
usmerjali turista oziroma njegovo zanimanje k ogledu posameznih krajev ter mu svetovali, kaj
mora videti in tudi kako videti. Vodniki priblizajo tuje okolje turistu ne le s posredovanjem
informacij, temvec¢ tudi s sklicevanjem na vnaprej ustvarjene kulturne norme (prim.
Palmowski, 2002: 111). Turisti¢na industrija z vodniki, broSurami, fotografijami ipd. mo¢no
vpliva na predstave turistov o 'nedotaknjeni dezeli' oziroma o 'eksotiénem Drugem' (prim.
Nash, 2001: 72).

Kot raziskuje West, predstave o avstralskih domorodcih, ki se reproducirajo znotraj
turisti¢nega medija, prikazujejo, da 'resnicni' avstralski Aborigini Zivijo v oddaljenih koncih
puscavske Avstralije in ne v urbani druzbi sedanjosti. Dominatni stereotip, kakrSnega so
pomagale konstuirati turisti¢ne razglednice, je 'primitivna’ in 'brezcasna' panaboriginska
kultura, ki je fizi¢no in psihi¢no povezana z zemljo in pri kateri so Se zlasti poudarjeni
tradicionalni vidiki aboriginskega zivljenja (prim. West: 11). V reklamiranju potovanj v
dezele 'tretjega sveta', so 'domacini' predstavljeni kot ljudje v predzgodovinskem, primitvnem
stanju, ki se jih druzbene spremembe niso dotaknile. Ljudje v dezelah 'tretjega sveta' naj bi
pred razvojem turizma Ziveli v prvotnem stanju’® (prim. Nash, 2001: 86).

V analizi vodi¢a Lonley Planet India” Deborah P. Bhattacharyya opozarja na vpliv, ki
ga ima vodnik na vedénje popotnikov. Vodnik vpliva tako na popotnikovo percpecijo dezele
(poleg drugih dejavnikov, seveda, kot drugih turistov, domacinov itd.), prav tako pa vpliva
tudi na odnos med popotnikom in domacinom. Vodnik vodi popotnika po neznanem terenu

(Getting there, Facts for the visitor), usmerja ga v razli€na prenocisca in restavracije (Places

"1 Aboriginal state' (ang). Prevod: Barbara Vodopivec.

™ Lonely Planet je najbolj pogosto uporabljan vodnik med popotniki. Po Serensenu je postal simbol popotnikov
in njihovih dejavnosti. Lonely Planet naj bi bil eden prvih vodnikov, ki je obravnaval podrocje drzav t. i.tretjega
sveta, zato je bil pomemben za odpiranje teh podrocij ljudem, ki se drugace ne bi odlocili za potovanje v te dele
sveta (prim. Serensen, 1999: 68).
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to Stay, Places to Eat) ter mu poreduje svet turisti¢nih znamenitosti (prim. Bhattacharyya,
1997: 373). Ker je Lonely Planet India pisan v obliki 'enotnega glasu' in ne kot skupek
razlicnih mnenj, mu prav to omogoci avtoritativno predstavitev Indije. Tako je Lonely Planet
India predstavljen kot edina Indija, kot opis resni¢nosti in ne kot njena druzbeno konstruirana
reprezentacija (prim. Bhattacharyya, 1997: 376).

Z vkljuevanjem posameznih znamenitosti, ki so vredne turisti¢ne pozornosti, ter
izklju€evanjem drugih, vodnik vzpostavlja razlikovanje med avtenticnim in neavtenticnim.
Kot avtenti¢ne znamenitosti so prikazani naravni svet, zgodovinske znamenitosti ter deli
druzbenega zivljenja, ki so vredni turisticne pozornosti — vse, kar naj bi bilo folklorno,
etnicno, barvito in tradicionalno. Iz vodnika so popolnoma izkljuceni vidiki vsakdanjega
zivljenja, kar omogoca pogled na Orient kot spektakel (prim. Bhattacharyya, 1997: 387). V
vodniku je zgodovina Indije predstavljena kot del slavne preteklosti, ki je popolnoma lo¢ena
od zivljenja danajsnjih Indijcev, kjer vladata revscina in politicna korupcija. Po eni strani je
Indija predstavljena kot beg iz modernosti, saj v njej odkrijemo veliko tradicionalnosti in
etnicnosti, po drugi strani pa je deZela razkrajajoce tradicije in neuspele modernizacije.

Z uporabo vodnika pa se zmanjSa tudi popotnikova odvisnost od lokalnega
prebivalstva. To mu omogoci tudi neko vrsto samozadostnosti in tako omeji stike med njim in
domacini (prim. Bhattacharyya, 1997: 383). S pomoc¢jo Lonely Planeta se oblikuje
infrastruktura, ki omogoca potovanje in zmanjSuje napetost med spoznavanjem 'Drugega’ ter
obcutkom udobnosti (prim. Binder, 2001: 5).

Domacini so v vodniku predstavljeni predvsem kot prijazni, ustrezljivi in u€inkoviti
ter pripravljeni popotniku ponuditi razli¢ne storitve. Ker turist za njihove storitve placuje, naj
bi med domagini in popotniki vladali neenakomerni odnosi moé&i.*® Lonely Planet naj bi
implicitno podpiral ta razmerja, saj legitmira turistovo zahtevo po dolocenem vedénju
domacina, po drugi strani pa ne vrednoti turistovega vedénja. Vodnik popotnika ne oskrbuje s
pravili vedénja,® ki jih mora upostevati v dolo¢eni kulturi, po drugi strani pa so lokalni
prebivalci podvrzeni vedenjskim pravilom, saj od njih pricakujejo, da bodo poskrbeli za
potrebe turista.

Zanimiva je naracija razli¢nih brosur, vodnikov, letakov itn. Cohen je s preu¢evanjem
malih turisti¢nih agencij na Tajskem, ki so se pojavile v 70. letih in so bile namenjene
popotnikom, ki se niso zeleli udelezevati mnozi¢nih turisti¢nih izletov, prikazal, na kakSen

nacin so agencije popotnikom obljubljale 'resni¢no' dozivetje gorskih plemen. V svojih

80 Zato Nash govori o turizmu tudi kot o imperializmu (Nash, 2001).
81 Razen v primeru, ko posvari Zenske, da se morajo vesti tako, da ne izzivajo v seksualnem smislu.
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brosurah so rade poudarjale 'avtenti¢no' ali 'resni¢no’ izku$njo "primitivnih', 'preprostih’
plemen. Velikokrat je bilo omenjeno 'naravno' stanje plemen, ki Zivijo v "harmoni¢nem'
odnosu z naravo. Plemena so bila oznacena kot 'oddaljena’, 'eksoticna’, 'brezcasna' in

'nepokvarjena'. Najveckrat je v broSurah omenjen 'tradicionalni nacin Zivljenja' (Cohen,

1989). Tudi dokumentarne oddaje pogosto uporabljajo takSen jezik, ko na primer govorijo o

»potovanjih na konec sveta«®*? ali o »periferijah sveta«.® (http://www.zavod-voluntariat.si/).

Tako se Ze v vsakdanjem zivljenju, preko raznih oddaj, revij, knjig in brosur reproducirajo

predstave o 'oddaljenem’ in 'ekosticnem' Drugem.

* Vikend, 5. 6. 2004, 26.
% Prvi izraz se nanaa na Machu Picchu v Peruju, periferija pa na Albanijo.
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9. ZA ZAKLJUCEK

V nalogi poskuSam pokazati, da se popotniki na pot ne odpravijo brez predstave o tem,
kaj naj bi tam doziveli ali videli. Kot sem ze omenila, se po MacCannellu potovanje zacne s
sliko dezele oziroma sliko ljudi, ki jih bo popotnik obiskal (prim. MacCannell, 2001: 383).
Predstave se oblikujejo z razli¢énimi vodniki, filmi, slikami in pripovedovanj drugih
popotnikov, ki so veckrat opremljeni s pridevniki kot 'avtenticno', 'eksoti¢no', 'tradicionalno’
ipd. Mediji 'avtenti¢nost' predstavljajo kot prostor, ki ga lahko odkrijemo in obcudujemo ter
seveda razumemo. Popotnik je tako Ze pred potovanjem opremeljen s sliko 'avtenti¢nega
Zivljenja', vendar se ta slika na potovanju zaradi navzoc¢nosti turistov veckrat spremeni
oziroma skazi. 'Avtenticnost' je v popotniski percepciji povezana z odsotnostjo turizma
oziroma z odsotnostjo kakr$nih koli znakov t. i. zahodnega modernega sveta. Turist in
mnozi¢ni turizem sta za popotnika del materialisti¢ne zahodne civilizacije, ki ji popotnik sicer
pripada, vendar se ji kljub temu poskusa izogniti. V Drugem zato veckrat iS¢e "pristnost’, ki
naj bi jo ¢lovek zahodnega sveta izgubil. Zato se na svojih potovanjih popotnik poskusa
izogibati turistov in turisti¢nih tock, ¢eprav je seveda zaradi razSirjenosti turisti¢éne industrije
temu tezko ubezati.

Popotnik je na svojem potovanju tudi sam del popotniske kulture, ki mu v drugem
okolju daje obc¢utek znanega in mu s tem omogoca sre€avanje z novim in nepoznanim. V
popotnisko kulturo so vkljuceni predvsem mladi, heteroseksualni belci zahodnega sveta,
mladi s podobnim Zivljenskim slogom, glasbenim okusom ipd.. Taksna podobnost v
neznanem kraju daje obcutek domacnosti in blazi Sok pri srecanju s tujim. Po drugi strani pa
se tudi popotniki med seboj lahko dojemajo kot razli¢ni in drugacni, saj ima vsak izmed njih
svojo kulturno in osebno ozadje.

Popotniki i8¢ejo druzbo drugih popotnikov, saj jim to daje obCutek varnosti, poleg
tega pa med njimi poteka izmenjava informacij. Vse to popotniku omogoca nadaljnje
potovanje, poleg tega pa preko zgodb in informacij lahko ugotavlja kako napreduje kot
popotnik. Sele v interakciji z drugimi popotniki se torej lahko zaéne oblikovati njegova
popotniska identiteta, saj Sele tako ugotovi, kako bi se lahko Se bolj priblizal popotnisSkemu
idealu ali kje se je od ideala najbolj odmaknil.

Z izmenjavo informacij ter popotniskih zgodb se izoblikuje in reproducira ideal
pravega popotnika in popotnistva. Popotniska identiteta se oblikuje kot priblizevanje temu

idealu, ideal pa se oblikuje po eni strani kot nasprotje turistu, ki je po mojem mnenju
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predvsem zavestno postavljena meja, po drugi pa kot nasprotje domacinu; za zadnje se mi zdi,
da se po navadi izoblikuje nevede. Popotnik se ne zeli dojemati kot nasprotje domacinu
temvec¢ kot nekdo, ki mu je podoben, kot nekdo, ki Zeli domacin posnemati.

Popotniki i§¢ejo druzbo drugih popotnikov, turistov pa se raje izogibajo, saj lahko Sele
na neturisticnih krajih pridejo v 'resni¢ni' stik z domacini in dozivijo 'avtenti¢nost', ki so jo
prisli iskat. Spoznavanje domacinov in dezele je eden glavnih motivov za potovanje, a
pogosto se izkaze, da so stiki z domacini pravzaprav zelo redki.

Pri preucevanju popotniske kulture je pomembno upostevati razliko med idealom in
prakso. Kot sem Ze omenila, je popotniska kultura kontradiktorna, saj popotniki o dolo¢enih
znacilnostih veliko ve¢ govorijo, kot pa jih v praksi dozivijo (prim. Anderskov, 2002: 42). V
nalogi sem torej izpostavila, kako se veliko znacilnosti popotniske kulture reproducira z
verbalnim diskurzom preko popotniskih zgodb, vendar jih v praksi manj pogosto uresnicujejo.
Kot glavne znacilnosti sem izpostavila linearno, fleksibilno ter neuhojeno pot, etiko nizkega
proracuna, unikatno avanturo, kot najpomembnej$o znacilnost sem izpostavila spoznavanje
novih ljudi, predvsem domacinov. Ceprav se vse te znailnosti v praksi ne pojavljajo tako
pogosto, kot se o njih govori, pa imajo v popotniskih zgodbah pomembno vlogo. Znotraj
popotniSke kulture imajo velik pomen, hkrati pa so zelo pomembne tudi za osebnostni razvoj
posameznika.

Potovanja pa nimajo pomena le za oblikovanje popotniske identitete, temvec so za
posameznika pomembna tudi takrat, ko se vine domov. Potovanje je izziv, je test popotnikove
vzdrznosti in psihi¢ne sposobnosti. Po drugi strani potovanje $iri obzorja, predstavlja nove
ideje ter nas uci. Tako kot so bila Grand Tour potovanja v 18. stoletju povezana z
izboljSanjem izobrazbe, tudi danes potovanje povezujemo z u¢enjem novega.

Popotniki radi poudarjajo, da potujejo zaradi spoznavanja novih krajev in ljudi ter
zaradi pridobivanja novih znanj in izkusenj. Vendar pa je zanimivo opazovati, kako je
popotnikom veckrat vseeno, kam potujejo. Ali je to Kolumbija ali Venezuela, lahko je npr.
Vietnam ali Tajska, pomembno je predvsem, da dezela ni del t. i. zahodne civilizacije ter da ni
'turisti¢no pokvarjena'. Ob tem se spraSujem, kje je meja med spoznavanjem novih krajev in
zeljo po ucenju ter hlastanjem po videti ¢im ve¢ v ¢im krajSem ¢asu. Koliko popotnikov
izmed tistih, ki vsako leto v enem mesecu obiscejo dve do tri razli¢ne drzave, Se zna povedati,

kje so sploh bili in kaj so videli?

Danes postaja popotniStvo vedno bolj institucionalizirana oblika turizma, popotnike pa

vedno bolj priznava tudi turisti¢na industrija. Vendar se kljub temu Se vedno poskusajo
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razlikovati od mnozi¢nega turizma (West: 2). Kot sem poskusala pokazati v nalogi, je prav
subjektivna percepcija potovanja izredno pomembna, saj Sele ta omogoca boljSe razumevanje
tako razlike med turisti in popotniki kot tudi razumevanje popotnikov samih.

Pri preucevanju popotnikov so nekateri avtorji, na primer Hutnyk, (prim. Binder
2002a: 9) predvsem dekonstruirali popotnisko kulturo kot umetno konstuiran prostor in njena
protislovja prikazali kot nekaj negativnega. Vsekakor se mi zdi pomembno kriti¢no analizirati
popotnisko kulturo, vendar menim, da nikakor ne smemo pozabiti na osebno izkusnjo in
percepcijo popotnika ter pomen, ki ga ima potovanje za popotnika. V popotnikih ne vidim
razvajenih mladih ljudi srednjega razreda, ki se prepricujejo in slepijo, da so pripadniki
alternativnega turizma, v resnici pa so pravzaprav 'ovce', ki slepo hodijo po ustaljenih poteh
(po Binder, 2002: 6, Hutnyk 1996). Strinjam se z Binderjevo, da popotniki aktivno sodelujejo
pri oblikovanju popotniske kulture (prim. Binder, 2002: 6), poleg tega pa jim potovanje
pomeni mo¢no osebno izkusnjo, spoznavanje ljudi pa osebno bogastvo. Menim, da se veckrat
tudi zavedajo, da se ideal popotnistva od prakse razlikuje, prav zato so v€asih na potovanju
tudi razoCarani. Poleg tega je West pri preucevanju popotnikov v Avstraliji odkrival tudi
visoko stopnjo kulturne zavednosti in obcutljivosti (prim. West: 12).

Po drugi strani pa veckrat ravno Zelja po razumevanju domacinov ter prepricanje, da je
'resni¢nega Drugega' mogoce najti in razumeti, nosita v sebi tudi nevarnost, da bi se
oblikoval stereotipov o 'primitivnem' in revnem, toda sre¢nem 'domorodcu’. Hkrati se tako
producira in reproducira ideja, da je ves svet mogoce razumeti v okvirih zahodne miselnosti.
V neznanem okolju ¢lovek hitro pozabi na Saidove besede, da je Drugi vedno konstrukcija in
ne nekaj objektivno danega, nekaj kar lahko vidimo, poslikamo in razlozimo kot obstojeco

realnost.
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Informatorji:

1.

2.

Informator §t. 1: dekle, stara 23 let, ki je z dvema prijateljicama mesec in pol potovala
po Peruju.

Informator §t. 2: dekle, stara 25 let, potovala je mesec in pol po Urugvaju, Paragvaju
in Argentini s prijateljico Argentinko ter tri mesece s fantom po Indiji in Srilanki.
Informator §t. 3: dekle, stara 29 let, potovala je dva meseca po Gani in Burkini Faso
ter tri mesece po Mehiki in Gvatemali.

Informator §t. 4: dekle, stara 24 let, potovala je mesec in pol z dvema prijateljicama po
Peruju.

Informatorka §t. 5: dekle, stara 24 let, potovala je dva meseca s fantom po Novi
Zelandiji.

Informator §t. 6: fant, star 25 let, pol leta je s svojim dekletom potoval po Srednji
Ameriki.

Informator §t. 7: fant, star 25 let, dva meseca je sam potoval po Turciji, Gr¢iji in Siriji.
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8. Informator $t. 8: fant, star 26 let, potoval je osem mesecev od Kitajske, Tajske,
Vietnama, Malezije preko Avstralije in Nove Zelandije v ZDA.

9. Informator §t. 9: fant, star 29 let, prvic je potoval po Mehiki, naslednji¢ po Nikaragvi
in Kostariki, nazadnje pa je potoval na Tajskem.

10. Informator §t. 10: fant, star 25 let, mesec in pol je potoval po Juzni Ameriki (Peru,
Bolivija, Cile Argentina), prve tri tedne v skupini mladih, preostale tri tedne sam z
dvema prijateljicama.
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