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1. UVOD

Ena najpomembnejSih nalog okupacijske nemske civilne uprave je bilo unicenje
slovenskega naroda kot etni¢ne skupnosti. Temeljito in na kratek rok, v piclih petih letih, so
nacisti predvideli popolno ponemcenje dezele in ljudi. Za dosego tega cilja je okupator izvajal
tri temeljne ukrepe, in sicer: mnozicno izganjanje Slovencev, mnozi¢no naseljevanje Nemcev
ter naglo in popolno ponemcenje tistih Slovencev, ki bi Se ostali doma. V tretjo skupino
ponemcevalnih ukrepov je spadala tudi prisilna mobilizacija v nemsko vojsko. Okupator jo je
izvajal v skladu s svojim nacértom o izkoriS€¢anju zive sile in gmotnih sredstev v okupirani
slovenski Stajerski ter za svoje vojne potrebe (Znidari¢, Dezman, Puklavec, 2001: 143).

Mobilizacija Slovencev v nemsko vojsko je tema, ki je kljuéna za razumevanje 2.
svetovne vojne, za razumevanje totalitarnih sistemov in usode posameznika na zivljenjskem
robu, kamor stoletje revolucij in totalitarizmov poriva ljudi. Omogoca interpretacijo
dosedanjih zgodovinopisnih spoznanj o prelomnih ¢asih 2. svetovne vojne (Znidarig,
Puklavec, Dezman, 2001: 182).

V resnici pa ima 2. svetovna vojna vec resnic. Tisti, ki so se borili na »pravi« strani, so jo
dobrih 45 let pisali po svoje, oni »drugi« (nepravi) so bili ves ta &as tiho. Sele, ko se je zacela
»slovenska pomlad«, so izpod strogo varovane partijske preproge molcecnosti in
enostranskega c¢rno-belega slikanja vojnih in povojnih dogodkov zacela vreti na dan
pricevanja tudi drugih, ki so bili med vojno na »drugi« strani. Nova spoznanja so precej
popacila sliko o dobrih in slabih Slovencih, o zavednih in nezavednih, o postenih in
nepostenih (Zibert, 1995: 8).

Mobiliziranci v nemsko vojsko v drugi svetovni vojni so ena izmed vrocih tem, ki sta jih
torej odprla osamosvojitev Slovenije in padec starega sistema, ki je to temo uspel drzati v
bunkerju dobrih 45 let. Tema je dobila podoben emocionalni in politicni naboj kot vprasanja
povojnih pobojev, revolucije ali drzavljanske vojne in ostalih tem povezanih z 2. svetovno
vojno in ureditvijo po njej. Tema, ki so jo s svojimi spomini in srce parajoimi pricevanji
opremili preziveli iz pekla necloveskega trpljenja vojnih grozot 2. svetovne vojne, uporabili
pa zgodovinarji in politiki dolo¢ene slovenske politi¢ne orientacije za promocijo in lastno
povzdigovanje. Tema, kjer je trpljenje in boj naivnih za priznanje lastnih pravic, postalo
orodje za politi¢no prevlado nekaterih in materialno in ¢astihlepno prosperiteto ljudi, ki so se

odlocili, da bodo svoje kariere gradili na distanciranju od boja proti prejSnjemu sistemu.



Vse to je temo umestilo v politicno areno, kamor vsekakor ne sodi. Poskusov
objektivnega opredeljevanja in opisovanja ter razlag okolis¢in, ki so pripeljale do
mobilizacije, in razmer, v katerih je potekala, je precej. Potrebno pa je obdrzati tudi
objektivnost pri oceni teh ljudi po drugi svetovni vojni, ¢eprav lahko po drugi strani
razumemo osebno in emocionalno komponento, ki je prisotna pri teh ljudeh ob spominih na
tiste Case in na razmere, ki so vladale po vojni. Vendar za opis in analizo fenomena
mobilizirancev v nemsko vojsko in njihovega polozaja pri dokumentiranju zgodovine osebni
pogledi niso bili ne priporocljivi, niti niso pomagali pri ocenah situacij, kjer nismo bili
prisotni in ki so v vecini primerov predstavljene zgolj s stalis¢a teh ljudi.

Del, kjer so emocije lahko in tudi so prisotne, so opisi dozivetij teh ljudi. Vojne izpovedi
so vedno Zalostne in bolece, tega ne more in ne sme, posamezniku, ki je vojno prezivel, nihce
vzeti. Nih¢e mu ne sme vzeti njegovih spominov in dostojanstva, nihée mu ne sme vzeti
njegove osebne izkusnje. Nihée mu ne sme vzeti pravice do njegovih izbir in njegovih
odlocitev. Osebne odlocitve so vedno pravica posameznika, razmere odlocanja niso nikoli
enake, vendar odlocitve nosijo s seboj posledice. Posledice niso vedno identi¢ne z razlogi za
odlocitev, vendar jih je potrebno vcasih sprejeti, Se posebej ¢e nisi na pravi strani. Mnogi, ki
so se odlocili za drugacno odlocitev, so se znasli v enakih razmerah. V danih razmerah so
izbrali druga¢ne razloge in vc€asih placali tudi vi§jo ceno. In ¢e smo iskreni, Stalin je imel
prav: zmagovalcem ne sodijo. Zatorej glavna ost te naloge ni usmerjena na to, kako bi se
morali te teme lotiti politiki in zgodovinarji in k popravljanju krivic in ugibanju, kakSen naj bi
bil najboljsi nacin opredelitve tega pojava. Glavna ost je namenjena opisu tega, kar se je v
resnici dogajalo in opisu vprasanj dolo¢enih podrocij, ki se v sooCanju s to temo odpirajo.

V raziskovanju te teme, lahko zasledimo tri elemente, ki se med seboj prepletajo, si
nasprotujejo, se dopolnjujejo in se borijo za svojo interpretacijo. Ti elementi so politika,
zgodovina in osebna interpretacija. Zadnji element bo rdeca nit moje naloge, medtem ko sem
se prvemu in drugemu elementu posvetila v diplomskemu delu na Filozofski fakulteti . Sicer
se mora pravnega lotiti politika in najti odgovore za danasnji pravni polozaj mobilizirancev in
pravno umestitev procesa mobilizacije. Pri zgodovinskem morajo zgodovina in njeni
objektivni raziskovalci podati analizo, kaj se je dogajalo v letih, ko je mobilizacija potekala in
o tem, kako so se s procesom mobilizacije soocale oblasti in razli¢ne institucije po drugi
svetovni vojni. Osebnega pa sestavljajo zgodbe ljudi, ki so placali visoko osebno ceno, ker so

ziveli v nepravem obdobju, obdobju vojne.

' Glej: Seniar Mojca: Zivljenje kot vojaska srajca — Pot spodnjestajerskih fantov skozi pekel nemske vojske;
september 2003, Ljubljana.



S celovitim prikazom in oceno tega dogajanja se lahko zgodovina oddolzi vsem tistim, ki
so v tem dramaticnem obdobju izgubili svobodo, zdravje in Zivljenje; tistim, ki so izgubili
svoje najblizje in so ostali najblizje in so ostali brez starSev; tistim, ki so izgubili svoje imetje
in moznosti za prezivetje ter mobilizirancem, kot posebnim Zrtvam vojne, ki so s svojim
odzivom na prisilno mobilizacijo zavarovali svoje druzine in tako zmanjSali unicujoce
krutosti nad slovenskim prebivalstvom. S tem diplomskim delom pa Zelim tudi sama
prispevati k boljsi osvescenosti mlajsih slovenskih rodov o tem, kaj se je v letih med drugo
svetovno vojno dogajalo ljudem, ki so bili vpoklicani, in kaj v letih po vojni, ko se jim je

lastna domovina Slovenija odrekala 50 let.



2. METODOLOSKI OKVIR

2.1. OPREDELITEV PODROCJA PROUCEVANJA

Predmet proucevanja mojega diplomskega dela je prisilna mobilizacija slovenskih fantov
v nems$ko vojsko v letih med 1941 in 1945. Na samem zacetku sem se oprla na opredelitev
mobilizacije v mednarodnem pravu ter podatke o zavestnem in namernem krSenju le-tega.
Okupator je na zasedenem ozemlju uvedel svoj pravni sistem, razlicne kategorije
drzavljanstva in poslediéno tudi vojasko obveznost. Ze v ¢asu vojne pa so bile vse oblike
siljenja k sluzbi v okupatorjevi vojski prepovedane. Poglavitno pa je poglavje o osebnih
izkuSnjah prezivelih mobilizirancev v nemski vojski, na tujih frontah, dale¢ od doma in
njihovih bliznjih. V nalogi sem prikazala odnos med slovenskimi in vojaki drugih narodnosti,
ki jim je bila skupna nemSka uniforma, odnos nadrejenih do Slovencev, moZnosti
napredovanja Slovencev v nemski vojski in kaj se je dogajalo s ¢ustvi mobiliziranih fantov v

¢asu, ko za Custva ni bilo ne prostora in ne Casa.

2.2. NAMEN IN CILJI PROUCEVANJA

Moja naloga je pokazati SirSemu krogu ljudi, da so bili slovenski mobiliziranci prisiljeni
oditi med tuje vojake zaradi neizbeznih in krutih kazni, ki so sledile zaradi izmikov, prebegov
in celo najmanj$ih malenkosti, ki so bile nesprejemljive v oceh okupatorjevih sodelavcev.
Ceprav pravila niso bila zapisana nikjer, so bila »pravila igre« jasna vsem, zato usode niso
izzivali, ampak so se pokorili in postali Zrtve okupacijskega sistema in kasneje tudi zrtve
lastne drzave. Gnala jih je predvsem Zelja po samoohranitvi, z odzivom pa so zavarovali tudi

svoje druZine.



2.3. HIPOTEZE

Hipoteza 1: Nemska mobilizacija prebivalcev okupiranih ozemelj v nemske sile je bila

namerna krSitev mednarodnega vojnega prava in ne posledica neobstoja pravil vojnega prava.

Hipoteza 2: Med delovno sluzbo in vojaskim urjenjem so bile vecje skupine Slovencev Se
na zacetku vojne so mnogi nacrtovali pobeg iz nemske vojske, vendar so bile moznosti

prezivetja majhne.

Hipoteza 3: Nova oblast sicer ni javno oznacila mobilizirance v nemSko vojsko kot
okupatorjeve sodelavce, vendar se je trudila, da je mobilizirancem ob vsakem stiku dala
vedeti, da njihov status ostaja na zadnjem mestu. Zato za Stevilne ostaja vpraSanje statusa Se

vedno odprto.

2.4. UPORABLJENA METODOLOGI1JA

Z analizo primarnih in sekundarnih virov sem preucila, smiselno razc¢lenila in
interpretirala zbrane vire. Zaradi zgodovinske usmerjenosti diplomske naloge, so bile v
najvecji meri uporabljene metode teoretiCnega proucevanja, verodostojnost osebnih izkusenj
pa sem dosegla s pomocjo analize virov in opravljenih intervjujev z enajstimi prezivelimi
mobiliziranci. Posluzevala sem se zgolj opisne (deskriptivne) metode, saj je bil moj glavni
namen z opisovanjem prikazati doloceno stanje v dolocenem casu. Z opisno metodo sem torej
predstavila in utemeljila dejstva in zakljucke, do katerih sem pri§la v analizi. Z zgodovinsko
analizo pa sem prikazala razvoj dogodkov v drugi svetovni vojni in s tem povezan razplet

dogodkov in reSevanje problema statusa mobiliziranih Slovencev v nemsko vojsko.



2.5. OPREDELITEV TEMELJNIH POJMOV

FRONTA: (fr. frons iz lat.) v vojski : vrsta, dolZina razvrS¢enih vojakov, v vojnih operacijah
bojna &rta; izraz je v rabi za vse oboroZene sile na bojiséu (nasprotno je zaledje) (Safar, Snoj,
1973: 521). Po Slovarju slovenskega knjiznega jezika je fronta podrocje, kjer se spopadata

sovrazni vojski (Bajec, Jurancic¢, Klopcic, LegiSa, Suhadolnik, Tomsi¢, 1994: 225).

MOBILIZACIJA: (lat. mobilis gibljiv, fr. mobilization) vojna mobilizacija je prehod
oborozenih sil iz rednega stanja v stanje popolne pripravljenosti za vojno z namenom, da
hitro, urejeno in popolno postavi oborozene sile po vojnem razporedu (formaciji) na osnovah
prej pripravljenega sploSnega mobilizacijskega nacrta. V drZzavni oziroma vojni mobilizaciji
so pomembne tudi Zenske, ki jih v sodobnih vojnah uvrS¢ajo v sanitetno sluzbo, promet,
preskrbovalne enote ali ustanove in neposredno v borbene enote. V =zaledju fronte
nadomescajo mosko delovno silo v vseh panogah gospodarstva, prometa, sanitete, civilne
zaitite itd. (Safar, Snoj, 1975: 643). Mobilizacija pomeni kadrovsko in materialno popolnitev
oborozenih sil, uvedba ukrepov za obrambo, zas¢ito in pomo¢ na civilnem in vojaskem
podro¢ju ter preusmeritev oziroma prilagoditev gospodarskim vojnim razmeram (Javornik,

1998: 2641).

OKUPACIJA: (lat.) pomeni zasedba, zavzetje, osvajanje. V mednarodnem pravu pomeni
zasedbo nekega ozemlja brez gospodarjenja po kaki drzavi oziroma zacasna oblast v vojni nad
ozemljem druge drzave, na katerem praviloma ni ve¢ vojaskih operacij, t.i. vojna okupacija;
po dolocbah haaSkih mirovnih konferenc (1899 — 1907) lahko okupator opravlja oblast le
toliko, da ohrani javni red, druge zadeve pa izvrSujejo domace oblasti; prepovedani so zlocini,
kar nacisti in faSisti v drugi svetovni vojni niso upostevali. Mednarodno vojasko sodisce je s
statutom posebej dolocilo odgovornost za zloCine, storjene na okupiranih obmocjih; obstoj
okupirane drZzave mednarodno pravo Se naprej priznava in ne dovoljuje nobene dokonc¢ne
teritorialne spremembe do konca vojne (Safar, Snoj, 1975: 784). Po Slovarju slovenskega
knjiznega jezika pa okupacija pomeni pravno stanje na kakem ozemlju, ki ga je tuja drzava,
navadno z bojem, spravila pod tujo oblast (Bajec, Juranci¢, Klopci¢, Legisa, Suhadolnik,

TomsSic, 1994: 764).
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VOJASKA OBVEZNOST: je dolznost sluZenja vojaskega roka (rekrutna dolznost) in
sluzenja v rezervni sestavi armade. Cas in oblika vojaske obveznosti sta predpisana z

zakonom (Safar, Snoj, 1976: 650).

VOJNI INVALID: je oseba, ki je popolnoma ali deloma onesposobljena za delo zaradi
poskodb, ki ji jih je prizadela vojna (Safar, Snoj; 1976: 652).

VOJNO PRAVO: so pravna nacela, ki jith morajo v vojni upostevati vojskujoce se strani, s
¢imer preprecijo ali omejijo nasilje (npr. zascita neborcev, ranjencev in bolnikov, prepoved

uporabe strupenih plinov ipd.) (Safar, Snoj, 1976: 652).

VOJSKOVALISCA: so vsa ozemlja vojskujocih se drzav, oceani, morja in zraéni prostor, ki
jih imajo v oblasti ali nadzorujejo, kjer njihove armade izvajajo operacije in od koder se
preskrbujejo v vojnem casu; drzavna ozemlja vseh drzav v vojni v celoti so splosna bojisca,
drzavna ozemlja vsake od teh drzav pa so posebna bojis¢a (Safar, Snoj, 1976: 651). Po
Slovarju slovenskega knjiZznega jezika pa je bojiS¢e kraj oboroZenega spopada (Bajec,

Juranci¢, Klopcic¢, Legisa, Suhadolnik, Tomsic, 1994: 56).

ZRTEV: po Slovarju slovenskega knjiznega jezika je zrtev nekdo, ki je poskodovan ali umre
zaradi napada ali nasilja koga (vojna Zrtev, zrtev nasilja) ali nekdo, ki je deleZzen negativnih
posledic zaradi Cesa, kar se zdi komu drugemu pomembno, vredno uveljaviti: Zrtev kaksne
ideologije, ali kak$nega sistema (Bajec, Jurancic, Klopci¢, Legisa, Suhadolnik, Tomsi¢, 1994:

1711).

ZRTVE FASISTICNEGA TERORJA: ljudje, ki so bili med drugo svetovno vojno ubiti, so
umrli ali postali nesposobni za produktivno delo zaradi poskodb ali bolezni, katerih vzrok je
bilo unicenje, zapiranje, internacija ipd. s strani faSisticnih okupatorjev ali njihovih

sodelavcev (Dolinar, 1976: 1079).
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3. MOBILIZACIJA IN KRSITVE MEDNARODNEGA
VOJNEGA PRAVA

Mednarodno vojno pravo vsebuje pravila, ki dokaj natan¢no urejajo polozaj, odgovornosti
in pristojnosti okupacijske oblasti. Ta pravila temeljijo na misli, da je vojaska okupacija
zaCasno dejansko stanje, s katerim ni mogoce spremeniti pravnega statusa okupiranega
ozemlja in njegovih prebivalcev. Prav zato mora okupator upostevati raznovrstne omejitve, ki
mu jih nalaga mednarodno pravo (Tiirk, 1992: 36).

Za izrabljanje Cloveskih sil in gmotnih zmogljivosti zasedenih slovenskih pokrajin niso
imeli vsi okupatorji enakih moznosti. Nemski okupator je namre¢ dobil rodovitnejSe in
gospodarsko razvitejSe predele, saj je npr. industrija na slovenskem Stajerskem pomenila
tretjino vse Stajerske industrije, na Gorenjskem in v Meziski dolini pa celo polovico ali Se ve¢
industrije v t.i. povecani Koroski. Nemski okupator je imel veliko ve¢je potrebe po ¢loveski
sili kot druga dva okupatorja: uvedel je obvezno registracijo delovne sile in njene presezke
posiljal v nemSko vojno industrijo, rudnike in kmetijstvo. Tudi v zasedenih slovenskih
predelih je leta 1942 uvedel obveznost polletne drzavne delovne sluzbe (Reichsarbeitsdienst)
in vojasko obveznost, s ¢imer je ponovno krSil dolocbe mednarodnega prava. Nemska
mobilizacija Slovencev je pravno utemeljena s tem, da so bili prej jugoslovanski drzavljani
sedaj nemski drZavljani oziroma nemski drZavljani na preklic. S tem statusom pa so bili
jugoslovanski drzavljani obremenjeni z vsemi drzavljanskimi dolZznostmi. Drzavljanstvo je
bilo moéno povezano z izsiljenim ¢lanstvom v Stajerski domovinski zvezi, posledi¢no pa tudi
s prisilnim sluzenjem v nemski vojski. V zeleno vojaSko suknjo je okupatorju uspelo vtakniti
nekaj desettiso¢ ljudi, vendar mu je narodnoosvobodilno gibanje zafelo na Gorenjskem
odvzemati vojaske obveznike Ze pozimi 1942-43, na Stajerskem pa od leta 1943 in $e zlasti v
letu 1944.

Podobno je mobiliziral v svojo vojsko madzarski okupator v Prekmurju. Italijanski pa
zaradi posebnega polozaja Ljubljanske pokrajine njenega prebivalstva ni mobiliziral v svojo
vojsko, kot je to delal na Primorskem, kjer mu je narodnoosvobodilno gibanje zlasti pozimi
1942-43 odvzelo precej obveznikov. Nemski in italijanski okupator sta tudi rekrutirala
domace prebivalstvo za boj proti partizanom. Medtem ko je imel na nemskem okupacijskem
obmo¢ju vermanSaft v zacCetku popolnoma drug namen - predvojaska vzgoja in
raznarodovanje — ter je imel pod popolnim nemskim vodstvom le znacaj kolaboracionisti¢ne

formacije, pa sta imela »bela« in »plava garda« pod italijanskim okupatorjem (MVAC ali
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prostovoljna protikomunisti¢na milica - italijansko: Milizia voluntaria anticomunista) in
domobranstvo pod nemskim okupatorjem zaradi vidne in pomembne mobilizatorske in
politi¢ne vloge vrhov slovenske burzoazije poleg kolaboracionisticnega znacaja tudi znacaj
oborozene pesti slovenske kontrarevolucije. S svojim sodelovanjem s fasizmom kot najvecjim
nasprotnikom ¢lovestva in Clovecnosti, ki je tudi slovenski narod obsodil na smrt, so si te
formacije vtisnile neizbrisni pecat narodnega izdajstva.

Ce se vrnem k osnovam mednarodnega vojnega prava, so vedji del temeljnih norm, ki
urejajo odnos med vojskujocimi se drzavami in med njihovimi oborozenimi silami, uredili
prva in druga haaska konvencija, sprejeti leta 1899 in 1907. Med njimi je s staliS¢a
obravnavane problematike najpomembnejSa I'V. haaSka konvencija o spoStovanju zakonov in
obic¢ajev vojskovanja na kopnem, oziroma njena priloga, ki jo poznamo pod imenom »Haaski
pravilnik« (Tiirk, 1992).

Zanimivo je, da je Nemcija tudi aktivno sodelovala pri oblikovanju besedila 23. Clena
haaskega pravilnika na haaski mirovni konferenci leta 1907. To dolocilo izraza temeljno
nacelo o nedopustnosti samovolje vojskujoce se drzave, glede ravnanja z drzavljani sovrazne
drzave — ti namre¢ ne smejo biti uporabljeni za vojskovanje proti svoji drzavi. To pravilo, ki v
Casu sestavljanja haaskega pravilnika ni predstavljalo izrazitega problema, pa je dobilo
popolnoma drugacen pomen v prvi in drugi svetovni vojni. Ni namre¢ povsem jasno, ali bi
vojskujoca se drzava smela mobilizirati drzavljane sovrazne drzave za vojskovanje s tretjimi
drzavami.

Pri razlagi dolo¢b mednarodne pogodbe je treba upostevati tudi druge dolo¢be oziroma
delne pogodbe haaskega pravilnika, Se zlasti tiste o vojaski okupaciji. Na primer v 45. ¢lenu
izrecno prepoveduje agresorju prisiljevanje prebivalstva okupiranega ozemlja k priseganju
zvestobe sovrazni drzavi. Okupator je obravnavan kot sovrazna drzava in okupacija kot
dejansko stanje, ki ne odpravlja legitimne oblasti. V 43. ¢lenu haaskega pravilnika pa pise, da
je okupator odgovoren za red in varnost na okupiranem ozemlju in je dolzan spoStovati
zakone, ki veljajo na okupiranem ozemlju.

Po drugi svetovni vojni so pravila mednarodnega vojnega prava dobila natan¢nejSo
dolocitev, pri ¢emer so pisci upostevali izkusnje obeh svetovnih vojn. Problem mobilizacije
prebivalstva okupiranih ozemelj je po drugi svetovni vojni na novo opredeljevala 4. Zenevska
konvencija (iz leta 1949) o zascCiti civilnega prebivalstva med vojno. Le-ta obsega obsezne
dolocbe o vojaski okupaciji, ki ostaja tudi po drugi svetovni vojni obravnavana kot stanje, ki
ne odpravlja legitimne oblasti na tem ozemlju. V 51. ¢lenu pa 4. Zenevska konvencija doloca,

da okupacijska sila ne sme siliti zas¢itenih oseb k sluZzenju v svojih oborozenih ali v
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pomoznih silah. Po razsiritvi obsega prepovedi pa sta prepovedana tudi pritisk in propaganda,
ki wvplivata na »prostovoljno« odlocitev za vkljucitev v okupatorjevo oborozeno silo.
Zenevska konvencija je formulirana tako, da je prepovedano vsako vkljuéevanje v oboroZeno
silo okupatorja, ne glede na obmocje operacij (Tirk, 1992: 34).

S staliS¢a obravnavane tematike je pomembno tudi vpraSanje urejanja drzavljanstva.
Bistvenega pomena je to, da okupator ne sme posegati v urejanje drzavljanstva. Nemcija
formalno ni priklju¢ila ozemelj, ampak je uvedla poseben okupacijski rezim, ki je med
drugim vseboval tudi predpise o drzavljanstvu, sprejete oktobra 1941 in maja 1942. Manj
pomembna je razlika med stalnim drzavljanstvom in drzavljanstvom do preklica (ki je trajala
do maja 1942). Pravila o drzavljanstvu pa gotovo ne sodijo med taka, da bi jih okupator nujno
moral spreminjati.

Pravni polozaj, ki ga je uvedel in izvajal nemski okupator na naSem ozemlju, ni imel
mednarodne veljave, zato tudi teorija o veljavnem nemskem drzavljanstvu nima pravne
podlage, histori¢no pa ne vzdrzi resne presoje. Dejstvo je, da je bil mednarodnopravni polozaj
slovenske Stajerske med drugo svetovno vojno neprestano polozaj vojaske okupacije, ki pa je
lahko le zacasno stanje.

Najkrajse povedano: »Vse oblike siljenja (vkljucno s propagando in raznimi oblikami
pritiska) k sluzbi v oboroZenih silah okupatorja so bile prepovedane ze v ¢asu svetovne vojne
in so pomenile krSitev mednarodnega vojnega prava« (Tiirk, 1992: 35). Nemska praksa
mobiliziranja prebivalcev okupiranih ozemelj v nemsko oborozeno silo je bila vsekakor
krsitev mednarodnega vojnega prava in to brez ozira na posebne okolis¢ine okupacije
Stajerske, Koroske in Gorenjske (Dezman, 2001: 319). Te kriitve pa niso bile posledica
neobstoja ali nepreciznosti pravil vojnega prava, ampak rezultat njihovega namernega krSenja.
Zrtve teh krsitev pa so bili, poleg pripadnikov drugih narodov, tudi Slovenci (Tiirk, 1992: 36).
Prisilno mobilizacijo $tejemo med hujSe zlo¢ine nemsSkega okupatorja nad slovenskim

prebivalstvom, njene Zrtve pa med Zrtve vojnega nasilja (Znidari¢, 2001: 27).
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4. OSEBNE I1ZPOVEDI MOBILIZIRANTH MOZ V NEMSKO
VOJSKO

Diplomsko delo je v nadaljevanju zasnovana na intervjujih, opravljenih s prezivelimi
mobiliziranci, ¢lani Zveze drusStev mobiliziranih Slovencev v nemsSko vojsko 1941 — 1945,
Sestimi z ozemlja priklju¢ene Stajerske in pet z Gorenjske (Franci Srimf, Adolf Ceri¢, Stefan
Esih, Ludvik Merc, Ludvik Puklavec, Milan Klemenci¢, Joze Ogrinec, Miro PreSeren, Joza
Markun, Zdravko Ribnikar, Emil Kranjc). Prizadeti o svojih usodah niso veliko pisali, zato je
gradiva o nacisticnem rekrutiranju Slovencev pri nas malo dostopnega, vendar se iz leta v leto
zbirka zgodb in vojnih resnic bogati. Vsem, ki so jih bili pripravljeni deliti z mano in vsemi,
ki bodo brali te vrstice, se iskreno zahvaljujem za njihov ¢as in pri¢evanja.

Iz skoraj vseh spominskih pri¢evanj je mogoce razbrati, da slovenskim vojakom v nemski
uniformi ni bilo do ubijanja, da jih je gnala naprej predvsem sla po samoohranitvi. Iz tiso¢ih
podobnih zivljenjskih zgodb veje hkrati nemo¢ pred uni¢ujoco logiko vojne in izjemna
notranja moc¢ ter volja po samoohranitvi. Na koncu koncev je vendarle §lo zgolj za golo
zivljenje, ki v takratnih okoliS§¢inah ni imelo nobene cene.

FiderSek Franc: »Svoje zivljenje bi bil marsikdo pripravljen tvegati, mnogo tezje pa je bilo
potisniti v nesreco starSe, mlajSe brate, sestre in vso domacijo« (Tomazic, 1994: 89).

Ve desettiso¢ jih je bilo mobiliziranih na priblizno enak nacin, vsak pa je svojo usodo
nosil s seboj v zepu (Zibert, 1995: 8).

Mobiliziranci nam skozi svoje izjave izrisujejo tudi moralno psiholoski lik dobe. S
svojimi vedenjsko znacajskimi drzami, tako osebnimi kot skupnostnimi, nam pripovedujejo o
svojih prezivetvenih strategijah v ekstremnih razmerah. Njihovi spomini nam govorijo tako o
razpotjih, na katerih so se znasli, pa tudi o moralnem zemljevidu, po katerem so se usmerjali
(Znidarié, Dezman, Puklavec, 2001).

Osebni opisi dozivetji mobilizirancev so tisti najbolj ¢loveski del nase celotne zgodbe in v
ve€ini primerov najbolj pretresljiv del. Vojna ne puS€a nikogar neprizadetega, nihce ni le
nepristranski opazovalec. Ti mladi fantje, ki jih je tuja roka odtrgala iz toplega in varnega
okolja njihovega doma in poslala v mrzle pokrajine po vsem svetu, med rozljanje orozja, poke
bomb, krike ranjenih, stokanje umirajo¢ih, nemsko krianje nadrejenih, ..., pa so v vecini
primerov ves svoj strah in doZivetja zapisovali na papir in upali, da, ¢e padejo, naslednje

generacije in njihovi domaci preberejo njihove zgodbe in jih ne pozabijo.
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Francek Bauman: »Bili smo rosno mladi in prepusceni sami sebi. Kateri vojni val je koga
zajel, tisti ga je pogoltnil. Ni bilo ¢loveka, ki bi mi svetoval, kam naj bi Sel, ¢e ne v nemsko
vojsko, v katero sem bil poklican« (Tomazic, 1994: 5).

V naslednjem poglavju bom torej predstavila enajst zgodb Stajerskih in gorenjskih
mobiliziranih moz v nemsSko vojsko, ki so bili zrtve nacistiCnega krSenja mednarodnega
vojnega prava kot tudi sistemov bivse Jugoslavije in Slovenije. Mobiliziranci so spregovorili
o vseh podrobnostih Zivljenja na tujih tleh v tuji vojski med tujimi vojaki. Ob pripovedovanju
je bilo opaziti bole¢ino zaradi vsega, kar se jim je zgodilo Ze med vojno in krivic, ki so sledile

po vojni.

4.1. PRIPRAVE NA MOBILIZACIJO IN RAZNARODOVALNA POLITIKA

Elita nemskega naroda je imela Zze pred zacetkom vojne in okupacijo Slovenije moc¢no
poZelenje po Spodnji Stajerski. Toda ob dvigu nacionalsocializma in vedno moénejsemu
vplivu, ki ga je le-ta imel v sosednji Avstriji, so rasli tudi apetiti po slovenskem ozemlju. Po
za¢etku vojne in hitrem zlomu jugoslovanske vojske je prislo do okupacije Spodnje Stajerske.
K teritorialno upravni enoti Spodnja Stajerska je sodila celotna slovenska Stajerska, Sest
gorenjskih ob¢in, ki so jih Nemci zaradi gospodarskih razlogov prikljuéili Stajerski, ter 10 do
15 kilometrov Sirok pas Dolenjske, juzno od Save med Radecami in Dobovo, ki so ga Nemci
prikljuéili iz »narodno politi¢nih« razlogov (Znidari¢, 2001). V to upravno tvorbo je bilo
vklju¢enih 14 celih Stajerskih okrajev in samostojnih mest (Brezice, Celje, mesto Celje,
Gornji Grad Konjice, Lasko, Ljutomer, Maribor desni breg, Maribor levi breg, mesto
Maribor, Ptuj, mesto Ptuj, Slovenj Gradec in Smarje pri Jelsah) ter sedem obéin okraja
Dravograd. Od Gorenjske je bilo v okupacijsko enoto Spodnja Stajerska vkljugenih Sest ob&in
kamniskega (1) in litijskega (5) okraja, od Dolenjske pa devet celih in del treh obCin krSkega
okraja (Znidari¢, 2001: 16). Po podatkih okupatorjevega popisa prebivalstva iz novembra
1942 in po nekaj manjSih ozemeljskih spremembah na obmejnem obmocju ter ob upoStevanju
okrozja Ljutomer je okupacijska enota Spodnja Stajerska obsegala 6782,12 km? in imela
592.369 prebivalcev (Znidari¢, 2001: 17). To pove¢ano okupirano slovensko Stajersko so
nacisti nameravali Ze jeseni (1. oktobra) leta 1941 prikljuciti k nemSkemu rajhu oziroma k
Stajerski pokrajini ter ukiniti urad Sefa civilne uprave. Pristojnosti Sefa civilne uprave so bile

zelo velike. Podrejen je bil Hitlerju, na Spodnjem Stajerskem pa je bil edini zakonodajalec.
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Za mlajSe generacije je nerazumljivo predvsem dejstvo, da odgovor na vprasanje odhoda
v vojsko ni bil njihova odlo¢itev. Ko je Emil Kranjc pripovedoval svojo zgodbo vnukom, se
je eden od njih Se posebej zacudil: »Ali ste bili tako neumni?« Tega primera seveda ni
dozivel samo v domacem krogu mlajsih ¢lanov. Nevednost zavaja in skupaj z nepoznavanjem
zgodovinskih dejstev pogosto dela krivico. Ze pred vojno so bile razmere v Kraljevini
Jugoslaviji precej nevzdrzne. Delavec v tekstilni tovarni je na primer zasluZzil 800 dinarjev, za
kilogram sladkorja ali liter olja pa je bilo potrebno odsteti 16 dinarjev, za jajce po dinar. Place
so bile slabe in brezposelnost velika. Ko so Nemci zavzeli ozemlje, so zaceli na veliko graditi
tovarne in zaposlovati ljudi. Kdor je le hotel, je dobil sluzbo, tako tudi Emilova starsa, ¢eprav
je bil vedno prisoten tudi strah (Kranjc, 2005).

Mobilizacija se je zacela s skrbno organiziranim nacrtom. Okupator je v prvih dneh vojne
prikljucil zasedena ozemlja svoji drzavi, ljudje na teh ozemljih pa so bili delezni strogih
ponemcevalnih ukrepov. Z uvedbo nemskega prava je okupator uvedel nemsko drzavljanstvo.
Pomemben podatek je ta, da so del prebivalstva predstavljali Nemci, nekdanji jugoslovanski
drzavljani nem8ke narodnosti, ki so postali polnopravni drzavljani. Ostalo prebivalstvo pa so
razvrstili na druge drzavljanske kategorije . S tem so bili dani pogoji tudi za vpoklic »novih

drzavljanov« v sluzbo nemske drzave.

4.1.1. Priprave v prvih dneh vojne

Priprave na nemsko mobilizacijo so se zacele ze leta 1941 v skladu s predvideno
prikljucitvijo zasedenih slovenskih dezel k Nemciji. Osnovni namen nacisticne mobilizacije
slovenskih fantov in moz iz slovenske Stajerske in Gorenjske v nemsko vojsko je bil
zagotovitev ¢im vecjega Stevila ljudi za vojaske enote, pripomogel pa naj bi tudi k
ponemcenju teh ljudi. Med prvimi ponemcevalnimi ukrepi je bilo uni¢enje vsega narodnega,
slovenskega. Razpustili so vse slovenske zveze, drustva, organizacije ter zaplenili njihovo
imetje. Ukinili so slovenske in uvedli nemske casnike, slovenske napise zamenjali z nemskimi
in podobno. Mobiliziranci so posebno poglavje ponemcéenja Slovencev. Da bi se usposobili
kot del vojnega stroja, so se morali nauciti nemscine.

Po navodilih zveznega vodje Stajerske domovinske zveze Franza Steindla je bilo za

pridobitev nemskega drZzavljanstva potrebno znanje nemskega jezika. Zato so znatno povecali

? Veé v tocki 4.1.2. Nemsko drzavljanstvo na okupiranih obmo¢jih
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Stevilo teCajev nemscine in so nazadnje potrebovali Se dodatne ucitelje. Za obstoj slovenske
narodnosti je bila posebno nevarna okoli§¢ina, da slovenski ucitelji niso smeli ve¢ poucevati
na ozemljih, ki so jih zasedli Nemci. Ti so najprej za kaks$ne Stiri tedne prekinili pouk, nato so
s Koroske in Stajerske preselili na slovenska obmodja dva tiso¢ uéiteljev in pomoznega
osebja, veCinoma mlade ljudi. Ne glede na to, da je Slo izklju¢no za nemske ucitelje, jih tudi
po Stevilu ni bilo dovolj, da bi skrbeli za okoli tri tiso¢ razredov. To pomeni, da so na novo
namesceni ucitelji morali prevzeti ve¢ razredov hkrati. Na ozemljih, ki so jih zasedli Nemci je
bilo pred napadom na Jugoslavijo aprila 1941 sedemsto ljudskih in $tirideset mes¢anskih Sol.
Poleg tega so bile Se gimnazije, viSje srednje Sole, uciteljiS¢a, semenis¢a. Ko so upravo
prevzeli Nemci, je bilo na Spodnjem Stajerskem vsega skupaj 394 ljudskih in 26 mes¢anskih
Sol s skupno 4255 razredi — nemska je bila ena sama Sola, namre¢ drugorazredna ljudska Sola
v Mariboru. Do konca maja je pouk v nemskem jeziku potekal na 294 Solah, vendar samo na
eni od petih vi§jih srednjih Sol (Maribor), ker ni bilo ustreznih nemsko govorecih uciteljev
(Griesser - Pecar, 2004: 36). Na voljo so bili tudi tecaji nems¢ine za odrasle, ki seveda dolgo
niso imeli kakSnega posebnega uspeha. Obisk se je povecal Sele, ko je bilo znanje nems§¢ine
pogoj za pridobitev »drzavljanstva na preklic. Na Spodnjem Stajerskem je Stajerska
domovinska zveza (SDZ) ® Ze pozimi 1941/42 organizirala 23.030 nemskih teGajev za
123.058 udelezencev. Kljub temu je jeseni 1942 samo 12 odstotkov prebivalcev obvladalo
nemski jezik. Dve tretjini od njih sta ziveli v Mariboru, ker so Nemci do takrat izselili ze
nekaj tiso¢ Slovencev, priselili pa nemske uradnike in usluzbence. Zvezni vodja SDZ je
zaradi tega zacel »veliko jezikovno ofenzivo«, katere cilj je bil, da se nemski jezik do
spomladi 1945 uveljavi kot »splosno pogovorni jezik«. Do srede aprila 1943 je bilo vsega
skupaj Se 5171 nemskih tecajev z 215.000 udeleZenci. Rezultat je bil nezadovoljiv. Nazadnje
so se Slovenci na nem8kih obmocjih srecevali z velikimi omejitvami visokoSolskega Studija.

Tistim, ki so imeli status »zas¢itencev, ta Studij ni bil dostopen, »drzavljanom na preklic« pa

? Ustanovljena je bila 10. maja 1941. Vodili so jo Nemci iz Avstrije in doma¢i Nemci (folksdoléerji), ki so bili §e
v stari Jugoslaviji uveljavljeni kulturbundovski funkcionarji in nacistiéni agitatorji. (Znidarsi¢, 2001: 19) Za
sprejem v Stajersko domovinsko zvezo se je prijavilo kar 95% prebivalstva in nacisti so to §tevilko proglasali za
plebiscitno odlocitev spodnjestajerskega prebivalstva za nacisticno Nemcijo. Sprejete Clane, teh je bilo kar 81%
prebivalstva, rojenega pred 31. marcem 1927, so razdelili v dve skupini: na dokonéne in zagasne &lane Stajerske
domovinske zveze. Popis novembra 1942 je pokazal, da naj bi bila slika tak$na: 17.132 dokon¢nih ¢lanov,
258.232 zacasnih ¢lanov in 68.278 neclanov. V Prilogi §t. 1 pa je iz popisa prebivalstva novembra 1942
razvidno natanénej$e teviléno stanje Glanstva v Stajerski domovinski zvezi. Do maja 1943 se je stevilo ¢lanov
SDZ povzpelo na okrog 345.000, sredi leta 1944 pa jih je bilo e 357.226. (Znidarsi¢, 2001: 20). Dokonéni &lani
so postali v prvi vrsti folksdojcerji in dotedanji ¢lani Kulturbunda, dobili pa so rdece izkaznice. Vsi drugi so kot
zacCasni Clani, ki naj bi svojo pripadnost Fiihrerju in nemskemu rajhu Se dokazali, dobili zelene ¢lanske izkaznice.
Oboje izkaznice pa so bile pravzaprav edino legitimacijsko sredstvo, ki so ga nemske oblasti uvedle v okupirani
coni (Znidarsi¢, 2001). SDZ je imela pod svojim okriljem tudi otroske, mladinske, Zenske in druge organizacije
ter polvojasko formacijo vermansaft (Ferenc, 1977). SDZ pa je kot mnozi¢na politiéna organizacija imela tudi
kljuéno poneméevalno vlogo. Uradno glasilo SDZ je bil nemski Marburger Zeitung.
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le z izrednim priporo¢ilom, na primer SDZ, Koroske ljudske zveze ali Stajerskega okroznega
Studentskega vodstva. Za Studij je bila pomembna predvsem politi€na usmerjenost prosilcev
in njihova zanesljivost v nacionalsocialisticnem smislu (Griesser — Pecar, 2004: 37).

Nemci so pripeljali tudi svoje uradnike. V njihovih vrstah je bilo sorazmerno malo
Slovencev, ki so potem opravljali podrejene sluzbe. Vis§je slovenske uradnike so odpustili,
delno izgnali. Le malo Zupanov je ostalo v svojih sluzbah, kjer so bili skupaj s svojo upravo
dolZni podpirati hitro napredovanje nemstva (Griesser — Pecar, 2004: 37, 38).

Sistematic¢no so unicevali gospodarske temelje Slovencev. V prvih dveh letih so samo na
Stajerskem zaplenili 112 industrijskih, 471 obrtnih in 426 trgovskih podjetij ter zasegli ve¢
kot 7200 kmeckih posestev s priblizno 115.000 hektarji zemljiS¢. Vsa slovenska krajevna
imena, imena cest in tudi vsi javni napisi so morali izginiti. Nadomestili so jih z nemskimi
(Griesser — Pecar, 2004: 38).

»Ko so Nemci okupirali dele Slovenije, so vse slovenske Sole na tem ozemlju zaprli,
ostale so le osnovne Sole in nemska obrtna Sola v Kranju,« potrdi Emil Kranjc. Vse naslove na
trgovinah so spremenjena napisali na zidove, da bi se dlje obdrzala. Vsi napisi so bili
spremenjeni v nemske. Ce si naglas govoril slovensko, te je gestapo kaznoval. Mladina je bila
vsa v t.i. hitlerjugendu, saj so starSe tistih, ki niso bili, zaprli (Kranjc, 2005). Milan Klemenci¢
je obiskoval gimnazijo v Mariboru, ko so jo v petem razredu zasegli Nemci. Vse tiste, ki niso
bili sprejeti nazaj v gimnazijo, so poslali na preSolanje na desni breg Drave v nekdanjo
mescansko Solo, kjer so se ucili samo nemsko zgodovino, nemsko pisanje, nemski pravopis in
nemski zemljepis.

Posebej mocna pa je bila tudi propagandna dejavnost. Ta se je neredko zdruzevala z
groznjami, ki so vklju€evale izgone druzinskih ¢lanov in smrt za dezerterje. Propaganda za
mobilizacijo se je naslanjala tudi na splo$no ponemcevalno dejavnost in demagogijo, hkrati
pa je premlevala posebne teme, povezane z mobilizacijo samo. Obveznike so prepricevali, da
vstopajo v »najbolj$o vojsko na svetu« (Zevart, 1991).

Iz posebnih nacionalno politi¢nih razlogov pa je okupatorjeva oblast uvedla vojaSko
obveznost. Zlasti izrazit oborozen odpor proti okupatorju pa je za nekaj mesecev prelozil
vpoklice v nemsko vojsko (Znidari¢, 2001).

Ker pa priklju¢itve Spodnje Stajerske k nemskemu rajhu ni bilo, je bilo treba vprasanje
uvedbe vojaSke obveznosti urediti na drug nacin, in to s podelitvijo dveh kategorij nemSkega
drzavljanstva. Sef civilne uprave na Spodnjem Stajerskem je predlagal, da bi problem
drzavljanstva na hitro resili Se pred nameravano prikljucitvijo in s tem se je strinjal tudi Sef

civilne uprave za Gorenjsko. Ministrski svet za obrambo je 14. oktobra 1941 pripravil
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odredbo o podelitvi drzavljanstva na »osvobojenih obmogjih Spodnje Stajerske, Koroske in
Kranjske«. Izvrsilni odlok o tej odredbi pa je nemski notranji minister izdal Sele 10. februarja
1942, potem ko so prikljucitev slovenskih pokrajin k nemskemu rajhu prestavili za nedolocen
Cas.

Ce pregledamo kronolosko, kako je do tega prislo, moramo vedeti, da je Neméija v
drzavah, ki jih je takoj prikljucila k tretjemu rajhu, s tem aktom tudi uvedla nemsko pravo na
teh ozemljih in prebivalcem podelila nemsko drzavljanstvo. Nekoliko drugace pa je bilo v

dezelah, v katerih so nacisti uvedli sistem civilne uprave oziroma jo le podaljsali, saj so sprva

nacrtovali aneksijo za 1. oktober 1941.

4.1.2. Nemsko drZavljanstvo na okupiranih obmocdjih

Nacisticna Nemcija je torej v dezelah, vklju¢enih v nemski rajh, takoj uvedla nemsko
pravo in za prebivalce teh dezel nemsko drzavljanstvo. Prve zamisli o ureditvi drzavljanstva
na slovenskem Stajerskem so zapisana Ze v poro¢ilu vijega vladnega svetnika dr. Miiller-
Scholtesa notranjemu ministru z dne 30. maja 1941, v katerem je napovedal ureditev
drzavljanstva $e pred nameravano priklju¢itvijo okupirane slovenske Stajerske k nemskemu
rajhu (Znidari¢, 2001: 23). 23. avgusta je bil izdelan osnutek odredbe o pridobitvi
drzavljanstva, do izdaje odredbe pa je prislo, kot sem Ze omenila, 14. oktobra 1941. Odredba,
ki je imela veljavo zakona, je v prvem ¢lenu dolocala, da nemsko drzavljanstvo pridobijo
nekdanji jugoslovanski drzavljani nems$ke narodnosti in osebe nemske narodnosti brez
drzavljanstva, ki so imele prebivali§¢e na ozemlju okupiranih Stajerske, Koroske in Gorenjske
(Znidari¢, 2001). Drugi ¢len je dolodal, da osebe nemske ali tej sorodne krvi, ki so bile
jugoslovanski drzavljani ali brez drzavljanstva in so imele prav tako prebivalisce, kot je
opisano zgoraj, dobijo drzavljanstvo na preklic (auf Widerruf), ¢e jih bodo spoznali za
domovini zveste prebivalce Spodnje Stajerske, Koroske in Gorenjske in ne bodo dobili
drzavljanstva po prvem clenu. Te osebe bodo lahko najpozneje v desetih letih postale pravi
nemski drzavljani, ¢e jim ne bo drzavni notranji minister v soglasju z drzavnim komisarjem
za utrditev nemstva v tem casu preklical drzavljanstva. Tretji ¢len je veljal za tiste
Jugoslovane, ki ne bi dobili drzavljanstva ne po prvem ne po drugem clenu, ali pa bi jim ga
kasneje preklicali. Ti so postali za$¢itenci nemskega rajha (Schutzangehorige) (Znidaric,

2001: 23).
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DrZavni notranji minister je dolo¢il, koga se lahko $teje za »domovini zvestega Stajerca«
in koga med »osebe nemske ali tej sorodne krvi«. Merilo za »domovini zvestega Stajerca« je
bilo zagasno ¢&lanstvo v SDZ. Ni¢ konkretnega pa v odloku ni bilo zapisano o za$éitencih
(Znidari¢, 2001: 24). Poleg teh treh skupin so bili na slovenskem Stajerskem $e tuji drzavljani
in osebe brez drzavljanstva.

Po Stetju novembra leta 1942 je bilo v okupacijski enoti Spodnja Stajerska (brez
okupiranega obmocja v Posavju) 531.610 prebivalcev. Od tega 27.059 polnopravnih nemskih
drzavljanov, 415.694 nemskih drzavljanov na preklic, 82.365 zas¢itencev, 5536 tujcev in 956
oseb brez drzavljanstva (Znidari¢, 2001: 25). Dale¢ najvedji delez nemskih drzavljanov je bil
v okrozju Maribor mesto (18,8%), najmanj$i pa v breziSkem okrozju (0,6%). Precej
enakomeren je bil delez nemskih drzavljanov na preklic, saj se je gibal med 82,6 v celjskem
in 66,7 odstotki v mariborskem mestnem okrozju. Zascitencev nemskega rajha je bilo najvec
v breziskem okrozju (18,6%), najmanj pa v mestu Maribor (11,7%). Sorazmerni je bil delez
nemskih drzavljanov po okrozjih slovenske Stajerske * (Znidari¢, 2001: 25).

Notranji minister je 24. marca 1942 izdal tudi odredbo o uvedbi vojaSke obveznosti,
drzavne delovne sluzbe in posebne delovne obveznosti za zaSCitence, naslednji dan pa
odredbo o uvedbi t.i. niirnberskih rasnih zakonov na Spodnjem Stajerskem, ki so skozi prizmo
rasizma opredeljevali nemsko drzavljanstvo (Znidari¢, 2001).

Prav pri uvedbi vojaSke obveznosti pa okupator ni upoSteval svojih prejSnjih
propagandnih gesel o tem, da bo nem8ko drzavljanstvo dobil le tisti, ki bo obvladal nems¢ino
in jo bo vedno tudi uporabljal (Zevart, 1991: 10).

»Okupator je slovensko ozemlje vse do Save prikljucil k nemskemu rajhu in najvecji
zlo¢in ni bilo podeljeno drzavljanstvo na preklic, ampak posledi¢ni vpoklic slovenskih fantov
k sluzenju tuje vojske. Vsi mobilizirani prebivalci smo namre¢ postali obvezniki« (Ogrinec,
2005).

»Takoj leta 1942 smo dobili nemsSko drzavljanstvo, zato je bil odhod v nemsko vojsko
neizogiben. Vsi smo bili in smo Se danes nemski drzavljani, saj nam drzavljanstva ni nihce
ukinil, tudi danagnja Neméija ne« (Ceri¢, 2005).

Razvrstitev prebivalcev na slovenskem Stajerskem v politiéne in skladno s tem tudi v
drzavljanske kategorije je imela zelo konkretne prakti¢ne posledice (Znidari¢, 2001: 70). Z

zgoraj omenjenim odlokom in njegovim uresnicevanjem so bile dane okoliS¢ine za vpoklic

* Glej Prilogo §t. 2: Razvrstitev prebivalstva na slovenskem Stajerskem v politi¢ne in skladno temu tudi v
drzavljanske kategorije.
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»novo pecenih« drzavljanov v delovne in vojaske formacije nemske drzave, torej okolis¢ine

za nemS8ko mobilizacijo.

4.1.3. Uvedba vojaske obveznosti

Kot Ze omenjeno, je imela nacistiéna oblast na slovenskem Stajerskem posebne
nacionalno politicne razloge za uvedbo vojaske obveznosti. Predvidevali so, da bo vpoklic
slovenskih fantov in moz v nemsko vojsko mo¢neje povezal slovensko prebivalstvo z vojnimi
prizadevanji in usodo Nemcije, prepricani pa so bili tudi, da bodo vpoklici v nemsko vojsko
pospesili ponemcevalni proces. Okupator je Zelel v nemSko vojsko ¢imprej odpeljati mlade
izobraZzence, ki so $e ostali na Stajerskem po mnoziénih deportacijah, ki niso bile izpeljane do
konca. S tem ukrepom je Zelel zmanjsati potencial za morebitni odhod teh moskih v partizane.

V uvedbi vojaske obveznosti in vpoklicih v nemsko vojsko je okupator videl priloznost,
da ju izkoristi tudi pri nacisti¢ni propagandni dejavnosti; nemska mobilizacija pa je bila
dobrodosla tudi zato, ker so z njo naértovali s Spodnje Stajerske odstraniti precej »nemirnih
elementov .

Namesto predvidenega ponemcenja samih mobilizirancev pa se je zgodilo ravno obratno.
Vpoklicani so iskali in mnogi tudi uspeli pri izmikanju nemski vojski deloma v odporniska
gibanja v Sloveniji, delno preko ujetniStva v partizanske brigade in na druge nacine. Utrpeli

so tezko opisljivo trpljenje, katerega del je za vedno zavito v temo.

4.2. VPOKLIC SPODNJESTAJERCEV V DELOVNE IN VOJASKE
FORMACIJE

Mobilizacija je zadela celotno prebivalstvo, ker so jo spremljale brutalne represalije proti
neposlusnim in njihovim svojcem. Podlaga za vpoklice je bila mednarodnopravno sporna

odredba o vsiljenem drzavljanstvu, drzavljanstvu na preklicih o zascitencih, ki je stopila v

° Povzeto po Znidari¢, Marjan: Nemska mobilizacija Slovencev v drugi svetovni vojni, Zveza druitev

mobiliziranih Slovencev v nemsko vojsko 1941 — 1945, Celje 2001, str. 29-35.
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veljavo leta 1942. Takoj zatem so zaceli delati popise za mobilizacijo v nemsko vojsko in
obvezno delovno sluzbo. Okupator je tako zacel izvajati mobilizacijo, ki jo je spremljala
mocna propaganda in zastrasevalna akcija.

Vsi klicani na nabor niso bili potrjeni v delovno sluzbo in vojsko, predvsem zaradi bolezni
in vojno pomembnih opravil, na primer Zelezarji in zelezniCarji. Niti niso bili vsi letniki
vpoklicani istoasno. Komaj pa bi lahko nasli koga, ki je v nemsko vojsko odsel prostovoljno.
Po vecini so bili to Nemci ali folksdoj&erji, ki so dobili rdede izkaznice Stajerske domovinske
zveze in stalno nemsko drzavljanstvo oziroma so to imeli ze pred napadom na Jugoslavijo.
Nacisti so do srede leta 1944 izgnali (zaprli in odvedli v delovna taboris¢a) mnoge sorodnike
tistih, ki so jim pobegnili iz vojske (Dezman, 1990: 11). Zivljenje je postalo eno samo
pricakovanje — nenehno pri¢akovanje usodnega poziva.

»Odlocitev ni bila nasa. To se je enostavno dogajalo!« pove Adolf Ceri¢ med pogovorom
(Ceri¢, 2005). Leta 1943 je kriterijem mobilizacije v nemsko vojsko ustrezal tudi Milan
Klemenci¢. Vpoklican je bil dan pred svojim 18. rojstnim dnem (Klemenci¢, 2005).
Polnoletnost pa je na bojis¢u v Normandiji »praznoval« Se en sogovornik, Emil Kranjc. 4.
maja 1944 jih je dopolnil 18, dober mesec kasneje, 6. junija, pa se je v Normandiji zacela
invazija. »Bilo je hudo« (Kranjc, 2005)!

V C¢asu mnozicnega prisilnega slovenskega eksodusa je tako reko¢ cvet slovenskega
naroda (mladi, ¢vrsti mladenici iz slovenskih domov) odslo v boj za tujo slavo in korist
(Stanonik po E. Kocbeku, 1999: 20).

Kljub strogim ukrepom proti tistim, ki so se na kakrSenkoli nacin upirali ali pa se hoteli
izogniti obveznosti, pa mobilizacija ni dosegla priCakovanega rezultata. Na Spodnjem
Stajerskem je bilo namreé za mobilizacijo predvidenih skoraj 50.000 potencialnih kandidatov,

v resnici pa je okupator uspel v svojo vojsko vpoklicati le okrog 28.000 moz.

4.2.1. Potek in uspesnost mobilizacije na slovenskem Stajerskem

Z mobilizacijo fantov in moz v nemsko vojsko se je na izvedbenem oziroma tehni¢nem in
na politicno propagandnem podrocju ukvarjal velik aparat. Tehni¢no so mobilizacijo
neposredno izvajali vojaski prijavni uradi, v delo pri popisih pa so bili vkljuceni okupatorjevi
obCinski uradi in Zupani, sodelovali so tudi oblastni organi in vodstva ter organizacije

Stajerske domovinske zveze. Pri uradih deZelnih svetnikov v okupatorjevih okrozjih so bili
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vojaSki oddelki. Referat pri uradu politicnega komisarja okrozja Celje je 25. januarja 1942
porocal, da so priprave za popise v teku in da so bili 12. januarja Zupani celjskega okrozja na
teCaju v zvezi s popisi, saj so morali v zadnjih dveh mesecih leta 1941 pomagati pri popisu
letnikov 1900 — 1924. Nekateri ukrepi v zvezi z vojaSko obveznostjo so bili torej opravljeni ze
pred njeno uvedbo (Zevart, 1992).

Do 9. decembra 1941 so za mobilizacijo v okrozju Celje popisali 15.923 vojaskih
obveznikov, s katerimi so predvidevali zacetek mobilizacije februarja 1942. To predvidevanje
pa je temeljilo na ukazu vrhovnega poveljstva nemske vojske, ki je bil sad sporazuma med
okroznim vojaskim poveljstvom v Celju in nemskim notranjim ministrstvom. Spodnja
Stajerska je bila podrejena 18. vojaskemu okroZju s sedezem v Salzburgu, vojaski okrajni
poveljstvi za Spodnjo Stajersko pa sta bili v Mariboru in v Celju, medtem ko so bili prijavni
uradi za mariborsko okrajno poveljstvo v Mariboru in na Ptuju, za celjsko pa v Celju,
Brezicah in Trbovljah. Ti uradi so popisovali vojaske obveznike, vodili o njih evidenco,
izvajali zdravniske preglede, reSevali prosnje posameznikov za odlozitev sluZzenja vojaskega
roka ipd. 31. januarja 1945 je bilo to poveljstvo v Celju priklju¢eno mariborskemu. Vojaski
okrajni poveljstvi sta bili podrejeni vojaski nadomestni inSpekciji v Gradcu, ta pa 18.
vojaskemu okrajnemu v Salzburgu (Znidari¢, 2001).

Z Odredbo, ki je bila izdana 24. marca 1942 °, sta bili uvedeni vojagka obveznost in
drzavna delovna sluzba na Spodnjem Stajerskem. Druga odredba je dologila posebno delovno
obveznost za zascitence, ki je bila 25. aprila razsirjena z izdajo objave o popisu zascitencev za
posebno delovno obveznost. 26. marca je $ef civilne uprave dr. Uiberreither izdal $e prvo
objavo o popisu za vojaSko sluzbo in drzavno delovno sluzbo, ki je zajemal moske in zZenske
letnikov 1923 in 1924 (Znidari¢, 2001).

21. maja 1942 je bila izdana objava o naborih za vojasko sluzbo in drzavno delovno
sluzbo za moske letnikov 1923 in 1924, v kateri je bilo zapisano, da se morajo vsi vojaski
obvezniki osebno oglasiti 30 minut pred navedenim ¢asom na kraju nabora. Cetrta tocka
objave pa je opozarjala, da se »tisti vojaski obvezniki, ki ne izpolnijo svoje dolZznosti in se ne
oglasijo k naboru ali pri naboru navedejo napacne podatke, kaznujejo z denarno kaznijo ali
zaporom, lahko pa se tudi prisilno privedejo«.

Nacisti so Ze 12. januarja o popisih in naborih obvestili vse zupane in vodje okrozij.
Takrat so Ze priceli s prvimi tehni¢nimi pripravami na mobilizacijo. Skrbelo pa jih je, kako se

bo odzvalo prebivalstvo. V celjskem okrozju so Zupani dobili nalogo, da svojemu dezelnemu

% Glej Prilogo $t. 3: Odredba o uvedbi drzavne delovne sluZbe v Spodnji Stajerski.
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svetniku v poroCilu za april 1942 opisSejo reakcijo prebivalstva med popisi obveznikov za
vojasko in delovno sluzbo (Zevart, 1977).

Leta 1942 so najprej popisali letnike 1923 in 1924, sredi istega leta so popisali letnika
1921 in 1922, kasneje pa Se 1919 in 1920, konec leta pa Se letnika 1925 in 1918. S temi popisi
so leta 1942 zajeli kar osem letnikov. Popisali so torej vse mladenice, stare od 17 do 24 let.

Za popisi je okupator zacel z nabori, ki so se izvajali v istem zaporedju (letnikov) kot
popisi. Nabori letnikov 1923 in 1924 so bili v drugi polovici maja in do sredine junija, Ze od
5. maja 1942 dalje pa so bili tudi nabori deklet istih letnikov. Letnika 1925 in 1918 sta bila na
naborih januarja in v prvi polovici februarja 1943 (Zevart, 1977).

V Gradcu so na Stabnem razgovoru v zacetku junija 1942 analizirali prve nabore. Ocenili
so sposobnost za vojsko (oblikovali so oceno o sposobnosti za vojsko) in ugotovili, da je bilo
od 1449 posebnih delovnih obveznikov kar 17,18 odstotkov (ali 249) nesposobnih. Sredi
julija pa so ugotovili, da se je na naborih prijavilo 87 odstotkov nabornikov, nabora pa se ni
udeleZil le 1 odstotek vojaskih obveznikov (Znidari¢, 2001).

Fantje letnikov 1923 in 1924 so bili julija 1942 Ze vpoklicani. Prvi so odsli kar v vojsko,
fantje letnika 1924 pa so morali najprej v drzavno delovno sluzbo in od tam v vojsko. Ob
vpoklicu prvih vojaskih obveznikov letnika 1923 se je zacetek nemske mobilizacije izkazal za
zelo uspesen. Od 770 vpoklicanih mladeni¢ev iz okrozij slovenske Stajerske so se razen treh
vsi odzvali pozivu. Posameznike, ki so bili prvotno oproS¢eni vojascine, so klicali vse do
konca vojne (Znidari¢, 2001).

Za naciste so te Stevilke pomenile uspeh. Zvezni vodja Stajerske domovinske zveze Franz
Steindl je v dopisu Sefu civilne uprave dr. Uiberreitherju navedel podatek, da je v prvih treh
dneh vpoklicev odslo iz slovenske Stajerske ve¢ kot 1600 rekrutov letnika 1923 v nemsko
vojsko. Poleg tega podatka je Steindl v dopisu zapisal, da so bili fantje pred odhodom dobro
razpolozeni, na mobilizacijsko mesto pa so prisli s prazni¢no okrasenimi vozovi v spremstvu
godbe. Ti fantje, ki so odsli prvi, so bili razporejeni v enote na Tirolskem, SalzburSkem in
Zgornjem Stajerskem (AMNOM, 12/4).

Mobiliziranci so pred odhodom prejeli »Nemsko ¢itanko« z navodili in vojaski Casopis.
Stevilo mobiliziranih je bilo zabeleZeno v vojaskem &asopisu Steierische Soldatenzeitung
avgusta 1942. Stevilo v nekaterih krajevnih skupinah je pokazalo, da leta 1942 niso odsli v
nemsko vojsko le fantje letnika 1923, ampak tudi drugi. Raziskovalci teme sklepajo, da so se
vpoklicem odzvali tudi novi prostovoljci nemske narodnosti in nemcurji. RealnejSe stanje so
prikazali z odStetjem zasCitencev nemskega rajha in deleza nesposobnih oziroma oproscenih

za vojasko sluzbo (13%) od potencialnih mobilizirancev. V teh 13 odstotkih so vsteti telesno
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nesposobni in tisti, ki so bili zacasno opros¢eni (zaposleni v oborozevalni industriji na
zeleznici, v zdravstvu, sinovi vec¢jih kmetov, kateri so potrebni za delo na kmetiji).

Avgusta 1942 sta morala na nabor letnika 1922 in 1921, do konca leta 1942 pa sta bila na
naborih letnika 1919 in 1920. Do konca leta 1942 so popisali tudi letnika 1918 in 1925,
januarja in v prvi polovici februarja 1943 pa sta morala na nabor. Kmalu zatem je bil letnik
1925 vpoklican v drzavno delovno sluzbo (Zevart, 1977).

Nabori vojaskih obveznikov so trajali vse do leta 1944 in vpoklicani so bili letniki vse od
1908 do 1927. Mobiliziranih je bilo 5 najvitalnej$ih letnikov fantov, ki bi lahko bili kandidati
za oborozen odpor. Ker je bila po prvi svetovni vojni rodnost velika, so fantje, rojeni v letih
od 1920 do 1924, predstavljali okrog 3 odstotke prebivalcev okupirane Stajerske.
Mobilizacija je pomenila reSitev, marsikje so bile postojanke OF varne prav zato, ker je na
steni v hiSi visela slika sina v nems$ki uniformi. Med mobiliziranci je bilo tudi ve¢ mladih
predvojnih skojevcev in tudi partizanov iz leta 1941. Ker je mobilizacija v letu 1942 uspela,
so okupatorji zmanjSali najhujsi teror. V letu 1943 je padlo najmanj talcev v vojni. Z
mobilizacijami v letu 1943 od letnikov 1925 navzgor in od 1919 navzdol, so racunali, da bo
$lo lazje; mlade so prej pridno dresirali v hitlerjugendu ’, starejie pa v Wehrmanschaftu (v
nadaljevanju diplomskega dela vermansaft).

Vecina je pokorno priSla na pozive in odhajala v vojasnice po vsej Nemciji ter v
prikljucene pokrajine. Vsak je odhajal s tihim upanjem, da se bo ze nekako izmazal in se vrnil
7iv med svoje domace. Zal skoraj tretjini vpoklicanih to ni uspelo.

Leta 1943 se je torej, po letu hudih izgub, osvobodilno gibanje na slovenskem Stajerskem
zacelo zopet krepiti. Nemska mobilizacija ni bila ve¢ uspesna, kot je bila prej$nja leta. Tudi
pri uresnic¢evanju vpoklicev je prislo do velikega upadanja, popuscanje pa je bilo cutiti tudi v
okupatorjevem nasilju.

Potencialna sila za mobilizacijo, s katero je okupator lahko racunal, po vpeljavi odloka o
drzavljanstvu je bila torej sestavljena iz vpoklicanih letnikov od 1908-1929. Na Spodnjem
Stajerskem je bilo tako potencialnih kandidatov leta 1942 65.712.

Zaradi tezav, ki so jih imeli z vpoklicem starejSih letnikov (krepitev partizanskega odpora,
vecje Stevilo zasCitencev, vedno vecja drzavljanska nepokorscina nabornikov zaradi manjSe
moé&i okupatorja) je bilo tako na slovenskem Stajerskem vpoklicanih v nemsko vojsko zgolj

okrog 28.000 moz. Po ocenah vodstva Stajerske domovinske zveze je bilo do srede maja 1943

71926 — 1945: nacionalsocialistitna mladinska organizacija, od 1936 po razpustitvi drugih mladinskih
organizacij »drzavna mladina« (Dolinar, Knop, 1994: 374); sicer tudi: taboriS¢e za vzgojo in streliSe. Na
Spodjem Stajerskem ni bilo hitlerjugenda, pa¢ pa enaka organizacija z imenom Deutsche Jugend.

Glej Prilogo $t. 4: Propagandni plakat.
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poslanih v vojsko ali na prisilno delo v rajh priblizno 45-50.000 ljudi. Torej so jih ve¢ poslali
na prisilno delo kot v vojsko.

Posiljanje delavcev na obmo¢je nemske Stajerske je privedlo do pomanjkanja delovne
sile. Z vojaSkimi organi je bil dosezen sporazum, da doloceni obvezniki ne bodo odsli v
vojsko, ker jih Spodnja Stajerska potrebuje za izgradnjo in varnost le-te in ker so potrebni za
oborozevalno industrijo in kmetijstvo.

Mobilizirancev je bilo najve¢ iz revnih delavskih druzin in kmeckih sinov. Tisti, ki so se
odlo¢ili za pobeg, so ponavadi naredili tako, kot da domaci nimajo s tem nobene zveze. V
takih primerih obiCajno proti starSem niso izvajali najostrejSih represij. Bil je ¢as totalne
vojne, zato so dezerterstvo brutalno kaznovali — s smrtjo. Razlike med vojskami so bile v
nacinu izvrSitve kazni.

Okupatorjeva mobilizacija se je zacela krhati na tri nacine: z odhodi v partizane ali
skrivanjem vojaskih obveznikov, s pobegi iz nemske vojske v partizane ali skrivanjem in s
pobegi s fronte (Znidari¢, 2001: 48).

Okupator je za mobilizacijo predvidel 48.830 ali 74,2% vseh moz. Razlikovati pa moramo
med Stevilom mobiliziranih in Stevilom tistih, ki so v nemsko vojsko resni¢no §li oziroma po

vpoklicu v njej tudi ostali. Pri¢akovanja so bila vse prej kot dosezena.

4.2.2. Prihod v vojaSnice in urjenje

Po prihodu v okupatorjeve vojasnice so slovenski fantje postali del Hitlerjevega vojaskega
napisani v ponemceni obliki, je bila zato identifikacija slovenskega vojaka v nemski uniformi
zelo tezka. Nemski vojak slovenskega rodu je bil v morju stotisoCev nacisticne vojske
nepomemben ¢len. Vojasko urjenje je imelo v Zivljenju mobilizirancev posebno mesto.

Vecina je bila ob vpoklicu prepri¢anih, da jih ne bodo poslali na fronto, pa¢ pa jih bodo
imeli za fizicna dela, za strazarje ali kaj podobnega, saj niso obvladali niti nemskega jezika.
Ocetje in tisti starejsi, ki so ze bili v 1. svetovni vojni, so dajali nasvete, kako je treba ravnati,
¢e bi le prisli na fronto. Vsi so predlagali, kako se je treba narediti bolan ali pa se prebiti v
ujetnistvo (Zibert, 1995: 25). Zaprti v Zivinskih vagonih so se nekateri ob odhodu v delovno

sluzbo za vedno poslovili od rodne zemlje.
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Glavna naloga pri delovni sluzbi je bilo ufenje reda in urjenje vojaskih spretnosti,
utrjevanje discipline in ucenje jezika. Rezultat temeljitega urjenja je bil kasneje viden zlasti v
partizanih, kjer so dezerterji iz nemske vojske prekaSali soborce v izurjenosti (Puklavec,
Hartman, Presker, 1992). Dan je bil skrbno na¢rtovan do minute natan¢no. Tudi v no¢nem
Casu so bile veckrat organizirane gasilske vaje, protiletalski alarmi in druge podobne vaje.
Zanimivo je, da so oficirji in vojaki dobivali enako hrano.

Ob hudi fizi€ni iz¢rpanosti, ki je bila deloma tudi posledica pruskega naina vojaske
organiziranosti nemske vojske, so bile za slovenskega fanta hude muke tudi politi¢ne ure, na
katerih so prikazovali lik »viteSkega« nemskega vojaka. Na teh urah so povelicevali
Hitlerjeve zasluge za nemsko raso in rojstvo Velike Nemcije, lagali o uspehih nemske vojske
ali pa jih spremenili v suZnje, kar so Slovenci razumeli kot groznjo (Znidari¢, Dezman,
Puklavec, 2001).

Vojasko usposabljanje je potekalo v zelo strogem vojaskem duhu — vse v nemskem jeziku.
Slovensko govoriti je bilo prepovedano. Toda, ker vsi niso znali nemsko, so se skrivaj, e je
bilo le mogoce, pogovarjali slovensko. Pravih tolmacev med slovenskimi vojaki verjetno
namerno ni bilo, da so jih prisilili, da so se ¢imprej naucili nemskega jezika. Prepoved je
veljala tudi na fronti, kjer pa niso bili tako pozorni, ker je bilo malo taks$nih, ki bi lahko med
seboj govorili v svojem rodnem jeziku (Stanonik, 1999: 27).

Tudi predavanja so bila izklju¢no v nemskem jeziku in ze v prvih dneh po prihodu v
nemske vojasnice se je izkazalo, da tehni¢no usposabljanje zaradi nezadostnega znanja jezika
za vecino slovenskih mobilizirancev ne bo uspesno. Urjenje pa je bilo precej enostavnejse v
pehotnih enotah, zato so slovenske rekrute premescali v le-te, kjer pa je bilo tudi veliko
Poljakov in Cehov. Vsebino pouka so rekrutom v slovenséino prevajali tovarisi, ki so znali
nemsko.

Ravnanje z rekruti je bilo v vecini vojaSnic poniZevalno in nevredno cloveskega
dostojanstva. Podoficirji in oficirji so rekrutom najprej dali vedeti, da niso ljudje, ki bi smeli
misliti s svojo glavo. Za vsako malenkost so jih kaznovali in zalili. Izmi$ljali so si tudi
nemogoce kazenske sankcije. Zelo priljubljeno je bilo na primer ribanje hodnikov vojasnice z
zobno S$cetko. V voja$nicah je bila hrana, za razliko od hrane v delovni sluzbi, slaba. Za kosilo
so na primer dobivali pol kroznika juhe z nekaj neolupljenimi krompirji. Vsak dan po kosilu
pa je bilo ¢idenje orozja in opreme. O prijetnej§i izkusnji pripoveduje Adolf Ceri¢ iz

Maribora, ki se je leta 1944 znasel v eni od vojasnic v Miinchnu. Tam je bilo usposabljanje
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rekrutov omejeno na vojaske vesScine, brez politicnih predavanj. Oficirji in podoficirji,
vec¢inoma Bavarci, so bili do Slovencev lojalni (Znidarié, Dezman, Puklavec, 2001).

Za moje diplomsko delo pa je najbolj pomembno dogajanje za »Stirimi zidovi« vojske
tretjega rajha. Takole je Alojz Zibert ® zapisal spomin slovenskega Gorenjca — nemskega
vojaka: »V barakah nas je bilo priblizno polovica Slovencev — Gorenjcev in polovica Nemcev
— Avstrijcev. Nemci, biv§i Avstrijci so nas stalno obmetavali z izrazi, ki so pri njih sicer v
navadah in udomaceni, za nas pa so Zzalitev, kot na primer: verfluchtes Schwein (prekleta
svinja), verfluchtes Hund (prekleti pes) in podobno. Mi pa smo imeli druge izraze, ki so jih
imeli Nemci za zaljivke (osel neumni, hudi¢ naj te vzame). Stvar je veCkrat nekontrolirano
usla iz rok, se razplamenela in prislo je celo tako dale¢, da so Nemci slovenske fante zmerjali
s politicnimi opazkami, jim ocitali nezanesljivost, jih zmerjali s Slovani, ki jih je treba
¢imprej pokoncati in podobno.« Fantje so doma v barakah veckrat govorili o odhodu v vojsko
in ugibali, na katero fronto bodo poslani.

Franci Srimf se je Ze pred vojno usposabljal za poklic mehanika v dopoldanskih urah,
popoldne pa je obiskoval pouk realke. Leta 1941 so Solo zaprli, zato je ni koncal. Nemci so ga
poslali v normalno sluzbo v neki tovarni v Avstriji, ki jo je upravljala nemska vojska in kjer
so potrebovali ljudi s poklicno izobrazbo, zato je bil ve¢ kot primeren. Njegova naloga je bila
pregledovanje letalskih motorjev, kar je obvladal in jih poskusil uni¢iti, vendar mu ni uspelo.
Nemcem je zaradi svojega znanja predstavljal trn v peti. V delovni sluzbi je bil obkrozen s
Stevilnimi Hrvati, ostali pa so bili folksdoj€erji raznih pokrajin (na primer Sudeti). V vojsko je
bil vpoklican leta 1942, kjer so ga dolocili za spremljevalca tankista. Novinci so bili na
urjenju §tiri do Sest mesecev (Srimf, 2005).

JoZze Ogrinec je moral po mobilizaciji za tri mesece v delovno vojasko sluzbo v Francijo.
Spomni se, da so se ucili predvsem reda, discipline in ravnanja s puSkami. Te vaje so bile
hudo naporne in mukotrpne. Dobili do tudi precej injekcij proti raznim boleznim. Joze ni
nikoli zanikal svojega porekla, da je Jugoslovan, in pozive k prostovoljnosti za odhod v
posamezne enote vedno zavrnil. Odgovornih in vodilnih nalog Slovenci niso dobivali, dobil
je mesto namestnika — operativca in v sluzbi je bil zadovoljen (Ogrinec, 2005).

Miro PreSeren je tri mesece prezivel v mestu Reutlingen v Wiirtenbergu ob francoski meji,
kjer so imeli naporno in zgos¢eno vojaSko prevzgojo s trdo vojasko disciplino.
Predpostavljeni, od podoficirja do oficirjev, so jih ucili predvsem vojaskih vrlin, kako uniciti

sovraznika na fronti. Po treh mesecih so jih premestili na obmocje srednje Francije, 100 km

¥ Povzeto iz njegove knjige Pod Marijinim varstvom, Spomini Slovenca — nemskega vojaka na drugo svetovno
vojno v letih 1941 — 1945, Gorenjski glas Kranj, Kranj 1995.
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juzno od Pariza, in jih nastanili kar v prostore nekdanje osnovne Sole. Tam so oficirji celo
poletje pripravljali vojake za vojni teren ter sestavljali vojaSke bataljone za ruske in afriske
fronte. »Moral bi biti dodeljen v bataljon, ki je Sel v Stalingrad, vendar sem imel sreco. Bil
sem v enoti, ki je okoli vrta osnovne Sole popravljala zelezno ograjo, ki se je podrla. Za
popravilo so se javili trije Slovenci, ki niso imeli dosti izkuSenj z zidanjem, vendar so se tako
resili pred odhodom v Rusijo. Tako je delovna skupina ostala v Franciji, opros€eni pa so bili
tudi vsakodnevnih vaj. Ve¢ji del vojakov, ki so sestavljali bataljon za na rusko fronto, je bilo
Poljakov, Cehov, Slovencev in Avstrijcev (Preseren, 2005).

»Mobiliziran sem bil 2. avgusta 1943, star 17 let, tehtal pa celih 40 kilogramov. To je bil
razlog, da so me najprej poslali za Sest mesecev v delovno sluzbo, saj sem bil nesposoben za
vojsko. Pred vojno sem obiskoval gimnazijo, po zacetku okupacije pa sem moral v obrtno
Solo. Izucil sem se za brivca - frizerja in poklic mi je zelo sluzil tako v nemski kot kasneje v
jugoslovanski vojski. Februarja 1944 sem bil z delovno skupino na treh razli¢nih krajih, kjer
smo na tamkajs$njih letaliSCih postavljali barake. Predvsem fantom, ki niso znali nemSkega
jezika, so najprej oprali mozgane, da so brezpogojno ubogali. Ukaze so jih naucili na pamet in
fantje pogosto niti niso mislili na to, kaj delajo. K sreci sem se v gimnaziji ucil jezika, tako da
sem slovnico obvladal in precej dobro razumel govorico. Bilo pa je kar 90 odstotkov
mobiliziranih fantov, ki ni znalo niti besedice nemsko« (Kranjc, 2005).

Joza Markun je bil v vojsko vpoklican 12. januarja 1943. Tri mesece je bil pripadnik
delovne sluzbe v Avstriji, kjer so se urili s puSkami, z lopatami in trdo trenirali za frontno
za8¢ito. »V nemski vojski je vladala strasna disciplina,« doda Joza (Markun, 2005).

Zdravko Ribnikar je bil mobiliziran istega leta in ker je bil ob prvih vpoklicih februarja na
bolniski, je bil za Sest mesecev oproScen delovne sluzbe. Septembra je moral v kasarno v
Freising, kjer je bilo veliko Slovencev, precej Stajercev in nekaj Gorenjcev, predvsem tisti, ki
jih je marc¢evska mobilizacija »zgreSila«. Tam so bili skoraj tri tedne, potem pa so jih poslali v
Rusijo na vojaSke vaje oziroma na izpopolnjevanje. V kasarni so pred odhodom dobili
popolno vojaSko opremo in suho hrano za 14 dni. Ker pa so bile transportne razmere na poti v
Rusijo izredno zasedene, so se namesto 11, vozili 18 dni. Do prihoda so tako imenovane
zelezne rezerve hrane pri vecini vojakov posle, saj med potjo niso dobili druge hrane. Ko so
prisli na ¢rnomorsko obalo, so morali oddati vso opremo na pregled in ¢e je imel kdo pri sebi
Se kaj hrane iz Zelezne rezerve, so vse gnali v izliv Dnjepra v blatno brozgo do kolen in nazaj.
Toliko ¢asa, da jih je vec kot polovica omagala. V Sotoris¢u so se morali odistiti, kot da ni

bilo ni¢. »K sreci je bilo lepo vreme,« pove Zdravko (Ribnikar, 2005).
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Na zacetku vojne je okupator veliko pozornosti posvecal urjenju novincev, proti koncu pa
se je vse pogosteje dogajalo, da so rekrute posiljali na bojisce brez usposabljanja, saj so se

vojaske vrste moc¢no redc¢ile.

4.3. SLOVENSKI VOJAKI V NEMSKIH BOJNIH VRSTAH

Na vse mogoce nacine so nemski oficirji v svojih govorih opravievali vojno in
opogumljali vojake: »Bodite na fronti hrabri in se zavedajte, da se borite za prihodnost
nemskega naroda. Nas$ boj je edinstven ter vzviSen nad vsak dvom. Kon¢na zmaga bo nasa,
ker mora biti naSal« Vsi so dobili Se dodatno opremo, ki je v celoti tehtala kar ve¢ kot 50
kilogramov, in tako opremljeni ¢akali na odhod. Dobili so zadnja navodila nadrejenih pred
odhodom na fronte. Pobeg s fronte k sovrazniku ali s frontne linije nazaj se kaznuje s smrtjo
brez vsake posebne obsodbe. S smrtjo se kaznuje tudi vsakrSna nepazljivost v strelskem jarku,
na strazi ali neupostevanje ukazov. Ce kdo namenoma poskoduje, rani ali zauZije kaj
Skodljivega z namenom, da bi se izognil boju, se obravnava kot izdajalec domovine in se
kaznuje s smrtjo. Tako so nastevali in grozili. Tik pred odhodom pa je vojake obiskal tudi
vojni kurat, ki jim je s pooblastilom vojaSkega Skofa podelil odvezo vseh grehov s pogojem,
da se jih kasneje, kadar bo pa¢ priloznost, izpovedo v individualni spovedi. Tako so bili
pripravljeni za klavnico (Zibert, 1995: 65).

Med delovno sluzbo in vojaskim urjenjem so bile vec¢je skupine Slovencev Se skupaj, na

.....

4.3.1. Dodeljevanje nalog in postavitev na frontah

V enotah so v veliki veCini poveljevali nemski oficirji, le redkokje avstrijski.
Mobiliziranci so imeli za napredovanje v nemski vojski malo moZznosti, zato so opravljali
zadolZitve navadnega vojaka, ki je bilo nemalokrat izpostavljeno izredni nevarnosti, niso pa
pricali o tem, da bi to doletelo le slovenske vojake. Naloge so morale biti opravljene natan¢no
in vestno, pri zadolzitvah pa Slovenci niso bili izjema. Nevarnosti so bili izpostavljeni v enaki

meri kot ostali vojaki.
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niso bili skupaj. Nadrejeni so mu bili vedno Nemci in pri dodeljevanju nalog ni Slo za
vprasanje ¢ina, ampak vojakove sposobnosti. »Nasa naloga je bila polaganje min, miniranje in
utiranje poti z izvidniSkimi napadi, pri ¢emer smo morali biti maksimalno previdni, saj so
svojo neprevidnost nekateri pladali z Zivljenjem« (Srimf, 2005). Kot je povedal Adolf Ceri¢,
so v vojski bivSe gimnazijce, ki so obvladali nemski jezik, uporabili za zahtevnejSe naloge.
Adolf je bil edini od slovenskih vojakov v bavarski diviziji in potrdil je tezo, da postavitev na
bojis¢u pri Litvi pa je bil edini Slovenec med nemskimi vojaki Stefan Esih, kjer je bil tudi
ranjen (Esih, 2005).

»Najve¢ sem imel nemskih sovojakov, drugih narodnosti ni bilo dosti. Na frontah ni bilo
razlik, lo€evanj med narodnostmi«, pove Ludvik Merc (Merc, 2005). Miro PreSeren prav tako
»Vsi smo bili na frontni linijil« (PreSeren, 2005).

Drugacna pa je bila izkus$nja JoZze Markuna v Franciji, kjer je njihov teritorij obsegal
povrsino v velikosti naSe Gorenjske. Iz tega teritorija so se morali vsi francoski prebivalci
izseliti v notranjost drzave, kar se je dogajalo vsak torek. Ob eni takih zamenjav je nemska
vojska zamenjala ujete francoske oficirje s Poljaki, ki so dezertirali iz nemske vojske,
Francoske oficirje so Nemci zajeli na neki zabavi v notranjosti drzave in jim dali povelje, da
postrelijo vse poljske dezerterje. To naj bi bil opomin vsem vojakom, da ne bi komu kaj
podobnega prislo na misel, predvsem pa je bil ta strasilni ukrep namenjen vojakom slovanske
narodnosti (Markun, 2003: 33, 34). JoZa pove: »Ze tako so nas Nemci vedno posiljali v prve
bojne vrste, na straze in sploh tja, kjer je bilo najprej pricakovati ogenj.« Tako je bilo tudi na
Silvestrov vecer leta 1944: »Poslali so nas v izvidnico, da bi ugotovili, od kje streljajo s
topovi. Bila je svetla no¢, nikjer pa zive duSe. V izvidnice in prve bojne vrste smo tako kot
vedno spet morali mobilizirani vojaki slovanskega porekla« (Markun, 2005).

Po besedah JoZeta Ogrinca pa razlik med dodeljevanjem nalog oziroma zadolZitvami med
Slovenci in Nemci ni bilo. Lokacija, kamor so fante posiljali na fronte ni bila odvisna od tega,

od kod je kdo prihajal. Razkropljeni so bili povsod (Ogrinec, 2005).
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4.3.2. Napredovanje slovenskih vojakov g

.....

slovenski vojaki v nemski uniformi zelo malo moZnosti za napredovanje. To jim je
onemogocal status nemskega drzavljana na preklic, ki jih je postavljal v neenakopravni
znebili drzavljanstva na preklic. To pa je bilo res samo izjemoma. Vecina slovenskih
mobilizirancev je namre¢ za¢asno nemsko drzavljanstvo obdrzala do konca vojne.

Omejitev za napredovanje slovenskih vojakov je izhajala iz tajnega navodila, ki ga je
zvezni vodja Stajerske domovinske zveze Franz Steindl 1. avgusta 1944 poslal enotam
nemske vojske. Za nemske drzavljane na preklic je veljalo, da lahko brez omejitve
napredujejo do naddesetnika in ¢e se izkazejo, lahko dobijo vsako vojno odlikovanje. V
primeru, ¢e naj bi SpodnjeStajerec, ki ima drzavljanstvo do preklica, napredoval do
podcastnika ali Castnika, je bilo potrebno pred tak$nim napredovanjem s strani vojaske
instance predlagati zveznemu vodstvu Stajerske domovinske zveze ukinitev preklica. Za
odlikovanje sta bila pomembna predvsem dva dejavnika: izkazovanje nedvoumne politi¢ne
pripadnosti in brezhibno znanje nemsé¢ine. Ce tudi potem ni bilo nobenih zadrzkov, se je
lahko po kratkem postopku izdalo soglasje za napredovanje. Taks$ni predlogi pa so bili
utemeljeni tudi takrat, ¢e je Spodnjestajerec dobil posebno odlikovanje, vendar ni primeren za
napredovanje.

Nemska vojska pa taknega politiénega stalii¢a Stajerske domovinske zveze ni vedno
uposStevala. Posamezniki so dosegli tudi podcastniSske cine, pa vse do c¢ina viSjega
podcastnika, seveda samo izjemoma. Kljub vsemu je nekaj Slovencev doseglo tudi ¢in nizjega
Castnika, kar je bilo povezano s predhodno dodelitvijo trajnega nemskega drzavljanstva.

Za Slovence je Slo pri priznanjih vedno vse bolj pocasi, na fronti pa so bili nekateri lahko
med prvimi. Alojzu Zibertu so dali &in poddesetnika, njegovi nemski sobojevniki, ki so bili
prav toliko Casa na fronti kot on ali pa Se dosti manj, pa so Zze imeli podoficirske znake
(Zibert, 1995: 186).

Franciju Srimfu so poveljevali samo nemski predpostavljeni in iz njegovih izkusen;
Slovenci niso prisli dlje od ¢ina desetnika po danasnjih kriterijih, zelo redko tudi do vodnika

(Srimf, 2005). Po besedah Ludvika Merca so slovenski vojaki v nemski uniformi lahko

? Povzeto po knjigi avtorjev Znidari&, Dezman, Puklavec: Nemska mobilizacija Slovencev v drugi svetovni
vojni, Zveza drustev mobiliziranih v nemsko vojsko 1941 — 1945, Celje 2001.
Glej Prilogo $t. 5: Priznanja, ki so jih Slovenci vendarle lahko dobili.
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dosegali Cine desetnika ali naddesetnika, saj je bilo napredovanje pogojeno z nemskim
drzavljanstvom. Sele ko so izgubili nemsko drzavljanstvo na preklic in postali nemski
drzavljani, so lahko dosegali tudi visje polozaje v nemski vojski. Do teh podatkov pa so
mobiliziranci prisli Sele po vojni (Merc, 2005). »Napredovanja nisem dozivel, verjetno kot
Slovenec«, meni Ludvik Puklavec (Puklavec, 2005). Najvi§ji Cin, ki ga je lahko dosegel
Slovenec v nemski vojski, je bil ¢in desetnika oziroma »gefreiterja« (Ogrinec, 2005).

......

na ¢in so se vsi borili za svoje Zivljenje.

4.3.3. ZasluZeni dopust

Dopust je pripadal vsakemu vojaku, vendar so slovenski marsikje doziveli razocaranje.

Ko je bilo delovne sluzbe (RAD) konec, so izbirne komisije zbirale prijave za letalstvo,
mornarico in druge rodove vojske. Zbirali so le prostovoljce, kar pa za SS ni bil primer. Proti
koncu bivanja pri RAD je bil vsem obljubljen kolektivni dopust. Ob misli na dopust in veselju
ob tem je bilo slovo od Avstrijcev prisréno. Kot hladen tu§ pa jih je presenetila vest, da Ze
naslednji dan odhajajo v vojsko in ne domov na dopust. Zvecer je v barakah nastopilo pravo
razdejanje. (Zibert, 1995: 36) Vlak jih je po kratkem slovesu s svojci odpeljal v neznano.

Eno takih razocCaranj je dozivel Miro PreSeren, ko je stopil do svojega nadrejenega in
zahteval dopust. V odgovor je dobil: »Od vojaske uprave za »Oberkrainerje« (gorenjske
mobilizirance) nismo dobili dovoljenja za izdajo dovolilnic za dopust« (Preseren, 2005).

Zdravko Ribnikar opiSe izkuSnjo z dopustom kot spomin na iznajdljivega prijatelja
Slovenca: »PriSel je ¢as, ko so najboljsi dobili dopust. V Rusiji v tistem casu ni bilo na trgu
sukanca, zato si za en konec niti dobil kar deset jajc ali Cetrtino masla. Tone Kunstelj pa je
imel v Radovljici prijateljico, ki je delala v trgovini. Prosil jo je za uslugo, naj mu poslje
sukanec, ki ga bo lahko dobro unov¢il. Oficirji so mu v zameno za sukanec dodelili dopust.«
Tudi Zdravko ni ostal praznih rok, Tone mu je prepustil svoj del prej omenjene skrbno skrite
zelezne rezerve, saj se Tone ni nameraval vrniti (Ribnikar, 2005).

Joza Markun je podobno kot Miro Preseren in kot prej opisano ostal brez dopusta, ki jim
je pripadal. Po treh mesecih vaj v drzavni delovni sluzbi so Avstrijce, Nemce in nekaj

Francozov spustili domov na dopust, Slovence pa preselili v Zgornjo Slezijo. Bali so se
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namrec, da se z dopusta ne bi ve¢ vrnili, saj se je na Slovenskem Ze zacel boj proti okupatorju
(Markun, 2003: 25, 26).

Emil Kranjc pa je Ze imel svojo dovolilnico v rokah, ko je nek Avstrijec nadrejene
opomnil, da spada Emil pod »Oberkrainerje«. To je zadostovalo, da sta oba ostala brez
dopusta, saj tudi tozarjenja niso odobravali (Kranjc, 2005).

Stefan Esih je po bolni$niénem dopustu el nazaj, ker je preprosto moral iti. Skrbelo ga je
za domace, ki bi lahko zaradi njega utrpeli posledice, zato jim ni hotel povzrocati tezav. Poleg
tega pa mu zdravstveno stanje ni dopuscalo opravljati drugac¢ne naloge. Zanimivo je, da po
njegovih besedah partizanov tudi na Ponikvah ni bilo, tako da se jim ni mogel pridruziti.
Bolnisni¢ni dopust je dobil spet decembra 1944, ko bile na Spodnjem Stajerskem hude hajke.
Vsem domacim je bilo hudo, vendar se je ponovno odlo¢il, da se vrne na Dunaj. V zacetku
aprila 1945 pa je Se zadnji¢ dobil napotnico za bolniski dopust. Na vlaku iz Hanovra proti
Sloveniji je moral biti zelo previden, saj so bili vlaki pogosta taréa preletov nasprotnikovih
letal. Previdnost pa je bila najpomembnejSa tudi zato, ker so se morali med dopustom paziti
tako partizanov kot Nemcev. NajprijetnejSe, kar je dozivel na vlaku do Dravograda, pa je bila
slovenska govorica (Esih, 2005).

Vsekakor je bil dopust za tiste, ki so ga le docakali, nepozaben, trenutki z domacéimi pa

neprecenljivi, saj ne eni ne drugi niso vedeli, kaj jih Se ¢aka.

4.3.4. Med prazniki

Od dolgega bivanja v strelskih jarkih in podzemnih bunkerjih na vzhodni fronti so bili
vojaki blatni, od prenasanja ranjencev krvavi, predvsem pa la¢ni, Zejni, utrujeni, usivi. Bili so
kosmati, polni mrcesa, prask, umazanije in ran. Med prazniki pa so tudi domacini tuje vojake
sprejeli medse in jim nudili vse, kar so mogli in kar jim je Se ostalo po toliko letih komunizma
in okupacije. Dekleta so prostovoljno oprale obleko in perilo, pokrpale luknje in zlikale
(Zibert, 1995: 117). Kjer se je naslo nekaj Slovencev, so skupno zapeli nase boZiéne pesmi in
kasneje Se ljudske, domacini pa so jih obudovali. Po nekaj kozarckih vodke, se je razvil tudi
zanimiv pogovor, saj nemskih vojakov nikoli niso slisali tako prepevati, pa tudi sicer niso bili

tako prijaznih in dobrodugnih obrazov. Nenavaden jim je bil tudi jezik (Zibert, 1995: 118).
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»Jugoslavei smo, Slovenci, slovanskega rodu, prav tako kakor vi. Govorimo vasemu
jeziku podoben jezik in zato vas razumemo. NaSa drzava je bila samostojna, potem pa so nas
zasedli Nemci. Mnogo nasih je v zaporih, mnogo so jih tudi Ze pobili, toda le malo v odprtem
boju. Pobijajo talce, ljudi, ki se ne morejo braniti. Mi smo morali v vojsko. Ce ne bi §li, bi
pobili nas in naSe domace. Imamo sorodno vero kakor vi. Loceni smo od nasSe slovenske
zemlje in naSih sorodnikov. Nimamo mascevalnih tezenj in upov na prihodnost. Smo pac v
vojski, ker so nas v to prisilili« (Zibert, 1995: 119).

Za bozi¢ leta 1943 so bili vojaki prosti vojaskih obveznosti, razen strazarji na nekaterih
tockah v vasi in okolici. Med obiski po tamkajSnjih hisah so opazili le pesc¢ico ljudi, s katerimi
so poskusali navezati stik in zaceti pogovor o praznikih. Pri njih so dobili nekaj vina, od njih
pa so kupili tudi nekaj krompirja in zivih kokosi za bozi¢no pojedino, za katero so zadolzili tri
Slovence. Srec¢o so imeli, da so jo lahko tudi v miru pojedli (PreSeren, 2005). Tudi Zdravko
Ribnikar se spomni prostih bozi¢nega in silvestrskega vecera in vina, ki so si ga izboljsali s
sladkorjem. Sladko ¢rno vino jim je prijalo, predvsem pa so ob Zlahtni kapljici pozabili na vse
hudo in bili dobre volje (Ribnikar, 2005). Zgodbe mojih sogovornikov velikokrat pricajo o
iznajdljivosti vojakov, del svoje mi je zaupal tudi Emil Kranjc: »Bil je ¢as praznikov, ko so
me poslali s kolesom po kvas. Stab je bil od najblizje pekarne oddaljen 26 kilometrov. Tri dni
sem zivel kot kralj. Zame so skrbela tri dekleta, oprale mojo obleko in po dolgih letih sem
spal na postelji. Dve sta me na poti nazaj celo pospremili, vendar sta se morali vrniti pred
fronto« (Kranjc, 2005).

Le med prazniki so vojaki lahko vsaj za kratek ¢as zaziveli in zadihali. Pozabili so na
grozote vojne in bojis¢. To je bil ¢as, ko so se tudi pozabavali in okusili kan¢ek miru med

vojno.

4.3.5. Na vojskovalis¢ih

.....

jih je posiljal na fronto tako, da so bili v prvih bojnih vrstah obifajno loceni od rojakov.
Slovenski vojaki v nemski uniformi so se znasli v peklu najhujsih bitk na vzhodni fronti,
nekateri so doziveli srdite spopade na italijanski fronti, spet tretji so se znasli v metezu
zavezniSke invazije v Franciji, sreCamo pa jih tudi na skandinavskem in juZznem bojiscu.

Letalska in pomorska vojna z zavezniki pa je divjala skoraj brez ozemeljskih omejitev. Na
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so slehernemu segla v duSo, pri nekaterih kot ve¢na bolecina, pri drugih kot vecna otopelost
(Znidarié, Dezman, Puklavec, 2001: 103).

Po konc¢anem urjenju so slovenske mobilizirance praviloma razporedili v razli¢ne enote
nadzorovali kot nezanesljive tujce, vecinoma pa so delili enako usodo kot drugi pripadniki
oborozenih sil. Biti nezanesljiv je za mnoge pomenilo, da so morali opravljati posebne in
posebno nevarne naloge. Zaradi upornosti so se mnogi znasli v kazenskih enotah (na minskih
poljih in podobno), kjer so bile majhne moznosti prezivetja. Znani so primeri, ko so uporne
enote uporabili na vzhodni fronti za takSne naloge, kjer ni nihée prezivel. Skoraj vsi
vpoklicani so bili ranjeni, mnogi so postali invalidi. Zaradi vsega tega je bil beg iz pekla za
vecino Slovencev zelja, ki so jo mnogi tudi uresnicili.

Sicer pa so se slovenski fantje v nemskih vojaskih enotah kmalu izkazali. Mobiliziranci iz
Spodnje Stajerske so bili kot vojaki pohvaljeni, na osnovi njihovega dobrega vedenja pa je
prislo celo do predloga, da bi vsem Spodnjestajercem, ki so zvesti nemSkemu rajhu, dali
dokonéno nemsko drzavljanstvo, kar so za nekatere vojake leta 1944 tudi uresnicili.

Zaradi velikih potreb na bojiscu so nacisti jeseni 1943 posiljali slovenske mobilizirance na
vzhodno fronto celo brez usposabljanja. Za silo so jih oblekli in oborozili ter takoj poslali na
bojisce. Stevilo zrtev je bilo zaradi tega zastrasujoce veliko. Za nemsko vojsko, ki jo je poleg
topnistva tolklo Se sovjetsko letalstvo, so se nekatera bojis¢a spremenila v prave klavnice. V
takih primerih je bila za marsikoga celo sreca, ¢e je bil ranjen, saj se je na ta nacin za nekaj
¢asa umaknil z bojis¢a v zaledje in s tem povedal moznost prezivetja (Znidari¢, DeZman,
Puklavec, 2001).

Precej je bilo takih, ki so odsli na delo ter si po kakSnem letu dni garanja prisluzili
drzavljanstvo in s tem dolZznost sluziti za topovsko hrano (Fidersek, 1994: 96).

O grozotah ruskega bojis¢a nam govori pricanje enega od udelezencev bojev na vzhodni
fronti, Edvarda Kolmanic¢a: »Julija 1944 sem priSel zopet v svojo enoto Heeresari. Enota je
imela Stiri baterije, tri bojne in eno Stabno. Nismo spadali k nobeni diviziji. Bili smo
samostojni. Vrhovno poveljstvo nas je premescalo tja, kjer je najbolj vrelo. Zato smo imeli
mnogo ranjenih in mrtvih. Ravno, ko sem se vrnil v enoto, so Nemci pri mestu Jasi ob
Dnjestru, nacrtovali veliko ofenzivo. Ruski vojni obvescevalci so nemsko nakano o ofenzivi
izvohali, zato je ruska vojska zacela ofenzivo eno uro prej. Nemci $e niso bili pripravljeni in
nastala je popolna zmeda. Od petnajstih topov, kolikor jih je imela enota Heeresari, je prisel iz

tega peklenskega kotla samo top, pri katerem sem bil jaz. Od 150 moz pa sta se resSila samo
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dva navadna vojaka in dva podoficirja. Vsi drugi so bili pogresani, zajeti ali pa so padli. Dosti
kasneje smo izvedeli, da so Rusi takrat napadli s 300 tezkimi topovi, dvema tankovskima
divizijama in 400 letali. Sest dni in no¢i smo se brez vode in hrane umikali pred Rusi. Kot
strela iz jasnega se je razSirila vest, da so Romuni izstopili iz nemskega vojaskega pakta.
Sedaj so nas poleg Rusov napadli S¢ Romuni. Neko no¢ smo se vozili po avtocesti, na obeh
straneh je bil gozd. Z desne so nas napadali Rusi, z leve pa Romuni. Kolona z motoriziranimi
vozili in konjsko vprego se je pomikala skozi krizni ogenj. Bilo je mnogo mrtvih in tezje
ranjenih. Mrtve smo odmetavali z vozil, ne da bi jih pokopali, ker je sovraznik premocno
pritiskal za nami. Tezko je bilo tudi z ranjenci, zlasti s tistimi tezjimi. Primanjkovalo je
sanitetnega materiala, zlasti zdravil, obvez in injekcij. Med nami je bil dogovor, kdo izmed
nas bo dal kakemu tezkemu ranjencu milostni strel, da ne pride ziv v roke Rusom. Tak
medsebojni dogovor sva sklenila tudi jaz in neki Poljak. Vedno sva na »cugmaSini« sedela
drug poleg drugega, vsak od naju pa je imel pripravljen naboj v puskini cevi« (Znidari¢, 2001:
100).

Na polozajih je konec leta 1944 Se vedno vladala mo¢na nemska propaganda, ¢e§ da bodo
na bojisca dobili najbolj sodobna orozja ter zmagali (Markun, 2003: 38). V enoti, kjer je bil
Joza Markun so dobili novo povelje nemske komande, da morajo zasesti francosko mesto
Nantes in se oskrbeti z vsem potrebnim. Tako so s tretjega na Cetrti januar 1945 preko
zelezniske proge s severa prodirali proti mestu in naleteli na prvo oviro. Preko proge je Ze bila
napeljana zi¢na ovira, cesta preko Zelezniske proge pa minirana. Podoficir Peterman jim je
dejal, da za nemsko vojsko ni ovir. Stopil je naprej in odlo¢no potegnil za Zi¢no oviro, na
kateri so bile privezane mine. V trenutku je ena eksplodirala in ga ubila, Joza pa je bil ranjen
ze drugi¢. Kljub bole¢im ranam je moral z ostalimi prodirati naprej. Tu ni bilo milosti
(Markun, 2005). Marsikatero pri¢anje kaZe na to, da so nadrejeni pogosto izpostavljali
zivljenja mladih fantov, jih spravljali v nevarne in smrtonosne polozaje. Joza Markun se je
med pogovorom spomnil tudi ocetovih besed, ko je pripovedoval, da so se v prvi svetovni
vojni skrivali v jamah, ki so jih naredile granate in da tja granata nikoli ve€ ni priletela. V eni
od takih sta Joza in poljski vojak JaruSevic, polna strahu, prebila kar tri dni, potem ko je
kaksnih petsto metrov stran od njunega zaklona francosko letalo spustilo bombo na umikajoce
se Nemce, ki jih je v trenutku razstrelila. Jarek sta toliko poglobila, da se nihée ni videl iz
njega. Vse, kar sta imela te tri dni pri sebi, je bila Skatla cigaret in orozje (Markun, 2005).

Emil Kranjc se zivo spomni vseh grozljivih prizorov in noce govoriti o njih. Vsak od
fantov je domov prinesel svojo zgodbo, ena drugi pa sta si bolj podobni kot Zalostni enojajéni

dvojcici. Pravi, da so filmi o Normandiji dovolj slikoviti, S¢ vedno pa ogromno stvari ni
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prikazanih in bodo, za razliko od navedenih, za vedno ostali zaviti v temo. Pred boji so jim
svetovali, naj se ne grupirajo. V neki veliki luknji, kamor je padla granata, se je skrilo pet
fantov, ampak je na njihovo nesrec€o priletela Se ena na isto mesto. Torej tudi zgoraj omenjene
besede oceta Joze Markuna niso veljale za svete, k »sreci« pa so to izkusili drugi. Vojake, ki
jih je zadela bomba, so odpeljali s samokolnicami, sicer pa bi bili popolnoma neprepoznavni,
e ne bi nosili prepoznavnih tablic '°. Emilu pa se je zgodila $e ena sre¢a v nesreéi, ko je
skupaj s Se dvema Slovencema poskusSal pobegniti s fronte, vodil pa naj bi jih neki Poljak.
Obljubil jim je drugace, potem pa jih je vodil direktno v generalStab njihove divizije. Ker jih
je od celotnega bataljona ostalo zivih le devet, je bil Emil Kranjc med prejemniki odlikovanja
— zeleznega krizca druge stopnje. Odlikovanje je pripomoglo k milejsi kazni, v zagovor pa je
Se povedal, da so se na terenu izgubili. Vse tri je zagovarjal Emil, ki je edini obvladal nemsko,
in jih reSil iz dodatnih teZav. Dobili so tri mesece disciplinskega bataljona, kjer je bila
disciplina Se strozja, vojaki pa so morali brez hrane in brez orozja opravljati trdo delo. Na
fronti so jih kazensko posiljali v prvo linijo kopati jarke in polagati mine (Kranjc, 2005).

Stefan Esih iskreno pove, da jih je ohranjala samo Zelja po preZivetju in mo¢na vera (Esih,
2005). Nih¢e od sogovornikov pa nikoli v ¢asu sluzenja v nemski vojski ni pomislil na to, da
bi raje zamenjal z nekom, ki je padel med bojem, in se tako resil vsega hudega.

Ludvik Merc je ze pred vojno veljal za problemati¢nega fanta, vojne razmere pa so
mladim fantom zbistrile glave. Pri Berlinu je bil na usposabljanju tri mesece, potem pa je bil
prestavljen na rusko fronto, na polotok Krim. V tistem casu so bili Rusi Ze v absolutni
premoci, zato so se nemske vrste bolj umikale kot branile, primanjkovalo pa jim je tudi
municije. Ludvik je bil pri Sevastopolu ranjen, zato so ga z letalom prepeljali v Odeso, kjer so
ranjence razporedili na lazje in teZje ranjene. Lazje ranjene so na hitro pokrpali in jih poslali
nazaj v bojne vrste, tezji pa so dobili izkaznico za v vojasko bolniSnico. Strah in Zelja po
prezivetju sta bila razlog, da je v vladajo¢i zmedi nekemu tezje ranjenemu vojaku, ki mu ni
bilo ve¢ pomoci, vzel njegovo izkaznico in se tako resil. Vojake so za silo pozdravili, jih
usposobili za povratek na fronto in poslali v Nemcijo, od tam pa naprej v Normandijo, kjer je
Sestega julija 1944 izgubil sluh in kasneje prisel v francosko ujetnistvo (Merc, 2005).

Januarja 1945 je Ludvik Puklavec prisel v enoto, ki se je pripravljala na fronto v
Innsbrucku. Vojna se je prakti¢no takrat Ze odlocila in bilo je le vprasanje, kam jih bodo
poslali na fronto. Innsbruck so vsakodnevno bombardirali, zato je bilo prebijanje dneva

svojevrstno: zjutraj je enota odSla iz mesta na obrobne planjave, kjer so se zadrzevali in

' Glej Prilogo §t. 6: Razpoznavna tablica
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bombardiranje samo opazovali. Po bombardiranju pa so vcasih §li v mesto resevat civilne in
vojaske zrtve. Najbolj so se bali vzhodne fronte in ta se je zgodila. Ceta, v kateri je bil
Ludvik, je stela okrog 26 vojakov in podoficirjev, formacijsko pa bi morala imeti 180 moz.
Na ravninskem delu fronte je bila umrljivost taksna, da je posamezni vojak lahko rac¢unal, da
bo prezivel najvec teden ali Stirinajst dni. Ludvik si tega ni zelel, zato je nacrtoval ¢im hitrejsi
prebeg preko fronte. Sicer pa tudi vremenske razmere niso bile prijetne. Na tleh je lezal
zmrznjen sneg, zato je bilo kritje tezavno. Vkopavanje z majhno lopatko, ki jo je imela
pehota, je bilo skoraj nemogoce, drugega orodja pa niso imeli. O utrjeni bojni ¢rti so lahko
samo sanjali. Zatocisce so iskali v ruSevinah posameznih hi$. Kurirji so se ponoci lahko za
silo gibali, da so nekako oskrbovali polozaje (Puklavec, 2005).
Chieti ob jadranski obali, so vojaki, med katerimi je bil tudi Miro PreSeren, dobili par ur
prosto. Slovenci so se med seboj hitro nasli in Ze jih je bila polna gostilna. Dali so si duska in
vino je teklo v potokih, prosti ¢as pa so si sami podaljsali za kak$ni dve uri. Zjutraj so dobili
ukaz, da se pripravijo za odhod na bojis¢e z vso opremo. Po ozkih ulicah in gri¢ih so se s
tovornjaki vozili ve¢ ur. S seboj so imeli vso vojasko opremo, od navadnih pusk, municije,
granat, strojnic in tudi moc¢nejSe bojne opreme. Bataljon bi se lahko s tako opremo branil na
polozaju ve¢ dni, seveda ob predpogoju, da so vojaki predani domovini. Situacija pa je bila
popolnoma drugacna. Med vojaki je namre¢ vladalo prepric¢anje, da moralno niso tako mocni,
da bi premagali sovraznika. Vojaki so bili od povsod: iz Francije, Ceske, Poljske, Slovenije,
Avstrije in Nemcije. Strah pa je preplavil tudi celo pehotni oficirski Stab. Fronta je bila na ve¢
predelih Italije premagana in je zahtevala le umik v zaledje (Preseren, 2005).

Za Milana Klemencica je spomin Se kako ziv: »Ne morete si predstavljati, da na obmocje
pol kvadratnega km dozivite artilerijski ogenj. Na vsak kvadratni meter pade granata in
skacete iz luknje v luknjo. To je nepopisno. Glavna je bila volja in cilj, da ostane§ Ziv«

(Klemencic, 2005).

4.3.6. Kazni

Kazni so bile stroge Ze od same okupacije dalje, tako v Solah, drzavni delovni sluzbi, kot v
bojnih enotah. Kaznovali so za vsako malenkost. Lestvica kazni pa je bila neizmerna. Ludvik

Puklavec se spominja, da so Ze v nemski gimnaziji veljali ostri pogoji. Ena izgovorjena
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slovenska beseda je pomenila izkljucitev. Ker prve mesece Se niso znali nemsko, so jim
celotno prvo leto gledali skozi prste, drugo leto pa je bilo brez usmiljenja (Puklavec, 2005).

V drzavni delovni sluzbi je moral tisti, ki je imel roko v Zepu, tudi po Stirinajst dni nositi
zasite zepe. Ce so kje, mogoce tudi na poti v stranise, nasli pri kateremu odpet gumb, so ga
iztrgali z blagom vred, potem pa se je bilo treba javiti z zaSito obleko in priSitim gumbom pri
dezurnem oficirju. Ce kdo ni hitro in pravilno pozdravil kakega predpostavljenega, tudi tiste
najnizje, je moral zvecer po uro in vec stati pred obednico z roko v pozdrav. Bile so seveda
tudi druge kazni, kot CiSCenje stranisca, kopalnice ali kanalizacije ali pa tudi zapor, ki se je
lo¢il na zapor ob hrani brez kruha ali pa zapor samo ob vodi. Za majhno nepazljivost na strazi
je sledil teden dni zapora. Kontrole so bile organizirane zelo pogosto in kar se da prefinjeno,
da je bilo preizkuSevalca vcasih zelo tezko opaziti. Kljub hudi zimi je vsaka soba v baraki
dobila dnevno le po deset kilogramov premoga (Zibert, 1995: 32).

Lopata je v drzavni delovni sluzbi sluzila kot nadomestilo puske. Uporabljala se je kot
puska v paradnem koraku, pri telovadbi in v drugih akcijah. S paradno lopato se ni nikdar
delalo, zato je morala biti vedno Cista in negovana. Fantje so jo po kovinskem delu drgnili s
pepelom, vendar tako, da se niso poznale odrgnine in raze. Treba jih je bilo Se polirati s
papirjem in cunjo. Zvecer pred spanjem je dezurni oficir ob kontroli pregledal vsako lopato
posebej. Ce je nasel le majékeno nesnago, najveckrat je bilo to ob nasadilu, je zmetal vse
lopate v blato na dvorisce. Takoj je bil dan znak za preplah — alarm — in vsa skupina je morala
Cistiti, dokler ni bilo zado$¢eno Sikanam, potem pa so sledile Se kazni, ¢epeti po pol ure in vec
v spalnih srajcah na zbornem mestu, ali pa smo morali poskakovati kot Zabe na vezbalis¢nem
prostoru (Zibert, 1995: 30).

To, da so bili za vsako malenkost kaznovani, potrdi tudi Franci Srimf v najinem
pogovoru. Ce nisi imel volje in nisi upoiteval pravil, so te kmalu »pospravili na hladno«. Ni
pa bila redkost, ko so bili za svoje napake kaznovani tudi nadrejeni. Ve¢ so jih postrelili ali pa
jih prisilili v samomor, njihovim ¢etam pa so v obeh primerih sporocili, da so padli v bojih.
Za oficirje je bilo znacilno, da so frontah kazali svoje strahove in vedno prvi usli v zaledje
(Srimf, 2005).

Kot ze prej omenjeno, je bil Emil Kranjc dodeljen v disciplinski bataljon zaradi poskusa
pobega s fronte. Joza Markun pa je bil prica kazni, ki jo je doloCila usoda za nemskega
oficirja Franzna. Nemski vojski je na strogo zasedenem teritoriju Ze primanjkovalo hrane,
tako so se avgusta 1944 s tovornjaki odpravili proti notranjosti Francije. V bliZini mesta
Saintes so jih iz gozda napadli francoski partizani ali »maquis«, vendar so se sredi boja

razbezali. Oficir Franzen je dal obkoliti kmetijo in povelje za temeljito preiskavo. Nasli so
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samo dva otroka in stara starSa. Franzen pa je bil vsem znan kot zagrizen in brutalen nacist, ki
je bil v Rusiji ranjen, zato ni mogel streljati. Tako je imel nalogo metalca ognja. Zazgal je
kmetijo, v kateri so stanovalci zivi zgoreli. Kmalu pa se je izteklo tudi njegovo Zivljenje. Ne
dolgo po pozigu so §li v vinograd po grozdje, ko so francoski partizani ponovno napadli. Kot
bi to hotela usoda, je bil takrat v trebuh zadet le oficir Franzen, ki je v mukah umiral v
vinogradu (Markun, 2005).

Represija nad upornimi mobiliziranci in dezerterji je dramati¢no poglavje, ki Se dolgo ne
bo pojasnjeno. Stevilne so obravnavala vojaska sodii¢a in jih obsojala na stroge kazni. Sicer
pa je o sojenjih znanih le malo dokumentov. IzvrSene so bile tako smrtne kazni, mnogi
obsojenci pa so prisli v kazenske enote. Pogosto je bila obsodba na t.i. frontno obveznost v
kazenskih enotah, ki so bile zadolZene za ¢iS¢enje min in druga nevarna opravila. Postopek je
bil veckrat zaostren tako, da je bil mobiliziranec najprej obsojen na smrt, kasneje pa
pomiloscen in poslan v kazensko enoto. Koliko je bilo izrecenih smrtnih obsodb pa Se vedno

ni znano. Mnogo je bilo tudi grozenj brez kazni.

4.3.7. Prebegi s front

Ce je bila mobilizacija v prvih letih vojne kar uspesna '

, pa je Stevilo fantov, ki so
resnicno odsli v nem8ko vojsko in naprej na bojis¢a po vsem svetu vedno manjSe. Prisilna
mobilizacija je povzroc€ila razli¢ne oblike odpora proti njej. Kot sem Ze dejala, je ve€ina
mobilizirancev, ki so se nemski vojski pridruzili v prvih dneh, po ukazu Sefa civilne uprave
dr. Siegfrieda Uiberreitherja z dne 24. marca 1941, to storila zaradi strahu pred moznimi
posledicami, ki bi jih lahko imelo njihovo zavra¢anje mobilizacije za njihove druzine. Toda
ker je bil odhod v vojsko povezan z osebno odlocitvijo, kot je pravzaprav Se danes; res, da so
bile takrat posledice »neodloCitve« veliko, veliko hujSe; je obstajal dolocen odstotek
nabornikov, ki so ze v prvih dneh izbrali drugo pot. Ta odstotek je skozi vojno le rasel, saj se
je povecevala tudi vrsta moZznih izbir in zmanjSeval pritisk nemsSkega okupatorja. Odlocitev je
postajala vedno lazja, saj so mozne posledice govorile vedno bolj v prid odpora proti
mobilizaciji.

Poti, ki so obstajale Zze prej so bile: neupostevanje pozivov, skrivanje, pobeg z obmocja

mobilizacije, samopohabljanje, dezertiranje iz nemske vojske (ta nacin je bil najbolj pogost s

0 tem lahko govorimo vsaj do jeseni leta 1943
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strani nezadovoljnih z mobilizacijo) in seveda odhod v partizane (Znidari¢, 2001). Mnogi
mobiliziranci so nacrtovali svoj pobeg iz nemSke vojske ze v prvih letih vojne. V¢asih so bili
ti nacrti skupinski, saj je bilo tako ve¢ moznosti. V ¢asu nemskih umikov je bila moznost
prebega vecja, tako se je tudi Stevilo prebegov povecevalo proti koncu vojne, ko se je nemska
vojska umikala. Toda kljub temu je dezerterjem Se vedno grozila nevarnost, tako od nemske
vojske kot tudi od zavezniSke. Na okupiranih ozemljih Francije, Poljske, Sovjetske zveze in
na Balkanu so slovenski vojaki navezovali stike s tamkaj$njim civilnim prebivalstvom ali celo
pripadniki odporniskih gibanj. Eden izmed takih primerov je bil v Besangonu v Franciji, kjer
so bili kot posledica neuspesnega skupnega nacrtovanja protinemske akcije francoskega
odpora in slovenskih mobilizirancev usmréena dva Slovenca (Zevart, 1994). Prvi prebegi so
se zaceli na vzhodni fronti, saj je bilo na zahodni fronti do izkrcanja v Normandiji to
praktiéno nemogoce. Na vzhodu so se prebegi pojavili ze v letu 1943. Sami prebegi so bili
povezani z velikim tveganjem. V vecini primerov so pomenili smrt, ¢e so bili neuspesni.
Neuspesnega dezerterja je vojasko sodiS¢e po kratkem postopku obtozilo na smrt z
ustrelitvijo. Usmrtitev je v prisotnosti dezerterjeve enote opravila eksekucijska skupina petih
vojakov, ki jo je dolocil poveljujoci Castnik. TakSne eksekucije so delovale na vojake zelo
zastrasujoce.

Kako je Joza Markun s poljskim tovariSem JuruSevicem ostal zaradi varnosti v jami, ki jo
je skopala granata, cele tri dni, je Ze opisano. Po treh dneh cakanja v jarku sta (19. aprila
1945) nekje v oddaljenosti zasliSala bu¢ne Francoze in Angleze. Preostalo jima ni drugega kot
predati se ali pa umreti od lakote. Odvrgla sta orozje in se preko travnika podala proti
francoski vojski. Z dvignjenima rokama sta hodila po cesti in ko so ju opazili, je proti njima
zapeljal oklepnik. Nek francoski vojak je Joza kar iz oklepnika s puSkinim kopitom tako
silovito udaril po glavi, da mu je pritekla kri. Ob njem je sedel temnopolti ameriski vojak, ki
mu je takoj ocital, da se kaj takega ne pocne z ujetniki in preprecil nadaljnjo grobost. Do
naslednjega jutra so ¢akali na nekem mocno zastrazenem travniku, Francozi in Anglezi pa so
s petjem in glasbo Ze slavili zmago. Predali so se osvoboditeljem, vendar so bili med zadnjimi
ujetniki, zato so tudi najbolj »nastradali« (Markun, 2005).

Milan Klemencic€ je bil na atlantski obali blizu Bresta, kjer so bili francoski Poljaki, ki so
delali kot rudarji v Porenju. Preko teh Poljakov, ki so se imeli za Francoze, in nekaterih
pristnih Francozov, ki so dobro govorili nemsko, se je dogovoril za prebeg k francoskim

makijem '?, kjer je dobil na izbiro ostati v Franciji ali z barkami odpluti v takratno Anglijo.

> »Maquis« ali makijevec je go$¢ar, pripadnik makije, francoski partizan 1941 — 1945
(www.slovarji.com/slovarji/slovarji-09/9m.html).
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Pri makijih je bilo dvanajst Slovencev in vsi so se odlocili za odhod v Anglijo. Tam so bili
najprej interniranci, potem pa so imeli zopet izbiro, in sicer med zavezniSkim ujetniStvom kot
nemski vojaki in med prostovoljno angleSko vojsko. Zanimivo pa za angleSko vojsko
drzavljanstvo ni bilo pogoj, saj so tam sluzili fantje zelo razlicnih narodnosti, od Slovencev,
Cehov, Nizozemcev do alzaskih Francozov. Milan si je drzavljanstvo pridobil po vojni
(Klemencic¢, 2005). Nemski oficirji so budno spremljali gibanje slovenskih vojakov in jih
zmeraj preganjali naprej, sami pa so z naperjenimi brzostrelkami in piStolami hodili za njimi.
Vsak korak vstran od smeri, ki jo je hodila kolona, je pomenil smrt. Mnogi so sicer poskusali
kljub strogim ukrepom, toda to pocetje je bilo zelo blizu ruski ruleti, saj v navzkriznem ognju
nikoli nisi vedel, od kod bo prisla krogla — z ruske ali nemske strani. Ruski sprejem pa tudi ni
bil vedno najprisrénejsi, veCinoma so prebeznike pretepali in zasliSevali in se Sele nato
odlo¢ili, kaj bodo z njimi, v€asih pa je koga doletela tudi sreca in so ga brez »trdih prijemov«
sprejeli, kot se je to zgodilo v primeru Ludvika Puklavca, ki je prebegnil v zacetku februarja
1945 blizu poljskega mesta Gdinja. Pocakal je do prvega mraka, ko je obstreljevanje malo
prenehalo, nato je odlozil puSko in odvrgel tudi opasa¢ z municijo, nato pa se podal proti
ruskemu polozaju z dvignjenimi rokami. Ruski vojak ni streljal, imel je celo to sreco, da ga je
bolj zanimala njegova ura in vsebina zepov. Trudil se je govoriti v nekem jeziku, ki naj bi bil
podoben ruscini in povedal, da ni Nemec, kar je vojak razumel in sprejel. Tako so tekle
najdaljSe minute v njegovem zivljenju, ker se je po lastni volji postavil za tar€o vojaku
sovrazne vojske, vseeno pa je bil prebeg zanj resSilna bilka (Puklavec, 2005). O prebegu na
ruski fronti je razmisljal tudi Ludvik Merc. Rusi so imeli zelo mo¢no propagando za svojo
vojsko, hkrati pa so obljubljali, da bo vojna kmalu koncana. Vendar pa je bilo za prehod
preve¢ nevarno, ker je bilo vmes minsko polje (Merc, 2005).

Pri prebegu v slovenske partizane pa sta se pojavili kot glavni oviri: notranji boj
posameznikov, deloma podprt s strahom o usodi druzine in v prvih letih vojne slabse
organiziran odpor na dolo¢enih obmocjih. Kot v zgornjem primeru, je tudi v primeru prebega
k partizanom odlocitev postajala vedno lazja, saj sta glavni oviri pocasi slabeli, ko se je vojna
razvijala.

Pogosto se je dogajalo, da so dopustniki iz nemske vojske iskali stike s partizani in se jim
zeleli pridruziti, saj si vrnitve v nemsko vojsko niso Zeleli. V¢asih so bila takSna prizadevanja
uspesna, veckrat tudi ne. Nekateri so zaradi tega samovoljno podaljsali dopust. Zaradi tega so
jih nemSke vojaske oblasti po vrnitvi v enoto kaznovale. V vecini primerov se je zamuda
koncala z raportom ali nekaj dnevi zapora, nekateri zamudniki pa so morali tudi pred vojasko

sodisce.
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Zaradi svoje izurjenosti in poznavanja nemskega orozja ter nemskega nacina bojevanja so
bili ubezniki iz nemske vojske za slovenske partizanske enote dragoceni. Med Stajerskimi
partizanskimi enotami je imela najve¢ ubeznikov iz nemske vojske Slandrova brigada, ki so jo
zato v Sali imenovali tudi »brigada Svabskih dezerterjev«.

V zvezi z ubezniki iz nemske vojske je zanimivo porocilo Staba Koroske grupe odredov z
dne 2. junija 1944, ki pravi, da pri vojaski vzgoji z dezerterji iz nemske vojske ni nobenih
tezav, precej drugace pa je z njihovim politicnim vzgajanjem, saj prihajajo v partizane skoraj
izkljuéno zaradi strahu pred smrtjo na vzhodu: »Ti tovarisi radi poudarjajo kameradsaft v
Svabski vojski, govore o zgledih takega tovariStva na fronti, v boju, o lepih odnosih med
$vabskimi oficirji in mostvom itd«(Znidari¢, 2001: 75).

Partizanska mobilizacija in mobilizacija v nemsko vojsko sta bili mo¢no odvisni ena od
druge. Sprva, partizanska organiziranost na Stajerskem ni bila mo¢na in so Nemci uspeli v
svoje vrste rekrutirati kar precej slovenskih fantov, saj so se le-ti tezje odlocali za pobeg k
partizanom, toda spomladi leta 1944 je zagotovo priSlo do preloma v korist partizanov in to so
spoznali tudi okupatorjevi ljudje. Stajerska domovinska zveza je zacela izdajati proglase na
ozemljih, kjer je bila partizanska mobilizacija najuspesnejSa. Taki oglasi so bili namenjeni
prebivalstvu Zgornje Savinjske, Zadrecke ter Saleske in Mislinjske doline (Zevart, 1991).

Okupatorjeva nemoc pri prepre¢evanju partizanske mobilizacije se kaze tudi v oceni ¢lana
zveznega vodstva Stajerske domovinske zveze ing. Siegfrieda Tremla, ki je sredi januarja
1945 o polititnem poloZaju na obmoéju okupirane slovenske Stajerske med drugim zapisal:
»Zaradi izkoriS¢anja splosnih politi¢nih in vojaskih razmer, katerih razvoj so prikazovali kot
jasen predznak bliznjega zloma Nemcije, kakor tudi v zvezi z utrditvijo mocnejsih banditinih
skupin v zaprtih krajih (v mislih je imel partizanska osvobojena ozemlja v Zgornji Savinjski
dolini, na Pohorju in na Kozjanskem, op. avtorice), se je nekaj tiso¢ Spodnjestajercev odlocilo
zapustiti svoja delovna mesta in domove in so odsli k banditom. Drugi pa so bili v velikih
skupinah nasilno rekrutirani. Rok 15. september 1944, ki ga je dolocila boljseviska centrala,
do katerega bi se morali vkljuciti v OF in bande tisti Spodnjestajerci, ki doslej niso sodelovali

z njimi, je imel mo&an psihologki uginek« (Znidari¢, 2001: 87).
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4.3.8. V ujetnistvu

Vojaki so se najbolj bali priti v ujetnistvo na ruski fronti, ker se Rusi pogosto niso drzali
sprejetih konvencij. Vseeno pa je priSlo v sovraznikove roke vec sto tiso¢ vojnih ujetnikov in
samo pri Stalingradu ve¢ kot 25 tiso¢, da ne govorimo o vseh tistih, ki so bili zajeti proti
koncu leta 1944 in 1945. Enak strah je veljal za vse tiste, ki bi prisli v ujetnistvo odporniskih
gibanj (Zibert, 1995: 126).

Rusi so v svojih propagandnih akcijah pogosto pozivali preko gigantskih zvocénikov,
postavljenih na frontni ¢rti, naj se nemski vojaki predajo, ker se jim ne bo ni¢ zgodilo. Z letali
so odmetavali posebne listke, s katerimi so pozivali na predajo. Resnica je bila zal mnogokrat
drugacna od obljub. Kljub obljubam so nemski vojni ujetniki pred Stalingradom dobivali tako
malo hrane in zdravniSke pomoci, da so trumoma umirali. Vec¢ina vojnih ujetnikov tudi ni
pricakala pomladi. Ruska zima je bila za pol milijona ujetih Nemcev, Italijanov, MadZarov in
Romunov nov strahoten sovraznik. V razdobju stirih mesecev, od januarja do aprila 1943, je
pomrlo skoraj Stiri petine — blizu 400 tiso¢ moz. Od 100 tiso¢ nemskih vojakov ujetnikov
izpred Stalingrada ni niti vsak deseti prezivel ujetniStva. V mnogih primerih so jih zmagovalci
preprosto izstradali do smrti. Zaradi hrane so se ujetniki v taboris¢ih tudi pobijali med seboj.
Kanibalizem se je naglo $iril. Ljudozerci so bili vedno bolj drzni in so $li predvsem na trupla,
ki se Se niso ohladila, ker je bilo meso boljSe. Nastopali so v skupinah in so slabotnejSim sami
pomagali umreti (Zibert, 1995: 126-129). Bistveno slabsi je bil polozaj zajetih v Sovjetski
zvezi kot tistih, ki so bili ujetniki zahodnih zaveznikov (Dezman, 1990: 13).

V enem takih je kot prebeznik bival tudi Ludvik Puklavec, ki pa kljub razmeram oznaci
rusko ujetniStvo kot resilno bilko. Takoj po prebegu so ga kot dezerterja odpeljali v najblizje
poveljstvo, kjer je bil ruski poveljnik navdusen nad njegovim prihodom. Rekel mu je, da bo
ostal pri njihovi enoti na fronti kot njihov vojak. Posebno je bil zadovoljen, ker je Ludvik znal
ravnati z nemskim orozjem — ro¢nim netrzajnim metalcem za unicevanje tankov iz bliZine.
Rusi so ocitno imeli zaradi nepoznavanja delovanja tega oroZja Stevilne nesrece, zato se je
Ludviku obetala takojSnja zaposlitev na sovjetski strani. To pa se ni zgodilo, ker je visje
poveljstvo zahtevalo, da ga posljejo nazaj. Hoteli so pridobiti ¢im ve¢ informacij o tem,
kaksno je stanje na nemski strani do vseh podrobnosti, potem pa so ga poslali nazaj v
yjetnistvo. Pred odhodom v zaledje je dobil Se potrdilo, da je prebeznik in ima zato neke

posebne pravice, kar pa kasneje ni imelo nobene vrednosti. V njihovem lagerju * je bilo dale&

13 Lager: tabor, taborisce, vojasko ujetnistvo (Tavzes, 2002: 643)
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najve¢ Nemcev, vsi skupaj pa so marca Steli 3000 moz, od tega je bilo Slovencev 12 in ti so
se drzali zase, saj so se veckrat znadli v konfliktu z Nemci. Ceprav je bilo poveljstvo
ujetniSkega taboris¢a v rokah Nemcev, so se Slovenci kar dobro znasli. Rus¢ina jim je bila
blizu, zato so lahko sluzili za prevajalce in kot taki uzivali doloCene privilegije. Sovjeti so
celo uporabljali prebegle Slovence za nagovarjanje Se drugih, naj dezertirajo. Na fronti so
ponekod zato postavili mocne zvocnike in trosili letake. Ludvik je celo nekaj ¢asa delal v
kuhinji. Vseh 12 Slovencev se je prebilo do konca ujetnistva, kljub temu, da je bila umrljivost
velika. Do oktobra 1945, torej v dobrega pol leta, jih je ostala priblizno polovica. Na zacetku
so bile za umrljivost krive predvsem bolezni, kasneje pa podhranjenost. Temeljni problem v
veC problemati¢no, saj je bila najhujSa zima za njimi. Ker je bila nemska vojska proti koncu
vojne (1944) mnogonacionalna, tudi jezik ni bil ve¢ problem. V vojski je bilo zelo veliko

14 Cehov, Francozov, ostalo pa so bili Avstrijci in Nemci. Novembra 1945 so

Poljakov
Jugoslovane — Slovence natovorili na transport in jih v Stiridesetih dneh pripeljali do Subotice
in od tam domov (Puklavec, 2005).

Najhujsa izkusnja za Adolfa Cerica je bila, ko so mu pred oémi ubili kolega s Poljske, ki
je poskusal dezertirati. Tudi sam je bil s skupino Sestih vojakov v nekem gozdu v Franciji del
poskusa dezertacije, ko so jih 13. februarja 1945 ujeli Americani. Odpeljali so jih v ujetniStvo
v Marseilles, ki je veljalo za najhujSega na zahodu. Tam so bili vsi Slovenci z zahodne fronte,
Slovenci in prekmurski MadZari. Slovencev je bilo je okoli 12 tiso¢. Obravnavali pa so jih kot
nemske vojake Slovence. Prepusceni so bili samim sebi, Ameri¢ani so samo zunaj postavili
nadzornike. Hrane je bilo dostikrat premalo, za vse obroke so dobivali vodene juhe in kekse.
Ziveli so v Sotorih, delali pa niso ni¢. V ujetnitvu je bil do septembra 1945, kar sam oznagi
kot veliko sre¢o, saj bi ga sicer doma najverjetneje ustrelili. Kot pravi Ceri¢ pa je bil
organiziran odpor proti okupatorju v Sloveniji za marsikaterega mobiliziranca prava uganka.
Pravi tudi, da partizanov nikoli nikjer ni sre¢al (Ceri¢, 2005).

JoZza Markun se je predal Francozom in AngleZem, ki so Ze proslavljali zmago, vendar je
bil med zadnjimi ujetniki, ki so najbolj »nastradali«. Ob cesti in v gozdu so morali iskati in
pobirati mrtve nemske vojake ter jih vlaciti v jarke, ki so jih skopali drugi ujetniki. Ogromno
trupel je lezalo vsevprek. Nekatera so bila brez rok, nog ali glave. Tega groznega prizora niti
ni mogel opisati. S prej omenjenim poljskim kolegom JaruSevicem sta delala skupaj, vleklo

pa se je kar polnih devet dni. Prehranjevali so se s pobiranjem rezervne hrane mrtvih vojakov.

' Del Poljske — Pomorjansko — je bil pred prvo svetovno vojno del Nemgéije, zato so tudi ta del mobilizirali.
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Z vsakega mrtvega vojaka so morali sneti vojasko razpoznavno tablico in jo vre¢i v neko
veliko posodo, vojaSke celade pa metati na poseben kup. Vseskozi so trepetali za svoja
zivljenja. Kamorkoli in kadarkoli se je kdo obrnil, ze je zagledal puskino cev. Vse njihovo
delo, od kopanja jarkov, iskanja in pokopavanja mrtvih so Francozi vestno belezili s
snemanjem na filmski trak. Pri tem delu je nasel tudi nekega slovenskega vojaka, ki je nosil
tablico z imenom Marjan Belec, doma iz Kamnika. Na bojis¢u mu je odtrgalo nogo in gotovo
je na mestu izkrvavel. Po vojni je vest o njegovi smrti sporo€il njegovi druzini. Po pokopu
nemskih vojakov so ujetnike s kamioni odpeljali na nek travnik v blizino mesta Rochefort, ker
so se aprila 1945 srecali z drugimi ujetniki. Priblizno S$tirinajst dni so lezali pod milim
nebom, dokler jih niso preselili v barake in kasarne. V taboriScu je srecal dva Slovenca,
Francija Kolmana iz ZgoSe pri Begunjah in TomaZa Poto¢nika iz Stare Oselice nad Skofjo
Loko. Nekega dne je pri jutranjem apelu priSel pred vojake ujetnike francoski oficir Jean
Combeau, ki je iskal zanesljivega in moc¢nega ¢loveka za nakladanje prehrane v skladis¢u. Za
to delo je izbral Joza, ki je opravljal to delo od junija do septembra 1945. Oficir Combeau je
bil do Joza zelo prijazen in vljuden, razumela sta se ve¢ kot odli¢no. Sicer pa v samem
ujetnidtvu ni imel dobrih izkusenj z drugimi vojaki. Ce je ljudem, ki so prisli v skladiice,
prislo na uho, da je Joza Jugoslovan, so ti z odporom gledali nanj, ¢e§ da so Nemci morali v
vojsko, vsi ostali narodi pa so prostovoljno pristopili. Ozmerjali so jih z »volanterji *«. Kot
ujetnik je dozivel veliko Sikaniranja. Francozi so vsakodnevno mucili nemske vojne ujetnike.
Kdor je storil kakSen prekrsek, je moral za kazen poklekniti na okrogel, oster kamen in klecati
ter gledati v sonce do onemoglosti. Kadar je kakSnemu francoskemu poveljniku prislo na
misel, so ujetnike nagnali iz barake in jih na soncu prestevali toliko ¢asa, da jih je skoraj
polovica padla v nezavest. Med starejSimi ujetniki se je pri mnogih pojavila vodenica, zvecer
so jim otekle noge, naslednjega dne pa niso mogli ve¢ vstati in kmalu so umrli. Sam Joza pri
tem ni skoraj nikoli sodeloval, kajti imel je sreCo, da je lahko delal v vojaskem skladis¢u in
imel protekcijo oficirja Jeana Combeauja. Ob nedeljah je bilo skladisc¢e zaprto, zato je z
ostalimi tabori$¢niki hodil na teren. Neke nedelje se je v blizini letaliS¢a, kjer so obicajno
pobirali in odnasali ostanke municije, pojavila Francozinja srednjih let, ki je iskala nekoga, ki
bi ji znal popraviti in urediti parket v njeni hiSi. Kot priuc¢en mizar se je takoj javil za delo,
dobil pa je seveda tudi dovoljenje pristojnih. Tri dni je brusil in lakiral parket, takrat pa je
prvic€ jedel francosko juho in bel kruh. Omenil ji je, da bi on in Se dva Jugoslovana radi odsli

domov, kar jim je francoska gospa tudi uresnicila. Nek alzirski vojak je prisel po njih ter jim

' Prostovoljci - volontee
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naroc€il, naj poberejo svoje stvari in takoj odidejo z njim na vlak. Potovali so dva dni brez
hrane in pijace ter na prvo nedeljo septembra 1945 prispeli v francosko mesto Metz. Posteno
so jih nahranili in nastanili po kasarniSkih sobah. Velika kasarna v Metzu je bila zbirno
tabori$¢e ljudi razli¢nih jugoslovanskih narodnosti, od jugoslovanskih oficirjev, izseljencev,
domobrancev, dezerterjev in taboris¢nikov. Nek jugoslovanski oficir je pozval vse Slovence,
naj ne hodijo domov, ker take kot so bili tam, doma obeSajo. Kljub vsemu prepricevanju, da
bi odsli v kaksno drugo drzavo ali se prikljucili kaksni vojski, so bili vsi trije trdno odloceni,
da gredo domov. Po tednu dni se je zacelo grupiranje skupin vseh narodnosti. Pred kasarno so
se znasli taboris¢niki, ki so jih Nemci po kapitulaciji Italije poslali v svoja taboris¢a, pa
delavci, poslani na prisilno delo na kmetije ali v tovarno, ter vsi trije Slovenci Joza Markun,
Franci Kolman in Tomaz Poto¢nik. Precej Jugoslovanov pa je takrat raje ostalo v kasarni, ker
niso upali domov. Francoska vojska jih je spremljala na vlak v Metz, na katerem so lezali na
golih tleh vse do predmestja Miinchna. Tam so zaradi popravila zelezniskih tirov stali dve uri
in potniki so poskakali z vagonov in celotni travnik izpraznili, da so do Podrosce (Podrozice -
Rosenbacha) lezali na mehkem — na travi (Markun, 2005). S prej omenjenim francoskim
oficirjem sta postala prijatelja in to prijateljstvo nadaljevala Se v svobodi. Trikrat ga je Ze
skupaj z zeno obiskal v Sloveniji, Joza pa je bil s svojo druzino pri njemu v Parizu leta 1977.
Se danes si dopisujeta in si posiljata fotografije (Markun, 2003: 49).

Ujetnik lastne domovine pa je postal Zdravko Ribnikar. Iz nemSke tankovske enote se je
med nekim ruskim napadom skril pod betonske jasli v nekem hlevu. Pocakal je, da je bila
nevarnost mimo. Na kmetiji je spoznal mlade fante in dekleta, ki so bili tam zaposleni, si
poiskal civilni obleko in se skupaj z njimi naselil v Zupanovo hiSo, kjer je bilo vsega na
pretek. Tja so prisli tudi iz ruskega Staba in jih zasliSali. Zdravko je imel sreco, da je vojasko
suknjo, v kateri je imel tudi vojasko izkaznico, na skrivaj odvrgel in se tako dobro »izmazal«.
Odlodil se je, da odide proti domovini: Blizu ¢eSke meje je naSel kolo, s katerim se je
nameraval podati ¢ez mejo. Srecal je skupino breziskih izseljencev in jugoslovanskih vojnih
ujetnikov in se jim pridruzil. Sli so v najblizjo zbiralno bazo vseh ujetnikov in izseljencev.
Marca 1945 so prisli v Smederevo v Srbiji, kjer so jih popisali. Ko so posteno povedali, da so
bili nemski vojaki, »ne bi moglo biti hujSe«, pove Zdravko. V taboris¢u so vseh 52 »nemskih
vojakov« zastrazili in jih imeli za ujetnike. Na ta racun se danes posali: »Take ujetnike bi Se
moja mama imela, ki sami pridejo«. Delali so v neki Zelezarni, kjer so prekrivali plinske

generatorje in ob podiranju oblog v plavzu so Se vroCe obloge nosili ven. Bili so v rokah
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UDBE '®. Ob prvomajski proslavi so jih odpeljali v Smederevo, kjer so jih lahko drzavljani
obmetavali s kamni in jih popljuvali. »Oh, to pa je bilo dozivetje! Pa smo prezivelil« z
grenkim zadovoljstvom pove Zdravko (Ribnikar, 2005).

Po ocenah naj bi tako na vzhodu kot na zahodu dezertiralo ali bilo zajetih ve¢ tiso¢

Slovencev. Za mobilizirance pa je ujetniStvo lahko bilo usodno.

4.4. PRESKRBA V NEMSKI VOJSKI

V naslednjem poglavju me je zanimalo predvsem to, kako je bilo v nemski vojski
poskrbljeno za hrano. V knjigi Nemska mobilizacija Slovencev v drugi svetovni vojni,
avtorjev Marjana Znidari¢a, Jozeta Dezmana in Ludvika Puklavca, je namre¢ zapisano, da se
je vojakom slabo godilo ze med vojaskim urjenjem, saj so trpeli zaradi dolgih pohodov in
slabe prehrane.

Adolf Ceri¢ je oznacil nemski vojaski stroj kot izjemno dobro organiziran, dodal je celo,
da bolje kot danasnja organizacija NATO. Logistika v nemski vojski je bila na visku, saj so se
Nemci dobro zavedali, da bodo vojaki sposobni za na fronto samo siti, zato se ni nikoli
zgodilo, da bi ostali la¢ni. Adolf se ob tem posali in pove, da so bili lacni samo v primeru, ¢e
je razneslo kotel s hrano. Zgodilo pa se je, da so bili veckrat umazani, ker se niso imeli kje
umiti. Sicer pa so dobro poskrbeli tudi za obleko, ki je bila volnena in bombazna, tako da jih
tudi pozimi ni preve¢ zeblo. Naredil je primerjavo z obleko ameriskih vojakov, ki je bila
najlonska in lep3a na pogled, vendar pa $e zdale¢ ne tako kvalitetna (Ceri¢, 2005).

Ludvik Merc je prical o tem, da so bili kdaj tudi la¢ni, ¢eprav pa tudi on potrdi, da je bila
nemska organizacija povsod odli¢na (Merc, 2005).

Logistika v nemski vojski je bila zelo dobra, se je strinjal tudi Milan Klemencic, ki je Se
dodal, da je bila v€asih hrana cudna, predvsem so bile ¢udne juhe in omake, ki so bile bolj

vodene kot omacne, a hrane je bilo ve¢inoma dovolj (Klemencic, 2005).

' UDBA: srbohrvasko — Uprava drzavne bezbednosti, slovensko — Uprava drzavne varnosti (Petranovié,
Zecevic: 1988: 1393) Udba je bila jugoslovanska tajna policija, ki je po drugi svetovni vojni opravljala podobno
vlogo kot KGB v Sovjetski Zvezi. UDBA je v dolocenem casu svojega delovanja, posebej po resoluciji
Informbiroja leta 1948, pogosto zapirala (na Goli otok) drzavljane na podlagi nezadostno utemeljenih obtozb.
Nekateri obtozenci so v postopku celo izgubili Zivljenja.
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Joze Ogrinec pa se spomni, da je bila hrana pri umikih zelo neredna in je niti ni bilo
dovolj, vendar je bila misel na prazen zelodec takrat zadnja. Takrat na to niso niti pomislili
(Ogrinec, 2005).

Tudi Miro Preseren je imel izkusnjo z zelo neredno hrano na fronti. Zgodilo se je, da je bil
tudi sedem do deset dni brez vsake hrane. Imeli so le eno do dve konzervi sardin in zZganje, saj
hrane na fronto ni bilo mogoce pripeljati. Na frontah pa tudi niso cutili ne lakote ne Zeje,
ampak strah na kvadrat (PreSeren, 2005).

Hrana je bila v veliki vecini slaba, pripomni Zdravko Ribnikar. »Kar si dobil, pa si
pojedel, saj je bilo treba preziveti.« V blizini tovarne ribjih konzerv so ves cas jedli ribje
konzerve in Zdravko priznava: »Se danes jih ne maram« (Ribnikar, 2005).

Prehrana tudi po besedah Emila Kranjca na frontah ni bila redna. Imeli so to¢no dolo¢ene
ure in ne glede na to, kolikokrat so jih spremenili, je bil konvoj s hrano vedno tarca napadov.
Nad fronto je namre¢ ves Cas krozilo letalo, t.i. Storklja, ki je nasprotnika zelo dobro
obvescalo. Emil je povedal, da je bil velikokrat zelo lacen, zato je nekoC kar na cesti pobral
hrano, ki je bila sicer Ze zelena, vendar mu k sreci po zauzitju ni bilo ni¢. Posode s hrano so
bile razbite in ostala jim je samo gosta hrana (Kranjc, 2005).

Na urjenju je bilo kosilo vedno za vse pripravljeno v jedilnici. Oficirji in mostvo so
dobivali enako hrano. Dezurni so ze pred obedom pripravili mize, jih pogrnili s prti, razdelili
po dva kroZnika, pravilno zlozili jedilni pribor in prti¢ek. Hrano so servirali na mizo. V
jedilnici je moral biti popoln mir. Vsi so ¢akali komandanta in Sele ko je ta priSel in je nekdo
povedal geslo, potem je komandant vos¢il »dober tek« ter sam prijel za Zlico, se je
obedovanje zacelo. Takoj ko je komandant Zico odlozil, so jo morali odloziti tudi vsi drugi.
Kosilo je bilo tako kon¢ano. Ko so oficirji odsli, so smeli ostali vstati od mize, se zbrali pred
jedilnico in se isto tiho po parih odpravili v barake (Zibert, 1995: 30).

Vojasko vzgojo — »dril« - je bilo lazje prestajati s kancem humorja. Seveda je bilo varneje
pozabavati se na ratun prehrane kakor ljudi. Po zaslugi Leona Kerna se je ohranila
Stirivrsti¢na pesem, ki jo je Marija Stanonik zapisala v knjigi Slovensko pesniStvo pod tujimi
zastavami: »V krompirju najdemo uteho, Kartofel daje nam pogum, Erdepfel zmage pot nam
kaze, ¢e ga v luSini koh pokaze« (Stanonik, 1999: 73). Sploh pa je bila hrana v vojni
praviloma pogost predmet debate.

Izkusnje so bile torej razli¢ne, vendar pa je povsod strah premagal morebitno lakoto.
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4.5. ODNOSI SLOVENSKIH VOJAKOV V RAZLICNIH OKOLISCINAH Z
NADREJENIMI, SOVOJAKI TER VOJAKI NASPROTNE STRANI

Vkljucevanje Slovencev v nemske vojaske enote je potekalo po podobnih tirnicah kot
vkljucevanje nemskih kolegov. Vsi so bili delezni trdega urjenja, za poveljujoci kader pa je
veljalo, da je bil manjsi del ¢loveski, vendar je bila to bolj izjema kot pravilo.

V vecjih enotah, kjer so bili slovenski vojaki razprSeni po Cetah in bataljonih, so se med
seboj obiskovali in druZzili, med njimi so se tkale tesne prijateljske vezi. Ob prostih sobotah ali
nedeljah so se zbirali v »svojih« gostilnah, v katere Nemci niso smeli. Na druzenjih pa so
govorili o domovini in 0 moznostih za dezertiranje, predvsem pa so gojili gorece upanje za
skoraj$nji konec vojne. Razpravljali so o trenutni situaciji, o dogodkih po svetu in na
Hitlerjevih frontah. Drug drugemu so porocali razne novice, tudi o partizanskem gibanju na
domacih tleh. Z domacimi so bili veCinoma vsi stalno povezani, da so jim porocali o
dogodkih v domacem kraju in o tistih, ki se z orozjem upirajo nacizmu. Posebno bolece je
bilo za nekatere, ko so s ¢asom spoznal tovarise, po rodu Slovence, ki pa niso hoteli govoriti
slovensko ali pa si niso upali (Stanonik, 1999: 29).

Med sabo so govorili slovensko. Joze Pozni¢ takole opisuje razmere v vojaSnici v
Kromerizu na Moravskem: » V kasarni nas je spalo po deset v eni sobi. V vsaki sobi je bil po
en nemski vojak — Gefreiter kot stareSina sobe ali desetine rekrutov. Med sabo smo lahko
govorili slovensko. V sluzbi smo morali biti tiho in poslusati nemSka vojaska povelja. V casu
vaj so stareSine (podoficirji) pazili na nas in takrat nismo smeli med sabo govoriti slovensko.
Disciplina je bila zelo stroga. Slovenci smo se med sabo zelo dobro razumeli. Peli smo
slovenske pesmi, kar je predpostavljenim nemskim oficirjem zelo ugajalo. Tako toleranten
odnos do vojakov, ki niso bili nemskega porekla, pa je bil bolj izjema kot pravilo« (Znidari¢,
Dezman, Puklavec, 2001: 96).

Nemski oficirji so se bali neposlusnosti predvsem v enotah, kjer je sluzilo ve¢ Slovencev,
zato so spremljali vsak njihov korak, jim nalagali najtezja in najbolj umazana opravila in
posledi¢no najhujse kazni. Nemski oficirji pa se v takih enotah zaradi velikega Stevila
slovenskih vojakov tudi niso pocutili tako varne kot v drugih enotah. To pa je bil razlog, da so
bili kdaj pripravljeni tudi malce popustiti. Kot sem Ze zapisala, so nasi fantje obCasno smeli
zapeti slovensko pesem in tako izraziti svoj odpor do tuje vojske, v kateri so bili proti svoji

volji.
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Joze Lorencic€ je takole opisal polozaj v nemski vojski: »Za vse to, kar se je okrog mene in
z mano dogajalo na fronti, moram reci, da je bila zelo velika srec¢a v nesre¢i. Marsikateremu
ni bilo dano, da bi se sre¢no vrnil, ali pa se je vrnil kot invalid z ve¢jimi ali manjSimi
posledicami. Odnosi v enoti do mene osebno so bili nekako taksni: od strani oficirskega kadra
nisem zaznal kaksnega ocCitnega in konkretnega nasprotovanja ali Sikaniranja. Medtem ko sem
spoznal, da med podoficirji in moStvom nisem obravnavan enakovredno z drugimi. Vendar je
bilo vse storjeno dokaj pritajeno in na prefinjen nacin. Javno in ocitno sovrastvo je bilo
nevarno, saj se je tistega, ki je sovrastvo ocitno pokazal, med napadom in umikom z lahkoto
»znebilo«. Neenakost se je kazala v tem, da sem bil pogosteje od drugih zunaj reda dodeljen
na strazo, v izvidnico, kontrolo na minskem podroc¢ju, da sem bil dolo¢en za izvrSitev kaksnih
resnejSih in nevarnejSih nalog in Se kaj podobnega. Taksni so bili tudi do Francozov (AlzaSkih
in Lotaringigkih), Cehov, Poljakov in juznih Tirolcev in $e koga, ki ni bil »&istega« nemskega
porekla. Vsega tega pa niso poceli ocitno, da bi poveljujocim lahko bilo v $kodo. Neposteno
bi bilo, da bi vse trpal v en ko§ — med njimi so bili tudi posteni in do vseh enako pravicni
(Stanonik, 1999: 63).

Kot sem predhodno Ze omenila, je Franci Srimf nemski vojski sluzil 38 mesecev. Med
pripovedovanjem svoje zgodbe se je zamislil in povedal, kaj je zanj pomenila sreca. Ko so
nekega dne polagali mine, sta bila sovojak pred njim in sovojak za njim neprevidna in oba sta
padla, sam pa je k sreci ostal brez praske. Pri umikih ranjenim sovojakom ni mogel pomagati,
saj jih je bilo preve¢, umik pa bi bil Se nevarnejsi, predvsem zaradi ruskih ostrostrelcev. Drugi
vojaki kot tudi nadrejeni so ga spostovali, ker je bil dosleden in je imel dobre delovne navade.
Ranjen je bil trikrat, vendar so ga vedno za silo pozdravili in takoj poslali nazaj na fronto.
Sam pravi: »Vedno sem se izlizal kot magek« (Srimf, 2005).

Adolf Ceri¢ je sluzil z Bavarci in Francozi, s katerimi je imel same dobre izku$nje. Med
seboj so govorili nemsko. Postali so dobri prijatelji, poudaril pa je, da ni spoznal nobenega
Bavarca, ki bi imel rad Hitlerja. Bolj nevarni so bili severnjaki - Prusi. Z Bavarci je bil tudi v
yjetniStvu, s to razliko, da je bil on navaden vojak, Bavarci pa so imeli vsaj za en €in vis§ji
polozaj. Ce prej niso obgutili razlik zaradi narodnosti, so se te zalele kazati v ujetnistvih.
Odnos do nadrejenih in sovojakov — Nemcev — je bil samoumevno kolegialen. Druzila sta jih
uniforma in boj za prezivetje. Adolf pravi, da je bila pomembna samo uniforma, in da je tam
pozabil na to, da je Slovenec. Z nikomer ni vzpostavil posebne prijateljske vezi in hkrati je bil
prijatelj z vsemi: »Nisem imel obcutka, da bi moral imeti prijatelja.« Neposredno nadrejeni
mu je bil Bavarec stotnik Ruprecht, ki je opravljal svojo vojasko sluzbo brez politi¢nih

ambicij. V spominu mu je ostal kot zelo korekten vodja, ki ni delal razlik med vojaki. Spomni
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se tudi profesionalnosti ostalih nadrejenih do svojih podrejenih, med drugim pa tudi med
njimi ni bilo nikakr§ne tekmovalnosti ali rivalstva. Adolf je bil edini Slovenec v bavarski
dolocali kot Stevilke na lotu. Najbolj srecen je bil, da so ga z vzhodne poslali na zahodno
fronto. Kdo ve, ¢e bi bil e med nami, &e ga ne bi (Ceri¢, 2005)?

Ko so jih februarja 1944 transportirali v vzhodno Prusijo, je Stefan Esih po operaciji
slepica leta 1942 posledi¢no dobil reakcijo v ¢revesju. OdloZili so ga v deZurni ambulanti v
Vilni, kjer so ga takoj napotili na operacijo, po operaciji pa so ga prestavili v VarSavo.
Spomin na okrevanje in zdravljenje v Varsavi je lep: »Hrana je bila zelo dobra. Ceprav so bili
zdravniki Nemci, so lepo ravnali z vsemi pacienti. Med njimi niso delali razlik. Zdravnik, ki
ga je operiral, ga je po operaciji tudi veckrat obiskal. Iz bolni$nice je moral v novo enoto v
Prusiji, tam pa je zaradi slabega fizi¢nega stanja dobil mesec dni bolniskega dopusta. Tako je
Sel za veliko no¢ 1944 domov na Ponikvo. Ko se je vrnil, je na neki veliki kmetiji nadzoroval
pet Rusov, ki so tam delali. Z njimi je imel dobre odnose, pri lastnikih pa so ga obravnavali
kot druzinskega &lana. Hrana je bila zadovoljiva, laéni niso bili nikoli. Cez &as so nezdrave
poslali na priprave za vzhodno fronto. Na bojis€u pri Litvi je bil edini Slovenec med Nemci,
kjer je bil tudi ranjen. Zdravil se je jugovzhodno od Berlina, kjer je bila oskrba cudovita
(Esih, 2005).

V enoti, kjer je bil Ludvik Merc, je bilo ve¢ Slovencev, vendar vedno manj, saj so jih
premescali in popolnoma razkropili. Na Krim je odSel s Stirimi vojaki, s katerimi je imel
dobre odnose. Kot Ze znano, so v enote SS sprejemali samo popolne fante, od popolne visine,
teze, telesne pripravljenosti do umske zrelosti. Ludvik je imel sreCo, da je imel ploska stopala,
kar ni zadoSc¢alo za SS. Ludvik in njegov nadrejeni, ki je bil po narodnosti Nemec, po ¢inu pa
nizji oficir, sta se zelo dobro razumela, Ludvika je imel celo rad kot svojega sina, zato mu je
bilo zal, da se Ludvik ne more pridruziti SS. Za usposabljanje so bili dolo¢eni Nemci, ki so
imeli moZnost pokazati svoje sposobnosti, da te ¢imbolj unicijo. Rusi so bili znani po tem, da
so izredno precizno streljali in ob ruskem napadu se je zgodilo, da je eden od Slovencev
pohvalil ruske vojake, Ze naslednji dan pa je bil pogreSan. Ko je Ludvika zanimalo, kje je
Hangzi, je dobil odgovor: »Drzi gobec, da ne bomo jutri vprasali, kje si ti?« To je pomenilo, da
je bilo med vojaki polno ovaduhov, vendar niso izvedeli, da bi bil med njimi tudi kateri od
Slovencev. Ludvik Se danes ne verjame, da je bil kakSen Slovenec vohun. Ludvikovo enoto so
poslali na zahodno fronto v Normandijo, kjer je 6. julija 1944 izgubil sluh in kasneje priSel v

francosko ujetnistvo. Septembra 1944 je bil prestavljen v bolni$nico na Jesenicah, kjer so mu
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vzeli vse vredne stvari, ki jih je Se hranil pri sebi. Vzeli so mu tudi njegov dnevnik, ki ga je
pisal skrivaj, in ga vrgli stran (Merc, 2005).

Ludvik Puklavec pa ni imel te srece, da bi imel v enoti kakSnega sonarodnjaka, vecina je
bila Nemcev, vendar se z njimi ni preve¢ druzil. Posebnega zavracanja kot Slovenec ni
dozivljal, verjetno tudi zato, ker je dobro govoril nemsko: »Jaz sem bil ves ¢as vojak brez
gina, ki se drzi temeljnega principa: ne izstopaj! Zivel sem normalno vojasko Zivljenje, ker
sem znal nemsko iz Sole, nisem izstopal v nobenem pogledu.« Ko so bili Se v severni Italiji, je
imel kolega Slovenca Maksa Pena v sosednjem vodu, ki je nekega dne izginil. Po $tirinajstih
dneh je Ludviku eden od Nemcev zabrusil, da je tudi on obravnavan kot Maks. Po nekih virih
je izvedel, da so ga poslali na vojno sodis¢e. Sele po vojni pa je izvedel tudi to, da je bil nekje
v Slovenskih Goricah Pen vklju€en v odporniske enote OF, o ¢emer se Ludviku ni niti
sanjalo, zato so ga poslali na vojno sodisce, kjer so ga obsodili na smrt. Po aretaciji edinega
kolega Slovenca je padel sum tudi na Ludvika. To je bilo julija 1944 po atentatu na Hitlerja,
ko so razglasili amnestijo. Maksu so sodbo spremenili in ga doloc¢ili za kazensko enoto, ki je
nato na zahodni fronti Cistila minska polja. Tam je prebegnil k zaveznikom in priSel v
ujetnisko taboris¢e v Marseille. Vojno je prezivel, doStudiral medicino in postal zelo dober
kirurg v Mariboru. Ludvik pove, da so do tega dogodka dokaj normalno Zziveli, saj nih¢e ni
nikogar spraseval, od kod je kdo. Razumeli so se, nekateri bolje drugi manj. Od takrat napre;j
pa so pazili na vsako besedo. V tistem ¢asu je tudi domacim napisal pismo in jih opozoril, naj
tudi oni pazijo na svoje besede in samo v treh besedah napisejo, kaj se dogaja. Oddal pa ga je
v mestu. Po tem dogodku pa pisem sploh ni ve¢ pisal. Stike je prekinil z razlogom, da je bil
varen. Ludvik je imel v vojski edinega kolega prej omenjenega Maksa Pena. Na splo$no pa so
imeli slabe izkusnje s Poljaki. Ludvik razmislja, da verjetno zaradi znacajskih potez. Slovenci
so bili karakterno najbolj blizu Avstrijcem. Ob nedeljah, ko so odhajali v mesto, so se
pogovarjali normalno, kot ljudje komuniciramo tudi danes. Glavna tema njihovih pogovorov
je bilo ugibanje, kam jih bodo poslali. Kdo so bili ovaduhi, niso vedeli. Tudi nemski vojaki so
bili vecinoma prisilno mobilizirani, zato so tudi oni trpeli. Letniki, ki so bili primerni, so bili
pac vpoklicani brez izjem. Tudi oni bi raje bili doma ali vsaj §li domov. Za razliko od teh, pa
so bili nekateri strasno nacisticno usmerjeni. Z njimi se ostali niso niti pogovarjali in tudi
sporov z njimi ni bilo, ker so se jim raje izogibali. Z drugimi pa je tekla normalna
komunikacija, saj so bili v vojski vojaski kolegi. Posebnega zaupnika ni imel tudi zato, ker so
enote razbili in posiljali na fronte (Puklavec, 2005).

V Nemciji, kjer je bil Milan Klemen¢i¢ na usposabljanju, je bilo najve¢ nemskih vojakov,

Francozov — Alzacanov, precej je bilo Poljakov, nekaj Luksemburzanov in tudi kar nekaj
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Slovencev. Slovenci med seboj ne bi smeli govoriti slovensko, vendar so nadrejeni nekako
tolerirali. Na prvem usposabljanju je bila tradicija, da so vadili korakanje in za spremljavo
petje nemskih koracnic. Slovenci niso hoteli peti. Imeli pa so dobrega predpostavljenega,
kateremu so povedali, da so Spodnjestajerci, in da govorijo slovensko, nemsko pa ne znajo.
Nadrejeni ni imel ni¢ proti slovenskim kora¢nicam. Se eno pri¢anje v prid temu, da je bilo vse
odvisno od nadrejenega. Neposredno nadrejeni mu je bil Nemec. Po njegovih besedah pa naj
bi bili med nadrejenimi najhujsi Avstrijci. Z Nemci se je po njegovih besedah dalo dogovoriti,
medtem ko se z Avstrijci ni dalo. Vsa komanda na Spodnjem Stajerskem je bila avstrijska. To
so bili nemcurji iz Gradca, nemcurji, ki so pobegnili iz Slovenije v Avstrijo med leti 1919 in
1920 in se naselili med Sentiljem in Gradcem. Z njimi so imeli slabe izkusnje, bili so grozni,
saj so le-ti imeli leta 1941 najvecje apetite po slovenskem ozemlju. Sicer pa je bilo 80
odstotkov funkcionarjev iz Avstrije. Z ostalimi vojaki so se dobro razumeli, razen s Poljaki, ki
so imeli po Milanovih besedah nekaj v sebi in niso bili prijetni sotovarisi. V¢asih se je
zgodilo, da je prislo tudi do spora z njimi. Med Slovenci in tudi med Nemci je bilo nekaj
takih, ki jim je Milan lahko zaupal. Lahko bi rekli, da je bilo 15 odstotkov Nemcev takih, ki
so bili moc¢ni antinacisti in ki jim je lahko zaupal ter se z njimi normalno pogovarjal. Po
priblizno mesecu in pol v nemski vojski je bil enkrat sredi noci zbor za celo divizijo. Malo po
polnoci so jih vse skupaj z alarmom pozvali na dvorisce in dobili so ukaz, da se pripravijo za
odhod v Rusijo. Milan je brez razmisleka rekel: »Kako v Rusijo?«, ko pa so iz Spodnje
Stajerske in so nemski drzavljani na preklic. Komandant ga je malo ¢udno pogledal in rekel:
»Saj ste Nemci«. Milanu pa ni dalo miru in je povedal, da tega ne smejo zahtevati od njih, ki
imajo zelene izkaznice — legitimacije, kar je pomenilo drzavljanstvo na preklic, nemski
drzavljani na Spodnjem Stajerskem pa so imeli rde¢e. V Rusijo jih tako niso smeli poslati, ker
je bil tudi to slovanski narod. Komandant jih je poslal nazaj v postroj in pozval vse, ki so bili
s Spodnje Stajerske, naj stopijo iz vrste. In tako so vsi Spodnjestajerci ostali v Franciji, ostali
vojaki pa so morali v Rusijo. Milan se je Sele kasneje zacel zavedati, kaj bi lahko pomenilo,
ko se je tako izpostavil, vendar sankcij ni bilo. Na tej to¢ki ponovi, da se je z Nemci dalo
dogovarjati. Milan je prebegnil k francoskim makijem, od tam pa so bili vojaki poslani v
Veliko Britanijo, kjer so bili najprej interniranci, potem pa so imeli na izbiro: iti v zaveznisko
yjetnistvo kot nemski ujetniki ali pa prostovoljno v anglesko vojsko. Vseh 12 Slovencev se je
odlo¢ilo za slednje. Na usposabljanje so jih poslali na Skotsko blizu Edinburga, leta 1944 pa
je bil pripravljen za vojaka angleske vojske.

Milan je tako lahko potegnil dolocene vzporednice in naredil primerjavo med nemsko in

anglesko vojsko. Na usposabljanju je bilo tudi nekaj Cehov, Holandcev, Francozov —
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Alzacanov, skratka meSana druscina. Slabih izkuSenj s temi vojaki ni imel. »Ukaz je bil ukaz
in je veljal za vse enako«, Se doda Milan. Nadrejeni v angleski vojski so bili korektni in na
njih niso gledali ni¢ drugace. Ko so jih razdelili v enote, pa so jih pomesali z angleskimi
vojaki. Milan meni, da primerjave z nemsko vojsko ni. Hrana, obnasanje, dril so v vseh
vojskah podobni. Sicer pa po njegovem mnenju nobena vojska ni humana, prav tako kot tudi
dril ni, ko morajo vojaki skozi blato, ¢ez razli¢ne ovire. Druge oskrbe pa se spomni kot boljse
in odnosov lepsih kot v nemski vojski. Tudi hrana je bila neprimerno boljSa. AngleZi so bili ze
takrat kvalitetno obleceni. Vsaka vojska pa tudi sicer gleda na kvalitetne materiale. Po
njegovih besedah velikih razlik pri obleki ni bilo. Nemci pa so imeli neprimerljivo boljse
nekatero orozje, na primer brzostrelko, tanke. Omenil je tudi primerjavo z amerisko vojsko.
Americani so se bolj mehanizirali Sele proti koncu vojne. Ro¢na strojnica pa je bila angleska
boljsa, razen po mehanizmu je bila boljSa nemska. Slabost nemske je bila v tem, da je bila
neuporabna, ¢e je padla v vodo ali blato. Primitivna angleska pa je delala naprej. Razlike so se
poznale tudi v koli¢ini, pa tudi v tem, da Americani niso napredovali, dokler ni artilerija vse
razbila. Nemci pa so bili dosti bolj pogumni. Kot Ze znano, je bilo v nemski vojski mozno
napredovati do »obergefreiterja« ali podnarednika, kar je bil Se vojaski ¢in. V angleski vojski
pa je bilo mozno tudi vi§je napredovanje. Milan je dosegel ¢in stotnika. Dalje od stotnika pa
najverjetneje tudi ne bi bilo mogoce (Klemencic, 2005).

Joze Ogrinec se ne spomni, da bi mu kakSen sovojak metal kolena pod noge. S Stirimi
Trzicani so imeli prijateljske odnose in dva od teh sta Se ziva. Kolikor jim ¢as in razmere
dopuscajo, Se danes ohranjajo stike. Z nadrejenimi v vojski je imel dobre odnose. Neposredno
nadrejeni mu je bil Avstrijec, ki je bil zelo korekten. Tudi Joze potrdi, da je bilo od
nadrejenega odvisno tako reko€ vse, tudi to, kaj je bilo dovoljeno in kaj ne. Med Avstrijci je
imel tudi enega kolega z Dunaja. Tudi bolni$ni¢nega zdravljenja, ko je bil ranjen in je skoraj
ostal brez noge, se spomni kot zelo korektnega (Ogrinec, 2005).

Miro PreSeren je tri mesece prezivel v mestu Reutlingen v Wiirtenbergu ob francoski meji,
kjer so imeli naporno in zgos¢eno vojasko prevzgojo s trdo vojasko disciplino. Vojaski
predpostavljeni od podoficirja do oficirjev so jih ucili samo vojaskih vrlin, kako uniciti
sovraznika na fronti. Njihov odnos pa je bil zelo korekten. Neposredno nadrejeni mu je bil
Nemec. Miro trdi, da ni bilo razlik med Nemci in Avstrijci in da niti niso vedeli, od kod je
kdo. Nadrejeni se niso lo¢ili, tako kot se niso navadni vojaki, v uniformah so bili vsi enaki. V

njegovi vojaski enoti je bilo okoli 20-30 Slovencev. Z vsemi se je dobro razumel, le z enim, ki
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je bil Ko&evar ', pa ne. Z njim so bili stalno v sporu, saj je dobro znal slovensko in je lahko
tozil bataljonskim Sefom, kar so se pogovarjali med seboj. Neko¢ so dobili opozorilo pred
celotnim bataljonom, da so prejeli prijavo, da se Slovenci pritozujejo in govorijo proti nemski
vladi. Opozorili so jih, da so v vojski in da jih bodo v bodoce klicali na odgovornost. Od
takrat so zelo pazili, kaj je Slo iz njihovih ust v njegovi prisotnosti. Med seboj so lahko
govorili slovensko, ker je bil njihov vodja to dovolil. Kot prejs$nji sogovorniki, se je tudi Miro
strinjal, da je bilo odvisno od posameznega vodje, kaj se je smelo in kaj ne. Na marsu skozi
mesto so morali peti nemSke pesmi, vendar jih niso znali in to tudi naglas izrazili. Dobili so
ukaz, da pojejo slovensko. Vsi so radi prisluhnili slovenskih kora¢nicam. V enoti je bilo
najve¢ Nemcev, nekaj Cehov, Francozov in malo Poljakov. Kadar so bili prosti, to je bilo
enkrat tedensko, so se Slovenci drzali bolj zase. Februarja 1944 je bil ujet in prisel je v
ujetni$tvo Nettuno Camp v Italiji. Slovence so razdelili v ujetniStvu posebe;j, ker so se dogajali
straSni umori. Nemci so se znaSali nad Slovenci, Francozi in drugimi, nekaj so jih celo
umorili. Po incidentih so jih Ameri¢ani, ki so vodili kamp, loCili po narodnostih. Sojetnikov
od prej ni poznal, vsi pa so se dobro razumeli. Z vsemi je imel korektne stike, prijatelje pa je
imel le med Slovenci. Veckrat pa se je vprasal, za koga se borijo? Vse svoje prijatelje
Slovence je moral namre¢ tekom vojne zapustiti, ker so bili veCkrat prestavljeni ali razdvojeni
v razli¢ne bataljone, menjali pa so jih tudi v Cetah. To taktiko so nemski oficirji uporabljali
nic¢kolikokrat, da bi se Slovenci ne preve¢ povezali in kovali kak$nih naértov o zapuScanju
nemskih ¢et. V celotnem bataljonu je bilo verjetno ve¢ Slovencev, vendar jih Miro ni nasel,
saj na uniformah ni bila napisana narodnost. Potem ko med vojaki ni ve¢ nasel Slovencev, mu
je bil najblizji vojak v nemski uniformi Francoz Antoine, s katerim sta se tezko
sporazumevala v nemscini, saj je nobeden ni dobro znal. Govorila sta o bolj preprostih receh.
Antoine ni razumel slovenskega, Miro pa ne francoskega jezika. Tako mu je Miro veckrat
zapel »Moj ¢rni konj« v upanju, da ga nauci slovenske pesmi, vendar mu ni uspelo. Bil je
sicer odli¢en pevec, ampak razumel ga ni nicesar. Kljub temu ima na te trenutke lep spomin,

saj sta se dobro zabavala, se tako sproscala in pozabila na tezke trenutke vojne. Iz Italije so

7 yKotevar« je oznaka, ki se je v teku stoletij uveljavila za nemsko govorede prebivalce jezikovnega otoka na
jugovzhodu Slovenije, ki govorijo staro nemsko narecje iz zacetka 14. stoletja. V tem smislu pomeni »Kocevar«
oznako za nacionalno pripadnost. Kocevska je bila zakljuceno naselitveno obmocje, jezikovni otok, priblizno 60
km jugovzhodno od Ljubljane. Grofje Ortenburzanski so v zacetku 14. stoletja na to podroc¢je naselili nemske
kmete iz Koroske in vzhodne Tirolske. V letih 1941/42 so nacisti na osnovi Hitler-Mussolinijevega pakta preko
12.000 Kocevarjev naselili na Kr§ko-Brezisko obmocje, od koder so pregnali slovensko prebivalstvo. L. 1945 so
ti, na slovenske domove naseljeni Kocevarji, zbezali v sosednje drzave, predvsem v Avstrijo. Nekateri Kocevarji
pa so, kljub fasisticnemu pritisku 1. 1941 ostali na Koc¢evskem, na svojih domovih. Kocevarji so danes raztreseni
po vsem svetu in organizirani v razli¢na drustva. Nemci, torej tudi Kocevarji, v Sloveniji ne uzivajo posebnih
manjsinskih pravic (npr. nimajo Sol v svojem jeziku, vrtcev, dvojezicnih krajevnih napisov ipd.)
(www.gottscheer.net).
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bili prepeljani v Alzir, kjer je bil sprejet v zaveznisSko vojsko in tam ostal 1 leto. Imel je
angleSko uniformo, vendar se je tam vedelo, da so bili nemski vojaki. Sicer pa so bili spet vsi
enaki po uniformi, vsi so bili nekje vojaki in nih¢e ni spraSeval, kje je bil kdo (PreSeren,
2005).

Zdravko Ribnikar je bil v enoti, v kateri je bilo precej Slovencev s Stajerske, nekaj z
Gorenjske, najve¢ pa bavarskih Studentov. Toncek iz Poljanske doline, ki je bil v isti enoti, je
bil nepismen in z vlakom se je prvi¢ peljal, ko so $li iz Kranja v Freising. Znal pa je igrati na
glavnik, s katerim je dostikrat popestril mirne vecere. Pri igranju ga niso smeli gledati, zato se
je zavlekel v kot. Dokler so bili Slovenci skupaj, so se druzili, pogovarjali in peli slovenske
pesmi, potem pa je bilo konec. Na usposabljanju se niso ni¢ ucili. Zdravku so bili nadrejeni
sami Bavarci. OpiSe jih kot kar dobre fante. Sluzil je v artilerijski enoti, kjer je bil najmlajsi
med vojaki, razlika v letih je bila tudi 20 let. Bavarci so bili sami starej$i mozakarji, s katerimi
je imel same dobre izkuSnje. Tudi on trdi, da so bili najslabsi nadrejeni avstrijski vojaki
(Ribnikar, 2005).

Emil Kranjc je bil v delovni sluzbi Sest mesecev. Februarja 1944 so bili z delovno skupino
na treh krajih. Delali so na letalis¢u, postavljali barake in podobno, potem pa so jih enostavno
lo¢ili. V skupini so bili skupaj Avstrijci in Slovenci, med seboj so lahko govorili samo
nemsko. Disciplina je bila stroga. Pravi, da so bili Avstrijci hujsi kot Nemci, za nadrejene pa
je imel ravno Avstrijce. Med vojaki se je razlika pokazala Ze po delovni sluzbi. Avstrijci so po
Sestih mesecih lahko §li domov, Slovencem pa so v barako postavili strazo, da ne bi kdo usel.
Preoblekli so se v civilno obleko, v kateri so bili le dva dni, potem pa jih je straza odpeljala
drugam, kjer so spet dobili vojaSke obleke, ostali tam dva meseca, od tam pa so Sli v
Normandijo. Ceprav so se imenovali konjeniki, so dobili kolesa. Par Slovencev kolesa ni
znalo voziti, kar Nemce ni zanimalo. Na ukaz so morali sesti na kolo in se peljati. Ti fantje so
drago placali. Najslabsi so bili odnosi s Poljaki, Se posebej pa si je zapomnil prej omenjeni
dogodek, ko je par Slovencev skuSalo prebegniti, vodil pa jih je poljski vojak. Za tega Poljaka
ne ve, kaj se je zgodilo z njim. Njegov oce, ki je bil v prvi svetovni vojni, mu je ze pred
odhodom v vojsko povedal, da se s Poljaki ni za druziti. S Slovenci se je Emil zelo dobro
razumel, obravnavani pa so bili enako kot Nemci in Avstrijci. Ko jih je nekdo zmerjal s
»slovanskim psom, jim je komandant prepovedal take Zaljivke, ker so nosili enako uniformo
in zato imeli iste pravice kot drugi. Nadrejeni mu je bil Nemec in z njim je imel dobre odnose.
Sovojakom Slovencem pa je veCkrat tudi prevajal. Ko se je v Normandiji izgubil, ni imel v
blizini nobenega Slovenca ve¢. Tudi z drugimi se je kar dobro razumel, razen s Poljakom.

Poljaki so bili sicer ¢isto posebej v enoti s Cehi in Turkestani in imeli svoje vodstvo. Slovenci
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so bili v enotah z Nemci in Avstrijci. Nemski vojaki so bili vpoklicani v redno vojsko, vendar
jih ogromno ni sledilo nacisti¢ni ideologiji. Po njegovih trditvah so bili Nemci veliko boljsi
kolegi kot Avstrijci. Slednji so bili bolj zagrizeni kot ostali in na trenutke tudi hudobni.
Slovenski vojaki po njegovih besedah niti niso vedeli, kaj se dogaja. MoZgane so jim oprali in
ubogali so na ukaz. Na koncu pa so bili vsi ze vsega naveli¢ani (Kranjc, 2005).

Politi¢na pripadnost kot taka, med nemsSkimi vojaki ni bila velika, medtem ko nacionalni
ponos ni plahnel in to jih je verjetno tudi zadrzevalo, da niso kazali pretiranega
nezadovoljstva. Ob zmagah so bili navduseni za marsikaj, ob porazih pa »poklapani«, toda
upreti se niso upali, niti drznili, ker niso bili prepricani, kdo in koliko jih misli tako in kdo
drugace (Stanonik, 1999: 64). Kot Ze omenjeno, je bilo precej Nemcev antinacistov, ki so v

tej blazni vojni postali del najbolj nesre¢nih ljudi. Po dusi so bili predvsem ljudje.

4.6. STIKI Z DOMACIMI

Preizkusnje, v katerih so se znasli mobiliziranci, so bile tako po osebni kot vojaski plati
ene najhujsih, kar jih je mozno doziveti. Iz pogovorov z njimi sem lahko odkrila, da je lazje
prezivel tisti, ki je bil povezan z druzino, z domom, ki je ljubil in veroval. Temeljno podporno
okolje, ki so ga imeli mobiliziranci, je bila druzina. Druzina, ki so jo mnogi s tem, da so proti
svoji volji oblekli nemsko uniformo, zas¢itili pred okupatorskim preganjanjem.

Slovenci so tako kot ostali vojaki stike z domacimi vzdrzevali preko dopisovanja,
paketov, obiskov in dopustov. NajpomembnejSi nacin komunikacije je bilo seveda
dopisovanje, ki je postalo vedno bolj otezeno v zadnjih letih vojne, ko so se prekinile poti
med fronto in zaledjem. Stevilni starsi so tudi prosili za odpust sinov iz vojske, a praviloma
brez uspeha.

Med vojno je Franci Srimf domagim pisal pisma, ki so bila tudi cenzurirana. Kadar je
sporocal, kje so, so Nemci te vrstice premazali s ¢rno. Mesecno so prejemali tudi liter zganja,
kar je zamenjal za cigarete in jih poSiljal mami.

Adolf Ceri¢ je z domadimi ohranjal stik preko pisem in posiljk, vedno pa je pazil na
besede in ni izzival usode. Nikoli ni opazil, da bi pisma starSev odpirali in cenzurirali.
Paketov, ki so jih posiljali domov, niso mogli zapreti, saj so jih pred poSiljanjem pregledali.
Ocetu je pogosto posiljal cigarete. Mesecno so prejemali tudi nekaj denarja, sicer pa so imeli

vsega dovolj, tako da tega niti niso potrebovali. Nekateri so ga zapravili za cigarete, drugi za
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zenske. Sam pravi, da med vojno ni imel stikov z Zenskami in da ne pozna Slovenca, ki bi iz
zabave hodil k zenskam: »Mogoce starejsi, mi smo bili Se mulci.« Vsake 14 dni so dobili tudi
priboljske kot so ¢okolada, bonboni, Zganje, itd. (Cerié, 2005).

Poleg tega, da je imel Stefan Esih to sre¢o v nesreéi, da je bil dvakrat ranjen in dobil
bolniski dopust, si je z domacimi tudi dopisoval. Ker pa je bil Se mlad in neizkuSen, ni cutil
potrebe po pisanju, niti se ni zavedal pomena, ki ga je imelo pisanje za domace. Pisal jim je le
obvestila, da so vedeli, da je Se ziv. Posiljali so si tudi pakete, za katere pa nikoli ni opazil, da
bi jih pregledovali, preden je paket prisel v njegove roke (Esih, 2005).

Zanimivo je to, da so bili vsi sogovorniki Se rosno mladi, ko so morali zapustiti dom,
sorodnike, kraj in domovino. Nih¢e $e ni imel dekleta, s katerim bi si med vojno dopisoval ali
jo pogresal. Niso pa Cutili potrebe, da bi poiskali zabavo pri dekletih v tujini, kamor jih je
vodila neprostovoljna pot.

Vseh ponovno ne smemo enaciti. Kar je dale¢ od o¢i, je dale¢ od srca, pravi star slovenski
pregovor. Morda je tu iskati odgovor na pozabo domacega okolja in prizadevanje po
navezovanju stikov v novih, ¢eprav tujih krajih. Po prihodu z dopusta te¢e pogovor med
slovenskimi vojaki v tuji vojski. Seveda je bilo tudi govora o dekletih. Veliko so Ze vedeli, saj
so vsi dobivali posto od doma. Vedeli so, da jih je dosti zapeljanih in izprijenih. Nekatere so
odsle v gozdove, druge hodijo z Nemci in vsemogo¢nimi uniformiranci, Italijani, Madzari,
¢etniki in drugimi. Vseeno je, samo, da di$i po uniformi in da imajo hlace. Marija Stanonik v
knjigi Slovensko pesnistvo pod tujimi zastavami povzema enega od anonimnih avtorjev:
»Lansko leto so zenske $e molile za nas in skoraj$njo vrnitev. Letos se smejejo, pijejo in
kadijo, za nas pa se ne menijo veC. Prav enake stvari so ugotavljali tudi nemski vojaki in
francoski tovaris$i v nemski vojski.« Da se je ljubezensko custvo z moske strani tedaj hitreje
vnelo ali odzvalo, je mogoce razloziti Se s tem, da jim je odgovor nanj ali povod zanj pomenil
tudi iskanje nadomestila za blizino doma in toplino domacih (Stanonik, 1999: 88). Drugi
avtor priznava, da mu je bila ravno ljubezen opora, da je zdrzal v hudem casu, toda obdaja ga
strah, ali mu je ona ostala zvesta (Stanonik, 1999: §9).

Ludvik Merc je z domacimi ohranjal stike preko pisem, za katere je po vrnitvi domov
opazil, da so bila cenzurirana. Cenzurirano je bilo vse tisto, kar vodilnim v nemski vojski ni
bilo vsec. Videl je, da so s ¢rno precrtali doloCene podatke. Ludvikov brat je bil duhovnik in
profesor za jezike. Nemci so se intelektualcev bali, zato je bil odpeljan v Srbijo, kjer se je
prikljucil partizanom. Ludvik z njim sicer ni imel stikov, razen na zacetku, ko mu je poslal
pismo, da bi rad imel svojo harmoniko in neke ruske knjige, ki mu jih je kasneje Ludvik tudi

poslal (Merc, 2005).
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7 domacimi si je Ludvik Puklavec redno dopisoval, napisal domac¢im po nekaj stavkov, da
je Ziv in zdrav, od doma pa so mu tudi posiljali majhne paketke. Cenzurirati niso imeli kaj,
ker jim je Ludvik prepovedal, da bi mu sporocali kaj pomembnega, samo temeljne stvari, saj
so do njega postali nezaupljivi takoj po odkritju njegovega kolega Pena kot sovraznika
(Puklavec, 2005).

Stike z domacimi je Milan Klemenc¢i¢ v nemski vojski lahko imel enkrat na mesec. Pisal
jim je pisma, ki so bila cenzurirana, cenzurirana pa so bila prav tako tudi pisma od doma.
Enkrat mese¢no so dobili tudi markice, ki so jih poslali domov, da so jim od doma poslali
pakete, kateri so bili lahko tezki do kilograma. Najveckrat so jim posiljali hrano. V kasarnah
so imeli poseben prostor, v katerem so pregledovali posto, tudi pakete, ki so jih morali pred
nadrejenimi odpreti za pregled. V angleski vojski pa je z usposabljanja lahko pisal domov
samo enkrat preko Rdecega kriza, da je ziv in zdrav v Angliji. Iz vojske pa je spet lahko pisal,
pa tudi preko Rdecega kriza potem ni bilo ovir. Milan pove, da je bila v vsaki vojni cenzura,
in tudi v angleski vojski. Domaci pa njemu niso mogli pisati, ker jim ni smel sporociti, kje se
nahajajo (Klemencic, 2005).

Joze Ogrinec je imel stike le obcasno. Ko je bil Se v Franciji, je Se kdaj pisal domov,
potem pa tudi preko vojne poste. Domaci so tudi njemu obc¢asno poslali kak$no pisemce,
vendar je bilo dopisovanje tezko. Vsak je seveda komaj ¢akal, da pride domov, saj jih je bilo
na smrt strah, da bodo ustreljeni. Dopisovanje na fronti je bilo redko. Bil je opozorjen na
cenzuro. Tam je tudi od domacih malokdaj dobil posto, Se manj pakete. 1z Staba nemske
vojske pa so njegovim domacim poslali dokument '®, ko je bil ranjen. Na njemu pise, da mu
zelijo ¢imprejSnje okrevanje in tudi to, kaj vse je imel pri sebi ob sprejemu v bolnisnico.
Zdravil se je devet mesecev, v mavcu je moral biti 6 mesecev (Ogrinec, 2005).

Ko je bil Miro Preseren v Franciji na vajah, je veckrat pisal domov o tem, kako je, kakSna
je hrana in obleka. Misel na to, kdaj bodo poslani na fronto, jih je spremljala no¢ in dan. Tudi
od domacih je kdaj prejel paket s hrano, enkrat pa jim je pisal za nogavice, saj jih je pozimi
pogosto zeblo v noge. Ko je bil prestavljen na juzno fronto, so se stiki prekinili. Zalosten se
spomni, da je na neko nedeljo pred premikom na drugo bojis¢e podoficir zbranim vojakom iz
celotnega bataljona razdelil posto, ki je prispela v Stab. Razdelil je priblizno 20 pisem in nekaj
paketov, vendar Miro nicesar ni bil delezen. Tudi v ujetniStvu stikov z domacimi ni imel, zato
niso vedeli, da je sploh Se Ziv. Prepric¢ani so bili celo, da je mrtev, saj jim je nemski oficir

prinesel vojasko knjizico in jim ob novici, da je njihov sin pogresan, izrekel sozalje. Seveda

'8 Priloga §t. 7: dokument iz bolnignice
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Nemci niso vedeli, da je pogresan zato, ker je prebegnil v ujetnistvo. Domacim je sicer pisal
in sporocil, da je Ziv, vendar poSta ni priSla. Veliko poSte se je namreC izgubilo, ker je
potovala ¢ez Ameriko (PreSeren, 2005).

Zdravko Ribnikar pove, da je vojna posta dobro delovala. Dobili so znamko za eno-
kilogramski paket na mesec in znamke za letalsko posto. Tudi on je opazil cenzuro. V
Romuniji so ga enkrat celo poklicali v glavni §tab, kjer je bilo njegovo pismo prevedeno.
Bavarci so v druzbi namre¢ vedno kritizirali vojsko in v pismu je domacim to omenil, s tem
pa povzrocil kaos. Moral je tudi na sodisce. S kolesom je moral na zasliSanje in se vrnil. Ko
pa je v Stabu zagorelo, je tudi ta sodba zgorela. O pismu in kazni ni bilo nobenega govora vec.
Z domacimi si je pisal v slovensCini, v pismu pa je bil zraven nemski prevod. Od kod je bila
posta se ni vedelo, ker je imela vojna posta le Stevilko (Ribnikar, 2005).

Emil Kranjc pa se spomni, da poSte na fronti niso dobivali, saj so vse sproti razbili. Ker ni
smel napisati z besedo, kje se nahajajo, so z velikimi zacetnicami domacim nakazali kraj.
Vojna posta ni imela napisanega mesta, ampak je bila oznacena s Stevilko (Kranjc, 2005).

KoroSec Miha Einspieler nikoli ni tajil, da je Slovenec, kljub temu pa so mu njegovi
oficirji zaupali. Imel pa je tezave, ker je domov pisal slovensko, kar so mu morali trikrat
prepovedati. Ker ni Zelel, da se po zadnjem opozorilu ukrepa proti njemu, domov ni vec pisal,
ker v nemskem jeziku ni hotel pisati. Ker pa je bilo ze proti koncu vojne, poSte niti niso
dobivali ve¢ (Stanonik, 1999: 29). Sicer pa so si vojaki prejete pakete delili med seboj, pa tudi
pisma niso bila nobena skrivnost.

Nekateri stars$i so prisli svoje sinove obiskat dale¢ med tuje govorece ljudi. Pred izhodom
so jih stareSine pregledali nohte, usesa, lase, Zepe, denarnico, glavnik, hlace za zarobki in
druge predmete. Ce so pri komu nasli kaj umazanije, mu je bil kljub pro$njam in celo joku
izhod prepovedan. Domaci so se tako lahko vrnili domov, ne da bi prisli v stik s svojcem.
Takih primerov je bilo kar precej (Zibert, 1995: 33).

Postni univerzum, ki je kot zamenjava vsakdanjega domacega sveta povezoval
mobilizirance in njihove svojce ter druge najblizje, je bil izjemno intenziven. Sklepamo lahko,
da je vecina mobilizirancev prejela toliko paketov, kolikor so dovoljevali predpisi. Postni

informacijski tok pa se je dopolnjeval z obiski in dopusti.
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4.6.1. Stiki s civilisti

Pogosto se je zgodilo, da se je po spletu okoliS¢in mobiliziranec srecal s kakim civilistom.
Za nekatere je bilo to le bezno srecanje, ker se niso Zeleli izpostavljati dodatnim nevarnostim,
drugi pa so bili kljub temu prica dobremu odnosu.

Franci Srimf je povedal, da s civilisti niso imeli nobenih stikov, ker je bilo prenevarno.
Rusi so jih zaradi nemske uniforme obravnavali kot Nemce, najnevarnejSe pa so bile ruske
ostrostrelke, ki niso poznale nobenega usmiljenja. V ruskih hiSah torej tudi spali niso, ker ni
bilo varno, pa¢ pa so si natrgali smrekovih vej, si lepo postlali in tako lezali zaviti v svoje
zimske volnene plasée (Srimf, 2005). Malce drugaéno izkusnjo pa je imel Ludvik Merc, ki
sicer s sovojaki tudi ni imel dosti stikov s civilisti, ¢e pa se je vendarle zgodilo, so si Rusi dali
dopovedati, da niso sovrazniki, da niso Nemci, ampak le prisilno mobilizirani vojaki v nemski
uniformi (Merc, 2005).

Na zahodni fronti je imel Joza Markun dobro izkusnjo s civilisti, vendar se njihova
zgodba ni dobro koncala. Spomladi leta 1944 so na utrjenem obrambnem podrocju vojaki
dobili povelje, da morajo v mesto Angouléme, od vojaSkega oporis¢a oddaljeno 70
kilometrov, kjer je bilo nemsko vojasko letalisce. Tja naj bi §li po ostalo municijo in gorivo,
vendar so jim na poti nazaj zaprli pot Francozi s podrtimi drevesi. Zbrati so morali okoliske
prebivalce, da so ovire odstranili ovire s ceste. Po odstranitvi le-teh pa je razjarjeni nemski
oficir dal brutalno povelje, da jih v zahvalo postrelijo. Nekateri so na njihovo sre¢o uvideli
oficirjevo namero in so popadali po tleh ter se naredili mrtve (Markun, 2005).

Ce se vrnemo nazaj na vzhodno fronto, nam bodo besede Zdravka Ribnikarja dokazale, da
so bili tudi Rusi lahko prijazni »stanodajalci«. Konec septembra se je klima spremenila, pihal
je mocan veter, temperature pa so padle na deset do petnajst stopinj pod ledis¢em in v Sotorih
ni bilo za zdrzati. Odpeljali so jih v skladiS¢e bombaza, kjer so bili nadaljnjih deset dni,
temperatura pa se je vztrajno nizala in dosegla tudi minus osemindvajset stopinj. Postalo je
nevzdrzno, zato so jih nastanili po dva po tamkaj$njih hisah pri civilistih — Zdravko je bil z ze
omenjenim gostilnicarjem Tonetom Kunstljem iz Radovljice. V skromni hisi sta vegetirala
kakSen mesec dni, Ze kmalu po prihodu pa sta zaradi necistoce v hisi postala leziS¢e usi, ki se
jih nista znebila do konca bivanja tam. Za njiju pa so sicer dobro poskrbeli (Ribnikar, 2005).

Ko so enoto prestavili v Romunijo, se je le-ta od aprila do avgusta 1944 premikala sem in
tja, levo in desno. Zunaj mesta so nasli vodnjak, v katerega je vsak dan Sel nekdo po vodo. Ob

vodnjaku se je Zdravko srecal z ruskim civilistom, ki pri sebi ni imel orozja. Kljub dvomu in
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strahu sta Sla vsak v svojo smer s svojimi porcijami vode. Dobro izku$njo je imel tudi s fanti
in dekleti na kmetiji, kjer se je skril pred ruskimi vojaki '* (Ribnikar, 2005). Adolf Ceri¢ se
spominja takole: »Rusi so nas imeli za Nemce. Gledali so samo na uniformo« (Ceri¢, 2005).

V casu sluzenja nemski vojski je imel Joze Ogrinec stik z neko veliko francosko druzino v
Grenoblu, ki mu je pomagala. Nekoc€ sta se z moskim iz te druzine srecala v mestu po raciji in
ta moski mu je dal celo denar, ki ga je tezko skril. Po nakljucju sta se Se kdaj obcasno srecala,
Francoz mu je dal tudi vizitko, vendar predolgo ni imel stika. Slo je namre¢ za neke sabotaze,
ko naj bi sodelovali s Slovenci in jim dostavljali orozje, kar pa je bilo za nemsko vojsko
nedopustno in zato za vojake smrtonosno. Kontakti s takimi ljudmi so bili usodni, vsak dokaz
je pomenil smrt. Danes mu je zal, da nima vec stikov z njimi (Ogrinec, 2005).

Z domacini pravi Miro PreSeren, da niso imeli pogostih stikov. Domacinom so
predstavljali nemske vojake, saj so bili v njihovih uniformah. Domacini so potem preko
podobnosti jezika vedeli, da so drugih narodnosti (Preseren, 2005).

Civilisti so torej vojake prepoznavali le po uniformah, zato so bili Slovenci enaki drugim
v nemski vojski. Ce je do sre¢anja vendarle prilo, pa je bil razpoznavni del jezik, ki je na

vzhodu hitro povezal ljudi slovanskega izvora.

4.7. TOLAZBA V NAJHUJSIH TRENUTKIH

V ekstremnih vojnih razmerah so psiho slovenskih fantov prevevali motivi prezivetja, ki
so jih videli v zvestobi domovini, v stikih s svojci ter v veri. Slednja je bila vecini
mobilizirancev vir notranje moci, s katero so premagovali fizicne napore in psihi¢ne stiske.
Ce so jim moznosti dopusdale, so se udeleZevali tudi verskih obredov, molitev pa je bila
njihova stalna spremljevalka pri premagovanju vsakodnevnih tezav in sku$njav (Znidarig,
Dezman, Puklavec, 2001).

Adolf Ceri¢ je med pogovorom vec¢krat poudaril, da v vojski obéutkov ni: »Cez no¢ si
pozabil na vse, kar se je dogajalo prejSnji dan. Tu si pomemben samo ti! Kako sem se prebil?
Tudi strahu nisem obcutil. Kako sem se izmazal? Ne vem. Mama je molila k bogu, sami pa
smo molili, da bi nas ranili, da bi lahko $li v zaledje ali na bolni$ni¢ni dopust. Po drugi strani
pa smo molili, da ne bi bili ranjeni premocno, bodisi mrtvi ali invalidi.« Spominja se, kdaj ga

je spremljala najvecja sre¢o med vojno: »Za izvidnico ¢ez reko je nadrejeni dolocil in pokazal

¥ Vet pod tocko 4.3.8. V ujetnistvih
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s prstom: ti gres, ti gres, ti gres...pri meni pa je rekel, ti pa ne greS. Ostali smo trije ali Stirje
vojaki. Ko so izbrani fantje prisli do €olna, jih je s ¢olnom vred razneslo. To je bila moja
najvecja srecal« Med vojno nikoli ni bil ranjen, kar pogojuje z materino molitvijo in pomocjo
svete Marije (Ceri¢, 2005).

Najhujse, ¢esar se spomni Stefan Esih, pa se je zgodilo v Celju, ko so partizani delali z
domobranci to, kar so poceli Nemci z neposlu$nimi. Epilog se je zgodil v Celju, ko so
partizani vodili domobrance v Teharje (Esih, 2005).

Nih¢e od sogovornikov nikoli v ¢asu sluzenja v nemski vojski ni pomislil na to, da bi raje
zamenjali z nekom, ki je padel, in se tako resil trpljenja. Ohranjala jih je samo Zelja po
prezivetju in moc¢na vera.

Ludvik Merc ni bil pobozen. V trenutkih, ko mu je bilo hudo, pa se je zatekal h knjigi z
naslovom Ucbenik Zivljenja, ki ga je dobil Zze pred vojno. Pomagal si je z avtosugestijo in
vero. Prepri¢an je, da je imel veliko sreco (Merc, 2005). In s ¢im se je tolazil Ludvik
Puklavec? Kako je bilo v tezkih trenutkih? Njegov temeljni interes je bil, kako preziveti, se
prebiti brez ali s ¢immanj Sikaniranja? V vojski je veljalo, ¢e si bil dober vojak, si bil v
povpre¢ju, kar je Ludvik po svojem mnenju bil. Meni, da so Cisto slucajno preziveli
(Puklavec, 2005). V najtezjih trenutkih je Jozeta Ogrinca ohranjala pri moceh moc¢na volja in
zelja po prezivetju (Ogrinec, 2005). Mira PreSerna pa je drzalo upanje, da bo kmalu konec
vojne. Veren ni bil prevec, v mislih pa si je stalno ponavljal in premisljeval, kako naj se resi,
kako prezivi, ali naj pobegne...? V zadnjem primeru bi ravno tako tvegal, saj so bila povsod
minska polja. Sicer pa pravi: »Clovek je kot vojak prilagodljiva Zival in se po¢asi navadi tudi
na takSno usodo.« Veckrat se je zamislil, kaj bo prinesel naslednji dan (PreSeren, 2005).
Velika razlika je bila med porocenimi moskimi in tistimi, ki so ze imeli druzine, ter njimi, ki
so bili sami. Sreca je bila, da so bili mladi in niso imeli drugih problemov in skrbi. Ostali so
skoraj ves Cas razmisljali, kaj je doma. Ostali pa le to, kje bodo dobili kaj za pod zob in to, da
so pravocasno nasli zaklon. Zdravko Ribnikar potrdi, da so pogosto molili ob bozjih
podobicah, ki so jim jih poslali star$i. O tem, da so se borili na sovraznikovi strani, niso
razmi$ljali. »Bili smo $e mulci, ko so prisli Nemci in nas odpeljali. Vsa mladost nam je bila
vzeta.« Po vojni pa je sledila spet nova tragedija (Ribnikar, 2005). Emil Kranjc prizna:
»Vcasih sem malo zajokal. Tudi Marijo Pomagaj sem vcasih poklical« (Kranjc, 2005).

Prisilni mobilizranci v nemsko vojsko so obdrzali v sebi domaco pesem. S seboj so nosili
slovenska pisma domacih in ljubljenih, nekateri celo miniaturko PreSernovih Poezij v
naprsnem zepu in svetinjico Marije z Brezij poleg spoznavne znacke okrog vratu (Stanonik,

1999: 32). Nam se morda zdi, da je na fronti dolgoCasno, ko se samo rusi, poziga in ubija.

66



Vendar ni ¢isto tako. Bile so tudi mirne, krasne noci z vsem svojim ¢arom, nebo posijano z
milijon zvezdicami. Tedaj je vladala poezija in melanholija. V¢asih so v bunkerjih radi brali
pisma, ki so jih dobili vojaki in so jim jih vzeli, ko so bili tezje ranjeni ali preden so jih
pokopali. Prav zato tudi ni bilo mogoce to¢no dolociti, kdaj in kje so bile posamezne pesmi
napisane. Pesmi, ki so za koga brez vrednosti, so vojakom mnogo pomenile, saj so bile neke
vrste dnevnik o tezkih in hudih ¢asih in o lepih trenutkih. Pesem je bila tolazba in izpoved
samemu sebi. Z njo so si razbremenili duSo in vest. Vec¢ina soborcev ni smela vedeti o tem,
saj bi jih lahko kakSen prenapetez prijavil in jim povzrocil sitnosti. Pisanje pesmi, Crtic in
¢lankov ni bilo prepovedano, celo zazeljeno, vendar v nemskem jeziku in tako, da je v prid
nemstvu (Stanonik, 1999: 73).

Zaradi razmer doma se je marsikdo vse bolj zapiral vase in postal samotar, svoje obCutke
in dileme pa je zaupal le svojemu dnevniku. Gre za rezultat znanja in obCutkov v trenutku, ko
so nastajale. Pesmi so zvest zapis takratnih obcutkov in razmer, ki jih mlajsi tezko ali pa sploh
ne moremo razumeti.

Zanesljivo avtenti¢en vir je pesem zgolj po obliki, po vsebini in namenu pa¢ pismo:
najprej z zahvalo za prejeto posto, omemba vremena, sledi kratka predstavitev okolja, v
katerem se odposiljatelj kot vojak giblje, trdota vojaskega ni prikrita. Misli na dom, za komaj
opazno ironijo se skriva globoko hrepenenje po njem, tudi prehrana ni izvzeta. Nova pojma za
domace sta lahko »vodka« in avtomobili za vojake, vprasevanje po dekletih, sanjarjenje o
dopustu. Iz besedil kljub hoteni vedrosti veje neka utrujenost in zdi se, da so sinovi skusali
domacim prikriti svoj nezavidljiv polozaj. V polozaju stroge podrejenosti ironija pomeni
redko priloznost za distanco od njega in dokazuje napor po osvobojenosti od njega (Stanonik,
1999: 78). Kaze, da po dolgi odsotnosti od doma misel na domovino, kakor da bi bledela,
postaja nekam abstraktna. Lirski subjekt motri njeno daljno in bliznjo preteklost, pri cemer ne
spregleda tragike polozaja slovenskih mobilizirancev: »Zemlja nasa s krvjo in znojem
prepojena, sad pradedov naSih neprestanega boja, proti napadom predrznega Turka, proti
ponemcevanju Habsburzana, Narod Slovenski, mnogo si moral prestati, ko naSo so zemljo
delili na dvoje, ko tvoji najdrazji so padli pod streli in Nemec je mladez mrScal med svoje«
(Stanonik po Logar, T.: Tam dale¢ na jugu, 1999: 62).

Sicer pa vojaku ni bilo dovoljeno misliti s svojo glavo, Se toliko manj, kadar je Slo zares.

Zares je tudi tvegal, kdor si je to dovolil, ¢etudi le v pesmi (Stanonik, 1999: 91).

67



4.8. VRNITEV IN BOJ ZA PRAVICE V LASTNI DOMOVINI

Povojne oblasti so ustvarile vrednostni sistem, ki je postavil mobilizirance v sramotni
poloZzaj »Svabskih vojakov«. Vec¢inoma dogodki o mobilizaciji in njenih posledicah tudi dolgo
niso bili raziskani in dokumentirani. Spomniti se moramo na to, da je nemska mobilizacija
Slovencev prizadela poleg samih vojakov neposredno Se njihove druzine, posredno pa
prostor, v katerem so Ziveli. To je ve€ sto tiso¢ Slovencev, to je prostor vse severne Slovenije.
Zato je to nacionalno pomemben segment slovenske zgodovine, ki je doslej le delno poznana
in ni predstavljena po objektivnih izsledkih ter ocenjena z vrednotami demokrati¢nih nacel in
slovenske kulturne tradicije.

»Nisem pric¢akoval, da me bodo v domovini sprejeli »z muziko«, nisem pa pri¢akoval, da
me bodo sprejeli kot »hudodelca«. Tja, kamor smo bili poslani na silo, nismo §li prostovoljno,
hote, ampak smo morali, da nismo ugonobili tistih, ki so za nas podpisali, saj to bi bile
nedolzne zrtve, kajti Nemci niso poznali »pardona«. Zakaj izbrani, kako izbrani, ne bi znal
povedati« (Lorenci¢ v Stanonik, 1999: 23, 24).

Po prihodu ¢ez mejo na domaca tla je sledilo zasliSanje. ZasliSevanje je bilo podobno
nemskim metodam, zasliSevali pa so predvsem, zakaj in kako so se odzvali nemski
mobilizaciji, o delovanju na fronti, kje vse so se bojevali in podobno. Najbolj neclovesko
vprasanje, vsaj za JoZeta Lorencica, je bilo: Kako to, da nisi padel, da si vojno prezivel?
Zakljucek zasliSevalcev je bil, da so vojaki sluzili nacisticno, faSisti¢no, po vrhu pa Se
kapitalisti¢no vojsko, zato so storili zelo velik in neodpustljiv greh. Za takSen greh pa se dela
pokora. Okupator je bil porazen, toda storil nam je veliko krivico, ki se je po vojni Se
nadaljevala, vendar v drugacni obliki. Mobilizirani vojaki so bili krivi, ker so sodelovali z
okupatorjem. Ta greh ni bil izbrisan. Nih¢e pa ni hotel vedeti in ne sliSati, zakaj in kako so
prisli med nemske vojake, vzroki in razlogi niso bili pomembni za nikogar, ki se dejstev niso
hoteli zavedati, ker niso bili prizadeti. O prisili nihce ni hotel ni¢ sliSati, poudarjalo in
govorilo se je le, zakaj niso Slovenci §li v partizane? Niso pa povedali, kam in med katere
partizane, saj jih v doloCenem casu in v doloc¢enih pokrajinah niti poznali niso (Lorenci¢ v
Stanonik, 1999: 24).

Tik pred ciljem, ko so se Ze opajali z blizino domov, jih zadane klofuta: »Kot strela vest
nas obleti: za nas v Sloveniji prostora ni! Pripadate vi prvi Armiji. In smo se odpeljali mi, kot

psi do koZe vsi poparjeni. Ves Cas se ti govori, da za Slovenijo se vsak bori, nazadnje se te pa
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spodi: za vas pri nas prostora ni! Vi iz vzhoda ste prisli. Saj vendar nismo janicarji bli«
(Stanonik, 1999: 145, 146)!

Vracajoci se vojaki so se po ob vrnitvi v domovino morali najprej javiti v zbirnih centrih,
kjer so jih popisali *° in jim je dovoljeval prosto pot domov. Usodo ljudi, ki so se vrnili
domov, so odlo¢ilno krojili vodilni ljudje v krajevnih ljudskih odborih, saj je predvsem od
njih bilo odvisno, ali bodo dobili zaposlitev, se smeli Solati oziroma se enakopravno vkljuciti
v dogajanje v domacem kraju. Odnos do prisilnih mobilizirancev je bil od kraja do kraja, od

obc¢ine do obcine drugacen, praviloma bolj odklonilen kot korekten.

4.8.1. Vkljucitev v mirnodobno Zivljenje

Prava vojna se je za prisilne mobilizirance v nemsko vojsko po njihovih besedah zacela
leta 1945 z borbo za svoje pravice. Ze med vojno so dezerterje iz nemske vojske v partizanih
ve¢inoma odstranili iz nekaterih sluzb v politiki in politi¢ni policiji. Se tr§e so ravnali s
tistimi, ki so ostali v nemski vojski. Vendar vecina, kljub odrivanju na rob druzbe, ni imela
zapletov s tragi¢nimi posledicami. Skoraj vsi sogovorniki so morali na dosluZenje v
jugoslovansko vojsko za vsaj nekaj mesecev, vsi so si ustvarili svoj dom z druzinami,
marsikdo pa je imel v povojnem Casu Se tezave pri iskanju prve sluzbe. Prav vsi so se zelo
dobro znaSli in dokazali svoje sposobnosti za odgovorna in tudi vodilna delovna mesta.
Postali so nekateri zelo, drugi Se bolj uspesni. Danes so prav vsi srecni, da so preziveli vojno
morijo in povojni Cas, ki je bil za njih najtezji. Ljubezen do zivljenja pa jim daje iskro v oceh.

Ravnanje z mobiliziranci je bilo po vojni vse prej kot pravicno. Malo je bilo prostovoljcev
za nemsko vojsko, vsi pa so bili oznaceni zanje in bili mnogokrat drugovrstni drzavljani.
Danes prav radi delijo resnico s $irSo javnostjo in z njo razsvetljujejo najtemacnejse dele

slovenske zgodovine.

% Glej Prilogo §t. 8: Dokument, ki so ga vojaki prejeli ob vrnitvi v domovino.
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4.8.2. DosluZenje vojasSkega roka

Nikakor pa ne smemo pozabiti na to, da je velika vec¢ina mobilizirancev v nemsko vojsko
po vrnitvi domov morala $¢ na t.i. dosluZenje vojaskega roka v JLA (Znidari¢, Dezman,
Puklavec, 2001: 131, 132).

Po vojni je jugoslovanska oblast razglasila, da se morajo vsi fantje in moski stari od 18 do
60 let javiti v jugoslovansko vojsko. Nekaterim vojakom, ki so bili del vojaskega stroja
tretjega rajha, so del vojaske obveznosti priznali. Marsikdo pa ni upal poSteno napisati, kako
dolgo je bil v nemski vojski, zato so nekateri po vojni morali odsluziti vojasko obveznost v
jugoslovanski vojski, nekateri celo dve do tri leta. Adolf Ceri¢ je moral dosluziti $e Sest
mesecev, tega Casa pa se dobro spominja: »V jugoslovanski vojski smo videli, kje je hudi¢

doma« (Ceri¢, 2005).

4.8.3. Urejanje statusa

V Jugoslaviji veteranskih vpraSanj, povezanih s prisilno mobilizacijo, niso urejali. Po
sprejetju Zakona o Zrtvah vojnega nasilja v Republiki Sloveniji v letu 1995 bi morali
upravicenci dokazovati prisilno mobilizacijo. Na ve¢ tiso¢ primerih se je pokazalo, da v
Sloveniji o tem niso urejeni dokumenti. Pri izvajanju Zakona o zrtvah vojnega nasilja se je
pokazalo, da ne obstaja zakonodaja za zakonsko zas€ito zrtev prisilne nemske mobilizacije.
Invalidi in sirote so bili Se v letu 1999 brez zakonske zas¢ite (Stanonik, 1999: 8).

Stefan Esih razmislja, da se morda dogaja tudi politikom, gospodarstvenikom in drugim,
ki pozabljajo, da so stvari ostale nedoreCene. NedoreCen je ze predolgo tudi status
mobilizirancev. Letos je minilo 60 let od konca druge svetovne vojne, pa je status urejen le do
te mere, da so mobilizirani fantje, danes mozje, pridobili ustrezne legitimacije, ki jih
oznacujejo za zrtve vojnega nasilja. Priborili so si tudi brezpla¢no socialno zavarovanje. Od
Republike Slovenije so prejeli odpravnino, ki jim je priznana le do 15. maja 1945. Na podlagi
legitimacije o Zrtvah vojnega nasilja zelijo, da se mobilizirance izenaci v rentah glede na
dolZino sluZenja in starost. Status prisilnih mobilizirancev je urejen tudi do te mere, da jim
nihée nikjer in nikoli ve¢ ne sme re¢i, da so »Svabski vojaki«, ker je sedaj tudi to

protizakonito. Poleg tega pa se vsi strinjajo, da bi morali tudi nekateri politiki spremeniti svoj
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zargon, saj se vedno pojavi kakSen JelinCi¢, ki pravi, da so bili okupatorjevi sodelavci (Esih,
2005).

Ob osamosvojitvi se je leta 1990 mobilizirancem pridruzil Ludvik Puklavec in sodeloval
pri oblikovanju temeljnih dokumentov. Ljudi so morali prepricevati z resnico, v Ljubljani pa
niso imeli pojma o tem, kaj se je dejansko dogajalo. Zgodovina je bistvena dejstva prikrila ali
pozabila. Nek diplomirani pravnik je celo trdil, da »njihove« resnice niso slisali nikjer, niti v
Solah (osnovnih, srednjih ali na univerzi), zato za njih ni bila smiselna. Zgodovine dejansko
niso poznali. Clani Zveze druitev mobiliziranih Slovencev v nemsko vojsko 1941-1945 so
morali s temi informacijami in dejstvi zaceti graditi od samih temeljev. Drustvo, kasneje
Zveza, je zbrala ljudi, ki so prestudirali tematiko in jo potem na Stirih simpozijih (v letih
1992, 1994, 1996 in 1998) predstavili, kaj se je pravzaprav dogajalo. Stirje simpoziji so bili
na Stajerskem in eden na Gorenjskem, z vseh pa je izsel tudi zbornik obravnavanih tem
(Puklavec, 2005). Velik problem po mnenju Jozeta Ogrinca je in Se predstavlja slovenska
zakonodaja. V Sloveniji se po Zakonu o vojnih invalidih *' priznava 20 odstotna invalidnost,
v Nemciji pa 30 odstotna. V Zvezi si prizadevajo za izenacenje kriterijev, vendar vedno ko
pride predlog na dnevni red v drzavnem zboru, ostane pri rdeci lu¢i. Vlade se menjajo, leta
minevajo, na predlogu pa se zadnjih 20 let nabira prah (Ogrinec, 2005).

Miro Preseren meni, da jih je jugoslovanska oblast na splosno zatirala in bolje, pa tudi
varneje je bilo, da so bili tiho. Nihée ni smel govoriti o tem, da so bili nemski vojaki, da so
odsli prisilno. Dana$nja oblast pa se prav tako obnaSa macehovsko, po njegovem mnenju zato,
da jih ne bi enacili s partizani. Tudi partizani jih namre¢ gledajo drugace, kot da so drug
narod. Do njih nimajo zaupanja, saj bodo v njihovih oc¢eh za vedno nemski vojaki. Ponavlja
zgodovinsko dejstvo, da so bili v to prisiljeni in so morali iti (PreSeren, 2005).

Posebej v Ljubljani, pa tudi drugod, so mnogi prisilno mobilizacijo na Stajerskem in
Gorenjskem hote ali nehote zelo enostavno ocenjevali po svoje ter mo¢no obsojali. Prizadete
je bremenil madez izdajstva. Ocitali in spraSevali so, zakaj so se odzvali nemskemu pozivu,
niso pa odsli v partizane. Vprasanje in ocitki so ironi¢ni, saj mladi fantje niso vedeli ne kod ne
kam, poleg tega pa so morali sorodniki s podpisom jamciti za ceno posledic, da se bodo

pozvani resni¢no odzvali pozivu mobilizacije. Sréika takratne tamkaj$nje motivike je strnjena

! Vojni invalid je oseba, ki je v okolid¢inah po tem zakonu, kot neposredno posledico teh okoli¢in brez svoje
krivde dobila najmanj 20% okvaro zdravja zaradi poskodbe ali bolezni ali poslabSanja bolezni, ki jo je imela Ze
prej, ali za katero sicer ni mogoce zanesljivo ugotoviti, da so jo povzrocile te okoli§¢ine, vendar je mogoce
sklepati, da so vojne razmere znatno vplivale, da se je poslabsala. Vojni invalid je vojaski vojni invalid, vojaski
mirnodobni invalid in civilni invalid vojne (Uradni list RS 63/1995).
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v verzih, ki govorijo o tem, kako tezka je bila odlocitev, ki niti ni bila njihova: »UpirajoC se
vesti — Sel bom pokorno, a srce mi v prsih — bije uporno« (Stanonik po F. Fidersek, 1999: 73).

V nasem zgodovinopisju je bil problem nemskih mobilizirancev sicer veckrat osvetljen,
vendar je bilo vse premalo poudarjeno dejstvo, da gre za nasilno in protizakonito dejanje in
potemtakem za zrtve nemskega okupacijskega sistema. Povojno zgodovinopisje tega
segmenta zgodovine ni zabeleZilo. Sele v Easu proti letu 1990 in v samostojni Sloveniji so
posamezni zgodovinarji, predvsem pa neposredno in posredno prizadeti prebivalci Slovenije
spodbudili raziskave tega dela slovenske zgodovine. Sledili so posveti na temo o nemski
mobilizaciji in posledicah, kar je predstavljeno v zbornikih, v periodiki in casopisih,
posamezniki in skupine so izdali spominska pricevanja (Stanonik, 1999: 8).

Franci Srimf poudari: »Jasno mora biti vsem, da smo bili v vsaki zgodovini in drzavi
Slovenci. Ce se ne bi odzvali na mobilizacijo, bi Stajerska skupaj s Korogko pristala v
Ukrajini« (Srimf, 2005).

Volitve v slovenski parlament, kjer so soodlocali tudi mobiliziranci, so prinesle bistvene
spremembe v politi¢ni oblasti, ki so jih ocenili kot ugodne. Obljubljeno jim je bilo, da bodo
njihova staliS¢a in zahteve podprte. Pomembno je predvsem staliSe drzavnega
pravobranilstva, ki je bilo v preteklosti za njih povsem negativno. Predsedniku vlade Janezu
Jan$i so predlagali, naj Slovenija zaradi protipravne prisilne mobilizacije Slovencev zahteva
od Nemcije odSkodnino v wviSini, ki bo ustrezala viSini Ze izplaCane odSkodnine
mobilizirancem v zahodnih drzavah. Ce bo drzava Slovenija zagotovila odskodnino iz
Nemdije, mobiliziranci ne bodo nadaljevali zahteve po odskodnini od Slovenije. Se vedno
upajo na ugoden sklep in akcijo vlade RS ter resnice o zloCinu okupatorja nad slovenskimi
fanti. Sicer pa je predsednik vlade Janez JanSa v javni izjavi Ze 29. februarja 2004 zagotovil

podporo zrtvam nacizma in faSizma.

4.9. ZGODOVINA IN PREDSTAVITEV ZVEZE DRUSTEV
MOBILIZIRANIH SLOVENCEV V NEMSKO VOJSKO 1941 — 1945 *

Ideja za ustanovitev druStva mobilizirancev je padla 2. februarja 1991 in tega dne je bilo

drustvo ustanovljeno v Muzeju novejse zgodovine v Celju. Na tem zbor se je zbralo okrog 25

2 Poglavje povzeto po internetnem viru: http://www.zveza-mobilizirancev.si/zveza.html
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— 30 ¢lanov. Prvi predsednik je bil tam izvoljeni Rudi Markovi¢ dipl.iur., kateremu gre tudi
glavna zasluga za kasnejSo uveljavitev drustva in sprejem zakona. Primarni cilj tega drustva je
bil doseci pravico, da mobiliziranci niso ve¢ drugorazredni drzavljani, kot so to bili do
sprejetja zakona junija 1996. Za sedez drustva je bilo zaradi najprimernejSe geografske lege
dolo¢eno Celje, ki je zdruzevalo 22 obmoc¢nih odborov. V tem Casu je bilo na mestnem
pokopalisc¢u v Celju zgrajeno spominsko obelezje za vse padle mobilizirance, med in po drugi
svetovni vojni. Drustvo je izdalo tudi spominske znacke, jubilejno znacko ob 10. obletnici
drustva ter spominske plakete posameznim ¢lanom. Organiziranost mobilizirancev je do leta
1995 temeljila na dveh samostojnih druStvih: Drustvu mobiliziranih Slovencev v nemsko
vojsko 1941-45 iz Celja, in ZdruZenju mobiliziranih Gorenjcev v redno nemsko vojsko v ¢asu
1941-45 iz Kranja. V sklopih obeh drustev sta delovali tudi sekciji vojaSkih vojnih invalidov,
ki pa so bili brez vseh pravic vojnih invalidov.

Novo poglavje v zgodovini organiziranosti mobilizirancev se je zacelo 19. januarja 1995,
ko je bila ustanovljena Zveza druStev mobiliziranih Slovencev v nemsSko vojsko 1941 — 45.
Obe samostojni drustvi sta se zdruZili pod okriljem nove krovne organizacije. Sekciji vojaskih
vojnih invalidov sta se izlocili iz obeh drustev in se zdruzili v novo-ustanovljeno Drustvo
vojaskih vojnih invalidov mobiliziranih Slovencev 1941 — 45 v okviru Zveze. Predsednik
Zveze je postal dosedanji predsednik »Drustva mobiliziranih Slovencev« Markovi¢, na
njegovo predhodno mesto pa je bil izvoljen dotedanji podpredsednik dipl.ing. Puklavec.
Druga zamenjava vodstva se je zgodila, ko je Markovi¢ odstopil s polozaja predsednika
Zveze, njegov polozaj je nasledil Puklavec, medtem ko je polozaj predsednika »Drustva
mobiliziranih Slovencev« prevzel Boris PSeni¢nik. Markovi¢ pa je bil izvoljen za Castnega
predsednika Zveze.

Zveza drustev mobiliziranih Slovencev v nem§ko vojsko 1941 — 1945 je danes sestavljena
1Z:

- Drustva mobiliziranih Slovencev v nemsko vojsko 1941 — 1945, Celje

- Zdruzenja mobiliziranih Gorenjcev v nemsko vojsko v ¢asu druge svetovne vojne 1941
— 1945, Kranj

- Drustva vojaskih vojnih invalidov mobiliziranih Slovencev v nemsko vojsko 1941 —
1945, Celje in

- Drustva zgodovinske resnice mobiliziranih Slovencev v nemSko vojsko 1941 — 1945,
Celje.

Organizacijsko pa je razdeljena na vodstvo zveze, vodstva druStev zveze in obmocne

odbore.
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Ustanavljanje Drustva invalidov in Zdruzenja mobiliziranih Gorenjcev v redno nemsko
vojsko je neloéljivo povezano. Ze od leta 1947 dalje sta na Stajerskem in Gorenjskem tajno
delovali skupini organizatorjev za uveljavitev pravic nekdanjim mobilizirancem v nemsko
vojsko, posebno pa Se invalidom. Skupini sta se zavzemali predvsem za priznanje, da so
mobiliziranci zrtve vojne in nasilja, za pravico do zdravstvene oskrbe invalidov in bolnikov,
za pravico do socialne pomoci in zas¢ite najtezjih invalidov ter za pravico do vpisa na vi§je in
visoke $ole. Tako Gorenjci kot Stajerci so leta 1952 zaprosili pri upravi za notranje zadeve
okrajev, da bi dobili dovoljenje za sklic tezjih invalidov na sestanek. Prosnji je bilo treba
priloziti tocke razgovora in imena oseb, ki so sklicatelji, in ki odgovarjajo za red in mir in
morebitne posledice takega sklica. Sestanka so se udelezili le 60-odstotni invalidi.

V glavnem referatu, ki ga je imel Alojz Zibert, je bila prikazana kratka zgodovina kot
podlaga za vpoklic, telesne in dusevne muke na fronti in veselje, da so spet doma. Prikazana
pa je bila tudi problematika najtezjih invalidov glede prezivetja, problem zdravstva, posebno
za tiste z odprtimi ranami ali epilepti¢nimi napadi, nabava ortopedskih pripomockov in ostalo.
Dana je bila pobuda, naj oblast prevzame iniciativo in zahteva od Nemcev odSkodnino,
socialno zavarovanje pa skrb za invalide. Kmalu za tem v Kranju so bili podobni odbori tudi
na Stajerskem. Se dvakrat so prosili za dovoljenja za sklic invalidov in mobilizirancev. Slo je
vedno tezje, kljub priporocilu Republiskega odbora in okrajnih odborov Rdecega kriza,
kateremu so obljubili pomo¢€ pri popisu mobilizirancev v vojsko in popisu padlih, ranjenih in
izgubljenih ter invalidov, ki so zaradi invalidnosti popolnoma odvisni od pomoci drugih. Dva
taka popisa sta bila Ze opravljena, vendar podatkov ni bilo.

Leta 1953 je Odbor za Stajersko zahteval od Vlade Republike Slovenije, Sveta za ljudsko
zdravstvo in socialno politiko, naj se problem invalidov, vdov in sirot reSuje v skladu s
&loveskimi pravicami, sprejetimi pri OZN 1953. V tistem ¢asu naj bi bilo na Stajerskem
popisanih ze 7000 nad 50 odstotnih invalidov in preko 10.000 drugih upravi¢encev do
podpor, kot lazjih invalidov, vdov in sirot. Podatki pa Se niso bili popolni.

V letih 1953 in 1954 so po nalogu Mitje Ribicica opravili organi za notranje zadeve pri
glavnih organizatorjih hiSne preiskave, zaplenili popisni in drug material, opravili obsezna
zasliSanja v priporu in prepovedovali vsakrSno nadaljnje kontaktiranje z bivSim okupatorjem
ali nadlegovanjem nasih predstavnikov oblasti ali organizacij. Ob slovenski pomladi pa so
nekateri Se preziveli prvotni organizatorji ponovno zaceli misliti na povezavo vseh
mobilizirancev.

Prvi zbor mobilizirancev je bil sklican 17. decembra 1990 v Kranju, udelezilo pa se ga je

okrog 600 ljudi iz celotne Slovenije, najve¢ z Gorenjske. Glavni referat je predstavil Alojz
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Zibert, ki je bil organizator ZdruZenj Ze leta 1952. Na zboru je bil izvoljen iniciativni odbor,
ki je pod vodstvom Alojza Ziberta javno objavil zahteve po priznanju, da so mobiliziranci
zrtve vojne, invalidi pa vojni invalidi. Odbor je poslal IzvrSnemu svetu Republike Slovenije v
obravnavo in sklepanje predlog, naj se razveljavi ¢len Kazenskega zakona SFRJ, s katerim se
omejuje drzavljansko enakopravnost in pravico pri uveljavljanju delovne dobe pri
pokojninskem zavarovanju. Ustanovni ob¢ni zbor je bil 19. aprila 1991 v Kranju, kjer je bilo
500 udelezencev in veliko predstavnikov vlade, SPIZ-a, zastopnikov s Stajerske, novinarjev
in drugih. Sprejeto je bilo ime ZdruZenje mobiliziranih Gorenjcev v redno nemsko vojsko v
Casu 1941 — 1945. Za predsednika je bil izvoljen Joze Ahacic.

Da bi bila tudi pri invalidih neka enotnost, je bil 31. avgusta 1992 v Ljubljani sestanek
iniciativne skupine za organiziranje in ustanovitev enotne invalidske organizacije invalidov,
mobilizirancev v nemsko vojsko. Komisiji pri obeh organizacijah, Odboru mobiliziranih
Slovencev in ZdruZenju mobiliziranih Gorenjcev, sta takoj zaCeli z delom. Pozvali sta
invalide, vdove in druge, ki Se niso uredili svojih zahtevkov do Nemcije, naj se prijavijo,
Odbor pa jim bo pomagal.

22. oktobra 1992 je bila prva seja ze ustanovljenega Odbora invalidov mobiliziranih
Slovencev v nemsko vojsko 1941 — 1945. Pri tem naj poudarim, da invalidi iz nemske vojske
Se danes nimajo priznanega statusa vojnega invalida, kar pomeni krSitev vseh humanisti¢nih
nacel in ¢lovekovih pravic in predstavljajo edinstven primer v Evropi.

Drustvo zgodovinske resnice mobiliziranih Slovencev v nemsko vojsko 1941 — 1945 pa se
je izoblikovali postopoma, sprva kot sekcija, nato odbor, nazadnje pa kot drustvo. Do srec¢anja
treh iniciatorjev (Gregor Jerman — dipl.zgod., Marjan Sanc — sin mobiliziranca in Andrej
Zorko — zasebni zbiralec) je priSlo povsem slucajno po spletu okolis¢in. V vsakem izmed njih
so se porajale podobne misli, vezane na nemsko mobilizacijo Slovencev v drugi svetovni
vojni in jih povezovali skupni interesi. Zato so maja 2003 na Zvezo drustev podali pobudo za
ustanovitev sekcije v smislu podmladka Zveze. Vodstvo se je z navduSenjem nemudoma
odzvalo, tako da so po svojih moceh sodelovali Ze na sreCanju mobilizirancev na Rogli junija
2003. Jeseni istega leta je prislo v vodstvu Zveze do predloga, da bi se zaradi obseznosti
nalog, ki si jih je sekcija zadala, in pomena, ki ga je vodstvo Zveze sekciji pripisovalo,
ustanovil Odbor zgodovinskega spomina, ki bi deloval po internem pravilniku. Takoj za tem
pa je predvsem castni predsednik Zveze in njen pravnik, Rudi Markovi¢, iz navedenih
razlogov in zaradi ugotovitve ¢im vecje samostojnosti delovanja, vztrajal, da se ustanovi
avtonomna oblika organizacije, in sicer Cetrto drustvo v okviru Zveze. Medtem je odbor

pridobil ze nekaj novih clanov in vsi skupaj smo pristopili k realizaciji zadanega cilja.
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Ustanovni sestanek druStva je bil tako 17. februarja 2004. Drustvo pa je bilo po krajSih
zapletih okrog formalnosti pri registraciji dokon¢no registrirano 18. junija 2004 pri Upravni
enoti Celje. Drustvo je podpisalo tudi pogodbo o pristopu k Zvezi. Naloge Drustva so vnos
tematike nemske mobilizacije v uradno slovensko zgodovinopisje in Solske knjige, ohranitev
spomina na mobilizirance, postavitev spominskih obelezij in skrb za njih, zbiranje imen
padlih v vojni in po njej ter umrlih v ujetnisStvu, zbiranje dokumentov, zapisovanje pri¢evanj,
zbiranje raznovrstnega gradiva in objavljanje ¢lankov v Casopisih in revijah, organizacija
okroglih miz in u¢nih ur za dijake, organizacija razstav, objavljanje knjig, priprava internetnih
strani ter skrb za arhiv. Pomembnejsi projekti, h katerim je Drustvo Ze pristopilo in so v toku
realizacije, pa so postavitev spominskega obelezja prisilno mobiliziranim v nemsko vojsko v
Trbovljah, ki poteka v sodelovanju z Obc¢ino Trbovlje, razstava na temo mobilizacije v
nemsko vojsko v Zasavskem muzeju Trbovlje, sestava zbirke zgodovinskih virov za vnos
tematike v uradno slovensko zgodovinopisje in Solske knjige, postavitev internetnih strani,
postopen pristop k ostalim zadanim nalogam, ki so ze v teku. Posebna in najpomembnejSa
naloga Drustva pa ostaja pridobitev novih ¢lanov, saj je delovanje Drustva namre¢ zamisljeno
po obmoc¢nih odborih, katerih razdelitev sovpada s teritorialno organizacijo odborov ostalih
treh drustev, ¢esar pa zaradi malostevilnosti ¢lanov ne morejo v popolnosti uresnic¢evati.

Najpomembnejsa naloga Zveze je nadaljevanje izdajanja publikacij, s pomocjo katerih se
bo s pomoc¢jo bodocih generacij zgodovinarjev pisala prava slovenska zgodovina. Letos je
iz8la nova zgodovinska knjiga z naslovom Resnice v novejsi slovenski zgodovini, ki je dokaj
obsezna, saj vsebuje poleg dokumentiranega gradiva Se Stevilne zabelezke o mobilizaciji,
vojaSkem zivljenju na frontah in v ujetnistvu ter povojno problematiko.

JoZe Ogrinec Se dodaja, da ¢lanstvo temelji na prostovoljni bazi, druzi pa jih isti interes in

sicer pomo¢ drug drugemu (Ogrinec, 2005).
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5. VERIFIKACIJA HIPOTEZ

Hipoteza 1: V strategiji ponemcenja, ki je obsegala vsa podrocja zivljenja in vse strukture
slovenskega prebivalstva, so okupacijske oblasti namenile mobilizaciji posebno vlogo.
Ceprav zasedena ozemlja niso bila formalno priklju¢ena nemskemu rajhu, so postopoma
uveljavljali nemsko zakonodajo. Tako so tudi na slovenskem ozemlju veljali niirnberski rasni
zakoni od jeseni 1942. V nasprotju z mednarodnim pravom so s podelitvijo nemskega
drzavljanstva vsilili prebivalstvu vse drzavljanske dolznosti, predvsem vojasko obveznost.
Mobilizacija je tako povzrocila drugo fazo izganjanja in unicevanja slovenskega prebivalstva
(Stanonik, 1999: 21). Tragedija slovenskih izgnancev, vklju¢no z mobiliziranci, internirancev
in ukradenih otrok je bila predmet sojenja tudi na enem od tako imenovanih nadaljnjih
niirnberskih procesov pred ameriskim vojaskim sodi§¢em, in to proti vojnim zlo¢incem, ki so
raznarodovali in zganjali rasizem. Izgon Slovencev v nemska taborisca je bil po sodbi

niirnberSkega sodis¢a okvalificiran kot vojni zlo€in in kot zlo¢in proti ¢lovestvu.

Hipoteza 2: Ocenjeno je, da je iz nemske vojske prebegnila nekako polovica vpoklicanih,
nekateri ze pred mobilizacijo. Vecina jih je dezertirala v partizane, ko so prisli na dopuste,
vendar nekaj sogovornikov z Gorenjske dopusta ni dobilo, ¢e§ da »oberkrainerjem« ne
pripada. Njihove misli so uhajale in razmisljali so o prebegu, vendar pa so bile mozZnosti
prezivetja v frontnih razmerah enake nicli. Vsakodnevne izgube so bile taks$ne, da so lahko
statisticno predvideli, da ni moznosti prezivetja. Kako izvesti prebeg, je bila precejSnja
umetnost, saj so na eni strani s smrtjo kosili Rusi, na drugi pa stregli po Zivljenju Nemci.
Podnevi je bil prebeg prakti¢éno nemogoc, ponoci pa se ruski vojaki niso ukvarjali z dezerterji,
ker je bilo prenevarno, zato so streljali. Nekaj fantov je bilo zaradi neuspesnih poskusov
pobega kaznovanih s smrtjo, med nacini usmrtitve je bilo tudi obglavljanje. Le redki prijeti so

jo ceneje odnesli.

Hipoteza 3: V samostojni Sloveniji so mobiliziranci zaceli prizadevanja za priznanje statusa
zrtve vojnega nasilja za prisilne mobilizirance. V Jugoslaviji so jih Se zmerjali s »§vabskimi«
vojaki. Sprejetih je bilo nekaj zakonov, ki so jim priznali zahtevani status in nekatere pravice
(pravico do odSkodnine, priznanje delovne dobe med vojno, posebno zdravstveno zavarovanje
in pogojno pravico do oskrbe v zdravilis¢u). Ostali pa so edina skupina med priznanimi

Zrtvami vojnega nasilja, ki ji zakonodaja ne priznava pravice do dosmrtne mesecne rente, kar
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je najvecja boniteta. Najpomembneje zanje pa je to, da jim je bil priznan status zrtve vojnega
nasilja. V teku je Se vedno prizadevanje upravi¢encev ali njihovih dedi¢ev za odskodnino
oziroma mese¢no rento, ki jo prejemajo vse ostale Zrtve vojnega nasilja. Ze dolga leta pa
potekajo tudi prizadevanja za priznanje vojne invalidnosti. Doslej jim invalidnosti ni priznala
niti jugoslovanska niti slovenska oblast. Jugoslovanska drzava je z glavnim zagovornikom
Mitjem Ribici¢em tudi preprecevala, da bi delno oskrbovalnino invalidi dobili iz Nemcije. To
je zlocin, ki je ve¢ kot 20.000 invalidov in njihove druzine postavil v bedo. Danes ima na

primer status vojnega invalida na Gorenjskem le 312 moz. Sestdeset let po koncu druge

svetovne vojne pa mnogi padli v nemski vojski Se niso vpisani kot mrtvi v mati¢nih knjigah.
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6. ZAKLJUCEK

Prisilna mobilizacija Stajerskih in gorenjskih Slovencev se je zacela v letu 1942, ko je
nasilje okupatorja v vecini slovenskih pokrajin doseglo vrhunec. Okupacijske oblasti so v
vojne in paravojne formacije neposredno mobilizirale nad 150.000 Slovencev in Slovenk.
Desettisoc¢e fantov in moz je moralo obleci vojasko uniformo nemske vojske. Desettiso¢i so
padli, bili ranjeni in postali invalidi. Bili so Zrtve najvecje svetovne vojne, vendar je njihovo
usodo prekril prah molka.

Bajka je, da se dogodke, ki prizadenejo na tisoCe ljudi, da skriti. Tudi mobilizacija
Slovencev v nemsko vojsko je bila tako silovit poseg v druzbeno tkivo, da se ga je zavedal
sleherni sodobnik. Lahko pa re€emo, da Se tako strahovito nasilje ni moglo niti v celoti niti za
daljsi ¢as odvrniti prebivalstva od tvornega sodelovanja v boju za svojo narodno in socialno
osvoboditev.

Vecina mobilizirancev si je po vrnitvi fizicno hitro opomogla, veliko hujSe pa so bile
psihi¢ne travme, ki so ostale v njih Se desetletja. Trajen pecat so na njih pustili vojni dogodki,
dodatno pa jih je psihi¢no obremenjeval odklonilni odnos okolja, v katerega so se vrnili polni
upov, pri¢akovanj in nacrtov, ki jih sedaj niso mogli niti smeli uresniciti.

Posledice prisilne mobilizacije Slovencev v nemsko vojsko so bile ve¢plastne. Obcutna je
bila demografska izguba, ki je nastopila zaradi nekaj generacij mladih fantov in moz, ki so
izginili brez potomcev, pa tudi zaradi obcutno manjse natalitete v letih, ko so bili moski v
vojaSki suknji. Posebno poglavje predstavlja gorje in prizadetost otrok padlih prisilnih
mobilizirancev, ki niso bili prikrajSani samo za oc¢etovsko ljubezen in vzgojo, ampak zaradi
tega tudi za mozZnost enakopravne druzbene uveljavitve z vrstniki, katerih ocetje niso bili
stigmatizirani s »$vabskim vojakom«. Moc¢no je bilo ¢ustveno odtujevanje deklet od fantov
zaradi fizi¢ne oziroma prostorske lo¢itve mobilizirancev od deklet. 1z istega razloga pa je pri
fantih prihajalo do nestanovitnosti in nezvestobe (Znidarié, Dezman, Puklavec, 2001: 133).
Niti izmeriti niti ovrednotiti pa se ne da izgubljenih let, neuresni¢enih sanj in talentov,
izgubljene mladosti in zapravljenih zivljenjskih priloZnosti te generacije.

Ljudje doma vedo, da korita ostajajo, prasic¢i pa se menjajo. Ali res ni slovenske pravice,
ki bi bila pravi¢na? Pravica brez privilegijev, brez »izvoljenih in zasluznih«. Bog nam je
podaril Triglav in nebesa pod njim, zakaj se trudimo za pekel v tem raju? Koliko ¢asa Se bo

na$ narod — hlapec Jernej iskal svojo pravico? Koliko casa Se (Korosec, 1996: 10)? Po

79



Sestdesetih letih po vojni je ve€ina mobilizirancev ze pomrla. Kdaj lahko racunajo ostanki
prisilnih mobilizirancev na reSitev odprtih in perecih vprasanj?

Povabilo k razumevanju vojnih dogodkov na Slovenskem in s tem k prenehanju delitve
med Slovenci na nase in nenase v prihodnjih generacijah je na mestu. V tistih nesre¢nih ¢asih
so se vsi znaSli med kolesjem strahotnega vojnega stroja. Vsi so imeli enako pravico do
Zivljenja, enako pravico do mladosti in do svojih idealov. Vendar so se morali vdati v usodo,
ki jim je s hudimi krivicami in krvavimi posegi kruto rezala v telesa in duSe in puscala za
seboj neozdravljive rane, tako telesne kot dusevne.

Pescica vojakov se je vrnila domov, vsak s svojo pretresljivo zgodbo. Obiskala sem enajst
prezivelih mobiliziranih Slovencev in zapisala njihove zgodbe, ki bodo postale nepozabne za
vse bralce. Naj bo tudi to diplomsko delo eno od dejanj, ki bodo naslednjim generacijam
pricale o takih in Se boljsih pripovedih iz druge svetovne vojne, saj si to zasluzijo. Zasluzijo
pa si tudi odgovore na vsa zastavljena vprasanja.

Da se pokoplje resnica, je potrebno veliko lopat, se glasi nemski pregovor. Na svetu jih ne
premoremo toliko, da bi prekrili tudi ta zgodovinska dejstva.

Ni¢ zato, ¢e na marsikaj gledamo drugace, da le ne bi pozabili na korenine in semena

svojega drevesa.
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- http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=199644&stevilka=2702, 2702. Zakon o
dopolnitvah zakona o zrtvah vojnega nasilja (ZZVN-B), stran 3800, Uradni list RS 44/1996 z
dne 9.8.1996.
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- http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=199770&stevilka=3372, 3372. Zakon o

spremembah in dopolnitvah zakona o zrtvah vojnega nasilja (ZZVN-C), stran 5479, Uradni
list RS 70/1997 z dne 14.11.1997.
- http://www.uradni-list.si/l/objava.jsp?urlid=199943&stevilka=2110, 2110. Zakon o

spremembah in dopolnitvah zakona o zrtvah vojnega nasilja (ZZVN-D), stran 5089, Uradni
list RS 43/1999 z dne 4.6.1999.
- http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=2001 1 &stevilka=12, 12. Odlo¢ba 0

razveljavitvi 16. ¢lena zakona o spremembah in dopolnitvah zakona o Zrtvah vojnega nasilja
in 3. Clena zakona o spremembi in dopolnitvi zakona o zrtvah vojnega nasilja, stran 17,
Uradni list RS 1/2001 z dne 8.1.2001.

- http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=200019&stevilka=871, 871. Odlo¢ba o

ugotovitvi, da je zakon o Zrtvah vojnega nasilja v neskladju z ustavo, stran 2642, Uradni list
RS 19/2000 z dne 3.3.2000.
- http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=200568&stevilka=3005, 3005. Odlo¢ba o

razveljavitvi 14. Clena Zakona o Zrtvah vojnega nasilja in o zavrnitvi pobude za zacetek
postopka za oceno ustavnosti 36., 177. in 276. ¢lena Zakona o pokojninskem in invalidskem
zavarovanju ter 8. in 19. ¢lena Zakona o zrtvah vojnega nasilja, stran 7027, Uradni list RS

68/2005 z dne 18.7.2005.

7.8. Internetni viri:

1. Kocevarji (14.8.2005): www.gottscheer.net, Drustvo KoGevarjev staroselcev.

2. Francoski makiji (09.08.2005): www.slovarji.com/slovarji/slovarji-09/9m.html

7.9. Drugi viri:

Intervjuji s prezivelimi mobiliziranimi Slovenci v nemsSko vojsko, ¢lani Zveze drustev
mobiliziranih Slovencev v nemsko vojsko 1941 — 1945:

1. CERIC, Adolf: 02.06.2005, Maribor. V besedilu: (Cerié, 2005)

2. ESIH, Stefan: 02.06.2005, Maribor. V besedilu: (Esih, 2005)

3. KLEMENCIC, Milan: 11.08.2005, Maribor. V besedilu: (Klemen¢i¢, 2005)

4. KRANJC, Emil: 07.09.2005, Kranj. V besedilu: (Kranjc, 2005)

5. MARKUN, Joza: 07.09.2005, Kranj. V besedilu: (Markun, 2005)

6. MERC, Ludvik: 11.08.2005, Maribor. V besedilu: (Merc, 2005)
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7. OGRINEC, Joze: 07.09.2005, Kranj. V besedilu: (Ogrinec, 2005)

8. PRESEREN, Miro: 07.09.2005, Kranj. V besedilu: (Preseren, 2005)

9. PUKLAVEC, Ludvik: 11.08.2005, Maribor. V besedilu: (Puklavec, 2005)
10. RIBNIKAR, Zdravko: 07.09.2005, Kranj. V besedilu: (Ribnikar, 2005)
11. SRIMF, Franc: 02.06.2005, Maribor. V besedilu: (Srimf, 2005)

Zapise hranim avtorica diplomskega dela.
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8. PRILOGE

PRILOGA ST. 1: Popis prebivalstva novembra 1942 je pokazal naslednje teviléno stanje

Clanstva v gtajerski domovinski zvezi (Znidarié, Dezman, Puklavec, 2001: 20)

St. | OkroZje Dokon¢éni | Zacasni | Skupaj | Neclani
1. | Celje 2245 | 71.241 | 73.486 | 15.349
2. | Ljutomer 2715 18.275] 20.990 4.203
3. | Maribor podezelje 2.702 | 52.015| 54.717 | 14.647
4. | Maribor mesto 7.800 | 30.730 | 38.530| 11.050
5. | Pwyj 1.367 | 50.686 | 52.053 | 13.177
6. | Brezice 66 | 13.907 | 13.973 4.088
7. | Trbovlje 237 | 21.378| 21.615 5.764

Skupaj 17.132 | 258.232 | 275.364 | 68.278

PRILOGA ST. 2: Razvrstitev prebivalstva na slovenskem Stajerskem v politi¢ne in skladno

temu tudi v drZavljanske kategorije. Sorazmerni delez nemskih drzavljanov po okroZjih

slovenske Stajerske (v %) po Stetju prebivalstva z dne 29. novembra 1942 (Znidari¢, DeZman,

Puklavec, 2001: 26)

St. | Okrozje Dokon¢ni | Na Zasclitenci | Tujci | Brez Skupaj
preklic drzavljanstva

1. | Celje 3,1 82,6 13,3 0,8 0,2 100
2. | Ljutomer 7,6 77,6 14,2 0,6 0 100
3. | Maribor

podezelje 3,2 77,7 18,0 1,0 0,1 100
4. | Maribor

mesto 18,8 66,7 11,7 2,4 0,4 100
5. | Ptyj 2,4 79,7 16,7 1,0 0,2 100
6. | Brezice 0,6 80,0 18,6 0,8 0 100
7. | Trbovlje 1,6 79,8 18,2 0,3 0,1 100

Skupaj 5,1 78,2 15,5 1,0 0,2 100
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PRILOGA ST. 3: Odredba o uvedbi drzavne delovne sluzbe v Spodnji Stajerski (Muzej
moderne zgodovine Celje, F106/9, Celje 1941 — 1945)

Odredba o uvedbi drzavne delovne sluzbe v Spodnji Stajerski

V soglasju z drzavnim ministrom za notranje zadeve odrejam na osnovi pooblastila, ki mi je

bilo dodeljeno:

CL 1
1) V Spodnji Stajerski se uporabi pravo o delovni sluzbi, ki velja v Reichstagu Stajerska.
2) V kolikor neposredna uporaba dolo¢il, ki so stopila v veljavo, ni mozna, jih je treba

uporabiti po smislu.

CL2
1) Sef civilne uprave dolo¢i v dogovoru z drzavnim ministrom za notranje zadeve obseg
in ¢as vpoklicev v drzavno delovno sluzbo v Spodnji Stajerski.
2) V kolikor pri uporabi uvedenega prava nastopijo posebne tezave, lahko le-ta v

dogovoru z drzavnim ministrom za notranje zadeve od njega odstopa.

Graz, dne 24. marca 1942 Uberreither
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PRILOGA ST. 4: Propagandni plakat: Mladi, sluZite vodji; spodaj: Vsi desetletniki v

Hitlerjevo mladino (www.wikipedia.org/wiki/Hitlerjugend)

EN IN DIE N
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PRILOGA ST. 5: Slovenski vojaki so lahko dobili razli¢na priznanja, tudi v primeru, ko so
bili ranjeni. JoZze Ogrinec je bil ranjen tretji¢, ko je dobil naslednje priznanje (last JoZeta

Ogrinca, 2005):

BESITZZEUGNIS

DEM

e x@TTEelven Josef O g r. ine @
[(MAME, PIENSTGRAD}

e ikt l.g.}f....ﬁrﬁ.n.tﬂﬂgt.;....Hﬁﬂ:................................. = (]

(TRUFFENTEIL, DIENSTSTELLE)
IST AUF GRUND

SEINER AM _{. Septembsr 1944 ERLITTENEN
AritMALIGEN VERWUNDUNG-BESCHADIGUNG
DAS

VERWUNDETENABZEICHEN

IN... 8ilberxr
VERLIEHEN WORDEN.

OP&rfaliarst. und Chefarst. .

(DIENSTGRAD UMD DIENSTSTELLE)
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Ranjeniski znak (odlikovanje) — Wervundetenabzeichen: Odlikovanje je obstajalo v treh
barvah, ki so bile razvri¢ene v razli¢ne kategorije. Crno odlikovanje spada v tretjo kategorijo,
dobili so ga tisti, ki so v boju utrpeli eno do dve rani. Sledilo je srebrno odlikovanje, ki spada
v drugo kategorijo, dobili pa so ga tisti, ki so v boju utrpeli tri do §tiri rane. Najvisje je zlato
odlikovanje, prejeli so ga tisti, ki so v boju utrpeli trajne poSkodbe — invalidnost ali smrt (v
slednjem primeru je bilo odlikovanje poslano svojcem umrlega). Te znake je bilo potrebno

nositi na levi strani prsi, podeljevati pa so jih zaceli Ze 1. septembra 1939 (Klietmann, 1996).

Fotografirana znaka ¢rne in zlate barve sta last Jozeta Ogrinca (2005):
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Juri$no pehotno priznanje (odlikovanje) — Infanterie — Sturmabzeichen: Odlikovanje je
bilo uvedeno 20. decembra 1939, podeljevalo pa se je za udelezbo v treh pehotnih napadih, in
sicer v treh razlicnih dneh. Poznamo tri vrste teh odlikovanj. Bronasto se je podeljevalo
motorizirani diviziji od 1. junija 1940. Srebrno odlikovanje se je podeljevalo gorski diviziji.
Kot jurisno odlikovanje se je podeljevalo tudi protiletalski topniski enoti. S podeljevanjem
tega odli¢ja so priceli 18. julija 1941, dobili pa so ga tisti vojaki, ki so se med svojim

sluzenjem v tej enoti uspeSno spopadli z letalom nasprotnika (Klietmann, 1996).

Fotografirano odlikovanje srebrne barve je last Jozeta Ogrinca (2005):
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PRILOGA ST. 6: Razpoznavna tablica ali Erkenungsmark, na kateri so bili podatki o tevilki
vojaka (Joze Ogrinec je imel §t. 1288), o enoti (1.St.Kp.Gr.E.Btl.217 — Erste Stantn
Kompania Granadier Ersatz Bataillon 217) in Se podatek o krvni skupini. V primeru smrti so

tablico prelomili in jo polovico poslali v urad v Berlinu, njegovim domacim pa so poslali

obvestilo (last Jozeta Ogrinca, 2005).
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PRILOGA ST. 7: Dokument iz bolninice, ki so ga poslali Jozetovim starSem; spodaj popis

lastnine, ki jo je imel s seboj (last Jozeta Ogrinca, 2005).
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PRILOGA ST. 8: Dokument, ki ga je vojak prejel ob vrnitvi v domovino, ko se je javil

repatriacijskim organom (last Jozeta Ogrinca, 2005).

g

L

 §TAB ZA REPATRIACUD
VOINIH IETHIKOY IN. INTERNIRANCEY

8, 742

g"’*"“j?ﬂ L us |

Po prlhodu v dolofeni kraj se je javiti th]ememu narednemu odboru, po preteku dopus‘za
pa svoji pristojni vojaski kemandi podrotja. :
Castniki se javijo Stabu za repatriacijo.

Svojeroni’ podpis: Natelnik étéba,.&‘w S
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