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UvVOD

»V letu 2003 je bilo v svetu 19 vecjih oborozenih konfliktov na 18 razlicnih lokacijah in le
dva izmed 19 konfliktov sta bila meddrzavna« (SIPRI: 2004). Podatki potrjujejo znano
empiri¢no in teoretiéno opazanje, da je znotrajdrzavni konflikt postal prevladujoca oblika
konflikta v sodobnem svetu. Ceprav je gibanje narag¢anja znotrajdrzavnih konfliktov prisoten
ze vse od konca druge svetovne vojne, je njegov vpliv najbolj viden prav v obdobju po koncu
hladne vojne v zacetku 90. let, ko smo bili pri¢a velikemu povecanju Stevila konfliktov te
vrste.

Vse pogostejSi znotrajdrzavni konflikti in konec hladne vojne so spodbudili zanimanje
strokovne javnosti, ki na podro¢jih razlicnih znanosti skuSajo pojasniti omenjeni fenomen.
Najprej so se ob koncu 80. let zacele razprave o povezanosti okolja in varnosti (Levy,
Tuchman, Meyers), v katerih avtorji poudarjajo nelo€ljivo povezanost med okoljem in
varnostjo ter pravijo, da okoljska lahko degradacija predstavlja vzrok za regionalne in
znotrajdrzavne konflikte in mnozi¢ne migracije. Klare v svojem delu Resources War (glej
Klare: 2002) poudarja pomen povecevanja povpraSevanja po primarnih surovinah, ki naj bi
vplivalo na bodoce geopoliti¢ne in varnostne spremembe v svetu.

Homer-Dixon vzroke za sodobne konflikte iS¢e v okoljski degradaciji, ki pogosto vodi v
pomanjkanje osnovnih zivljenjskih surovin. Kaplan v knjigi The Coming Anarchy (2001) trdi,
da je v nekaterih delih sveta (zahodna Afrika) mogoce opaziti prihajajoco anarhijo, ki vodi v
nesmiselno nasilje, ki ga vzpodbujajo vplivi tribalizma, drog in okoljske degradacije.

V sredini 90. let je postalo jasno, da obstojece teoreti¢ne predpostavke niso sposobne pojasniti
vse ve€jega Stevila znotrajdrzavnih konfliktov predvsem v nerazvitih delih sveta — tako se
za¢ne razvijati ekonomski pristop k obravnavi tovrstnih konfliktov. Klju¢no izhodisce v
njegovem razvoju predstavlja raziskava Svetovne banke, v kateri Collier in Hoefflerjeva
ugotavljata, da so drzave, ki vecino svojega dohodka pridobivajo od trgovanja s primarnimi
surovinami veliko bolj podvrzene izbruhu drzavljanske vojne kot drzave, ki teh surovin ne
posedujejo (Collier: 1998, 2000, 2001). Omenjena raziskava je doZivela velik odziv tako v
strokovni kot lai¢ni javnosti in je predstavljala empiri¢no osnovo za razvoj teoreti¢ne misli, ki
predstavlja ekonomski pristop k obravnavi konfliktov. Rezultati raziskave so spodbudili tudi

vsesplosno zanimanje medijev in so bili predstavljeni v Stevilnih najbolj znanih svetovnih



medijihl, kot so The Economist, The New York Times, The Washington Post, the Financial
Times ...

»Kljuéni rezultati omenjene raziskave in avtorjeva interpretacija sta postala najpogosteje
navajana rezultata katere koli mednarodne statisticne raziskave druzbenega konflikta v
zgodovini« (Fearon: 2004: 2). V skladu s tem dejstvom ni presenetljivo, da se z vpraSanjem
primarnih virov in njihovo vlogo v sodobnih konfliktih za¢nejo ukvarjati tudi druge entitete,
kot so $tevilne nevladne humanitarne organizacije’, mednarodne organizacije,” znanstvene
ustanove’ in celo nacionalne vlade nekaterih zahodnih drzav’. Nevladne humanitarne
organizacije svoje delovanje usmerjajo predvsem na preprecevanje trgovanja s surovinami, ki
naj bi vplivalo na konflikte v najrevnejSih deZelah sveta in so odgovorne za nastanek
poimenovanj, kot so »conflict diamonds, dirty diamonds,conflict oil«, njihova dejavnost pa je
usmerjena predvsem na ozavescanje javnosti o navedenem problemu. Tako njihove dejavnosti
pripeljejo do kampanje »Publish What You Pay« in procesa Kimberly®, ki na sre¢anjih zdruzi
vse entitete, povezane z trgovanjem z diamanti, in postavi osnove za ureditev mednarodne
trgovine z diamanti.

Strokovna javnost se je na rezultate raziskave odzvala z nezaupanjem, kar se kaze v velikem
Stevilu statisticnih raziskav, ki razlicno preverjajo veljavnost rezultatov Collierja in
Hoeflerjeve’ (glej priloga A tabela: 2) in tudi velikemu $tevilu teoretiénih tekstov, ki se
ukvarjajo s teoreti¢nimi vidiki, ki skuSajo opredeliti odnos med primarnimi surovinami in
konfliktom (glej Ross, LeBillon, Klare). Collier in Hoeflerjeva navedeni odnos med
primarnimi viri in verjetnostjo izbruha drzavljanske vojne pojasnjujeta z razlago, da naj bi
primarne surovine vplivale na povecano verjetnost izbruha drzavljanske vojne z

omogoc¢anjem ropanja in finan¢nega prezivetja uporniske organizacije (glej Collier,Hoeffler:

! Sanham Sangbera »Rebels Fight for Loot not Couses«, Financial Times, 16. junij 2000, London Edition, str.
12; John Burgess, »Civil Wars Linked to Certain Economies, World Bank Cites Comodities Role«, The
Washington Post, 16. junij 2000, str. E03; Joseph Kahn »World Bank Blames Diamonds and Drugs for Many
Wars«, The new York Times, 16. junij, 2000, Late Edition,str. A14; Martin Wolf »How Civil War Plagues the
Poor«, Financial Times, 27. december 2000, str. 13; Paul Cullen »Money is Still at the Root of the War
Worldwide«, The Irish Times, 11. maj 2001, str. 55; Sebastian Mallaby »A J. F. K. Approach to Terrorism«, The
Washington Post, 26. november 2001, Final Edition, str. A25; Tina Rosenberg »To Prevent Conflict, Look to
Commodities like Diamonds«, The New York Times, 15. julij 2002, Late edition, str. A6; Tina Rosenberg » The
Year in Ideas; Peace Through Embargo«, The New York Times, 15. december 2002, Late Edition, str. 108; »The
Global Menace of Local Strife«, The Economist, 24. maj 2003, US Edition.
i Globalwitness, Christian Aid, Partnership Canada africa,Amnesty International,Chatolic Relief, Oxfam

UN, IMF.
4 PRIO ( The International Peace Research Institute,Oslo), IPA (International Peace Academy), FAFO Institut
for Applied Social Science, 1ISS (The International Institute for Strategic Studies).
> Norveska, ZDA, Kanada, Belgija.
8 Proces Kimberly predstavlja periodi¢no konferenco zainteresiranih entitet, namenjeno ureditvi razmer na trgu
dragih kamnov (glej: www.kiberleyprocess.com).
7 ... ki pa v veliki meri potrjujejo rezultate Collierja in Hoeflerjeve.



1998, 2000, 2002b:3). Ross poudarja, da lahko primarne surovine vplivajo na verjetnost
izbruha drZavljanske vojne tudi posredno z njihovim vplivom na oblast in ekonomsko
sposobnost drzave (glej Ross: 2001a, 2001b, 2002, 2003a, 2003b). Navedeni odnos med
primarnimi surovinami in drzavljansko vojno predstavlja tudi osnovni problem preucevanja
mojega dela. V nadaljevanju se bom osredinil predvsem na preucevanje odnosa med
odvisnostjo drzav od izvoza primarnih surovin in verjetnostjo izbruha drzavljanske vojne

oziroma kako lahko odvisnost od primarnih surovin generira oboroZzene konflikte oziroma

drzavljanske vojne.
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1 Opredelitev predmeta preucevanja in hipoteze

1. 1 Predmet preucevanja

Namen moje raziskave je raziskati nastajajoo politiéno podroc¢je ekonomskih vidikov
sodobnih konfliktov ter pojasniti relativno pojasnjevalno mo¢ ekonomskih dejavnikov v
primerjavi s politicnimi in druzbenimi dejavniki pri pojasnjevanju vzrokov sodobnih
drzavljanskih vojn. V skladu z namenom preucevanja se kot temeljno vpraSanje, ki sluzi kot
vodilo v preucevanju, zastavlja dihotomija pohlep ali nezadovoljstvo (Collier in Hoeffler:
2001, 2002).

Zgoraj zastavljena dihotomija v svojem bistvu predstavlja vprasanje o relativni moci
ekonomskih (pohlep) v primerjavi s politicnim oziroma socialnim dejavnikom
(nezadovoljstvo); to pa predstavlja tudi temeljni problem, s katerim se bom ukvarjal v svojem
delu. Stevilne raziskave so potrdile mo¢no statistiéno povezanost med odvisnostjo drzav od
izvoza primarnih surovin in verjetnostjo izbruha drzavljanske vojne. Ostaja veliko nejasnosti
glede opredelitve navedenega odnosa, kar se kaze predvsem v velikem Stevilu tekstov
razli¢nih znanosti, ki vsak po svoje razlaga rezultate Collierjeve statisti¢ne raziskave. Tako bo
poglavitni cilj mojega dela predstaviti razlicne poglede, ki povezujejo primarne surovine z
verjetnostjo konflikta, in raziskati relativno pojasnjevalno mo¢ razli¢nih teoreti¢nih razlag
navedenega problema na konkretnih primerih. Moj namen ni preucevanje veljavnosti
statisti¢nih rezultatov analize Collierja in Hoefflerjeve, saj podoben odnos med primarnimi
surovinami in konfliktom potrjujejo tudi Stevilne druge statisticne raziskave, temve¢ je namen
raziskati, ali so primarne surovine (oz. ¢e) in v kolik$ni meri vplivale na izbruh drzavljanskih
vojn v izbranih konkretnih primerih.

Osnovno vodilo preucevanja predstavlja raziskava Collierja in Hoefllerjeve »Greed and
Grievance in Civil War« (glej Collier in Hoeffler: 1998, 2000, 2002b). Avtorja v raziskavi s
statisticno analizo ugotavljata, da se drzavljanske vojne v zadnjih petdesetih letih
neproporcionalno pogosteje pojavljajo v drzavah, odvisnih od izvoza primarnih surovin.
Drzave katerih veliki deli dohodka izhajajo iz izvoza primarnih surovin, so bolj dovzetne za
drzavljansko vojno kot tiste, ki teh surovin nimajo. Primarne surovine torej predstavljajo
najmocnejsi dejavnik tveganja drzavljanske vojne, ni pa stopnje soglasja o bistvenih vzro¢nih
zvezah, ki opredeljujejo to povezanost. Primarni viri so v svojem bistvu nevtralni, ob primerni
politiki lahko predstavljajo zagotovilo uspeha drzave v ekonomskem in druzbenem smislu, ob

neprimernem vodenju pa lahko predstavljajo dejavnik, ki s svojimi razli€nimi vplivi in



interakcijo med njimi ustvarja razmere, ki delajo drzavo zelo dovzetno za drzavljansko vojno
in druge druzbene konflikte.

Collier in Hoefflerjeva povezanost med primarnimi viri in drZavljansko vojno opredelita, da
primarne surovine vplivajo na verjetnost izbruha drzavljanske vojne z omogocanjem ropanja
in finan¢nega prezivetja uporniske organizacije (Collier, Hoeffler: 2002b:3). Poleg ropanja in
finanCnega prezivetja uporniSke organizacije lahko primarni viri vplivajo na verjetnost
izbruha drZavljanske vojne tudi drugace. Ross opozarja, da lahko primarni viri vplivajo na
verjetnost izbruha drzavljanske vojne tudi s svojim vplivom na povecevanje obcutka
nezadovoljstva med lokalnim prebivalstvom, saj izkoris¢anje teh surovin praviloma prinese
negativne posledice za lokalno prebivalstvo (glej Ross: 2002).

Podobno Ross pravi, da lahko odvisnost drzave od primarnih surovin vpliva na verjetnost
izbruha drzavljanske vojne s slabljenjem ekonomske sposobnosti drzave s tem, da dela vlade
Sibkejse, podkupljivejSe in manj odgovorne; da daje ljudem, ki zivijo v bogatih regijah,
spodbudo za ustanovitev neodvisne drzave, s tem pa pomaga financirati uporniske skupine
(Ross: 2002: 28).

Pri analizi ekonomskih dejavnikov bom posebno pozornost namenil vlogi primarnih surovin
kot enemu temeljnih dejavnikov, ki vplivajo na verjetnost izbruha drzavljanske vojne
predvsem v ekonomsko nerazvitih drzavah.

Cilj mojega dela ni dokazati, da ekonomski dejavniki predstavljajo edini vzrok konfliktov,
temve¢, da na izbruh konflikta vedno vpliva ve¢ razli¢nih dejavnikov in njihove povezave.
Zato je za ucinkovito razumevanje narave in logike sodobnih drzavljanskih vojn nujen

vecstranski pristop, ki bo enakovredno uposteval vse razli¢ne dejavnike tveganja.

1. 2 Hipoteze

Kratka predstavitev razlicnih pogledov na vpliv primarnih surovin na verjetnost izbruha
drzavljanske vojne potrjuje predpostavko, da v strokovni javnosti ne obstaja zadostna stopnja
soglasja o temeljnih vzro¢nih zvezah, ki opredeljujejo ta odnos. Moj osnovni namen bo torej
raziskati mozne vzro¢ne zveze, ki povezujejo odvisnost drzave od primarnih surovin z
drzavljansko vojno. Pri tem bom izhajal iz predpostavke, da ni enega samega vzroka
konflikta, da ni ene same okolis¢ine za dolgotrajen mir. Razli¢ni dejavniki se razlikujejo po
pomembnosti in spodbujajo ter nevtralizirajo drug drugega. Analize situacije morajo zato
vkljucevati raziskovanje njihove relativne pomembnosti in medsebojnih razmerij. (Porto:

2002: 1).



Ker so vsi navedeni mozni vplivi primarnih surovin v praksi zelo tezko merljivi, bom svoje
delo zastavil tako, da bom z analizo primerov preverjal veljavnost dveh hipotez, ki omogocata

grobo preverjanje na konkretnih primerih:

Hipoteza 1
»Odvisnost drzave od izvoza primarnih surovin vpliva na verjetnost izbruha drzavljanske
vojne z omogocanjem ropanja in financnega preZivetja uporniSke organizacije« (Collier,

Hoeffler: 2002b:3)

Hipoteza torej predpostavlja, da primarne surovine omogocajo ropanje oziroma osebno
zbiranje bogastva s strani upornikov, kar vpliva na odlo¢itve posameznikov za sodelovanje v
konfliktu, dostopnost dobickov od primarnih surovin pa daje nastajajoc¢i uporniski organizaciji
vecjo sposobnost za financiranje njenih zacetnih stroskov. Hipoteza bo torej veljavna, ¢e bo
mogoc¢e najti dokaze bodisi o tem, da so uporniki pred izbruhom drzavljanske vojne
sodelovali v ropanju ali kakrSnem koli drugatnem zbiranju dobicka od primarnih surovin
in/ali da se je uporniSka organizacija pred zacetkom drZavljanske vojne financirala s
primarnimi surovinami.

Nasprotno lahko izkoriS€anje primarnih surovin povecCuje verjetnost izbruha drzavljanske
vojne s poveCevanjem skupinskega obcCutka nezadovoljstva med lokalnim prebivalstvom.
IzkoriSCanje nafte, plina, mineralov in lesa je pogosto povezano z razlas€anjem zemlje,
uni¢evanjem okolja, krSenjem c¢lovekovih pravic, poveCevanjem neenakosti, migracijami
delovne sile in velikim stopnjami korupcije (Ross: 2001a: 5). Zaradi dejstva, da se podrocja
izkoriSCanja praviloma nahajajo v ruralnih podroc¢jih, kjer je Zzivljenje ljudi Se danes
popolnoma vezano na zemljo in soZitje z naravo, so lahko vplivi na obcutek nezadovoljstva Se
toliko vedji.

Stevilni avtorji ugotavljajo, da visoke stopnje nezadovoljstva in neenakosti vplivajo na
verjetnost drzavljanskih vojn.

Hipoteza 2

Izkoris€anje primarnih surovin vpliva na verjetnost izbruha drzavljanske vojne s

spodbujanjem nezadovoljstva med lokalnim prebivalstvom.

Ce torej izkorid¢anje primarnih surovin vpliva na povegevanje obéutka nezadovoljstva med
lokalnim prebivalstvom in posledi¢no na drzavljansko vojno, bo v konfliktu zagotovo mo¢

opaziti dve vidni dejstvi: da bodo cilj uporniskih dejavnosti podjetja, ki se ukvarjajo z



izkori§¢anjem surovin, in/ali potrebna infrastruktura (pri cemer ne bo $lo za ropanje ali drugo
zbiranje dobicka) ter da bo nezadovoljstvo v zvezi z izkoriS¢anjem surovin omenjeno v
uporniski propagandi. Zgoraj zastavljena hipoteza bo torej veljavna, ¢e bosta izpolnjena
zgoraj navedena pogoja.

Poleg navedenih vzro¢nih zvez med odvisnostjo drzave od izvoza primarnih surovin in
verjetnostjo izbruha drzavljanske vojne lahko iz odvisnosti drzave od primarnih surovin
izhajajo tudi Stevilni posredni vplivi, ki lahko povecujejo verjetnost izbruha drzavljanske
vojne.

Kot opozarjajo $tevilni avtorji®, je odvisnost drzave od izvoza primarnih surovin mo&no
statisticno povezana s Stevilnimi negativnimi ekonomskimi in druzbenimi posledicami za
drzave. Le Billon navaja, da negativne posledice odvisnosti vkljucujejo nizko ekonomsko
rast, zanemarjanje drugih delov ekonomije in nizko stopnjo ekonomske povezanosti, visoko
stopnjo neenakosti, podkupljivost drzavnih ustanov, visoko ekonomsko neucinkovitost, slabo
proracunsko poslovanje (LeBillon: 2000: 25). Podobno Oxfam v svoji §tudiji navaja, da se
drzave, odvisne od izvoza mineralov ali nafte, soo€ajo z nenavadno visokimi stopnjami
korupcije, avtoritarnih oblasti, vladne neucinkovitosti, vojaske porabe in drzavljanskih vojn
(Ross: 2001: 4). Odvisnost drzave od izvoza primarnih surovin lahko torej vpliva na
verjetnost izbruha drzavljanske vojne tudi prek njenih Stevilnih posrednih vplivov na
ucinkovitost drzave. Morebitne posredne vplive primarnih surovin na ucinkovitost oblasti
bom preverjal s tremi izpeljanimi hipotezami. Zaradi nedostopnosti statisticnih podatkov za
konkretne primere drzavljanskih vojn v mojem vzorcu bom veljavnost treh izpeljanih hipotez
preverjal z dostopnimi podatki razliénih raziskav’ in podatkovnimi zbirkami'’, ki omogogajo
raziskovanje odnosa med primarnimi surovinami in u¢inkovitostjo drzavne oblasti.

Izpeljane hipoteze:

Odvisnost drzave od primarnih surovin lahko vpliva na verjetnost izbruha drzavljanske vojne

prek njenega negativnega vpliva na ekonomsko rast.

Odvisnost drzave od primarnih surovin lahko vpliva na verjetnost izbruha drzavljanske vojne

prek njenega vpliva na pove€evanje revscine.

$Le Billon, Ross,
? Oxfam, Ross ...
' HDI, Polity4 project, Corruption perception Index, WB — visoko zadolZene revne drzave.



Odvisnost drzave od primarnih surovin lahko vpliva na verjetnost izbruha drzavljanske vojne

prek njenega vpliva na ucinkovitost oblasti.

1. 3 Definiranje klju¢nih pojmov

1. 3. 1 Ekonomski pristopi k preucevanju vzrokov drzavljanskih vojn

Pojem ekonomski pristopi je zajemajo Sirok spekter okolis¢in in dejavnikov, povezanih z
drzavljansko vojno. Znotraj SirSega koncepta ekonomskih pristopov obstajajo razli¢ne
usmeritve, ki se ukvarjajo z razlicnimi vidiki razmerja med ekonomskih dejavniki in
konfliktom. Zato je za cilj preuCevanja v delu nujno razlikovanje oziroma delitev med
ekonomskimi vidiki in splos$nejSimi situacijami ekonomskega pomanjkanja ali nepravic¢nosti,
ki v oceh tradicionalnih pogledov na vzroke konfliktov predstavlja najmoc¢nejSo motivacijo za
vse oblike od mirnega druzbenega protesta do oborozene revolucije.

Econ navaja en pragmati¢ni/konceptualni vzrok in dva pomembnejsa vzroka za to delitev:

1. Ekonomske pristope obravnavamo kot posebni in omejeni fenomen medtem, ko sta
ekonomska deprivacija in neenakost veliko bolj sploS$ni znalilnosti, ki opisujeta celotno
situacijo v dolo¢eni drzavi.

2. Ceprav ljudje Zivijo v pomanjkanju ekonomskih virov, je vzrok za to pogosto politiden;
njihove reakcije v obliki mirnih ali nasilnih protestov so v svoji naravi politicne. Koncept
ekonomskih vidikov, predstavljen v delu, pa se nanaSa na osebno ali institucionalno bogatitev
kot motiv za oborozeni konflikt.

3. Raziskave dokazujejo, da splosne okolis¢ine ekonomske deprivacije morda sploh niso
znalilen spodbujevalec konfliktov (glej: Economic Driving Forces of Violen Conflict and
War: 2001: 14).

Ker se v delu pojavlja tudi soroden pojem w»tradicionalni pristopi k preucevanju vzrokov
drzavljanskih vojn« je treba nujno zagotoviti tudi jasno opredelitev tega pojma na nacin,

uporabljen v delu.

Pojem »tradicionalni pristopi« opredeljuje kljuéne koncepte, ki ve¢inoma izhajajo iz politicne
ali socioloske znanost ter se ukvarjajo s preu¢evanjem vzrokov drzavljanskih vojn, pri ¢emer
dajejo izrazito prednost politiénim in socioloSkim dejavnikom, medtem ko zanemarjajo

ekonomske vzroke kot mozne vzroke konfliktov. V lu¢i “tradicionalnih™ pristopov kot
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najpogostejsi vzrok konfliktov nastopajo politi¢ni (politicna izkljucenost) ali druzbeni
dejavniki (neenakost).

Pojem ekonomski vidiki, kot je uporabljen v delu, predstavlja torej posebno disciplino, ki se
ukvarja s preucevanjem ekonomskih vidikov sodobnih konfliktov, da pri tem izpostavlja
osebne ekonomske interese kot poglavitni vzrok sodobnih drzavljanskih vojn. Predmet
preucevanja mojega dela torej ne bodo vprasanja, kako ekonomsko pomanjkanje oziroma
pomanjkanje virov vpliva na verjetnost drzavljanske vojne, ampak kako obilica (prevec)
osnovnih surovin vpliva na pripravljenost posameznika, da sodeluje v konfliktu, pri ¢emer je

poglavitna motivacija za to posameznikova osebna ekonomska korist.

1. 3. 2 Drzavljanska vojna

Koncept ekonomski pristop pri pojasnjevanju vzrokov konfliktov zajema celo vrsto razli¢nih
vrst konfliktov od lokalnih oborozenih konfliktov, nasilne zamenjave oblasti, do drzavljanske
vojne.

Pri definiranju pojma drzavljanska vojna sem se oprl na skupino empiri¢nih definicij, ki
temeljijo na uporabi nasilja in kot kriterij klasifikacije uporabljajo Stevilo bojnih Zzrtev.
Definicije koncepta drzavljanske vojne se razlikujejo predvsem po zastavljenem
kvantitativnem kriteriju, ki kaze na Stevilo bojnih zrtev v celotnem konfliktu ali v doloCenem
casovnem obdobju (praviloma se kot meja uporablja eno leto). Drzavljanska vojna nastopi, ko
je presezen prag zahtevnega Stevila bojnih Zrtev. Ker se razlicne definicije koncepta
razlikujejo predvsem po koli¢inskem kriteriju Stevila zrtev, lahko predstavim vse druge
temeljne lastnosti, ki so lastne konceptu drzavljanske vojne. Pri definiranju pojma
drzavljanska vojna bom uporabil definicijo, ki se uporablja pri delu s podatki iz najpogosteje
uporabljene zbirke podatkov COW'!, ki so bili podlaga statisti¢nih raziskav, predstavljenih v
osrednjem delu mojega dela.

»Definicija drzavljanske vojne, uporabljena pri delu s podatkovno zbirko COW, temelji na
uporabi nasilja in ne na ciljih/namenih protagonistov ali na posledicah konflikta.« (Collier,
Hoeffler: 2001b: 3).

Kot pravi Sambanis oborozen konflikt definiramo kot drzavljansko vojno, ¢e zadosti

naslednjim zahtevam:

' Correlates of War: Singer, Small (http://www.umich.edu/~cowproj/dataset.html).
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1. konflikt povzroci ve¢ kot tiso€ bojnih Zrtev;

2. konflikt izzove suverenost mednarodno priznane drzave;

3. konflikt se pojavi znotraj prepoznanih meja te drzave;

4. vkljucuje drzavo kot eno izmed vojskujocih se strani;

5. vkljucuje upornike sposobne spodbuditi organizirano opozicijo

6. vkljucuje stranke zaskrbljene zaradi moznosti skupnega zivljenja v enaki politi¢ni enoti po
koncu vojne (Sambanis: 2000: 2).

Predstavljeni koncept drzavljanske vojne je skoraj identi¢en definiciji Singer in Small (1982,
1994) in Licklider (1993, 1995) in je postal stalnica pri uporabi podatkov COW. Edina razlika
v njuni definiciji je, da ta koncept ne predvideva 1000 bojnih Zrtev v enem letu, temvec
skupno, kar omogoca kombiniranje podatkov iz razli¢nih podatkovnih zbirk.

Da bi koncept drzavljanske vojne lo¢ili od enostranskih masakrov, ki niso tako redek fenomen
v sodobnem svetu nekateri avtorji dodajajo zahtevo, da 5 % celotnih bojnih zrtev pripada eni

in drugi strani v spopadu.

1. 3. 3 »Conflict Resources« — Konfliktne surovine

Primarne surovine: Pojem primarne surovine, kot je uporabljen v delu, se nanasa na anglesko
besedo primary commodity in zajema vse naravne surovine, ki niso obdelane oziroma
obstajajo v naravnem stanju. V to kategorijo spadajo predvsem kmetijski izdelki, surovine, ki
izhajajo iz gozdarstva, ribiStva in rudarstva. Pojem primarne surovine, kot je uporabljen v
mojem delu, se nanaSa na vse vrste surovin, ki se pridobivajo z izkoriS¢anjem naravnih
potencialov drzave in se prodajajo na trgih brez dodatne obdelave ali predelave. V delu bodo
primarne surovine najpogosteje predstavljale razlicne tipe surovin, za katere v strokovni
javnosti obstaja soglasje, da lahko vplivajo na naravo konflikta. V funkciji preucevanja vpliva
primarnih surovin na izbruh drzavljanske vojne se v mojem delu kot primarne surovine
najpogosteje pojavljajo: nafta, mineralne surovine (diamanti, dragi kamni), les in nelegalne
droge. Pojem odvisnosti drzave od izvoza primarnih surovin pa se nanasa ne delez, ki ga
predstavlja izvoz primarnih surovin v celotnem BDP drzave. Podatki, ki se nanasajo na
odvisnost drzav od primarnih surovin, so pridobljeni od Svetovne banke.

V skladu z naraS¢ajofim zanimanjem, namenjenim vlogi primarnih surovin v konfliktih, se v
zadnjem desetletju pojavljajo Stevilna nova poimenovanja v lu¢i pojasnjevanja zveze
primarnih surovin s konfliktom. Tako nastanejo poimenovanja, kot so: conflict resources,

conflict diamonds, conflict timber, dirty diamonds, ki vsa po vrsti kazejo na povezanost
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navedenih surovin s konfliktom. Ker je predmet mojega preucevanja prav preucevanja te
zveze, je treba omenjene pojme tudi natancno definirati:

Konfliktne surovine so naravne surovine, katerih nadzor, izkoriS€anje, trgovina, obdavcitve
ali zascita pripomorejo k oboroZzenemu konfliktu ali omogocajo okoris€anje v kontekstu
oborozenega konflikta (LeBillon: 2003: 216).

Konfliktno blago predstavljajo nevojasko blago, znanje, zivali ali ljudje, katerih trgovina,
obdavCevanje ali zasCita je izkoriS€ana za financiranje ali druga¢no spodbujanje vojnih
ekonomij (Cooper v LeBillon: 2003: 216).

Generalna skupséina ZN je definirala konfliktne diamante kot surove diamante, ki jih
uporniske skupine uporabljajo za financiranje njihovih dejavnosti, vkljucujo¢ poizkuse
zru$itve legitimne oblasti (Smillie: 2002: 7). Na nizu sreCanj, imenovanih Kimeberlyev
proces'%, namenjenih resevanju problematike diamantov v drzavljanskih vojnah, so sodelujode
strani sprejele natan¢nejSo definicijo, ki se glasi: konfliktni diamanti so surovi diamanti, ki jih
uporniSke skupina ali njihovi zavezniki uporabljajo za financiranje konflikta s ciljem
spodkopati legitimno oblast, kot je opisano v relevantni resoluciji Varnostnega Sveta
Zdruzenih narodov (VSZN), dokler ostaja v veljavi, ali v drugih resolucijah, sprejetih v
prihodnje, in kot je bilo razloZzeno v resoluciji Generalne skupsc¢ine ZN 55/56 ali v drugih
podobnih resolucijah Generalne skups¢ine, ki bodo lahko sprejete v prihodnosti (glej

www.kimberleyprocess.com).

Podobno kot v primeru diamantov je na podlagi vse ve¢jega Stevila dokazov o izkoris€anju
drugih primarnih surovin s strani razlicnih uporniSkih skupin nastalo tudi podobno
poimenovanje za les in nafto, conflict timber in conflict oil.

Konfliktni les predstavlja les, ki je na neki tocki skrbnistva prodan s strani oborozenih skupin,
najsi bodo to uporniska frakcija, regularni vojaki, civilna administracija vpletena v oborozeni
konflikt ali njeni predstavniki, z namenom bodisi podaljSevanja konflikta ali izkoriS§¢anja
konfliktne situacija za uresnicevanje svojih osebnih ciljev ... konfliktni les ni nujno ilegalen,

ker je legalnost odvisna od drzavnih zakonov (Global Witness: 2002: 7).

12V procesu, ki se zaéne maja 2000, so sodelovali predstavniki zainteresiranih drzav in ZN ter nevladne
organizacije.
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1. 4 Struktura analize

V uvodnem delu bom predstavil temeljne teoreticne osnove ekonomskega pristopa pri
preucevanju vzrokov konfliktov in najznacilnejSe teoreticne razlike, ki ga locijo od
tradicionalnih pristopov pri obravnavi konfliktov, predvsem drzavljanskih vojn. V
nadaljevanju bom predstavil rezultate najodmevnejSe statisticne raziskave o povezanosti
primarnih surovin z verjetnostjo izbruha drzavljanske vojne, ki je tudi osnovno vodilo naloge:
»Greed and Grievance«(Collier, Hoeffler: 2001, 2002b), pozneje pa bom predstavil tudi
osnovna teoreti¢na izhodiSc¢a, ki ponujajo teoreti€no razlago razlicnih moznih vplivov, ki
povezujejo primarne surovine z verjetnostjo izbruha drzavljanske vojne.

V osrednjem delu bom predstavil poglavitne sklepe in rezultate ekonomskih raziskav o
vzrokih drZavljanskih vojn, ter klju€ne znacilnosti ter vlogo naravnih virov pri pojasnjevanju
konfliktov.

V sklepnem delu bom analiziral pojasnjevalno mo¢ kljucnih ugotovitev in rezultatov
ekonomskih raziskav na realnih primerih. Poglavitni namen, da sem se odlocil za analizo
primerov, je dejstvo, da omogoca dopolnitev koliCinskih analiz modela Collierja in
Hoefflerjeve ter ovrednotenje klju¢nih vzroénih zvez, ki izhajajo iz tega modela.

Poleg analize konkretnih primerov bom v sklepnem delu skusal predstaviti tudi druge mozne
posredne vplive primarnih surovin na verjetnost izbruha drzavljanske vojne, ki se kazejo v

njihovem vplivu na ucinkovitost drzavne oblasti.
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2 EkonomskKi pristopi k preucevanju vzrokov drzavljanskih vojn:

2.1 Razvoj ekonomskega pristopa

Koncept ekonomskih pristopov pri preucevanju vzrokov drzavljanskih vojn se zacne
pojavljati v drugi polovici 90. let.

Berdal in Malone navajata predvsem dva primera iz zgodovine, ki opozarjata na pomen
ekonomskih dejavnikov. V opustoSenih in politicno razdeljenih nemskih dezelah je
tridesetletna vojna sama po sebi postala zasebno in dobickonosno podjetje, Walensteinova
imperialisti¢na vojska pa najvec¢je poslovno podjetje stoletja. V poznejsi dobi je veliko Stevilo
Napoleonovih najbolj ¢as¢enih generalov (Massena, Soult in Brune) pokazalo prav toliko
sposobnosti in vrlin v ropanju in zbiranju osebnega bogastva kot v umetnosti vojskovanja
(Berdal, Malone: 2000: 1).

Na poudarjeno ekonomsko razlago sodobnih konfliktov vplivata predvsem dve vrsti
sprememb: spremembe narave in logike vojn po koncu hladne vojne in SirSe druzbene

spremembe, povezane s koncem hladne vojne in globalizacijo.

2. 1. 1 Strukturne spremembe narave in logike vojne po koncu hladne vojne

Kot opozarjajo Stevilni avtorji — Van Creveld, Holsti in Kaldor (glej Porto: 2002: 5) — se je po
koncu hladne vojne moc¢no spremenila narava in logika oborozenih konfliktov, kar je
pripeljalo tudi do sprememb pri preucevanju tega problema.

Sistemski pristop k obravnavi konfliktov, ki je bil znacilen za obdobje hladne vojne, je
konflikte obravnaval predvsem iz vidika bipolarnosti. Osredinjal se je na »velike vojne«, zato
ni bil sposoben pojasniti pojava novih vrst konfliktov.

Strukturne spremembe vojne, kot pravita Van Creveld in Kaldorjeva, so predvsem posledica
radikalnih sprememb v ciljih konflikta (Kaldor: 1999: 6,Van Creveld v Porto: 2002: 5).
Narava sodobnih vojn se je spremenila zaradi dejstva, da so se spremenili cilji vojn iz
geopoliti¢nih ali ideoloskih ciljev v ¢asu hladne vojne v cilje, ki izhajajo iz identifikacijske
politike (Kaldor: 1999: 6-8; Porto: 2002: 5). Naj gre za etni¢no politiko, nacionalizem,
samostojnost ali odcepitev, velika ve€ina skupin sodelujocih v oboroZenih konfliktih se
definira na osnovi njihove identitete naj si bo narodne, verske ali kulturne.

Mary Kaldor v svoji knjigi New and Old Wars (Kaldor: 1999) analizira spremembe narave
sodobnih vojn in pravi, da se »nove«" vojne razlikujejo od starih predvsem iz treh

pomembnih vidikov: iz vidika njihovih ciljev, metod, uporabljenih v bojevanju, in iz vidika,

'3 Nekateri jih imenujejo tudi post-Clausewitzeve vojne (Van Creveld: 1991).
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kako se financirajo (Kaldor: 1999: 6). V nasprotju s starimi vojnami metode vodenja vojne v
novih vojnah vkljucujejo predvsem taktiko gverilskega vojskovanja ter napade na civiliste in
druge posameznike, ki ne sodelujejo v spopadih (Kaldor:1999: 6-8, 97-101). Poleg tega se
enote, ki sodelujejo v teh vojnah, mocno razlikujejo od konvencionalnih, vertikalno
organiziranih vojska. Tako sodelujoce enote vkljucujejo celo vrsto razli¢nih vrst skupin, kot
so paravojaSke enote, lokalni warlordi, kriminalne skupine, policijske enote, najemniske enote
ter tudi regularne vojske (Kaldor: 1999:8) Podobno Porto pravi, da sodobne vojne trajajo dalj
casa, v njih pa sodelujejo ohlapno povezane skupine regularnih, neregularnih celic in
priloznostnih lokalnih warlordov z malo ali brez centralne avtoritete, zato zelo redko
vkljucujejo regularne vojske na obeh straneh. (Porto: 2002: 5).

Za t. 1. nove vojne so znacilne tudi Stevilne spremembe v ekonomski logiki vojn. Kaldorjeva
opozarja, da je na podrocjih t. i. novih vojn mo¢ opaziti Stevilne ekonomske znacilnost, ki te
vojne razlikujejo od prej$njih. V primerjavi z vojno ekonomijo med drugo svetovno vojno,
katere temeljne znacilnosti so bile ekonomska neodvisnost, samozadostnost in totalna
mobilizacija prebivalstva, je za t. i. nove vojne znacilno, da je formalna ekonomija v veliki
meri uni¢ena, bodisi zaradi izgube trgov, embarga, neobstojece ali neprimerne infrastrukture,
izgube strokovnjakov ... (Kaldor: 1997: 17). Posledica nedelovanja ekonomije se kaze v
veliki stopnji brezposelnosti in, kot pravi Kaldorjeva, v Stevilnih primerih, je edini nacin, da
Clovek dobi delo ali zasluzek, da se pridruzi uporniski organizaciji ali se zateCe h
kriminalnemu vedenju (Kaldor: 1997: 18).

Kaldorjeva opozarja, da je treba t. i. nove vojne obravnavati v luci globalizacije, saj ta v veliki
meri vpliva na erozijo avtoritete oblasti in na dezintegracijo ali erozijo drzavnih struktur, kar
pogosto povzroci dezintegracijo drzave (Kaldor: 1997: 9, 18).

Oba avtorja (Kaldor, Van Creveld) opozarjata tudi na vse ve€jo kompleksnost novih vojn, ki
ne omogocajo veC jasnega razloCevanja med: drzavnimi in nedrzavnimi akterji, javnimi in
zasebnimi cilji, med vojaskimi dejavnostmi in organiziranim kriminalom, med notranjimi in
zunanjimi vojnami, meddrzavnimi in drzavljanskimi vojnami ter med agresijo in represijo
(Kaldor: 1997:18).

Podobno van Creveld opredeli kompleksno naravo novih vojn tako, da pravi, da imajo
sodobne vojne srednjeveski znacaj, s tem ko ne omogocajo razlikovanja med drzavo in
druzbo, vojakom in civilistom, znotraj drzavnimi in mednarodnimi transakcijami ter vojno in
organiziranim kriminalom (van Creveld v Goldie: 2002).

Strukturne spremembe vojne, ki so posledica radikalnih sprememb v ciljih vojn, so torej

vplivale na spremembo nacina preucevanja strateSkih Studij v ¢asu hladne vojne, ki se
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osredinjajo predvsem na velike vojne in na preucevanje identifikacijskih politik ter drugih

vidikov, ki se nanaSajo na sodobne konflikte.

2. 1. 2 SirSe druZbene spremembe, povezane s koncem hladne vojne

S koncem hladne vojne so povezani naslednji pomembni dejavniki, ki so pripomogli k
uveljavitvi ekonomskih dejavnikov konfliktov:

1. Z zatonom hladne vojne izginjajo stari vzorci rivalstev in zavezniStev, povezanih z obema
velesilama, kar sproza nove konflikte in sili sprte strani v iskanje novih virov ne le za
politi¢no ideologijo in zakonitost, temve¢ tudi za financiranje. V Stevilnih primerih, kjer se
konflikti nadaljujejo (Mjanmar, Kambodza, Kolumbija), se zdi, da so ideologijo nadomestile
ekonomske motivacije (glej v Keen: 1998:11).

2. Vrste konfliktov, ki se pojavljajo po koncu hladne vojne (ve€ina od njih je verjetno
mirovala v Casu hladne vojne), potrjujejo vsaj mocno povezavo (vzro¢no zvezo) med
tekmovanjem za naravne vire in konfliktom. Nekateri avtorji navajajo podatke,da je priblizno
cetrtina izmed 50 vojn in oborozenih konfliktov aktivnih v letu 2001 imela mo¢no ekonomsko
razseznost v smislu, da je legalno ali nelegalno izrabljanje virov pripomoglo k izbruhu ali
spodbujanju oborozenih konfliktov ali k financiranju njegovega nadaljevanja ( Renner: 2002:
6).

3. S koncem hladne vojne je povezana tudi vse vecja dostopnost orozja, predvsem poceni in
lahko dostopnega pehotnega orozja iz drzav nekdanjega VarSavskega pakta. Dostopnost
oroZja je torej pomemben dejavnik, ki mocno povecuje Stevilo (s pohlepom motiviranih)
igralcev na globalni konfliktno/vojni sceni. Pehotno orozje igra pomembno vlogo predvsem
zato, ker je poceni, lahko dosegljivo, preprosto za uporabo in vzdrzevanje ter enostavno za
prevoz in tihotapljenje ez meje. Obstajajo ocene, da je bilo v letu 2000 preprodanih priblizno
8 milijonov kosov (pistol, revolverjev pusk in avtomatskih pusk), od cesar je le slab milijon
kosov predstavljalo vojasko orozje, drugo pa komercialno orozje. Ocene dalje predvidevajo,
da v svetu danes obstaja vsaj 638 milijonov kosov pehotnega orozja in da je bilo samo v letu
2000 izdelanih 15 milijard kosov pehotnega streliva. (Renner: 2002: 20).

4. Kar imenujemo (posthladno vojno) izginjanje moc¢nih ideoloskih vzrokov za revolucijo in
vojno, lahko pripomore k temu, da dela ekonomske motive/pohlep dominantne spodbujevalce
oborozenih konfliktov ali, povedano drugace, obstaja skozi konfliktno vedenje manj
priloznosti in razlogov za prikrivanje motivov, ki izhajajo iz pohlepa.

5. Predvsem v Stevilnih nerazvitih drzavah in drzavah v razvoju se pojavlja gibanje, ki se kaze

v nara$anju Stevila zasebnih vojaSkih organizacij, kot so enote, lojalne lokalnim
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poglavarjem, samoobrambne enote prebivalcev, kriminalne tolpe, zasebna dobi¢konosna
vojaska podjetja (Executive Outcomes, Sandline International, Defense Systems Ltd., Ghurk )
(glej v Cillers in Mason: 1999). Posledica je vse teZje razlikovanje med legitimnimi in

nelegitimnimi ter zasebnimi in drzavnimi varnostnimi silami (Renner: 2002: 18).

2. 1. 3 Spremembe, povezane z globalizacijo

1. Povecuje so mo¢ in vpliv zasebnega sektorja na racun konvencionalnih predstavnikov
drzave. Mednarodne korporacije postajajo direktne stranke v konfliktu. Operacije
mednarodnih korporacij'®, ki se ukvarjajo z izkori§¢anjem in trgovanjem s primarnimi viri,
predstavljajo najbolj poznane primere danes.

2. Globalizacija legalnih finan¢nih tokov in povecevanje Stevila (v principu zakonitih)
finan¢nih Spekulantov, ki omogocajo transakcije, ki sprtim stranem v konfliktu omogocajo
sposobnost za bojevanje ali nadaljevanje bojevanja. Globalizacija omogoca sprtim stranem,
da s trgovskimi mrezami, zgrajenimi s tujimi podjetji, izzovejo lokalne avtokrate. To lahko
ima pozitivne ali negativne posledice odvisno od narave drzavne oblasti (glej IPA: 1999).

3. Razli¢ni nacini, s katerimi se kriminal in siva ekonomija financirata, omogocajo, da dobrine
in storitve potujejo hitreje in bolj svobodno med razlicnimi mejami in regijami ter tako delajo
konflikt zelo tezko razresljiv. (Economic Driving Forces of Violent Conflict and War: 2001:
12)

Poleg nastetih dejavnikov globalizacija vpliva na razvoj ekonomskih pristopov tudi prek
naslednjih dejavnikov:

- Globalizacija in razvoj racunalniske tehnologije sta omogocila vse vecjo povezanost
posameznikov in organizacij, ki se ukvarjajo s tem problemom, in vecjo dostopnost do
podatkov in raziskav. Vefina podatkov, ki se nanaSajo na oboroZene konflikte, je danes
dostopna v digitalni obliki, kar omogoca dostop do podatkov in komplementarnost med
raziskovalnimi skupinami po vsem svetu.

V zadnjem desetletju se kaze veliko Stevilo primerov, v katerih pohlep in nekrivice
(nepravicnosti) predstavljajo poglavitni spodbujevalec konfliktov. Naj si bo skozi dohodke od
diamantov ali nafte v Angoli in Sierri Leone, tropskega lesa v Liberiji in Kambodzi, drog v
Kolumbiji in Afganistanu, izsiljevanja in ugrabitev v Kolumbiji, na Filipinih kaze, da
ekonomski vzroki lezijo v srcu mnogih sodobnih konfliktov. Celo v primerih kot Kongo,

Burundi, Ruanda, Uganda , KambodZza, Sri Lanka, v katerih so kot poglavitni vzroki

' Shell (nafta) v Nigeriji, Unocal (nafta) v Burmi, De Beers (diamanti) v Angoli, Freeport in Irian Jaya ter
Talisman (nafta) v Sudanu.
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konfliktov veljali ekonomska deprivacija, zgodovinska sovrastva in etni¢ne napetosti,
dobivajo ekonomski vzroki vse vecjo pozornost. Poleg tega pa se oborozeni konflikti
nesorazmerno pogosto pojavljajo na velikem obmocju sveta v razvoju (vkljucujo¢ drzave v
tranziciji), kjer predstavljajo najvec¢jo oviro razvoju in ekonomski rasti.

Povprec¢ni BDP na prebivalca v drzavah, ki jih je prizadela drzavljanska vojna med leti 1960
in 1999, je vec kot polovico manjsi kot v drzavah brez drzavljanske vojne. Drzave brez vojne
imajo tudi vi§jo stopnjo rasti in vi§jo oceno na lestvici demokrati¢nosti, saj je povprecna
vrednost kazalca demokrati¢nost'> za 65 % vigja kot pri drzavah z drzavljansko vojno
(Sambanis: 2003: 1).

Glavni teoreticni spodbujevalec akademskega preucCevanja, namenjenega razumevanju
drzavljanske vojne in preprecevanju njenega pojavljanja, je bil projekt Svetovne banke:
Ekonomski vidiki politi€nega in kriminalnega nasilja. Paul Collier kot raziskovalni direktor
ustanove je konceptualiziral drzavljansko vojno kot razvojni problem in razvil ekonomske
modele za pojasnjevanje pojava drzavljanske vojne, njenega trajanja in posledic.
Najvplivnejsi prispevek, ki izhaja iz tega programa, je brez dvoma prispevek Collierja in
Hoefflerjeve (2000), ki predstavi model izbruha drzavljanske vojne in predstavlja osnovno
teoreticno in empiri¢no izhodiS¢e za nadaljnje programe in raziskave, ki se pojavljajo v
zadnjih letih. Tako je v zadnjih letih mo¢ opaziti velik porast razli¢nih programov in raziskav,
ki izhajajo iz razli¢nih entitet od nevladnih organizacij, akademske sfere, mednarodnih
organizacij ali celo nacionalnih vlad in se ukvarjajo s problemom preucevanja ekonomskih
vidikov drzavljanskih vojn (glej sprotne opombe: 2-5).

Poleg nastetih programov in raziskav, ki se praviloma ukvarjajo z ekonomskimi vidiki
drzavljanskih vojn, se pojavlja tudi cela vrsta raziskav, ki predstavljajo kritiko ekonomskim
pristopom in predvsem modelu izbruha vojne Collierja in Hoefflerjeve. Ena pomembnejsih
raziskav Ethnicity, Political Systems and Civil Wars (Reynal-Querol: 2000) se osredinja
predvsem na politicne in socialne dejavnike, vendar poleg teh uposteva tudi vlogo
ekonomskih dejavnikov. Za analizo uporablja podoben metodoloski koncept kot Collier in

Hoefflerjeva z razliko, da poudarja pomen politiéno-socialnih dejavnikov..

15 ob uporabi Polity 4 podatkovne zbirke(glej:Marshal in Gurr:Polity 4 project:
http://www.cidem.umd.edu/inscr/polity/showFiles.asp),je povpreéna vrednost spremenljivke polity (indeks
demokrati¢nosti — indeks avtokrati¢nosti) za drzave z drzavljansko vojno — 2, 13, za drzave brez drzavljanske
vojne pa 1, 36.
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2. 2 Opredelitev klju¢nih konceptualnih razlik med tradicionalnimi in ekonomskimi
pristopi, racionalnost/iracionalnost

Kot sem ze omenil, se oba koncepta preucevanja vzrokov drzavljanskih vojn: tradicionalni in
ekonomski med seboj mocno razlikujeta. Temeljne konceptualne razlike se kazejo v
naslednjih tockah:

1. pojmovanje vojne,

2. pojmovanje upornistva,

3. motiv proti priloznost,

4. vzroki: polit.-socialni proti ekonomski.

2.2.1 Pojmovanje vojne

Znotraj tradicionalnih pristopov prevladujeta vsaj dva pogleda na bistvo vojne. Prvi vojno
pogosto pojmujejo kot odziv na vrsto nepravic¢nosti (diskriminacija, krSenje clovekovih
pravic, neenakost v dohodku in premozenju, pomanjkanju virov), predvsem tam, kjer te
nepravicnosti sovpadajo z obstojecimi socialnimi delitvami, kot sta narodnost in vera. Drugi
kot vzroke za vojno navajajo srednjeveSke sovraznosti in vojno pojmujejo kot iracionalno ali
nesmiselno nasilje, ki povzro€a nepotrebno oviro na normalni poti razvoja (Kaplan:2001).
David Keen v svojih delih dokazuje, da v vojnah pogosto sploh ne gre za bojevanje iz
politi¢nih ali strateskih razlogov, Se redkeje jih lahko oznacimo kot nesmiselne. Zmaga
pogosto sploh ne predstavlja cilja vojne. Smisel vojne je lahko tocno legitimacija akcij, ki bi

bile v mirnem ¢asu sankcionirane kot zlo¢in (Keen: 2000: 29).

Ekonomski pristopi torej dokazujejo, da na vojno ne moremo gledati kot na anarhijo ali
nesmiselno nasilje, saj pogosto sluzi razlicnim ekonomskim in drugim interesom. Vojne in
miru tako ne pojmujejo kot dveh locenih konceptov, ampak pravijo, da gre za dvosmerno
prehajanje iz vojne v mir ali, kot pravi Keen, na prehod iz vojne v mir je primerneje gledati
kot na obnovitev politi¢nih interesov in prilagoditev ekonomskih strategij kot na jasen obrat iz
nasilja v privolitev, iz kraje v produkcijo ali iz represije v demokracijo (Keen: 2000:38).

Ceprav so bile sodobne drzavljanske vojne pogosto oznatene kot iracionalne, nesmiselne,
kljub vsemu v primerjavi s konceptom vojn, znacilnim za zahodni svet predvsem v dvajsetem
stoletju, vidimo, da so te vojne blize nesmiselnosti. Iz vidika posameznika je sodelovanje v
vojni, v kateri se sprte strani izogibajo spopadom, sodelujejo in celo skupaj napadajo civiliste
in ropajo veliko bolj smiselna kot sodelovanje v vojni, v kateri tvega Zivljenje v imenu drzave

brez moznosti zagotavljanja finan¢nih ciljev. Ekonomski pristopi torej za razliko od
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tradicionalnih vojno pojmujejo kot racionalno in smiselno, saj zagotavlja uresnievanje
razli¢nih institucionalnih in osebnih ekonomskih funkcij (Keen: 2000: 39, 30, 31). Ne
politicna moc¢, temvec¢ profit in ekonomski interesi postajajo vedno mocnejSa motivacija za
nasilje v drzavljanskih vojnah. V skladu s to logiko Keen spremeni znamenito Clausewitzovo
definicijo, ko pravi, da vojna ni nadaljevanje politike, temve¢ nadaljevanje ekonomije z
drugimi sredstvi (Keen: 2000: 27).

Razliéne funkcije nasilja (Glej Keen: 1998, 2000) omogocajo, da imajo nekatere skupine
prebivalcev od konflikta in nasilja koristi, zato imajo pogosto ve¢ji interes za nadaljevanje
konflikta kot za popolno zmago nad nasprotnikom.

Clausewitzeva definicija temelji na predpostavki, da so vojne vodene s strani drzav, za katere
je znacilno, da posedujejo monopol nad uporabo nasilja. Keen pa pravi, da mogoce ne drzave
niti uporniSke organizacije ne posedujejo monopola oziroma kontrole nad uporabo nasilja,
predvsem v primerih, ko je veriga poveljevanja Sibka, lahko vojna postane nadaljevanje
ekonomije z drugimi sredstvi (Keen: 2000: 27).

Zgoraj sem predstavil temeljno razliko v pojmovanju vojne in konflikta med tradicionalnim in
ekonomskim pristopom, ki se kaze v pojmovanju funkcije in smisla vojne. V nadaljevanju

bom predstavil tudi druge konceptualne znacilnosti, ki lo¢ijo oba koncepta.

2. 2. 2 Upornistvo: protestno gibanje ali organiziran kriminal

Tradicionalni pristopi upornike pojmujejo kot skrajna protestna gibanja in na upornike gledajo
kot na heroje, ki se v imenu ljudstva bojujejo za pravo stvar. V skladu s tem upornistvo
pojmujejo kot pozitivni pojav, saj je namenjen doseganju skupnih pozitivnih ciljev, kot sta
pravicnost in enakost.

Tu se pojmovanje uporniStva sre€a s staro marksisticno tradicijo, ki podobno kot
»tradicionalni« pogledi gleda na upornistvo iz pozitivne vrednostne perspektive, medtem ko
bistvo konflikta vidi podobno kot ekonomski pristopi v ekonomskih vzrokih.

Ekonomisti na pojav upornistva in na upornike gledajo iz povsem drugacne perspektive in ga
pojmujejo kot negativni pojav, saj izhaja iz pohlepa in zagotavlja zadovoljevanje osebnih
ekonomskih interesov. V skladu z njihovim prepricanjem, da je poglavitni motiv upornikov
ekonomski, pojmujejo upornike kot skrajno obliko organiziranega kriminala ali, kot pravi
Grossman, da so v takSnih uporih uporniki nelocljivi od banditov in piratov (Grossman 1999:
269).

Ker je primerjava na prvi pogled videti zelo neprepricljiva, bom pojasnil, zakaj ekonomisti na

upornike gledajo kot na obliko organiziranega kriminala. Predpostavimo, da je vecina
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uporniskih gibanj precej blizu temu, da bi bili lahko Siroka oblika organiziranega kriminala.
Podobno kot organiziran kriminal uporniska gibanja potrebujejo dobre odnose z javnostjo in
mednarodno skupnostjo, zato morajo motivirati svoje rekrute za ubijanje.

Dobri odnosi z mednarodno javnostjo so pomembni, ker je ve€ina uporniSkih gibanj vsaj
delno odvisna od mednarodne pomoci. Motivacija za ubijanje je nujna, ker se za razliko od
mafije predatorska uporniSka organizacija soofa z obcCasnim bojevanjem za prezivetje v
nasprotju z vladnimi silami. Uporniska organizacija si enostavno ne more privos€iti, da jo
imamo za kriminalno iz dveh razlogov: prvic, ker to ni prav dobra publiciteta, drugic, ker na
zagotavlja zadostne motivacije. UporniSka organizacija mora razviti obcutek nepravi¢nosti, ¢e
hoce delovati. »Nezadovoljstvo predstavlja za upornike tisto, kar pomeni marka za posel«.
(Coolier: 2000: 3). Iz te perspektive torej nezadovoljstvo ni ne vzrok konfliktov in ne
nakljuéni produkt, temve¢ je spodbujano s strani uporniskih organizacij. Njihova
predpostavka je, da sta obcutek nezadovoljstva in zelja po moc¢i enako prisotna v vseh
druzbah. Skupine pridobivajo obcutek nepravicnosti glede na objektivne okolis¢ine, v katerih

zivijo, kar predstavlja socialni fenomen, imenovan relativna deprivacija. (Collier: 2000b: 4)

2. 2. 3 Motiv proti priloZnost

Eno od najpomembnejsih konceptualnih razlik med obema konceptoma predstavlja
dihotomija motiv proti priloZnost.

Politicna znanost razlaga vzroke konfliktov z motivi. UporniStvo se pojavi, kadar so
nepravicnosti dovolj akutne, da so ljudje pripravljeni sodelovati v nasilnem protestu.
Razumevanje posebnih okolis¢in izkori§¢anja predstavlja tako motiv za konflikt kot njegovo
razlago.

Ekonomski pristopi gledajo na vzroke konflikta nekoliko drugace. Prva razlika, ki se pojavlja,
je predpostavka, da motivacija za uporniStvo niso nepravicnosti, temve¢ pohlep (izsiljevanje
ekonomskih rent v velikem obsegu s strani kvazikriminalnih uporniskih skupin). Iz njihove
perspektive so motivi loceni od pojasnjevanja konflikta. Glede na dejstvo, da je obcutke
nezadovoljstva enako moc¢ najti v vseh druzbah, potem tisto, kar lo¢i uporniStvo od
miroljubnih druzb, ne more biti motivacija ali vsaj ne samo motivacija, temvec raje
priloznosti, ki delajo upornistvo dobickonosno le v nekaterih druzbah. Tako ekonomisti
pojava upornistva ne razlagajo v lu¢i motiva zanj, temve¢ v luci netipi¢nih okolisCin, ki
omogocajo dobic¢konosne priloznosti. UporniStvo se ne glede na motive pojavi, kadar je
prisotna priloznost, ki omogoca roparsko vedenje upornikov, kar zagotavlja, da je uporniska

organizacija zmozna finan¢no preziveti. Ali kot navaja Hirshleifer Machiavelliev teorem, ki
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pravi, da posameznik ne bo izpustil nobene priloznosti, ki mu omogoca prednosti, da
izkoris€a druge, in v skladu s tem dodaja, da nobena priloznost (vojasko in finan¢no
sposobna) za doseganje politinih ciljev z uporniStvom ne bo zamujena (Hirshleifer:
1995:188).

Priloznosti in ne motiv predstavljajo dejavnik, ki vpliva na to, ali se bo konflikt zgodil.
Nazoren primer, ki potrjuje to predpostavko, je moc€ najti tudi na primeru konflikta v Iraku. V
prvih dneh po padcu reZzima Sadama Huseina so izbruhnili vsesploSno ropanje in kraje vsega,
kar je ljudem prislo pod roko. Izpraznjen je bil arhiv ene najstarej$ih drzavnih knjiznic, iz
bolnisnic so odnasali najnujnejse medicinske pripomocke in orodja, izpraznjeni so bili drzavni
uradi. Zastavlja se vpraSanje, zakaj se je ta fenomen pojavil prav ob tem Casu. Razlago je mo¢
iskati v zgoraj predstavljeni dihotomiji motiv — priloznost. Dejstvo je, da v Iraku Ze desetletja
obstajajo okolis¢ine, ki bi iz vidika tradicionalnih pristopov morale predstavljati zadosten
motiv za upor (verska neenakost, represija ...). Kljub tem okolis¢inam nezadovoljstva se
fenomen vsesplosnega ropanja ni pojavil, dokler niso bile dane okolis¢ine (ni osrednje oblasti,
ni zagotovljen red in mir, majhna verjetnost kaznovanja za kriminalno vedenje), ki so iz

vidika ekonomskih pristopov pomenile priloZnost za roparsko vedenje.

2. 2. 4 Tradicionalni proti ekonomskim vzrokom za konflikte

Predstavniki tradicionalnega pristopa is¢ejo v skladu s svojim pozitivnim pojmovanjem vojne
in uporniStva vzroke v objektivnih okolis¢inah nezadovoljstva, kot so: politicna izkljucenost,
ekonomska, verska ali etnicna neenakost, represija, pomanjkanje virov ... Njihova
predpostavka je, da se bosta upornistvo in vojna pojavila takrat, ko so objektivne okolis¢ine
nezadovoljstva tako akutne, da so ljudje pripravljeni tvegati zivljenje in sodelovati v nasilnem
uporu. Sodelovanje posameznika v nasilnem uporu je torej odvisno od objektivnih okolis€in,
ki predstavljajo posameznikovo motivacijo.

Ekonomski pristopi motivacijo za sodelovanje locijo od pojasnjevanja vzrokov konflikta.
Motivacija je v luci pojasnjevanja vzrokov konfliktov popolnoma nepomembna, pomembno
je, ali lahko organizacija prezivi finan¢no. Pripadniki uporniske organizacije so lahko
motivirani z celo vrsto dejavnikov, naj bo to nezadovoljstvo ali enostavna Zelja pa moci;
¢eprav ni jasno, zakaj se organizacija bojuje, se lahko bojuje, ¢e je financno zmozna preziveti.

Temeljni dejavnik, ki vpliva na izbruh konflikta, je torej priloZznost, ne motiv.
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Tabela 2. 1: Kljuéne konceptualne razlike med tradicionalnim in ekonomskim pristopom pri

pojasnjevanju vzrokov drzavljanskih vojn

"Tradicionalni" Ekonomski
Pojmovanje vojne Racionalna, iracionalna | Racionalna
(Kaplan)
Vrednostno pojmovanje | Pozitivno (vojna posledica | Negativno (vojna kot
vojne objektivnih okolis¢in | sredstvo zadovoljevanja
nepravicnosti) osebnih interesov)
Pojmovanje upornistva Pozitivno  (uporniki kot | Negativno  (uporniki kot
heroji, ki se v imenu ljudstva | kriminalci, pirati, ki

bojujejo za pravicno stvar)

sodelujejo v konfliktu zaradi
lastnih ekonomskih

interesov)

Razlaga vzrokov nasilja

Motivih (motiv kot temeljni

Priloznosti (motiv, locen od

temelji na dejavnik pojasnjevanja | pojasnjevanja vzrokov
vzrokov) konfliktov)
Vzroki konfliktov Nepravicnost, neenakost Pohlep

3 Collier-Hoefflerjev model izbruha drZavljanske vojne

3. 1 Teoreti¢na izhodiS¢a modela Collierja in Hoefflerjeve

Po predstavitvi temeljnih teoreti¢nih izhodis¢ in razlik med »tradicionalnim« in ekonomskim

pristopom pri preucevanju vzrokov konfliktov se bom v nadaljevanju dela osredinil na

predstavitev empiri¢nih raziskav in njenih rezultatov. Najpomembnejsi empiri¢ni prispevek,

ki izhaja iz ekonomskih pristopov in se ukvarja z raziskovanjem vzrokov drzavljanskih vojn,

predstavlja raziskava Collierja in Hoefflerjeve (Collier, Hoeffler: 1999, 2001, 2002a, 2002b).
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Collier in Hoefflerjeva razvijeta ekonometricni model vzrokov za drzavljanske vojne, ki
temelji na logiki razprodaje med produktivnim in prisvajalnim ekonomskim vedenjem.
Sodelovanje v drzavljanski vojni je pojasnjeno kot racionalna odlocitev, na katero vplivata
ekonomska priloZznostna cena vojne in skupne pri¢akovane koristi od vojne.

Model predvideva, da dinamika vojne proizvaja tako motive kot priloznosti za vojno. Tako v
modelu uvedeta enostavno razlikovanje med »pohlepom« in »nepravicnostjo« (glej Collier in
Hoeffler: 1999, 2001, 2002a)'® kot razlagam vzrokov drzavljanskih vojn.

Pohlep je definiran kot Zelja po zadovoljevanju ekonomskih ciljev, nepravicnost pa kot
obcuteni ali namisljeni obc¢utki nepravi¢nosti in nezadovoljstva.

Collier in Hoefflerjevana na upornike gledata kot na »bandite, pirate«, »kvazikriminalce ali
pohlepne vojne podjetnike, ki niso nujno motivirani, z objektivno merljivimi vidiki
nepravicnosti, ideologijo ali popravo krivic« (Collier: 2000b: 3). Obc¢utek nepravicnosti se ne
pojmuje kot vzrok konflikta, temve¢ kot orodje, s katerim uporniki legitimizirajo upornistvo
in povecujejo stopnjo podpore upornikom s strani javnosti. Kljucni dejavnik je sposobnost
organiziranja in podpore ucinkovitemu uporniStvu. »Upornistvo, ki izhaja iz nezadovoljstva,
se sooca s tako mocnimi problemi kolektivne akcije, da bi osnovne socioloske znanosti
predvidele, da se sploh ne more pojaviti, empiricni rezultati pa potrjujejo to predpostavko«
(Collier:1999: 7). Kot opozarja Collier se pravi¢nisko uporniStvo se soofa z vsaj tremi
problemi kolektivne akcije: problemom svobode izbire'’ , problemom koordinacije,
problemom ¢asovne konsistentnosti. (Glej Collier : 1999)

Problem svobode izbire v pravi¢niSkem upornistvu se pojavi zato, ker uporniStvo proizvaja
javno dobro. Pravi¢nost, mascevanje in odprava krivic predstavljajo javno dobro in se zato
soofajo s problemom »free-ridinga«. Ce ima npr. posameznik oblutek, da je vlada
nepravicna, se bo verjetno raje odlocil za upor, kot da se Se naprej sooca s krivicami; vendar
vprasanje, ali bo vlada zamenjana in nepravic¢nosti odpravljene, ni odvisno od tega, ali bo
posameznik sam deloval v uporu. Osebno se bo verjetno raje odlocil, da naj se v uporu
bojujejo drugi, medtem ko bo sam le uzival dosezke, ki jih bo upor prinesel.

Za razliko od pravi¢niskega se roparsko uporni§tvo ne sooca s problemom »free-ridinga«
zato, ker koristi od upornistva (bogastvo) pripadajo le tistim posameznikom, ki sodelujejo v

uporu.

' Pozneje to dihotomijo nadomesti s prednostmi in ovirami, glej Greed and Grievance, 2003,
http://www.csae.ox.ac.uk/workingpapers/pdfs/2002-01text.pdf.

17t.i. problem » free-riding « je koncept, ki ga poznajo razli¢ne druzboslovne in tudi ekonomske vede in se
nanasa na t.i. zastonjkarstvo. Predstavlja problem svobode izbire na nadin da posameznik ali skupina uziva
sadove javnega dobrega ne da bi sodelovala v aktivnostih za njegovo uresniCitev.
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Drugi problem kolektivne akcije, s katerim se sooca pravi¢nisko upornistvo, je problem
koordinacije. Ta problem nastopi predvsem zaradi dejstva, da pravic¢niski uporniki nujno
potrebujejo vojasko zmago nad vladnimi silami, ¢e hocejo doseci odpravo krivie, kar pomeni,
da se morajo najprej bojevati, da dosezejo zeleno pravicnost.

Za doseganje zmage in na splosno za bojevanje proti praviloma mocnejSim vladnim silam
morajo biti uporniske organizacije velike po obsegu. PravicniSko motivirani uporniki bodo
veliko laZje sodelovali v ve¢jih uporih kot v manjsih (Collier: 1999: 6). V svojem razvoju se
vsako uporni$tvo za¢ne v manjSem obsegu, preden preraste in se razvije v vecji ali sploSni
upor. Tako se lahko zgodi, da je vecina ljudi pripravljena sodelovati v uporih vec¢jega obsega,
ki se nikoli na pojavijo, ker je le pescica ljudi pripravljenih sodelovati v uporu majhnega
obsega. Druzboslovna znanost imenuje ta fenomen problem koordinacije. Za razliko od
pravicniskega uporniStva se roparsko upornistvo na srecuje s problemom koordinacije, ker za
doseganje ciljev (odtujevanja ekonomskih rent in dobrin) ne potrebujejo popolne vojaske
zmage nad vladnimi silami. Ker za doseganje cilja ni pogojeno z vojasko zmago, tudi ne
potrebujejo velikega obsega.

Tretji problem kolektivne akcije, s katerim se soofa pravicnisko uporni§tvo, se imenuje
problem casovne konsistentnosti. Problem nastopi zaradi dejstva, da uporniski voditelji
praviloma obljubljajo odpravo krivic, ko pa dosezejo vojasko zmago, se pogosto vedejo kot
dotedanja oblast. Potencialni rekruti lahko prepoznajo ta problem, ne zaupajo obljubam vodje
in se odlo¢ijo, da ne bodo sodelovali v uporu kljub obljubi o odpravi krivic. Roparsko
uporni§tvo se ne sooca s problemom casovne konsistentnosti, ker omogoca zagotavljanje
osebnih ekonomskih koristi med konfliktom in se potencialnim rekrutom ni treba zanasati na
obljube.

Vsi ti problemi kolektivne akcije predstavljajo tako moc¢ne ovire pravi¢niSkemu uporniStvu,
da Collier predvideva, da se sploh ne more pojaviti (Collier: 1999:7).

V skladu z modelom se uporni§tvo ohranja (prezivlja) z ropanjem naravnih virov,
izsiljevanjem lokalnega prebivalstva in podporo diaspor. UporniStvo je manj verjetno, kadar
je drZzava mocna ali kadar je ekonomska priloZnostna cena visoka. Argument je, da bo vladni
odziv na kljubovanje upornikov uc¢inkovitejsi, vecja kot bo drzavna davéna baza in vecja kot
bo kakovost njene birokracije. Predvideva se torej, da bodo bogatejSe drzave manj dovzetne
za uporniStvo kot revnejSe. S povecevanjem pricakovanih stroSkov uporniStva te drzave

povecujejo ovire in zmanjSujejo priloznosti za upornistvo.
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Spodbude za sodelovanje v upornistvu torej naras¢ajo s skupnimi pri¢akovanimi koristmi, ki
izhajajo iz uporniStva, te pa predstavljajo pozitivno funkcijo drzavne dostopnosti primarnih
virov.

Visoki dohodki, ki izhajajo iz naravnih virov, lahko v doloCenih primerih tudi povecajo
drzavno mo¢. Model predvideva, da obilica primarnih virov povecuje verjetnost konflikta,
vendar lahko na zelo visokih stopnjah dohodki od primarnih virov tudi povecujejo vladno
sposobnost, da namenja ve¢ virov vojski, kar posledi¢no zniZuje verjetnost uporniske zmage
in s tem tudi verjetnost konflikta.

Verjetnost uporniStva se poveca, ¢e se poveca oskrba obstojeCih upornikov. Oskrba je
razlozena z ekonomskimi dejavniki. Ideologija in narodna identiteta nista pomembni z vidika
vzrokov, zaradi katerih se posameznik odloc¢i sodelovati v konfliktu,. Posameznik se bo
pridruzil upornikom, ¢e so skupne pri¢akovane koristi upornistva vecje kot skupne koristi, ki
izhajajo iz statusa quo. Kljucéni dejavnik, ki vpliva na posameznikovo odloCitev za
sodelovanje v uporu, torej ni stopnja objektivne nepravi¢nosti oz. neenakosti, ampak njegova
ocena skupnih koristi, posledic in skupinske sposobnosti preseganja finan¢nih ovir.

Ce strnemo: drzavna struktura ekonomskih priloznosti (stopnja dohodka, ekonomska rast in
struktura ekonomije) doloca oskrbo (supply) uponistva za dano stopnjo uporniskih zahtev
(demand).

Koncept raziskave je zastavljen tako, da Collier in Hoefflerjeva v skladu z dihotomijo »greed
vs. grievance« oblikujeta dva locena modela, ki ustrezata tej delitvi: pohlepniski in
nepravicniski model. Pohlepniski se osredinja na ekonomske dejavnike in vkljucuje
spremenljivke, ki se nanasajo:

- na financiranje upornistva (delez izvoza primarnih surovin v BDP, diaspora, sovrazne vlade
hladna vojna);

- na priloznostno ceno uporniStva (stopnja ekonomske rasti, delez mladih moskih s
srednjesolsko izobrazbo, BDP na prebivalca);

- na posebni uporniski kapital (minula vojna, ¢as od prejSnjega konflikta);

- na geografijo (goratost terena, gostota poselitve, velikost prebivalstva);

- na organizacijsko kohezijo (druzbena frakcionalizacija).

Pravi¢niski model vkljucuje preusmeritev pozornosti z ovir na prednosti uporni§tva in se
ukvarja z vpraSanjem, do katere mere je izbruh upornistva odvisen od razlik v objektivnih
obcutkih nepravi¢nosti. Collier in Hoefflerjeva predvidevata tri vidike nepravi¢nosti:

- skupinske sovraznosti (etni¢na, verska frakcionalizacija, polarizacija);
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- politi¢na izkljucenost (demokracija, etnicna dominacija, neenakost v dohodku, neenakost v
premozenju);
- moc¢ sovraznosti (¢as od prejsSnjega konflikta);

- geografija (goratost terena, gostota poselitve, velikost prebivalstva).

Collier in Hoefflerjeva nato z regresijo izracunata verjetnosti izbruha drzavljanskih vojn v
petletnem obdobju, glede na znacilnosti z zaCetka petletnega obdobja. Rezultati torej temeljijo
na tem, kako se drzave, ki so se soocile z drzavljansko vojno, razlikujejo od tistih, kjer vojne
ni bilo.

V nadaljevanju s testom J primerjata relativno pojasnjevalno moc¢ obeh modelov in sestavita
integrirani model, ki omogoca izraCun spremembe verjetnosti izbruha drzavljanske vojne za
razliéne vrednosti pojasnjevalnih spremenljivk oziroma kako se spremeni verjetnost izbruha
drzavljanske vojne, Ce se spremeni vrednost ene od spremenljivk. Rezultati so predstavljeni v

naslednjem poglavju.

3. 2 Empiri¢ni razultati modela Collierja in Hoefflerjeve

Zaradi dejstva, da obstaja veC razlicic omenjene raziskave (Collier, Hoeffler: 1999, 2001,
2002a, 2002b), naj povem, da bom v delu predstavil novejSo razli¢ico rezultatov (glej Collier,
Hoeffler: 2002b).

Rezultati sistematicne raziskave vzrokov drzavljanskih vojn, ki sta jo izvedla Collier in
Hoefflerjeva, zavracCajo teorije, ki na drzavljansko vojno gledajo kot na manifestacijo
nepraviénosti. V raziskavi sta skugala Collier in Hoefflerjeva z analizo probit'® predvideti
verjetnost izbruha drzavljanske vojne v prihodnjem petletnem obdobju glede na vrednosti
spremenljivk na zacCetku tega obdobja. Rezultati torej temeljijo na tem, kako se drzave, ki so
se soocile z drzavljansko vojno, razlikujejo od tistih, kjer vojne ni bilo. Skusal je na primer
raziskati, ali bo Kenija soocena z drzavljansko vojno v petletnem obdobju 1970-1974 glede
na znacilnosti oziroma vrednosti spremenljivk na zac¢etku obdobja 1970.

Ob povprecni vrednost vseh vkljucenih spremenljivk znasa izraCunana verjetnost izbruha
drzavljanske vojne 11,5 %. Model predvideva, da bo imela drzava z najslabSimi znacilnostmi
delez izvoza primarnih surovin 32 % BDP, najnizja stopnja frakcionalizacije, etni¢na

dominacija, najvecja gostota prebivalstva in le en mesec od prejSnjega konflikta) najvecjo

'® Statisti¢na tehnika za predvidevanje odvisne spremenljivke z eno ali ve¢ neodvisnimi spremenljivkami.
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verjetnost konflikta, medtem ko bodo drzave z najugodnejSimi vrednostmi spremenljivk
najvarnejse.

Rezultati torej potrjujejo predpostavko, da odvisnost od izvoza primarnih surovin mocno
povecuje verjetnost konflikta. Vpliv primarnih surovin je mocan in statisticno znacilen, saj
ima drzava z najbolj nevarnim delezem primarnih surovin v izvozu (32 % BDP) 22-odstotno
verjetnost konflikta v primerjavi s komaj 1-odstotnim tveganjem drzav, kjer te surovine ne
predstavljajo pomembnega deleza v izvozu. Vpliv odvisnosti ekonomije od izvoza primarnih
virov ni linearen, saj verjetnost konflikta naras¢a do vrednosti, ki predstavlja najvecjo
nevarnost (izvoz primarnih surovin predstavlja 32 % BDP), nato pa zacne padati. Primarni
viri kot vir financiranja vplivajo tako na vlado kot na upornike. Vecanje dostopnosti
primarnih virov zviSuje verjetnost dobi¢kov upornikov, vendar hkrati tudi krepi obrambo
vlade, ki lahko s povecanjem dobickov od davkov tudi ve¢ porabi za obrambo. Na doloceni
tocki vpliv na krepitev obrambnih sposobnosti vlade preseze oziroma izni¢i vpliv primarnih
virov na upornisko sposobnost zbiranja financ iz osebnih ali organizacijskih ciljev.
Priloznostna cena ima mocan in statisticno znacilen vpliv na verjetnost izbruha drzavljanskih
vojn. Dve spremenljivki, ki se nanasata na priloznostno ceno uporniStva — ekonomska rast in
delez mladih mogkih s srednje3olsko izobrazbo —, imata pomemben vpliv. Ce se stopnja rasti
poveca za eno odstotno toc¢ko, se verjetnost konflikta zniza za priblizno 2 odstotka (11,5-9,3
%) ( glej priloga tabela 2). Podobno, ¢e se delez mladih moskih s srednjeSolsko izobrazbo
poveca za 10 odstotnih to¢k nad povprecno vrednost, se verjetnost konflikta zmanjsa za slabe
3 odstotke (11,5-8,6 %)(glej prilogo tabela 2). Ce podvojimo dohodek na prebivalca, se
verjetnost konflikta zmanjSa za 5 odstotkov.Osnovne ekonomske spremenljivke stopnja, rast
in struktura dohodkov znacilno vplivajo na verjetnost konflikta.

Etnicne in verske sovraznosti predstavljajo enega najpogosteje navajanih vzrokov konfliktov
v zadnjem desetletju, rezultati raziskave pa kazejo, da so Stevilni konfliktu po svetu brez
prave osnove oznaceni za »etniCne« konflikte. Rezultati raziskave ne le, da zanikajo te
predpostavke, ampak predstavljajo popolno nasprotje, saj spremenljivka ELF
(etnolingvisti¢na frakcionalizacija) statisticno znacilno negativno vpliva na verjetnost
konfliktov. Drzave, ki so razdeljene iz vidika etni¢ne pripadnosti in jezika, so bolj varne pred

konfliktom kot homogene, kar potrjuje predpostavko, da je kohezija zelo pomembna za uspeh

ey
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izbruha konflikta kot homogena drzava. Kljub negativnemu vplivu na verjetnost drzavljanske
vojne Collier odkrije $¢ en pomemben vidik tega vpliva, in sicer primer etni¢ne dominacije."’
Ce gre v drzavi za etni¢no dominacijo, se verjetnost, da se bo sooéila z drzavljansko vojno,
podvoji. Preostali vidiki frakcionalizacije nimajo statisti¢no znacilnega vpliva.

Raziskava torej prinese Stevilne presenetljive rezultate, kar pozneje spodbudi Stevilne
podobne raziskave, ki se nanasajo na vpliv primarnih surovin na verjetnost konflikta (glej
priloga tabela: 1). Velika vecina raziskav potrjuje rezultate Collierja in Hoefflerjeve o

povezanosti primarnih surovin z verjetnostjo konflikta (povzeto po Collier, Hoeffler: 2002b).

Graf 3. 1: Primarne surovine in verjetnost konflikta
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' O etni¢ni dominaciji govorimo, kadar najveéja etni¢na skupina predstavlja 45-90 % prebivalstva.
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4 Ekonomske koristi drzavljanskih vojn v praksi
4. 1 Ekonomske funkcije nasilja

Drzavljanske vojne ustvarjajo okolis¢ine, ki omogocajo priloznosti za zasluzek, ki praviloma
niso mogo¢e v miru. Collier deli te okolis¢ine v S§tiri skupine: zivljenje postane manj
predvidljivo, praviloma se poveca stopnja kriminalitete, trgi izgubijo zaupanje, dejavnosti
upornikov (tudi vlade ) postajajo vedno bolj prikrite ( Collier: 2000a: 101).

1. Zivljenje postane manj predvidljivo. Vse okoli§¢ine negotovosti in strahu (vojna predstavlja
najbolj skrajno obliko) delajo zivljenje posameznika manj predvidljivo glede pri¢akovanja
prihodnosti. V skladu s tem ljudje skrajSajo svoj casovni horizont in na prihodnost gledajo
bolj kritiéno. To poveca verjetnost oportunisticnega vedenja. Manj, kot je informacij o
prihodnosti, in slabsa, kot so pri¢akovanja posameznika v prihodnosti, vecja je verjetnost
oportunisti¢nega vedenja.

2. Praviloma se poveCa stopnja kriminalitete. V vojni vlade praviloma veC sredstev in
pozornosti namenjajo vojaSkemu delu sistema varnosti na racun policije. Kot logi¢ni rezultat
se zmanjSuje verjetnost kaznovanja za kriminalno vedenje. To omogoca, da dejavnosti, ki so v
miru pojmovane kot kriminal, postanejo sprejemljiva oblika vedenja v vojni.

3. Trgi izgubijo zaupanje. V normalnih okolis¢inah mirnega razvoja je poglavitna sila, ki
doloca trzne cene in dobicek, tekmovanje. V drzavljanski vojni, ko ni pravih informacij o trgu
in ne prostega vstopa na trg, lahko to pripelje do izginjanja tekmovalnosti, kar pripelje do
dvigovanja cen in monopolnega trga. Skupno Stevilo transakcij v vojni pada, vendar ker cene
moc¢no narascajo, je lahko kon¢ni dobicek celo visji kot v miru.

4. Dejavnosti upornikov (tudi vlade) postajajo vedno bolj prikrite in ne omogoc¢ajo natancne
raziskave. To zviSuje moznosti za pobiranje dobicka, tako za upornike kot za vlado, saj se

pogosto dogaja, da vladni uradniki ¢ez dan postajajo uporniki ponoci.

Collier predpostavlja, da te okoliS¢ine izkori$€ajo tako pripadniki vladne strani kot uporniki,
da gre torej za tekmovanje v ropanju oziroma zbiranju dobi¢ka. Ce ropanje med vlado in
uporniki postane preve¢ tekmovalno, lahko uni¢i dejavnost oziroma trgovino. Zato Collier
pravi, da morajo uporniki v izogib temu ustvariti monopol nad ropanjem, kar je mogoce le, e
ustvarijo monopol nad uporniskim nasiljem. To je verjetno vzrok za to, da se razlicne
uporniske skupine pogosto spopadajo med seboj. Da bi bili ekonomsko uspesni, upornikom ni
treba doseci vojaske zmage nad vladnimi silami, morajo pa nadomestiti vladni monopol nad

uporabo nasilja in ga nadomestiti z duopolom nasilja vlada uporniki (Collier: 1999: 9).
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Zgoraj predstavljene okolisCine torej kazejo na to, da imajo nekatere skupine koristi od vojne.
Podobno kot Collier tudi Keen pravi, da vojna nima nujno samo negativnih posledic, temvec
pogosto sluzi tudi zadovoljevanju razli¢nih osebnih funkcij oziroma interesov (glej Keen:
1998, 2000). Keen funkcije nasilja v drzavljanskih vojnah najprej deli v dva tipa. Prvic,
nasilje je lahko usmerjeno v spremembo ali ohranjanje zakona in administrativnih procedur v
druzbi in v tem smislu predstavlja politicno nasilje, katerega velik del se osredinja na
dolgoro¢no distribucijo ekonomskih virov (Keen: 2000: 23); drugi¢, je lahko nasilje
namenjeno izogibanju zakonom in ne njegovemu spreminjanju ali ignoriranju. Tak$no nasilje
omogoda celo vrsto funkcij*’, ki so lokalne in takoj$ne in niso usmerjene na spreminjanje
pravil na nacionalni ravni (Keen: 2000: 23). Dalje Keen razlikuje tudi med nasiljem »top-
down in bottom-up« (Keen: 1998), pri ¢emer je glavni dejavnik razlo¢evanja vpraSanje, kdo
izvaja nasilje. Nasilje top-down se mobilizira s strani politicnih voditeljev najsi bo zaradi
politi¢nih ali ekonomskih razlogov, nasilje bottom-up pa pogosto izvajajo skupine navadnih
ljudi (civilistov ali nizjih vojakov) s ciljem reSevanja svojih problemov, saj lahko sodelovanje
v tej vrsti nasilja sluzi celi vrsti psiholoskih, varnostnih in ekonomskih funkcij. Stevilne
kratkorocne ekonomske funkcije nasilja, ki niso odvisne od posedovanja vzvodov oblasti,
Keen razdeli na podkategorije: »ropanje — plenjenje, placila za zasc€ito, trgovina, izkori§¢anje
delovne sile, zemlja, kraje humanitarne pomoci, koristi, ki izvirajo iz statusa vojaka« (Keen:
1998: 16, 2000: 29-31).

1. Ropanje — plenjenje: najpogostejSa oblika kratkorocnih ekonomskih funkcij in pogosto
predstavlja nadomestek za posameznikovo tveganje sodelovanja v konfliktu. Ceprav na
plenjenje pogosto gledamo kot na dejavnost brezobzirnih posameznikov, ne smemo
spregledati dejstva, da je to pogosto dejansko organizirana dejavnost skupin. Nazoren primer
predstavljajo enote Tigrov v bosnjaski vojni, ki jim je v zameno za njihovo sodelovanje v
spopadih obljubljena pravica do brezbriznega plenjenja bosanskih in hrvaskih vasi. Podoben
primer predstavlja tudi taktika, ki smo ji bili prica v Liberiji 1992, ko je Charles Taylor nekaj
tednov pred napadom na Monrovijo razdelil veC ton orozja in motiviral mlade fante predvsem
z obljubo neomejenega plenjenja in ropanja. Kot vidimo, pravica do plenjenja predstavlja
enega temeljnih dejavnikov, na podlagi katerega se posamezniki odlo¢ajo za sodelovanje v

konfliktu, saj prinaSa takoj$ne ekonomske koristi

% Ekonomske, varnostne in psiholoske.
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2. Placila v zameno za za$cito: s tem izrazom misli Keen predvsem na izsiljevanje placil v
zameno za za$Cito, ki se lahko pojavlja tako v miru kot vojni. Razli¢ni subjekti, kot so vojaske
vodje, varnostno osebje pogosto ponujajo zascito pred nasiljem v zameno za pladilo. Primeri,
kot so IRA na Severnem Irskem in lokalni vojaski vodje v Liberiji ter Somaliji. Pogosta tarca
takSnega izsiljevanja so tudi razlicne mednarodne gospodarske korporacije ali podjetja, kar
kaze primer iz Mozambika v zgodnjih 80. letih, ko je upornisko gibanje Renamo prejemalo

redna placila od angleskega podjetja Lonhro v zameno za zas¢ito naftovodov.

3. Trgovina: nadzor in monopol nad trgovino predstavlja enega najpomembnejsih dejavnikov
drzavljanskih vojn v Afriki, Aziji in JuZzni Ameriki. Vojna predstavlja pogoje, v katerih so
pogosto za nekatere dele prebivalstva denarna gibanja dobi¢konosna, zato cilj sodelujocih v
spopadu pogosto sploh ni ve¢ zmaga v konfliktu, temve¢ podaljSevanje konflikta z namenom
zagotavljanja osebnih ekonomskih koristi. Najvecje dobicke, povezane s trgovino, prav
gotovo predstavljajo dobicki od izvoza naravnih surovin, kot so diamanti, tropski les, nafta,

dragocene kovine ...

4. Izkoriscanje delovne sile: uporniske skupine in Se posebej vladne sile pogosto z
ustrahovanjem prisiljujejo posameznike ali skupine , da za njih opravljajo delo precej ceneje
ali celo brezplacno. V posameznih primerih, kot sta Burma in Sudan, je izkoriS¢anje Ze tako
mocno in razsirjeno, da predstavljajo pojav nove oblike suzenjstva in to prav v dezelah, ki so
bile tudi v zgodovini najbolj izkoriS¢ane in so dozivele najve¢ brutalnostim. Nazoren primer
novodobnega suzenjstva v Sudanu je na filmski trak zabelezil tudi svetovni popotnik in v
zadnjem cCasu najdejavnejSi zascitnik zatiranega ljudstva Nube v Sudanu, Tomo Kriznar

(Kriznar: Nuba, ¢isti ljudje, 2000).

5. Zemlja: je stranski produkt, pogosto pa celo cilj. V oborozenih konfliktih se pojavlja v
obliki razseljevanja velikih obmocij, predvsem z namenom zagotovitve dostopa do naravnih

dobrin, vode in mineralnih resursov.

6. Kraje humanitarne pomoci: konflikti in nasilje pogosto sprozijo humanitarne akcije
mednarodne skupnosti, ki pogosto ne le, da ne dosezejo pravega naslovnika, temvec¢ so celo
kontraproduktivne in omogocajo Se vecje izkoriScanje tistih, katerim so namenjene. To

potrjujejo predvsem primeri kraj humanitarnih pomoc¢i v Sudanu, Bosni, Angoli, Somaliji ...
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predvsem s strani lokalnih kriminalnih skupin, ki jim prodaja humanitarne pomoci prinasa

takojSne denarne koristi.

7. Koristi, ki izvirajo iz statusa vojaka: te so zelo raznolike in podobno kot pravica ropanja
pogosto pomenijo nadomestilo za vojakovo tveganje, ki izhaja iz vojakovega sodelovanja v
nasilju. Med najpogostejSe primere spadajo visje place ali sedez v vodstvu podjetij ter druge
pomembne funkcije v druzbi. Tako je v nekaterih afriSkih konfliktih ne dolgo nazaj oblast

vojakom izplacevala dodatke, ¢e so bili v obmocju spopadov.

5 Analiza primerov

Stevilne raziskave (glej tabelo 1 v prilogi ) v zadnjem &asu potrjujejo mocno statisti¢no
povezanost med odvisnostjo drzav od izvoza primarnih surovin in verjetnostjo izbruha
drzavljanske vojne. V strokovni javnosti in medijih obstaja torej sploSno prepricanje, da
primarni viri vplivajo na verjetnost izbruha drzavljanske vojne, vendar hkrati obstajajo velike
razlike v teoreticnem pojasnjevanju vzorénega mehanizma, ki vpliva na ta odnos (med
primarnimi.viri in konfliktom).

Collier in Hoefflerjeva pojasnjujeta ta odnos kot odvisnost drzave od primarnih surovin, ki
lahko vpliva na verjetnost drzavljanske vojne prek dveh mehanizmov: da omogoca ropanje
oziroma finan¢no prezivetje uporniske organizacije. Klare poudarja, da primarni viri vplivajo
na verjetnost izbruha drzavljanske vojne tako, da izkoris¢anje teh surovin pogosto vkljucuje
velike negativne vplive na okolje, razseljevanje lokalnih prebivalcev, ki ze stoletje Zivijo na
teh obmocjih, in nepriznavanje koristi, ki izhajajo iz izkoris¢anja njihove zemlje (Klare: 2001:
208).

Ross v svojih analizah odnosa med primarnimi viri in drzavljansko vojno ugotavlja, da lahko
primarni viri vplivajo na drzavljansko vojno tudi prek njihovega vpliva na druga podrocja
druZzbenega zivljenje. Tako navaja, da lahko primarni viri spodbujajo drzavljanske vojne na
Stiri nacine: s slabljenjem ekonomske sposobnosti drzave, s tem da delajo vlade Sibkejse, bolj
korumpirane in manj odgovorne; s tem da daje ljudem, ki zivijo v bogatih regijah, spodbudo
za ustanovitev neodvisne drzave; in s tem da pomaga financirati uporniSke skupine (Ross:
2002: 2).

V strokovni javnosti obstaja torej sploSno preprianje, da primarni viri vplivajo na verjetnost

izbruha drzavljanske vojne, obstajajo pa povsem razli¢ne razlage logi¢nih mehanizmov, ki
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opredeljujejo to povezavo. V nadaljevanju moje raziskave bom torej predpostavljal, da imajo
primarni viri statisticno znacilen in moc¢an vpliv na verjetnost izbruha drzavljanske vojne.
Predmet mojega preucevanja v tem poglavju torej ne bo vpraSanje, ali primarni viri vplivajo
na verjetnost izbruha drzavljanske vojne, ampak bom z analizo primerov skuSal ugotoviti,
kateri mozni vzoréni mehanizmi povezujejo primarne vire s konfliktom. Z analizo konkretnih
primerov bom preverjal veljavnost dveh zastavljenih delovnih hipotez, po katerih primarni
viri vplivajo na verjetnost izbruha drzavljanske vojne bodisi s tem da omogocajo ropanje in
finan¢no prezivetje uporniSke organizacije ali da ustvarjajo nezadovoljstvo med lokalnim
prebivalstvom. V drugem delu moje analize bom predstavil tudi $tevilne mozne mehanizme,
prek katerih lahko primarni viri posredno vplivajo na verjetnost izbruha drzavljanske vojne, s
tem da vplivajo na ekonomsko sposobnost drzave in u€inkovitost drzavne oblasti. Ker so
navedeni mehanizmi zelo tezko preverljivi na konkretnih primerih, se bom pri analizi
njihovega moznega vpliva oprl predvsem na rezultate Stevilnih statisticnih povezav, ki se
ukvarjajo z razli€nimi vplivi primarnih surovin. V drugem delu dela bom torej skusal dokazati
veljavnost tretje zastavljene hipoteze, ki pravi, da lahko primarni viri vplivajo na verjetnost
izbruha drzavljanske vojne prek povezanosti in interakcije razli¢nih vplivov.

Ker moj namen ni preverjanje veljavnosti predpostavke, da so primarni viri statisticno
znacilno povezani z drzavljansko vojno, bom kot reprezentativni vzorec, ki omogoca
raziskovanje mehanizmov, prek katerih lahko primarni viri vplivajo na konflikt, izbral drzave,
za katere v strokovni javnosti velja splosno prepricanje, da so imeli primarni viri pomemben
vpliv na izbruh konflikta (glej tabelo 5. 1). Tabela prikazuje 18 primerov drzavljanskih vojn
(Cabinda*), za katere v strokovni javnosti velja skupno prepri¢anje, da so primarni viri
odigrali pomembno vlogo v konfliktu, obstaja pa vrsta nejasnosti glede vzro¢nih
mehanizmov, ki vplivajo na ta odnos.

Primarni viri lahko vplivajo na verjetnost izbruha drzavljanske vojne prek interakcije velikega
Stevila razli¢nih dejavnikov in mehanizmov, ki se razlikujejo od primera do primera. Ustrezno
razumevanje moznih mehanizmov, ki povezujejo primarne vire s konfliktom, pa je mogoce le
ob podrobnejsi analizi vsakega posameznega primera. Strukturo svoje analize sem sestavil
tako, da sem mozne vplive primarnih surovin na verjetnost izbruha drzavljanske vojne razdelil
na neposredne vplive primarnih surovin na prebivalstvo in upornike in posredne vplive
primarnih virov, ki se kazejo v njthovem vplivu na ekonomsko in socialno sposobnost drzave.
Primarne surovine lahko torej neposredno vplivajo na izbruh drzavljanske vojne, s tem da
omogocajo ropanje in financno prezivetje uporniske organizacije, spodbujajo nezadovoljstvo

lokalnega prebivalstva ali dajejo prebivalcem spodbudo za ustanovitev lastne drzave. Poleg
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tega lahko primarni viri vplivajo na vojno tudi posredno, s tem da slabijo ekonomsko in

socialno sposobnost drzave ali dajejo sosednjim drzavam spodbudo za zunanjo intervencijo.

Mozne vplive primarnih surovin na drzavljansko vojno sem torej razdelil v dve skupini,

neposredne in posredne. Neposredne vplive bom preverjal z analizo primerov, posredne pa z

analizo in predstavitvijo Stevilnih raziskav, v katerih vsaka posamezna hipoteza opredeljuje

mozen vzrocni mehanizem, prek katerega lahko primarne surovine vplivajo na verjetnost

izbruha drzavljanske vojne.

Tabela 5. 1: Drzavljanske vojne povezane z primarnimi surovinami:

Drzava Trajanje Viri

Afganistan 1978-2001 Zlahtni kamni, opij

Angola 1975-2002 Nafta, diamanti

Angola (Cabinda)* 1975— Nafta

Burma 1945— Les, kositer, zlahtni kamni,
opij

Kambodza 1978-1997 Les, Zlahtni kamni

Kolumbija 1984— Nalfta, zlato, koka

Republika Kongo 1997— Nafta

Demokrati¢na Republika | 1996-1997 Baker, koltan, diamanti, zlato

Kongo kobalt

Demokrati¢na Republika | 1998— Baker, koltan, diamanti, zlato

Kongo kobalt

Indonezija (Aceh) 1975- Naravni plin, marihuana

Indonezija (Z Papua) 1969— Baker, zlato

Liberija 1989-1996 Les, diamanti, zelezo,
palmovo olje, kava,
marihuana, zlato

Maroko 1975—- Fosfati, nafta

Papua Nova Gvineja* 1988— Baker, zlato

Peru 1980-1995 Koka

Sierra Leone 1991-2000 Diamanti

Sudan 1983— Nafta

Vir: Ross: 2003b: 29; 2002a, 2002b, 2003, Keen: 2003

* Konflikt ni povzrocil ve¢ kot 1000 Zrtev v enem letu.
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Izmed 18 navedenih konfliktov bom izbral predvsem tiste, za katere v literaturi obstaja
najvecja stopnja soglasja o tem, da so primarne surovine vplivale na izbruh drzavljanske
vojne. »Conflict diamonds, »conflict oil« in druge podobne skovanke se v zadnjem desetletju
vse pogosteje pojavljajo ne le v strokovni literaturi, temvec tudi v javnosti. Diamanti v Sierri
Leone in Angoli, nafta v Sudanu, les v Liberiji — vse to so pogosto navedeni vzroki navedenih
konfliktov.

Pomemben dejavnik, ki vpliva na izbor vzorca, je tudi dostopnost ustrezne literature, ki bi

omogocala preverjanje zastavljenih hipotez. Vzorec je predstavljen v tabeli 5. 2.

Tabela 5. 2: vzorec

Drzava Trajanje Viri

Angola 1975-2002 Nafta, diamanti

DRC 1996-1997 Baker, koltan, diamanti, zlato, kobalt
Kambodza 1978-1997 Les, Zlahtni kamni

Republika Kongo 1997— Nafta

Indonezija (Aceh) 1975— Naravni plin, marihuana

Sierra Leone 1991-2000 Diamanti

Sudan 1983— Nafta

5.1 Vpliv obilice primarnih virov na ropanje in financiranje upornistva

Odvisnost od primarnih surovin vpliva na verjetnost izbruha drzavljanske vojne, s tem da
omogoca ropanje in finan¢no prezivetje uporniSske organizacije (glej Collier, Hoeffler: 1998,
2000, 2002b: 3), pri Cemer obe predpostavki vkljucujeta zbiranje dohodkov oziroma
financiranje kot najpomembnejsi vpliv primarnih virov na verjetnost izbruha drzavljanske
vojne. Uporniske organizacije za svoje prezivetje in bojevanje proti praviloma mocnejSim
vladnim silam potrebujejo redni vir dohodkov. V hladni vojni so bile uspeSne uporniske
skupine praviloma financirane s strani ene ali druge velesile, po koncu hladne vojne pa so bile
Stevilne uporniske organizacije prisiljene spremeniti nacine financiranja in vecina se je
osredinila na primarne vire. Nazoren primer predstavlja Angola, kjer uporniSska skupina
UNITA (National Union of the Total Independence of Angola) v hladni vojni dobiva finan¢no

in materialno pomo¢ s strani ZDA in Juzne Afrike. Konec hladne vojne in apartheida v Juzni
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Afriki pomeni tudi konec zunanje podpore za UNITO, ki se za financiranje svojega delovanja
preusmeri na zbiranje dohodkov od diamantov. Podoben primer predstavlja Kambodza, kjer
se Rdeci Kmeri vzdrzujejo predvsem s financno pomocjo kitajske vlade. Po koncu 80. let, ko
je kitajska vlada ukinila pomoc¢, so se Rde¢i Kmeri preusmerili v prodajo lesa in dragih
kamnov za lastno financiranje.

Dejstvo, da se uporniki najpogosteje osredinjajo na sektor primarnih surovin, izhaja iz dveh
pomembnih znalilnosti: iz nacina produkcije teh surovin in znacCilnosti samih virov.
Izkoris¢anje primarnih virov proizvaja nenormalno visoke dobicke, njihova proizvodnja pa je
vezana na doloCeno lokacijo in se praviloma ne more seliti. Mehanizacija izkoriS¢anja
praviloma zahteva tudi ogromne stroske, S$e preden se zacne izkoriSCanje, zato se druzbe
kljub nevarnostim za posel (vojne, konflikti) niso pripravljene umakniti iz kriznih obmocij. Te
znalilnosti delajo produkcijo primarnih virov (posebej mineralnih virov) zelo dovzetno za
ropanje ali izsiljevanje. Ce bi uporniki ropali ali izsiljevali denar od trgovskih podjetij, bi to
zagotovo prisililo ta podjetja v umik iz tega podro¢ja ali umik iz posla samega. Podjetja, ki se
ukvarjajo z izkoris€anjem primarnih surovin, ne morejo menjati lokacije svojega delovanja.
Poleg tega ustvarjajo tako visoke dohodke, da ustvarjajo visoke dobicke, ceprav placujejo
upornike. Poleg teh znacilnosti je pomembno tudi dejstvo, da leZijo nahajalis¢a praviloma v
ruralnih obmo¢jih, kar daje prednost upornikom, saj otezuje vladni nadzor nad ozemljem,
hkrati pa upornikom nudi priloZznost pobiranja dobickov z nadzorom redkih komunikacijskih
poti, ki omogocajo izvoz teh virov ¢ez drzavne meje.

Kot pravi Ross, obstajajo trije kljucni nacini, s katerimi uporniki pridobivajo denar od
primarnih surovin: neposredno ropanje in prodaja virov, skozi prodajo bodocih pravic

izkori$€anja tujim druzbam in skozi izsiljevanje in ugrabitve (Ross: 2003c:31).

5.1. 1 Neposredno ropanje virov

Ta nacin zbiranja dohodkov upornikov je znacilen predvsem za vire, ki omogocajo relativno
enostavno izkoris€anje brez kvalificiranih profesionalcev in brez uporabe visoke tehnologije.
S tega vidika so najpomembnejsi predvsem diamanti (aluvialni), koltan in les, Ceprav igrajo
pomembno vlogo v nekaterih konfliktih, predvsem v Juzni Ameriki, tudi nelegalne droge.
Diamanti, dragi kamni, dragocene rudnine, nelegalne droge (do dolocene mere tudi les) imajo
tudi naslednje znacilnosti, zaradi katerih so bolj dovzetne za ropanje: vsi so relativno majhni
po velikosti in zelo dragoceni, zato omogocajo enostaven prevoz in tihotapljenje ez meje.

Poleg tega praviloma ne izhajajo iz industrijske proizvodnje, kar pomeni, da niso oznaceni in
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so zaradi tega tudi tezje sledljivi. Droge, ki imajo zaradi nelegalne narave zelo visoke cene, so
zanimive tudi zato, ker je njihova proizvodnja vezana na obmocja, ki pogosto niso pod
nadzorom drzavne oblasti. Nazoren primer zbiranja denarja z nelegalnimi drogami
predstavljata Kolumbija, kjer ocene pravijo, da so dohodki FARC (Revolutionary Armed
Forces of Colubia) od prodaje drog dosegali vrednost priblizno 500 milijonov ameriSkih
dolarjev na leto (Ross: 2002: 21).

V zgodovini od konca 80. let obstaja vrsta nazornih primerov, financiranja uporniskih skupin
s primarnimi surovinami:

- UNITA (Angola); predvideva se, da so uporniki v 90-. letih prodali za ve¢ sto milijonov $,
(nekatere ocene pravijo celo nekaj milijard diamantov.

- Severno zaveznistvo (Afganistan) se je v 90.letih financiralo s prodajo viSnjevca v vrednosti
od 40-60 milijonov $ na leto.

- Rde¢i Kmeri (Kambodza) so na vrhuncu svoje moc¢i v zacetku 90. let s prodajo lesa in
dragih kamnov zasluzili priblizno 120—140 milijonov $ na leto.

- Stevilne vojske, ki so sodelovale v konfliktu v Demokrati¢ni republiki Kongo, so
sistemati¢no ropale po drzavi od zacetka konflikta 1998. Med najpogostejSimi dobrinami so
bili diamanti, zlato, koltan, les in kava.

- Charles Taylor in NPFL (Liberija); ocenjuje se, da je Charles Taylor samo od obdavcevanja
trgovine z diamanti, lesom, marihuano in zelezovo rudo zasluzil priblizno 75 milijonov
dolarjev na leto.

- RUF (Sierra Leone) se v drugi polovici 90. let vzdrzuje predvsem s prodajo diamantov, kar
omogoca letni zasluzek, ki se ocenjuje od 25 do 125 milijonov dolarjev na leto (povzeto po

Ross: 2002: 21).

- UNDCP (United Nations Drugs Control Program): Letni dobicki od prodaje nelegalnih drog
v Kolumbiji znaSajo 1,5-2 miliarde dolarjev. Priblizno tretjina teh dobickov kon¢a v rokah
gverilskih skupin, predvsem FARC-a (Pax Christi: 2001: 6).

- Celotni letni dobicek FARC-a od tihotapljenja drog, ugrabitev in izsiljevanja po razli¢nih

ocenah znaSa vsaj 700 milijonov dolarjev (Pax Christi: 2001: 7).

Nadzor nad komunikacijskimi potmi in drzavno mejo, ki omogoca izsiljevanje placila v
zameno za nemoten pretok blaga oziroma virov, predstavlja Se en nacin zbiranja dohodkov
upornikov. Primarne surovine se pogosto nahajajo na ruralnih podrocjih, kar zahteva transport

teh dobrin do pomembnih komunikacijskih vozli§¢ (pristanisca, letali§¢a) ali prek naftovodov
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iz drzave. To daje pomembno prednost upornikom, ki lahko z nadzorom pomembnih tock

vzdolz komunikacij izsiljujejo placilo v zameno za prost prehod.

5. 1. 2 Prodaja bodocih pravic izkoriS¢anja

Pomemben vidik vpliva obilice primarnih virov na financiranje upornistva predstavlja prodaja
bodocih pravic izkoriS¢anja. Ta nacin zbiranja dohodkov ima glede na ropanje izrazito
prednost za upornike, saj ne zahteva lastniStva nad surovinami, pogosto ne zahteva niti
nadzora nad ozemljem.

Ce si predstavljamo na novo ustanovljeno upornisko organizacijo, ki nima denarja, vendar
ima moznost prisvajanja dragocenih surovin v boju, lahko proda bodoce pravice izkoris¢anja
bodisi tuji druzbi ali tuji drzavi. Nazoren primer predstavlja drzavljanska vojna v Kongu —
Brazzaville, kjer je bila zasebna vojaska organizacija nekdanjega predsednika Denisa
Sassouja ustanovljena predvsem z dohodki od prodaje bodocih pravic izkoris¢anja. Ob
zacetku konflikta naj bi Sassou dobil zajetno finanéno pomo¢ v visini 150 milijonov $ s strani
francoske naftne druzbe Elf-Aquiatine, nekateri dokazi celo pravijo, da jim je naftna druzba
pomagala celo z orozjem.(glej Ross: 2001a: 22). Podobna trgovanja v DRC, Liberiji, Sierri
Leone in Angoli so v vsakem posameznem primeru vplivale bodisi na izbruh konflikta ali na
podaljSevanje Casovnega trajanja teh konfliktov (Ross: 2002: 24, 25).

Z vidika predpostavke Collierja in Hoefflerjeve, ki pravi, da lahko uporniska organizacija
prezivi le, €e je finan¢no zmozna, je ta nacin zbiranja dohodkov zelo pomemben, saj omogoca
finan¢no zmoznost upornistva brez velikih vojaskih naporov in pogosto brez nadzora nad
obmocjem izkoris¢anja. Tako omogoca zbiranje dohodkov in finanéno zmoznost uporniske

organizacije, Se preden se vojaski konflikt zacne.

5. 2 Vpliv izkoriS¢anja primarnih surovin na nezadovoljstvo med lokalnim
prebivalstvom

Odvisnost od primarnih virov vpliva na prebivalstvo drZzave predvsem prek dveh povezanih
mehanizmov: povecevanja neenakosti in nezadovoljstva, da dajejo prebivalcem spodbudo za
oblikovanje lastne neodvisne drzave. Prvi mehanizem predstavlja predvsem vpliv primarnih
surovin na uniCevanje okolja in zagotavljanje osnovnih razmer za zdravo Zivljenje.
IzkoriSCanje primarnih surovin je pogosto povezano z velikimi negativnimi vplivi na okolje in
zivljenje ljudi. Obmocja izkoriS€anja surovin (rudniki, crpalis¢a) pogosto vplivajo na
zivljenje lokalnega prebivalstva, saj praviloma vkljuCujejo razlaséanje zemlje, degradacijo

okolja in migracije prebivalstva iz drugih obmocij ali drzav. Posledice izkoris¢anja pripeljejo
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do povecevanja nezadovoljstva in obcutka nepravicnosti med lokalnim prebivalstvom, kar
lahko vodi v povedanje verjetnosti konflikta. Ceprav po Collierjevih rezultatih neenakost
nima znacilnega vpliva na verjetnost izbruha drzavljanskih vojn, obstaja kar nekaj dokazov,
da lahko zgoraj predstavljena logika igra pomembno vlogo. Najbolj nazoren primer
predstavlja primer Aceha, province na severnem delu Sumatre v Indoneziji. Z vidika
okolis¢in Aceh ni predstavljal posebne nevarnosti za odcepitev. Aceh je odigral pomembno
vlogo pri zrusitvi nizozemske kolonialne oblasti in ustanovitvi indonezijske republike. Ceprav
se smatrajo etni¢no razlicne od druge populacije v drzavi, imajo isto vero (islam) in govorijo
rasti med provincami v Indoneziji v 70. in 80. letih, v 90. letih pa povpre¢ni BDP na
prebivalca pade na raven povprecja ali celo poden;.

Odcepitveno gibanje GAM (Gerakan Aceh Merdeka) se pojavi po 1976, ko zacne v Acehu
obratovati drugo najvecje ¢rpalis¢e zemeljskega plina v Indoneziji, Arun, ki proizvede 30 %
(1,2 milijarde $)drzavnega dohodka od izvoza nafte in zemeljskega plina.

Gradnja in obratovanje nahajaliS¢a v poznih 70. letih sta povzrocila velike probleme za
lokalno prebivalstvo, ki so pripomogli k oblikovanju odcepitvenega gibanja, ki se pojavi
kmalu po zafetku obratovanja nahajaliS§¢a. Gradnja nahajaliS€a je pomenila razselitev
Stevilnih vasi in mnozi¢ne migracije delovne sile iz drugih delov Indonezije, predvsem z Jave.
Uhajanje plina in uporaba kemikalij sta povzrocila zdravstvene in okoliske probleme, ki so
mocno prizadeli lokalno prebivalstvo, odvisno od kmetijstva in ribolova. Najpomembnejsi vir
nezadovoljstva lokalnega prebivalstva je predstavljalo prepricanje, da delovna mesta in
dohodki od izkori$¢anja niso enakovredno razdeljeni med lokalno prebivalstvo. Ta problem se
zatne pogosteje pojavljati v spodbujanju odcepitvenega gibanja, saj vodje gibanja nenehno
ponavljajo, da bi Aceh, ¢e bi bil neodvisen, postal tako bogat kot prebivalstvo Bruneja, z nafto
bogatega sultanata na otoku Borneo.

Vojasko delovanje GAM-a je bilo usmerjeno predvsem v napade na vojaske postojanke in
migracijske delavce z Jave, najpogostejSa tarCa pa je postala tudi druzba, ki se ukvarja z
izkoriS¢anjem ExxonMobil. Okrepljeni napadi na infrastrukturo ExxonMobila so povzro€ili
celo ve¢mesecno prekinitev ¢rpanja, ki je za vlado pomenila izgubo priblizno 100 milijonov
ameriskih dolarjev na mesec.

Primer Aceha nazorno kaze, da lahko problemi, povezani z izkoris¢anjem primarnih surovin,
vplivajo na verjetnost izbruha drzavljanske vojne, s tem da povecujejo obcutke nepravicnosti
in neenakosti med lokalnim prebivalstvom in dajejo prebivalcem spodbudo za oblikovanje

samostojne drzave.
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5. 3: Analiza primerov
5. 3.1 Angola

Drzavljanska vojna v Angoli, ki je izbruhnila 1975, pomeni nadaljevanje vecletnega boja proti
portugalski kolonialni oblasti. Za osvoboditev Angole in poznejsi nadzor nad drzavo so se
bojevale Stevilne uporniske skupine: MPLA (Movimento Popular de Libertacdo de Angola),
UPA (Unido das Populagdes de Angola), FNLA (Front National de Liberation de Angola),
UNITA (Unido Nacional para a Independéncia Total de Angola). Vse uporniske skupine so
bile delezne zajetne vojaske in finanéne pomoci s strani obeh ideoloskih blokov. UNITA je
imela podporo v Ovimbundu, ljudstvu juzne in osrednje Angole, in je prejemala pomo¢ Juzne
Afrike in ZDA. Marksisticno gibanje MPLA je vklju¢evalo urbano prebivalstvo in je
prejemalo pomo¢ Kube in SZ. FNLA, manjse gibanje, ki se je pozneje zdruzilo z UNIT-o, pa
je prejemalo pomo¢ Kitajske, Zaira, Libije in ZDA. Vse skupine so bile ustanovljene dolgo
pred izbruhom drzavljanske vojne in so skupaj nastopale v boju proti portugalski kolonialni
oblasti. Po vojaskem udaru na Portugalskem in odhodu portugalske oblasti se je med
razli¢énimi skupinami kmalu razplamtel boj za oblast na novo nastale drzave.

V skladu z dostopnimi podatki primarne surovine niso vplivale na izbruh drzavljanske vojne
na nacin, kot ga predvidevata zastavljeni hipotezi. V obdobju pred izbruhom drzavljanske
vojne in med oblikovanjem razli¢nih upornisSkih skupin ni mogoce najti podatkov o ropanju
ali drugaénem zbiranju dohodkov od primarnih surovin s strani upornikih skupin. Ceprav so
ob samem zaletku boja proti portugalski kolonialni oblasti 1961 delavci na plantazah
bombaza napadali kmetijsko mehanizacijo, zaZzigali semena, namenjena setvi, ropali trgovine
in preganjali evropske priseljence, to dejstvo samo po sebi ne potrjuje predpostavke, da so bili
uporniki motivirani z ropanjem ali da je ropanje in zbiranje dohodkov omogocilo finan¢no
zmoznost uporniske organizacije. Upor kmetov je bil predvsem posledica nezmoznosti
placevanja delavcev, kar je bila posledica velikega padca cen kave in bombaza na svetovnem
trgu. Drugo pomembno dejstvo, da omenjeni dogodki ne potrjujejo zadanih hipotez, je
predvsem oddaljenost od konflikta. Ker se je drzavljanska vojna dejansko zacela Sele 1975,
dogodkov izpred slabih 15 let ni mogoc¢e vrednotiti iz vidika zastavljenih dveh hipotez. 1z
vidika preverjanja zastavljenih hipotez so pomembna tudi naslednja dejstva:

izkoriS¢anje nafte v Angoli se razen v Cabindi (1968) zacne Sele po razglasitvi neodvisnosti,
ko nova vlada razglasi tudi izklju¢no pravico nad vsemi nahajalis¢i nafte v drzavi in ustanovi

Sonagol, podjetje, ki dobi koncesijo za izkoriS¢anje vseh drzavnih hidrokarbonskih surovin.
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Uporniki ob zacetku konflikta niso napadali obmocij izkoris¢anja surovin niti niso omenjali
svojega nezadovoljstva v svoji propagandi. Povod za nezadovoljstvo bi lahko pomenile Sele
poznejSe zakonske regulative, ki dajejo drzavi edino in izklju¢no pravico nad vsemi njenimi
surovinami (diamanti, nafto). UporniSka skupina UNITA zacne napadati centre izkoriS¢anja
diamantov Sele v zacetku 80. let in v napadu na rudnik diamantov 1984 UNITA ugrabi 77
delavcev in mocno poskoduje infrastrukturo, kar v letih 1985-1986 povzroci padec drzavnih
dohodkov od diamantov za skoraj 50 % s 33 milijonov dolarjev v letu 1985 na 15 milijonov
dolarjev v letu 1986 (Dietrich: 2000: 144). Primarne surovine torej niso vplivale na izbruh
drzavljanske vojne v Angoli na nacin, kot ga predvidevajo zastavljene hipoteze, temvec

vstopijo v konflikt Sele v poznejsi fazi, nekaj let po njegovem izbruhu.

5. 3.2 Demokrati¢na Republika Kongo (DRK)*'

Zgodovina Konga je prezeta s problemi, povezanimi s surovinami, in ¢eprav poseduje
ogromne koli¢ine primarnih surovin® ostaja ena izmed najrevnej$ih® in najmanj razvitih
drzav?* v svetu.

Zgodovina obmoc¢ja danasnje drzave DRK se ze od osamosvojitve drzave izpod belgijske
kolonialne oblasti junija 1960 in atentata na poznejSega predsednika drzave Patrica Lumumbe
sooca z vrsto uporniskih in odcepitvenih gibanj, pogostokrat povezanimi z zunanjimi igralci.
Kmalu pa drugih splosnih parlamentarnih volitvah 1964 polkovnik Mobutu Seko Seko ob
pomoci ZDA izvede drzavni prevrat in za prihodnjih 32 let prevzame oblast, ki kmalu postane
oznacena kot podkupljiva in neucinkovita. V obravnavanem konfliktu, ki izbruhne 1996,
podkupljivo Mobutujevo oblast zrusi zaveznisStvo ADFL (Alliance of Democratic Forces for
the Liberation of Congo-Zaire) pod vodstvom Laurenta Kabile ob pomoci Stevilnih tujih
drzav (Angole, Ruande, Ugande, Tanzanije, Zambije in Eritreje).

Uporniska skupina ADFL je bila ustanovljena kot reakcija na poizkus oblasti, da odvzame
drzavljanstvo ljudstvu Banyamulenge, ki Zivi na tem obmocju zZe vec generacij. Kot navajajo
Stevilni avtorji, so napovedane omejitve drzavljanskih pravic pripadnikom ljudstva Tutsijev
sluzile kot glavni sprozilni moment in so predstavljale priloZnost za rekrutiranje oborozenih

uporniskih skupin, kar je zdruzilo pripadnike Tutsijev in drugih etni¢nih skupin v boju proti

2! Prvotno ime Kongo se leta 1971 preimenuje v Zaire, po zmagi upornikov leta 1997 pa se drzava imenuje
DRK.

22 DRC poseduje 66 % svetovnih zalog koltana, strateske surovine, ki se uporablja v telefonski in ra¢unalniski
industriji.

2 Visoko zadolzena revna drzava, http://www.worldbank.org/data/countryclass/classgroups.htm#Low_income.
24 Na lestvici HDI zaseda 167. mesto od 175 drzav, vir: HDR.
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nepriljubljenemu Mobutujevemu rezimu. Nov val upornistva je tako dodal novo razseznost
konfliktu v Zairu, ki se iz zacetne omejitve na vzhod drzave spremeni v splosno drzavljansko
vojno s ciljem zruSitve Mobutujevega rezima v KinSasi. Ofenziva upornikov se je kmalu
izkazala kot uspes$na in enote ADFL maja 1997, le nekaj dni po tem ko Mobutu zapusti
drzavo, zavzamejo glavno mesto KinSasa, zmagoviti uporniski poveljnik Laurent Kabila pa
razglasi, da se drzava od sedaj imenuje Demokrati¢na republika Kongo.

Pomemben vidik obravnave navedenega konflikta predstavlja tudi vpletenost sosednjih drzav
in predvsem prihod velikega Stevila beguncev iz sosednje Ruande. Na varnostno situacijo
pred zacetkom spopadov je mocno vplival prihod priblizno 1,2 milijona beguncev iz
Ruande, ki so v Zaire pribezali po ofenzivi in zavzetju Kigalija s strani RPF (Rwandan
Patriotic Front). Med begunci, ki so pribezali v Zaire, je bilo tudi veliko Stevilo pripadnikov
porazene ruandske vojske FAR (Forces Armees Rwandaises) in  hutujskih milic
(Interahamwe), odgovornih za masovni poboj priblizno 800.000 pripadnikov naroda Tutsi.
Kot poudarjata Moyroud in Katunga, je prihod velikega Stevila ruandskih beguncev in
pripadnikov oborozenih hutujskih milic spodbudil ne le obstojece napetosti met Hutuji in
Tutsiji v Severnem Kivu, temve¢ tudi napetosti med lokalnim prebivalstvom in
Banyamulenge Tutsiji na obmocju Juznega Kivu (Moyroud, Katunga: 2000:160).

Iz vidika preverjanja zastavljenih hipotez lahko z veliko verjetnostjo trdim, da primarne
surovine niso vplivale na izbruh drzavljanske vojne v Zairu na nacin, kot ga predvidevajo
zastavljene hipoteze. Uporniki v obdobju pred izbruhom konflikta oziroma ob njegovem
zacetku niso ropali ali drugace pridobivali denarja od primarnih surovin. Obstajajo sicer
dokazi, da je Kabila ob svojem napredovanju konec 1996 podpisal pogodbe s Stevilnimi
tujimi podjetji, vendar je prvi val t. i. novih poslovnezev iz tujine zacel svoje operacije v
vzhodnem delu Konga Sele v letu 1997 (UN Report of the Panel of Experts on the Illegal
Explotation of Natural Resources and Other Forms of Wealth of the DRC: 2001, tocka 26).
Dodaten dokaz, ki potrjuje predpostavko, da primarne surovine niso vplivale na izbruh
konflikta prek pohlepa ali omogocanja finan¢nega prezivetja uporniske organizacije,
predstavlja tudi na¢in delovanja in cilji upornikov. V skladu z ciljem zruSitve oblasti so bili
napadi in napredovanje upornikov usmerjeni predvsem na vecja mesta, glavni cilj vojaskih
naporov upornikov pa je predstavljalo zavzetje glavnega mesta Kinsase. Ce bi bili uporniki
motivirani s pohlepom in priloZznostjo zbiranja osebnega bogastva, bi pri¢akovali, da bodo
njihovi napadi usmerjeni predvsem na obmocje vzhoda in sredis¢a drzave, kjer se nahajajo
nahajali§¢a primarnih surovin. Vsesplos$no izkori$€¢anje in ropanje primarnih surovin v Kongu

se zacne Sele po izbruhu konflikta, ko kaoti¢ne razmere v drzavi povzrocijo popoln razpad
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drzavne avtoritete in nadzora nad ozemljem in omogocijo pojav fenomena, ki ga avtorji
imenujejo »vojna ekonomija« (Kaldor: 1997:17; LeBillon: 2000: 30).

Glede preverjanja veljavnosti hipoteze, ki se nanasa na nezadovoljstvo v dostopni literaturi,
torej ni mo¢ najti dokazov o tem, da bi uporniki napadali obmocja izkori§¢anja surovin ali
potrebno infrastrukturo. Podobno ni mogoce najti dokazov o tem, da bi uporniki svoje
nezadovoljstvo zaradi izkoriSCanja primarnih surovin omenjali v svoji propagandi. Nekateri
avtorji sicer poudarjajo, da je imelo izkoris¢anje koltana mocan negativen vpliv na okolje in
lokalno prebivalstvo, vendar v skladu z dostopno literaturo in zastavljeno hipotezo to ni imelo
znacilnega vpliva na izbruh konflikta. Primarne surovine podobno kot na primeru Angole
vstopijo v konflikt v poznejsi fazi, kar je lahko v doloceni meri tudi posledica vse vecje

razSirjenosti digitalne tehnologije in s tem povezanega vse vecjega povprasevanja po koltanu.

5.3.3 Kambodza™

Za ulinkovito razumevanje drzavljanske vojne v Kambodzi, ki je izbruhnila leta 1978, je
nujno upostevati tudi zgodovinski vidik in boj za prevlado obeh glavnih ideoloskih blokov
Kambodza lezi geografsko na obmocju, kjer je v letih hladne vojne potekal nenehni boj za
prevlado interesov ne le med obema razli¢nima ideoloSkima blokoma, temvec celo znotraj
samega vzhodnega bloka (SZ—Kitajska).

Aprila 1975 Rdec¢i Kmeri po vecletnem boju porazijo proamerisSki rezim generala Lon Nola,
ki je bil na oblasti drzave od zruSitve monarhi¢ne oblasti 1970. Rde¢i Kmeri kmalu po
prevzemu oblasti zacnejo s surovo represijo ne le proti svojim politicnim nasprotnikom,
temvec tudi pripadnikom razli¢nih marginalnih skupin v drzavi. Vsesplos$na represija v drzavi
kmalu postane tako akutna, da kmalu spodbudi nove upore v drzavi; tokrat proti oblasti
Rdecih Kmerov.

Oborozen upor proti oblasti Rde¢ih Kmerov se za¢ne maja 1978 na vzhodnem delu drzave.
Stranka kmerskih komunistov (Khmer Communists) za¢ne oborozeni upor, boji s Pol
Potovimi silami potekajo vse do januarja 1979, ko vdor vietnamske vojske povzroc¢i padec
njegovega rezima. Vietnam na oblast postavi nasprotnike Rdecih Kmerov iz vrst kmerskih
komunistov in preimenuje drzavo v Ljudsko republiko Kampucijo (People’s Republic of
Kamptchéa — PRK). Rdeci Kmeri se umaknejo na kambosko-tajsko mejo, kjer ob pomoci

Tajske in Kitajske ustanovijo vlado v izgnanstvu in zacnejo dolgoletno gverilsko vojno proti

* Do neoodvisnosti 1953 obstaja kot francoski protektorat, po prevzemu oblasti Rde¢ih Kmerov se drzava
preimenuje v Demokrati¢no Kampucijo (DK), po porazu Rdecih Kmerov vietnamski marionetni rezim drzavo
preimenuje v Demokrati¢no republiko Kampucijo, po umiku vietnamskih sil in ukinitvi vojaske pomoci SZ leta
1989 pa se drzava preimenuje v Drzavo Kambodzo.
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vietnamski dominaciji v Kambodzi. V 80. letih postane njihova DK mednarodno priznana kot
legitimna kamboska oblast in zasede kambosko mesto v Generalni skups¢ini ZN.

V skladu z dostopno literaturo primarne surovine®® niso vplivale na izbruh drzavljanske vojne
na nacin, kot ga predvidevata zastavljeni hipotezi. Kljub dejstvu, da Kambodza poseduje
velike koli¢ine dragocenega lasa in dragih kamnov, ti med izbruhom in stopnjevanjem
konflikta niso bili komercialno izkoriS¢ani zaradi ideoloskega nasprotovanja Rdecih Kmerov
trzni ekonomiji (Ross: 2001a:21). Glede na dostopne podatke nobena stran v konfliktu ni bila
vpletena v ropanje ali drugac¢no zbiranje dohodkov od primarnih surovin pred izbruhom
konflikta niti ni izrazala svojega nezadovoljstva, povezanega z izkoris€anjem surovin.
Primarne surovine so, podobno kot v dveh predhodno obravnavanih primerih, vstopile v
vojno po izbruhu konflikta predvsem v obdobju po koncu hladne vojne in izginjanju zunanje
vojaske in finanéne pomoci. Med leti 1989 in 1998 so Rde¢i Kmeri izkoris¢ali primarne
surovine za financiranje njihovih vojaskih operacij (Ross: 2001a: 21).

Med decembrom 1978 in oktobrom 1989 so Rdeci Kmeri delovali v izgnanstvu na Tajskem in
se v veliki meri vzdrZevali s pomocjo kitajske vlade. V tem Casu njihovo delovanje zajema
predvsem manjSe gverilske dejavnosti, konec 1988 pa izvedejo neuspel napad z namenom
zasedbe kamboskega ozemlja. Septembra 1989, ko vietnamske enote zapustijo Kambodzo,
Rdeci Khmeri poizkusijo z novim napadom in zavzamejo Pailin, mesto ob tajski meji, ki je
poznano po velikih rudnikih dragih kamnov.

Vnovic¢na agresija Rdec¢ih Kmerov je bila v vecji meri posledica dogovora med kitajsko in
vietnamsko vlado, s katerim se je Vietnam zavezal, da umakne svoje enote iz Kambodze,
Kitajska pa ukine svojo vojasko pomo¢ Rdec¢im Kmerom. Umik vietnamskih enot je omogocil
Rde¢im Kmerom, da znova zasedejo kambosko ozemlje. Ukinitev kitajske pomoci je mocno
vplivala na upornike in jih prisilila v iskanje novih virov financiranja. Tako je decembra 1988
Pol Pot pojasnil svojim privrzencem, da potrebujejo novo finan¢no strategijo:

Porabimo na desetine milijonov bahtov, da bi povecali pomo¢ nasih zunanjih prijateljev,
vendar to Se vedno ni dovolj in obstajajo Stevilne pomanjkljivosti. Zato je imperativ, da
najdemo nacine s katerimi bi izkoristili naravne surovine, ki so prisotne v nasih osvobojenih
ali polosvobojenih obmocjih, in dobrine, ki jih lahko izkoristimo v naSem boju proti
vietnamskemu agresorju (Thayer v Ross: 2001a: 21).

Med letoma 1989 in 1990 so RK zasedli velik pas ozemlja ob severni in zahodni meji, ki je

vkljuceval tudi obmocja, bogata z rubini in safirji ter komercialno zelo dragocenimi gozdovi.

26 Kambodza poseduje predvsem velike koli¢ine lesa in Zlahtnih kamnov.
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Takoj po zasedbi teh obmocij so RK podelili rudnisSke in gozdarske licence za izkoris¢anja
tajskim podjetjem; te pogodbe so predstavljale velik del dohodkov RK v prihodnjih letih.

V letu 1991 naj bi njihovi dohodki od primarnih surovin znaSali priblizno 5 milijonov
dolarjev na mesec, v letu 1993 pa celo med 10 in 20 milijoni dolarjev na mesec (Ross: 2001a:
21).

Les in dragi kamni so torej omogocili Rde¢im Kmerom obstanek kot pomembni vojaski sili
do 1995, 1996 pa dohodki od surovin povzrocijo velike notranje tezave, ko se eden od vi§jih
poveljnikov, Jeng Sary, s 4000 vojaki pod njegovim poveljstvom vda vladnim silam. Kot del
dogovora o predaji vlada dovoli Jeng Saryju, da obdrzi svojo enoto in nadzor nad bogatimi
obmocji ob tajski meji. RK si od njegove predaje niso ve¢ opomogli in od leta 1998 ne
predstavljajo ve¢ pomembne organizacije.

Primarne surovine torej niso vplivale na izbruh drzavljanske vojne, saj v konflikt vstopijo Sele
v njegovi poznejsi fazi, ni pa mogoce spregledati njihovega vpliva na nadaljevanje konflikta v

smislu podaljSevanja njegovega trajanja.

5. 3. 4 Republika Kongo (Brazzaville)

Glede na dostopne podatke obstaja velika verjetnost, da so dohodki od nafte lahko vplivali na
izbruh drzavljanske vojne v Republiki Kongo na nacin, kot ga predvideva zastavljena
hipoteza.

Ceprav je ocenjevanje in preuevanje navedenega konflikta v Kongu zaradi omejene literature
v angleskem jeziku zelo tezavno, kljub temu obstajajo doloceni dokazi, ki kazejo, da sta
nasprotni  strani v spopadu pred izbruhom konflikta prejemali zajetno finan¢no pomoc¢
zainteresiranih tujih druzb.

Vojna v Kongu izbruhne v zacetku junija 1997, ko se povecajo napetosti v glavnem mestu
zaradi blizajoCih se volitev napovedanih za julij istega leta. VrSilec dolznosti predsednika
drzave, Pascal Lissouba, poslje vladne enote, ki obkolijo oporis¢e nekdanjega predsednika
drzave in najve¢jega tekmeca na prihajajo¢ih volitvah Denisa Sassoua Nguessoa. Sassuova
zasebna milica se upre in izbruhne Stirimesecno bojevanja, ki povzroc¢i smrt priblizno 10.000
ljudi. Spopadi znova izbruhnejo med leti 1998—1999, ko se spopadejo enote Sassouja, ki sedaj
uziva status predsednika drzave, in koalicija opozicijskih sil.

Lissouba kmalu obtozi predsednika Sassoua, da je prejel 150 milijonov dolarjev s strani
francoske naftne druzbe Elf-Aquitaine kot pomo¢ za vnovi¢ni prevzem drZzave. Obstajajo tudi
obtozbe, da je Sassoujeva milica prav tako prejemala pomo¢ skozi razli¢ne financne kroge

(Ross: 2001a:22).
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Do odhoda iz oblasti 1992 Sassou razvije dobre odnose s francosko vlado in naftno druzbo
Elf, ki proizvede priblizno 80 % nafte v Kongu. Nasprotno je njegov nasprotnik Lissouba
zacel pogajanja z rivalsko druzbo Occidental, ki se v zameno obveZe, da izplata zaostala
placila javnim delavcem.

Ce torej lahko verjamemo navedenim dokazom in obtozbam, lahko potrdim zastavljeno
hipotezo, po kateri primarne surovine vplivajo na verjetnost izbruha drzavljanske vojne, s tem
da omogocajo ropanje in financno prezivetje uporniske organizacije.

Zaradi dejstva, da se ve€ina naftnih nahajaliS¢ v Kongu nahaja na morju dale¢ od o¢i in
zivljenjskega prostora prebivalcev, izkoriS€anje ni prineslo negativnih posledic in ni vplivalo
na povecevanje obCutka nepravic¢nosti med lokalnim prebivalstvom. IzkoriS€anje surovin torej
ni vplivalo na zacetek konflikta, s tem da bi povecevalo obcutek nezadovoljstva med lokalnim

prebivalstvom.

5. 3. 5 Indonezija (Aceh)

Aceh, najzahodnejsa indonezijska provinca, ki lezi na otoku Sumatra, se ze vrsto let sooca z
notranjim konfliktom, ki ga lahko glede na dostopno literaturo z veliko verjetnostjo
povezujemo z izkoriS€anjem primarnih surovin, ki so pomembno vplivale na izbruh konflikta.
Kljub dejstvu, da navedenega konflikta v Acehu (1976-1979) glede na standardne definicije
drzavljanske vojne ni mogoce oznaciti kot drzavljansko vojno, je analiza tega obdobja v Iuci
zasledovanja ciljev mojega dela klju¢na za ustrezno razumevanje odnosa med primarnimi
surovinami in konfliktom.

Uporniska skupina GAM (Garakan Aceh Merdeka ali anglesko Aceh Freedom Movement) se
je pojavila leta 1976 in zacela z gverilskim bojevanjem proti vladnim silam s ciljem doseci
neodvisnost Aceha. Podpora upornikom je bila v veliki meri posledica izkoriS¢anja primarnih
surovin, ki se zacne v zacetku 70. let in povzroci Stevilne probleme in nezadovoljstvo med
lokalnim prebivalstvom. Na zahodni obali Aceha blizu Lhokseumawe so v zacetku 70. let
odkrili ogromno nahajalis¢e zemeljskega plina in naftna druzba Mobil (pozneje ExxonMobil)
je v gradnjo nahajaliS§¢a in potrebno infrastrukturo vlozila ve¢ milijard dolarjev. Druzba je
kmalu zgradila potrebno infrastrukturo, med katere spada tudi gradnja cest, pristanisca in
novih namestitvenih zmogljivosti za naselitev 5—6 tiso¢ novih delavcev.

Kot opozarja Kell, je izkoris¢anje primarnih surovin povzroc¢ilo nezadovoljstvo med lokalnim
prebivalstvom na vsaj Stiri nacine: gradnja nahajalis¢a je povzrocila razselitev ve¢ sto druzin

in nekaj celih vasi, razvoj obmocja je povzrocil emigracijske valove in posledicno
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protimigracijske proteste, izlitja kemikalij in redno uhajanje plina so povzroc€ili Stevilne
zdravstvene probleme med lokalnimi prebivalci, vpliv dobi¢kov in visoka stopnja policijske
in vojaske prisotnosti sta vodila v zelo visoke stopnje korupcije (Kell v Ross: 2001a: 24).
Nezadovoljstvo, povezano z izkoriS¢anjem surovin, so uporniki izrazili tudi v Deklaraciji o
neodvisnosti Aceha — Sumatre, ki jo je gibanje GAM predstavilo kmalu po svoji ustanovitvi.
Deklaracija je vsebovala romanti¢ne razlage zgodovine Aceha kot neodvisne drzave in
obtozbe o nelegalnem prenosu suverenosti nad njithovo rodno zemljo med starimi
nizozemskimi kolonialisti in novimi kolonialisti z Jave. Deklaracija nadalje pravi, da je
javanska oblast povzrocila nara$canje revs¢ine v Acehu in navaja: pricakovana zivljenjska
doba nasih ljudi je le 34 let in se Se naprej zmanjSuje. Za navedene ekonomske tezave v
Acehu obtozuje odtujevanje dobickov iz izkori§€anja plina v Acehu, s strani centralne oblasti
in pravi, da Aceh proizvede ve¢ kot 15 milijard dolarjev na leto v korist javanskih
neokolonialistov, ki dobicke izrabljajo izkljuéno v korist Jave in javanskih drzavljanov
(povzeto po Ross: 2003:10) Poleg navedenega je uporniska propaganda pogosto omenjala, da
je treba dobiCke in delovna mesta, ki izhajajo iz izkoriSCanja plina, pravi¢no razdeliti
izkljuéno med prebivalce Aceha in ne javanskim kolonialistom. Propaganda pogosto omenja
tudi z nafto bogato drzavo Brunej, ko pravi, da ¢e bi bil Aceh samostojen, bi njegovi
prebivalci dosegali tako visoke stopnje bogastva kot drzavljani Bruneja. V deklaraciji
zanimivo ni omenjen islam, ki je predstavljal jedro konflikta v 60. letih in enega glavnih
dejavnikov nezadovoljstva z Dzakarto. Deklaracija tudi ne omenja Suhartovega avtoritarnega
nacina vladanja in ne zahteva federalnega sistema z vecjo avtonomijo Aceha, kar je bila ena
izmed zgodnejsih de Tirovih®’ zahtev (glej Ross: 2003: 10).

Pomembna znacilnost, na podlagi katere je moc¢ sklepati o vplivu primarnih surovin na izbruh
konflikta, se kaze tudi v na€inu delovanja upornikov. Vecina njihovih vojaskih akcij je bila
namre¢ usmerjena prav na nahajali¢e plina. Kot navaja Ross, so v zacetku 1977 gverilci iz
vrst GAM-a ukradli plac¢ilno listo, konec istega leta pa streljali na dva ameriska delavca v
tovarni, pri ¢emer so enega ubili (Ross: 2003:13). Pozneje so izvedli Se nekaj vojaskih
napadov, usmerjenih predvsem na obmocje rudnika, 1979 pa je de Tiro prisiljen zapustiti
drzavo in istega leta na Svedskem ustanovi vlado Aceha v izgnanstvu. Ob za¢etku 1980 GAM
kot upornisko gibanje izgine v celoti, vse do njegovega vnovi¢nega vzpona najprej v letih

1989-1992 in pozneje Se 1998.

7 Vodja gibanja GAM, ki prihaja iz znamenite druZine, in je vnuk Teungku.ja Chika di Tira, heroja
indonezijskega boja proti nizozemski kolonialni oblasti.
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V skladu z navedenimi dejstvi lahko z veliko verjetnostjo potrdim zastavljeno hipotezo, prek
katere izkoriS¢anje primarnih surovin vpliva na verjetnost izbruha drzavljanske vojne, s tem
da spodbuja nezadovoljstvo med lokalnim prebivalstvom. V primeru Aceha sta torej
izpolnjena oba nujna in zadostna pogoja za potrditev zastavljene hipoteze. Nezadovoljstvo
prebivalstva, povezano z izkori§¢anjem primarnih surovin, predstavlja klju¢no tocko, na kateri
uporniki gradijo svojo propagando (Deklaracija o neodvisnosti). Poleg tega so bile glavne
vojaske akcije upornikov usmerjene prav na obmocje izkoris€anja surovin (rudnik), obstojeco

infrastrukturo in tuje delavce.

5. 3. 6 Sierra Leone

Zgodovina Sierre Leone je vse od njene neodvisnosti 27. aprila 1961, prezeta z nenehnim
bojem za oblast med razlinimi skupinami in posamezniki, Ceprav je treba za ucinkovito
razumevanje obravnavanega konflikta upoStevati tudi regionalne dejavnike, predvsem
varnostno situacijo v sosednji Liberiji.

Oblast v Sierri Leone je po upokojitvi Siake Stevensa v zacetku 1986 prevzel generalmajor
Joseph Saidu Momoh. Po nekajletnem vladanju in poskusu drzavnega prevrata je 1990
razglasil program demokratizacije drzave, ki naj bi vkljuceval odpravo enopartijskega
sistema, izboljSanje razmer pri varovanju ¢lovekovih pravic, omejitev Stevila predsednisSkih
mandatov na dva in napoved splos$nih drzavnih volitev v letu 1992.

Prav med pric¢akovanimi demokrati¢nimi spremembami je izbruhnila drzavljanska vojna, ko
so 23. marca 1991 iz sosednje Liberije vdrle sile liberijskega predsednika National Patriotic
Front of Liberia (NPFL) in enote RUF (Revolutionary United Front) pod vodstvom Foday
Saybane Sankoha, dobrega osebnega prijatelja predsednika Liberije Charlesa Taylorja.
Taylorjeva pomo¢ upornikom (RUF) v Sierra Leone naj bi bila v najvecji meri posledica
njegove zelje, da iz lastne drzave izzene sile ECOWAS (Economic Community of West
African States), med katerimi so bile tudi enote vojske Sierre Leone in naj bi delovale proti
njegovi NPLF (National Patriotic Front of Liberia).

Kot navaja porocilo ZN, obstajajo nedvoumni dokazi, da je Liberija nudila pomo¢ RUF-u na
vseh nivojih: z urjenjem, orozjem in drugim materialom, da je nudila logisticno podporo in
varno zavetje za napade in poznejSe umike in preoblikovanja enot (UN Report: 2000: 32).
Uporniska organizacija RUF je torej pred zacetkom in ob samem izbruhu konflikta prejemala
zajetno vojasko in politicno pomo¢ iz sosednje Liberije in glede na dostopno literaturo ni

financirala svojih zacetnih stroskov s primarnimi surovinami. To dejstvo potrjuje tudi obsezna
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Studija ZN o vlogi primarnih surovin v obravnavanem konfliktu (glej v Report of the Panel of
Experts Appointed Pursuant to Security Council Resolution 1306: 2000), ki sicer nikjer
izrecno ne navaja, da primarne surovine niso imele znacilnega vpliva na zacetek konflikta,
lahko pa to dejstvo razberemo iz njihovih drugih ugotovitev. Kot navaja porocilo, diamanti
vstopijo v konflikt Sele po njenem zacetku; vse do 1995 je kopanje diamantov posamezno na
individualni ravni, Sele po tem letu pripadniki RUF-a pokaZejo ve¢je zanimanje za diamantna
polja v Konu, od koder so odstranjeni Sele po posredovanju zasebne varnostne organizacije
Executive Outcomes. Po tem letu in Se posebej po aretaciji Sankoha v Nigeriji 1997 postanejo
diamantna polja v Konu glavni cilj vojaskega delovanja RUF, kopanje diamantov pa glavni
nacin zbiranja dohodkov upornikov. (UN Report: 2000: tocka 67).

Veljavnost zastavljene hipoteze, ki se nanasa na ropanje in/ali druga¢no zbiranje dohodkov od
primarnih surovin, zanikata vsaj Se dve pomembni dejstvi omenjeni v porocilu strokovne
komisije ZN, da se organizirano ropanje in napadi na nahajali§¢a diamantov zacnejo Sele po
letu 1995, predvsem pa po 1997, ko diamanti postanejo glavni vojaski cilj upornikov, in da
diamanti postanejo pomemben vir za RUF v njegovih prizadevanjih za nadaljevanje ali
razsiritev njihovih vojaskih ambicij (glej UN Report: 2000).

Glede veljavnosti druge zastavljene hipoteze, ki se nanasa na nezadovoljstvo, v dostopni
literaturi nisem uspel najti dokazov o tem, da bi izkoris¢anje diamantov kakor koli vplivalo na
povecevanje nezadovoljstva med lokalnim prebivalstvom. To razmis$ljanje potrjujeta tudi dve
pomembni dejstvi, da je RUF na zaetku konflikta vkljuceval predvsem domace izseljence in
Stevilne tuje drzavljane in da se konflikt ni zacel v notranjosti drzave, kjer se nahaja vecina
najvecjih nahajalis¢. Primarne surovine in njihovo izkori§¢anje torej nista znacilno vplivala na
zaCetek drzavljanske vojne v Sierri Leone, temveC primarne surovine podobno kot v nekaterih

predhodno obravnavanih primerih kot pomemben dejavnik v konflikt vstopijo pozneje.

5. 3.7 Sudan

Drzavljanska vojna v Sudanu je najpogosteje oznacena kot konflikt med muslimani in
kristjani, Arabci in Afri¢ani ali med severom in jugom. Delitev na sever in jug ostaja glavna
znalilnost in vir napetosti med pretezno ¢rnskim afriSkim prebivalstvom kr$¢anskih ali
tradicionalnih afriSkih verovanj in pretezno arabskim prebivalstvom muslimanske vere na
severu drzave. Pomembne znacilnosti omenjene delitve se kazejo tudi v nenehnem
izkoriS¢anju juZnega dela Sudana s strani vladajoCe arabske elite na oblasti in vsiljevanju
kulturnih in verskih vzorcev arabskega islamskega prebivalstva. 1z vidika vpliva primarnih

surovin na izbruh drzavljanske vojne v Sudanu sta pomembna predvsem dva dogodka, ki sta
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obstojeco delitev sever — jug le Se poglabljala, gradnja kanala Jonglej in ustanovitev nove
drzave Unity state.

Ceprav v analizah vpliva primarnih surovin na verjetnost izbruha drzavljanske vojne
prevladujejo predvsem mineralni viri, nafta in les, pa glede na dejstvo, da voda predstavlja
eno kljucnih strateskih surovin v danasnjem c¢asu, lahko trdim, da so primarne surovine (voda)
na dolo¢en nacin vplivale na povecevanje ze obstojeCe delitve sever — jug in posledi¢no na
izbruh konflikta v Sudanu.

1973 Sudan in Egipt skleneta sporazum in zacneta projekt kanal Jonglej, ki bi omogo¢il
preusmeritev voda Belega Nila v sosednji Egipt. Gradnja kanala se pricne brez zadostnega
oziroma ustreznega posvetovanja in sodelovanja lokalnega prebivalstva. Prebivalstvo je
mocno nasprotovalo graditvi kanala zaradi naslednjih razlogov: kanal bi mo¢no spremenil
njihov nacin zivljenja, Se posebej pastirskih plemen, saj bi onemogocil gibanje zivine in divjih
zivali ter razdelil lokalne skupnosti, poplavljanje kanala med vlaznim obdobjem bi zahtevalo
preseljevanje Stevilnih vasi, Spekulacije o velikem Stevilu Egipcanov (1.000.000), ki naj bi se
naselili na obmocju graditve kanala, bi povzrocilo strah pred vnovi¢no okupacijo juga s strani
Egipta, strah da bo spremenjena ekologija mocvirnatega obmocja povzrocila Sirjenje
mehaniziranega kmetijstva na njihova obmoc¢ja (Goldsmith, Abura, Switzer: 2002: 204).
Gradnja kanala je torej nedvomno vplivala na povecevanje nezadovoljstva med lokalnim
prebivalstvom in na poglabljanje Ze obstoje¢e delitve sever — jug. Stevilni strahovi so se
pozneje izkazali kot upraviceni in prebivalci juga so imeli gradnjo kanala za vnovicen poizkus
izkori§¢anja s strani severa drzave in Egipta. Leta 1983—1984, kmalu po izbruhu konflikta, so
napadi SPLA (Sudan People’s Liberation Army) na obmoc¢je gradnje kanala povzrocili
prekinitev gradnje (Goldsmith, Abura, Switzer: 2002: 205). Ce imamo torej vodne vire za
primarne surovine, je na podlagi podatkov z veliko verjetnostjo moc¢ trditi, da je gradnja
kanala v dolo¢eni meri vplivala na povecevanje nezadovoljstva in Ze obstojeCe delitve sever —
jug ter posledi¢no tudi na izbruh konflikta.

Drugi primer predstavlja izkoris¢anje nafte. Vojaska oblast pod vodstvom generala Nimeiria
je konec 70. in v zacetku 80. let zacela z razli¢nimi ukrepi spodkopavati dogovore, sprejete v
sporazumu v Adis Abebi**. Na povegevanje nezadovoljstva na jugu drzave je mo&no vplivala
politika centralne oblasti, ki je v sredini 70. let zacela uvajati velike mehanizirane kmetije, ki
se v iskanju primerne zemlje za¢nejo $iriti na jug drzave in izpodrivati ¢rnska plemena iz

njihovih zivljenjskih prostorov. V zacetku 80. let Nimeiri odpravi avtonomijo treh provinc na

¥ Sporazum, podpisan leta 1972, je vkljuGeval tudi regionalno avtonomijo treh provinc na jugu drzave
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jugu drzave, spremeni obstoje¢o mejo med severom in jugom in ustanovi novo drzavo Unity
state, s ¢imer postavi velika nahajaliS¢a nafte v okolici mesta Bentiu pod pristojnost centralne
oblasti. Nezadovoljstvo dodatno spodbudi odlocitev vlade, da rafinerijo za nacrpano nafto
namesto na jugu drzave zgradi na njenem severu. Uvedba Seriatskega prava v drzavi 1983
obstojeCe nezadovoljstvo samo Se poglobi in povzro¢i nara$anje podpore uporniski
organizaciji SPLA, ki se pojavi le mesec pred sprejemom omenjenega zakona.

Ustanovitev nove province (Unity State) in napovedana graditev rafinerije za nacrpano nafto
na severu drzave sprozi vrsto negativnih odzivov prebivalcev na jugu ustanovitev skupne
korporacije za izkoris€anje nafte s strani Chevrona in centralne vlade pa le Se poveca
nezadovoljstvo. Uporniska organizacija SPLA zacne kmalu po izbruhu konflikta napadati
obmocje izkori$€anja in Chevronovo infrastrukturo, kar po umoru treh usluzbencev Chevrona
povzroci, da ta ustavi svoje operacije in se umakne iz Sudana. (Goldsmith, Abura, Switzer:
2002).

Oba obravnavana dogodka sta brez dvoma vplivala na povecevanje nezadovoljstva med
lokalnim prebivalstvom, vendar je treba opozoriti, da je bilo nezadovoljstvo v veliki meri
posledica zgreSene politike centralne vlade, ki se je v obeh primerih odlocala brez
posvetovanja in sodelovanja lokalnega prebivalstva, ki se je soofalo z vsemi negativnimi
posledicami, ki sta jih prinesla projekta.

Primarne surovine oziroma njihovo izkoris¢anje torej ni vplivalo na izbruh drzavljanske vojne
prek ropanja ali drugacnega zbiranja dohodkov od primarnih surovin. UporniSka organizacija
SPLA ni ropala ali drugace pridobivala dohodke od primarnih surovin. Brez dvoma je
izkori§€anje primarnih surovin vplivalo na povecevanje nezadovoljstva in obstojece delitve
sever — jug.V obeh obravnavanih primerih (kanal Jonglej, Unity State) sta bila izpolnjena oba
nujna in zadostna pogoja za potrditev druge zastavljene hipoteze. Nezadovoljstvo je bilo
omenjano v upornisSki propagandi, obmocja izkoris¢anja pa so bila tarca vojaSkih napadov

upornikov.

5. 4 Rezultati
Analiza primerov drzavljanskih vojn, za katere v strokovni javnosti obstaja soglasje, da so na

izbruh in naravo konflikta vplivale primarne surovine, je pokazala, da imajo te znacilen vpliv
na verjetnost izbruha drzavljanske vojne, Ceprav je njihov vpliv, kot ga predvidevata
zastavljeni hipotezi, moc¢ potrditi le na 3 izmed 7 obravnavanih primerov (glej tabelo 5. 4). V

navedenih treh konfliktih (Republika Kongo, Indonezija — Aceh in Sudan) so primarne
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surovine vplivale na izbruh drzavljanske vojne na nacine, kot so predvideni v zastavljenih
hipotezah.

Veljavnost zastavljene hipoteze, ki se nanasa na ropanje in finan¢no prezivetje uporniske
organizacije, je pogojno mo¢ potrditi le na primeru Republike Kongo. Besedo pogojno sem
uporabil zaradi dejstva, da ni Slo za ropanje ali drugac¢no zbiranje dohodkov, ki bi zahtevalo
vojaske dejavnosti uporniske organizacije, temvec so dobicki od primarnih surovin izhajali iz
denarne pomoc¢i zainteresiranih naftnih druzb. Veljavnost Collierjeve interpretacije
povezanosti primarnih surovin z verjetnostjo izbruha drzavljanske vojne ima glede na
obravnavane primere le malo podpore v konkretnih primerih. Primarne surovine so sicer
prisotne v vseh obravnavanih primerih in so v tem smislu imele vpliv na naravo konflikta
vendar v vecini primerov vstopijo v konflikt Sele v poznejSem ¢asu po izbruhu nasilja. V dveh
primerih drzavljanskih vojn, ki izbruhneta v hladni vojni in v katerih igrata pomembno vlogo
oba ideoloska bloka (Angola, Kambodza), so se primarne surovine kot pomemben dejavnik
konflikta pojavile Sele pa umiku vojaske in finanéne pomoci obeh ideoloskih blokov. To
dejstvo tudi potrjuje Keenovo predpostavko, da so ideologijo nadomestile ekonomske
motivacije (Keen v Ross: 2003: 9).

Podobno v primeru DRC in Sierra Leone primarne surovine na nacin, kot ga predvideva
Collier, vstopijo v konflikt pozneje po dejanskem izbruhu drzavljanske vojne. Navedena
dejstva kazejo na moznost, da poteka vzroCna zveza, ki povezuje primerne surovine s
konfliktom, v nasprotni smeri, torej da drzavljanska vojna ustvarja razmere, ki omogocajo, da
primarne surovine postanejo pomemben dejavnik konflikta in glavni cilj nasprotnih si strani v
konfliktu. Vecja, kot je drzavna odvisnost od primarnih surovin, torej tudi dohodki od
surovin, vecji pomen imajo nahajalis¢a kot cilji upornikov. Primarne surovine torej postajajo
vse pogostejsi cilj upornikov zaradi dejstva, da predstavljajo poglavitni finan¢ni vir vlade in v
tem smislu pomembno vplivajo na celotno vojasko mo¢ vlade. Ob nadzoru upornikov pa
nudijo najpomembne;jsi vir dohodkov, ki omogoc¢a nadaljevanje njihovega boja in finan¢no
prezivetje uporniske organizacije. Tako so primerne surovine pomembno vplivale na finan¢no
sposobnost upornikov v Angoli in KambodZi, vendar ne na nacin, kot ga je predstavil Collier,
saj se ropanje in drugo zbiranje dohodkov od primarnih surovin za¢ne dolgo po izbruhu
konflikta in torej ni vplivalo na njegov zacetek in pojav uporniske organizacije.

Med sedmimi obravnavanimi primeri lahko v dveh primerih z veliko verjetnostjo potrdim
zastavljeno hipotezo, da so primarne surovine vplivale na izbruh drzavljanske vojne, ker so
ustvarile obcutek nezadovoljstva med lokalnim prebivalstvom. Najbolj o€iten primer, ki

potrjuje to hipotezo, je nedvomno primer Aceha v Indoneziji. V primeru Sudana je
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izkori§€anje primarnih surovin vplivalo na Ze prisotno nezadovoljstvo, ki je izhajalo iz delitve
sever — jug in je prisotno e dolgo pred zadetkom omenjenega izkorii¢anja. Ce torej
primerjam oba navedena primera (Aceh in Sudan), lahko trdim, da je vpliv primarnih surovin
v primeru Aceha precej bolj ociten, saj je izkoriS€anje povzroc€ilo pojav nezadovoljstva, ki je
usmerjen neposredno na izkoriSCanje in njegove posledice ter predstavlja nov fenomen.
Nasprotno, v primeru Sudana primarne surovine nimajo tako znacilnega vpliva na
nezadovoljstvo, saj je izkori§¢anje le poglobilo Ze desetletje dolgo nezadovoljstvo, ki izhaja iz
povsem drugacnih vzrokov, in torej ne predstavlja novega fenomena, ki bi bil izklju¢no
posledica izkoris¢anja surovin. Kljub temu sta tudi v primeru Sudana izpolnjena oba pogoja,
ki omogocata potrditev veljavnosti zastavljene hipoteze: uporniki napadajo obmocje
izkori§€¢anja, nezadovoljstvo pa omenjajo v svoji propagandi, zato potrjujem veljavnost
zastavljene hipoteze.

Obravnavani primeri imajo tudi Stevilne skupne znacilnosti, ki so pomembne z vidika
preucevanja vzrokov konfliktov: kolonialna zapus¢ina (vse obravnavane drzave so nastale iz
kolonialnih drzav in to dejstvo pomembno vpliva na naravo konfliktov). Vecina konfliktov se
namre¢ zacne kot politicni boj za oblast po odhodu kolonialne oblasti in nima nikakr$ne
povezave z izkoriS€anjem primarnih surovin, temvec te vstopijo v konflikt Sele v poznejsi fazi
konflikta (Angola, Sudan, Sierra Leone, Kambodza). V primeru Sudana lahko trdim, da je
angleska kolonialna oblast ustvarila pogoje, ki so le spodbujali nezadovoljstvo prebivalcev
juznega Sudana in poglabljali Ze obstojeCo delitev sever — jug. Podobno je v Angoli
portugalska kolonialna oblast ob svojem odhodu precej pripomogla k ze tako zapletenim
razmeram v drZavi in v marsi¢em pripomogla k izbruhu konflikta.

Naslednja pomembna znacilnost je vpliv hladne vojne in navezanost na en ali drugi ideoloski
blok v mednarodni skupnosti. Predvsem vojni v Angoli in Kambodzi imata mo¢no hladno
vojno razseznost, v smislu, da je navezanost na en ali drugi blok pripomogla k financiranju
razli¢nih strani v spopadu in na razli¢ne nacine spodbujala konflikt. V obeh primerih je mo¢
opaziti tudi dejstvo, da so primarne surovine vstopile v konflikt Sele po umiku finan¢ne in
vojaske pomoci obstojecih ideoloskih blokov.

Pomemben dejavnik, ki se pogosto pojavlja pri obravnavi navedenih konfliktov, je tudi
sodelovanje razli¢nih zunanjih akterjev, od sosednjih drzav do zainteresiranih druzb, ki se
ukvarjajo z izkoriS¢anjem primarnih surovin. Prav v vseh obravnavanih primerih so imeli
zunanji akterji velik vpliv na naravo konflikta, v nekaterih primerih (DRK) je njihova vloga v

konfliktu tako mocna, da konflikt v skladu z obstoje¢o definicijo le tezko oznacimo
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kotdrzavljansko vojno®. Analiza primerov je torej pokazala, da pri preutevanju vpliva
primarnih surovin na konflikt obstajajo Stevilne nejasnosti glede pojasnjevanje kljucne
vzro¢ne zveze, ki opredeljuje ta vpliv. Obe predstavljeni vzro¢ni zvezi, ki povezujeta
primarne surovine s konfliktom, imata le malo podpore v konkretnih primerih (3-7), kar kaze
na to, da lahko imajo primarne surovine tudi Stevilne druge vplive, ki niso zajeti v analizi
primerov. Tako bom v naslednjem poglavju skuSal predstaviti mozne posredne vplive

primarnih surovin na verjetnost izbruha drzavljanske vojne.

Tabela 5. 4: Analiza primerov — povzetek rezultatov

Drzava Vpliv virov| Hipoteza 1 |Hipoteza2 MoZni
na izbruh posredni

vplivi

Angola 1975 ne ne ne

DRC 1996 ne ne ne

Kambodza 1978 ne ne ne

Republika Kongo | da da ne

1997

Indonezija da ne da

(Aceh)1975

Sierra Leone 1991 ne ne ne

Sudan 1983 da? ne da?

6 Posredni vplivi in znacilnosti primarnih virov

Collierjeva sistemati¢na raziskava konflikta iz mikroekonomske perspektive je pokazala, da je
odvisnost od primarnih virov statisticno znacilno povezana z verjetnostjo izbruha
drzavljanske vojne. To pogled temelji na predpostavki, da naravni viri (predstavljeni kot delez
primarnih surovin v izvozu) spodbujajo konflikt, s tem ko dajejo uporniskim skupinam
spodbudo, da se organizirajo na nacin, ki omogoca ropanje, kar nadalje omogoca njihovo

prezivetje. Collier pravi, da ima vecina uporniStev bodisi za cilj ropanje primarnih surovin ali

% Zunanji igralci v obravnavanih konfliktih vkljuGujejo: ZDA, SZ, Kitajsko in Zaire v Angoli; ZDA, Angola,
Ruanda, Uganda v DRK; SZ, Kitajska, ZDA, Vietnam v Kambodzi; Elf, Occidental v Kongu; Liberija, Ecowas,
Gvineja, Nigerija v Sierra Leone
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so kriticno odvisni od ropanja primarnih surovin v lu¢i doseganja drugih ciljev (Collier:
2000b). Analiza primerov je pokazala, da Collierjova predpostavka nima veliko podpore v
konkretnih primerih. Rezultati sicer potrjujejo moznost takSnega vpliva, vendar dejstvo, da se
pojavi le v enem izmed primerov, ne dopusca, da bi vpliv posploSevali in vzrocno zvezo
razlagali z ropanjem in finan¢nim prezivetjem uporniske organizacije. Povezave med primarni
viri in verjetnostjo izbruha drzavljanske vojne tudi ne moremo posplosevati na njen vpliv, ki
se kaze v spodbujanju nezadovoljstva med lokalnim prebivalstvom, ¢eprav ima ve¢ podpore
na konkretnih primerih. V nadaljevanju bom skusal dokazati tretjo zastavljeno hipotezo, po
kateri odvisnost drzave od primarnih surovin vpliva na verjetnost izbruha drzavljanske vojne
prek razli¢nih posrednih in neposrednih vplivov ter povezave med njimi.Odvisnost drzave od
izvoza primarnih surovin lahko vplivajo na verjetnost drzavljanske vojne posredno prek njena
vpliva na ekonomsko sposobnost drzave in uc¢inkovitost oblasti.

Na prvi pogled predstavlja nasprotje Collierjevi predpostavki teorija, ki pravi, da okoliska
degradacija, ki vodi v pomanjkanje naravnih virov, spodbuja druzbene konflikte v
najrevnejSih drzavah mednarodne skupnosti (Homer-Dixon v de Soysa: 2001: 116). Dejavnik,
ki vpliva na verjetnost konflikta, tako ni obilnost, temve¢ pomanjkanje naravnih surovin, ki
vpliva na verjetnost konflikta predvsem prek dveh mehanizmov. Prvi¢, pomanjkanje resursov
spodbuja elite v prisvajanje virov in marginalizacijo preostalih Sibkih skupin v procesu. Ali
kot pravi Homer-Dixon, se prisvajanje virov pojavi, ko degradacija in izCrpavanje virov
sodeluje z rastjo prebivalstva in spodbuja mocnejSe skupine, da preusmerijo distribucijo
dohodkov v svoj prid (Homer-Dixon v de Soysa: 2001: 117). Drugi¢, pomanjkanje primarnih
surovin vpliva na verjetnost konflikta skozi njegov negativni vpliv na ekonomsko ali
druzbeno inovacijo, kar imenuje Homer-Dixon »ingenuity gap« (Homer-Dixon v de Soysa:
2001: 117). Revne drZave ostajajo revne in se soocajo z oborozenimi konflikti zato, ker
pomanjkanje virov prepre¢uje druzbeno-ekonomske inovacije. Ceprav se problem, ki se
pojavlja v mojem delu, nanasa na obilje virov oziroma na njihovo prisotnost, je dejstvo, ki ga
je bilo mo¢ opaziti v analizi primerov, da se vecina drzav v vzorcu sooca z velikim
pomanjkanjem osnovnih Zivljenjskih surovin. Ker predmet preucevanja mojega dela temelji
na Collierjevi raziskavi, ki kaZze mocno statisticno povezanost med obiljem primarnih virov in
konfliktom, se bom v nadaljevanju osredinil predvsem na vpliv obilja primarnih virov.

Poglavitni namen tega je dokazati moznost, da lahko odvisnost od primarnih virov vpliva na
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verjetnost izbruha drzavljanskih vojn poleg dveh Ze dokazanih neposrednih vplivov tudi
posredno prek njenega vpliva na splo$ni poloZaj v drzavi*’.

Ross pravi, da lahko odvisnost od primarnih virov vpliva na verjetnost konflikta na Stiri
nacine: s slabljenjem ekonomske sposobnosti drzave, s tem da dela vlade Sibkejse, bolj
korumpirane in manj odgovorne, s tem da daje ljudem, ki zivijo v bogatih regijah, spodbudo
za ustanovitev neodvisne drzave, in s tem da pomaga financirati uporniSske skupine (Ross:
2002: 2). Ross v svojih raziskavah ugotavlja, da odvisnost od primarnih surovin vpliva na
verjetnost konflikta, s tem da omogoca ropanje in financiranje uporniskih organizacij, vendar
dodaja pomembne vidike, prek katerih lahko odvisnost od primarnih virov vpliva na
verjetnost konflikta tudi prek vpliva na ekonomsko-politi¢no sposobnost drzave, kar Collier

povsem zanemari.

6. 1 Vpliv odvisnosti od primarnih virov na ekonomsko sposobnost drzave.:

Odvisnost od primarnih virov lahko povecuje verjetnost drzavljanske vojne prek svojega
vpliva na ekonomsko sposobnost drzave. Odvisnost od primarnih virov ima praviloma
negativne posledice na ekonomsko sposobnost drzave, s tem ko znizuje ekonomsko rast,
poveéuje ranljivost drzav na ekonomske $oke in revi¢ino. Ceprav je na prvi pogled videti
povsem nelogi¢no, da dostopnost primarnih virov (ki bi lahko predstavljal pogoj za uspesen
ekonomski razvoj) negativno vpliva na ekonomsko rast, to predpostavko potrjujejo Stevilne
raziskave®'. Nedavna raziskava Svetovne banke, ki se ukvarja s preucevanjem ekonomske
sposobnosti drzav z velikimi rudniki, potrjuje, da lahko mineralne surovine vplivajo na
zmanjSevanje ekonomske rasti . »V drzavah s srednje velikimi rudniki (med 6-15 % vsega
izvoza) BDP na prebivalca pada po povprecni stopnji 0,7 % na leto. V drzavah z velikimi
rudniki (15-50% izvoza) BDP na prebivalca povpre¢no pada za 1,1% na leto, v drzavah z
zelo velikimi rudniki (ve¢ kot 50 % izvoza) pa BDP na prebivalca pada kar za 2,3 % na leto
(WB: 2002). Rezultati raziskave Sacha in Warnerja dokazujejo, da bolj kot je drzava odvisna
od primarnih virov, ni%ja bo njena stopnja ekonomske rasti (Sach, Warner: 1995)*%. Drzave,
odvisne od izvoza nafte, imajo nizjo ekonomsko rast (v povprecju 1,7 na leto) kot drzave brez

nafte (4 odstotke na leto) (ChristianAid: 5).

3% Shadow states, dutch disese, paradoks of plenty.

3! Sach, Warner 1995, Gylfason 2001, Mazano in Rigobon 2001, Ross.

32 Natural Resource Abundance and Economic Growth, Jeffrey Sachs and Andrew Warner, Harvard University,
1995.
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Ce upostevam predpostavko, ki pravi, da ima negativna ekonomska rast mocan vpliv na
verjetnost izbruha konflikta, je poznavanje logike vpliva primarnih virov na ekonomsko rast
klju¢no za ucinkovito razumevanje vpliva primarnih surovin na verjetnost konflikta. V
nadaljevanju bom poskusal predstaviti logiko, ki stoji za temi rezultati in kaze na to, da
odvisnost od primarnih surovin slabi ekonomsko sposobnost drzave.

Kot pravi Swanson dostop do velikih in relativno lahkih dobickov, ki izhajajo iz primarnih
surovin (predvsem nafte), lahko daje vladi lazen obcutek ekonomske varnosti, kar zmanjSuje
potrebo po ustreznem ekonomskem in fiskalnem vodenju (Swanson: 2002: 14).

Terry Lynn Karl v svojem delu Paradox of Plenty pravi, da lahek dostop do bogastva
spodkopava trud za mobilizacijo surovin v drugih sektorjih ekonomije. To se dogaja zaradi
dejstva, da relativna neoviranost zbiranja relativno velikega bogastva iz primarnih surovin
dela zbiranje relativno majhnih dobickov v preostalih sektorjih ekonomije, ki niso vredni
truda (Karl v Swanson: 2002: 14). Ta fenomen je v literaturi imenovan »dutch disease«
(Swanson: 2002: 15), pojavi pa se v kontekstu pojasnjevanja ekonomskih tezav, s katerimi se
je soocila Nizozemska po odkritju velikih zalog zemeljskega plina v 60. in 70. letith minulega
stoletja. Odvisnost od primarnih virov lahko torej vpliva na niZjo ekonomsko rast prek dutch
disese, kar pomeni, da drzava zaradi relativno velikih dobickov, ki izhajajo iz primarnih
surovin, zanemarja preostale sektorje ekonomije in tako onemogoca inovacije, kar ima za
posledico nizjo ekonomsko rast. Predpostavko, na kateri temelji koncept Dutch disease,
potrjujejo tudi rezultati empirine raziskave Sacha in Warnerja, po katerih ekonomije drzav,
bogatih z vidika primarnih surovin, rastejo pocasneje kot drzave brez primarnih surovin
(Warner, Sachs: 1995, 1997).

To dejstvo dopusca moznost, da odvisnost od primarnih virov vpliva na verjetnost izbruha
drzavljanske vojne povsem drugace, kot ga je predstavil Collier (ropanje in finan¢no
prezivetje). Odvisnost ekonomije od izvoza primarnih surovin lahko torej vpliva na verjetnost
konflikta tudi prek njenega negativnega vpliva na ekonomsko rast drzave.

Poleg ekonomske rasti je z odvisnostjo od primarnih virov povezan vsaj Se en vidik
ekonomske sposobnosti drzave, ki lahko vpliva na verjetnost izbruha drzavljanske vojne in se
kaze v poveCevanju stopnje revscine. 15 izmed 20 najmanj razvitih drzav se je soocilo z
notranjim oborozenim konfliktom v zadnjih desetih letih (Goldsmith, Abura, Switzer: 2002:
219) in prav vse drzave, zajete v mojem vzorcu, spadajo med visoko zadolzene revne drzave

po podatkih WB (glej tabelo 6. 2).
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Tabela 6. 1: Primarni viri — vpliv na spodobnost vlade

Drzave, odvisne od nafte

drzava Odvisnost | HDI | drzava Odvisnost | HDI
(% BDP) (% BDP)
1. Bocvana 35,1 122 | 1. Angola* 68,5 160
2. Sierra Leone* 28,9 174 | 2. Kuvajt 49,1 36
3. Zambija* 26,1 153 | 3. Zdruz. arab. emirati | 46,3 45
4.7Zdruzeni arabski emirati | 18,2 45 4. Jemen* 46,2 148
5. Mavretanija* 18,4 147 | 5. Bahrajn 45,7 41
6. Bahrajn 16,4 41 6.Kongo (Brazziville)* | 40,9 130
7. Papua Nova Gvineja 14,1 133 | 7. Nigerija 39,9 151
8. Liberija* 12,5 127 | 8. Oman 39,5 86
9. Niger* 12,2 173 | 9. Gabon 36,1 123
10 .Cile 11,9 38 10. Savdska Arabija 343 75
11. Gvineja 11,8 162 | 11. Katar 33,9 42
12. Dem. rep. Kongo* 7,0 152 | 12. AlzZirija 23,5 107
13. Jordanija 6,3 92 13.Papua Nova Gvineja | 21,9 133
14. Bolivija* 5,8 114 | 14. Libija 19,8 72
15. Togo* 5,1 145 | 15. Irak 19,4 126
16. CAR 4.8 166 | 16. Venezuela 18,3 65
17. Peru 4,7 80 17. Norveska 13,5 2
18. Gana* 4,6 129 | 18. Sirija 13,5 111
19. Bolgarija 4,0 60 19. Ekvador 8,6 91
20. Angola* 3,6 160 | 20. Butan 6,8 142

* Predstavlja visoko zadolZene revne drzave, krepko predstavlja drzavo iz vzorca.

Odvisnost predstavlja delez (mineralnih surovin, nafte) v BDP. HDI (Human Development
Index): 0-55 visoka stopnja razvoja, 55-140 srednja stopnja razvoja, 140 — nizka stopnja
razvoja.
Vir:UNDP:HDR(HumanDevelopmentReport(2003)http://www.undp.org/hdr2003/indicator/in
dex.html

Vir: Ross:2003b: 30,31 http://www.polisci.ucla.edu/faculty/ross/WBpaper.pdf.

Podobno kot pri vplivu na ekonomsko rast obstajajo dokazi, da drzave moc¢no odvisne od
izvoza primarnih surovin ustvarjajo nenavadno visoke stopnje revs¢ine. Nedavna raziskava
Oxfam Americe je pokazala, da drzave, mocno odvisne od primarnih surovin, ustvarjajo
nesorazmerno slabe pogoje zivljenja za svoje prebivalce: obstaja moc¢na negativna povezanost
med stopnjo odvisnosti od primarnih virov in polozajem drzave na lestvici HDI. Za vsakih 5
dodatnih % odvisnosti se polozaj na lestvici HDI zmanjSa za 3,1 tocke, sploSni Zivljenjski

standard v drzavah, odvisnih od primarnih surovin, pa je nesorazmerno nizek (Ross: 2001b:
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8). Visoke stopnje odvisnosti od mineralnih surovin so mo¢no povezane z vi§jimi stopnjami
revsCine; drzave, odvisne od primarnih surovin, se soofajo z netipi¢no visokimi stopnjami
smrtnosti novorojenékov in nizko pri¢akovano Zivljenjsko dobo. Ce povetamo stopnjo
odvisnosti od mineralnih surovin za 5 odstotnih tock, se stopnja smrtnosti otrok do petega leta
starosti poveéa za 12,7 (1,27 %) otroka na tisoé otrok. Ce se za enako stopnjo poveca
odvisnosti od nafte, se stopnja smrtnosti poveca za 3,8 otroka na tiso¢ otrok (Ross: 2001b:
11).

Odnos med odvisnostjo od primarnih surovin in revs¢ino je zelo pomemben, za ucinkovito
razumevanje vpliva primarnih virov na verjetnost izbruha drzavljanske vojne. Ker je revscina
sama po sebi mo¢no povezana z verjetnostjo izbruha drzavljanskih vojn, obstaja moznost, da
se vpliv primarnih virov na konflikt kaze prav skozi vpliv revs¢ine. »Vecja, kot je stopnja
rev§Cine v drzavi, vecja je verjetnost, da se bo soocila z drzavljansko vojno« (Collier,
Hoeffler: 2001; Elbadawi, Sambanis: 2002). Ljudje bodo v vecji meri pripravljeni sodelovati
v uporu, kadar so njihove ekonomske moznosti slabe, uporniki pa bodo veliko lazje novacili
nove rekrute v pogojih revs€ine in brezposelnosti, kar je skladno tudi s predpostavko, da
priloZznostna cena moc¢no vpliva na odlocitev posameznika o sodelovanju v uporu. Primarni
viri tako lahko vplivajo na verjetnost izbruha drzavljanske vojne tudi prek njihovega vpliva na
revs€ino, saj tako znizujejo priloZznostno ceno uporniStva, ko ustvarjajo pogoje, na podlagi
katerih ima posameznik vecje koristi od sodelovanja v uporu, kot so njegove koristi v miru.
Tabela 6.1 prikazuje 20 najbolj odvisnih drzav od mineralnih surovin in nafte. Kar 10 izmed
20 drzav je oznacenih kot visoko zadolzene revne drzave in 5 od njih se je sooCilo z
drzavljansko vojno po letu 1990. Znacilnosti so podobne, ¢e pogledamo 20 drzav, ki so
najbolj odvisne od nafte. Tri izmed Sestih najbolj odvisnih drzav so oznacCene kot visoko

zadolzene revne drzave in kar pet od njih se je soocilo z drzavljansko vojno po letu 1990.
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Tabela 6. 2: Visoko zadolzene revne drzave: odvisnosti od surovin in drzavljanska vojna:

Visoko zadolzene revne drzave: (64)

Afganistan Gvineja Nigerija

Angola Gvineja — Bissau Pakistan
AzerbaidZan Haiti Papua Nova Gvineja
Banglades Indija Ruanda

Benin Indoneziia Sao Tome in Principe
Burkina Faso Severna Koreja Sierra Leone
Burundi Kirgizija Salomonovi otoki
Butan Kenija Senegal
Centralnoafriska republika Liberija Tadzikistan

Cad Madagaskar Tanzanija
Demokrati¢na rep. Kongo Mali Togo
Ekvatorialna Gvineja Mongolija Vietnam

Eritreja Mozambik Jemen

Etiopija Myanmar Zambija

Gambija Nepal Zimbabve
Gruzija Nikaragva Somalija
Kambodza Laos PDR Sudan

Kamerun Lesoto Timor — Leste
Komoros Malavi Uganda

Kongo Mavretanija Uzbekistan
Slonokos¢ena obala Moldavija

Krepko: drzavljanska vojna

Vir:WB: http://www.worldbank.org/data/countryclass/classgroups.htm#Low_income

5. 2 Vpliv obilice primarnih virov na ucinkovitost oblasti

Poleg vpliva na ekonomsko sposobnost drzave lahko odvisnost drzave od primarnih surovin
ustvarja tudi druge netipicne okoliSCine, prek katerih lahko vpliva na verjetnost izbruha
drzavljanskih vojn. Eden najpomembnejSih vplivov predstavlja vpliv odvisnosti drzave od
primarnih virov na vlado. Glede odnosa med odvisnostjo od primarnih virov in verjetnost
drzavljanske vojne so pomembni predvsem trije vidiki vpliva odvisnosti od primarnih surovin
na oblast. Odvisnost od primarnih virov lahko vpliva na verjetnost konflikta tudi prek treh
mehanizmov, prek katerih vpliva na oblast: povecuje korupcijo in Sibkost drzave ter

zmanjSuje odgovornost oblasti (Ross: 2002: 9).
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Tabela 6. 2 Korupcija in odvisnost od primarnih surovin

Drzava CPI
Banglades 1,3
Nigerija 14
Haiti 1,5
Burma 1,6
Paragvaj 1,6
Angola 1,8
Azerbajdzan 1,8
Kamerun 1,8
TadzZikistan 1,8
Indonezija 1,9
Kenija 1,9
Slonokoscena

obala 2,1
Kirgizija 2,1
Libija 2,1
Papua Nova
Gvineja 2,1
Kongo 2,2
Ekvador 2,2
Irak 2,2
Sierra Leone 2,2

Vir: Internet Center for Coruption Research: CPI ( Corruption perception Index) ; podatki za
leto 2003

http://wwwuser.gewdg.de/~uwvw/overview.csv,

http://wwwuser.ewdg.de/~uwvw/corruption.cpi olderindices.html

Odvisnost drzave od primarnih surovin je mocno povezana z korupcijo. Obstajajo mocni
dokazi, da ko oblasti dobivajo ve¢ dohodkov od nafte, mineralov ali lesa obstaja, vecja je
verjetnost, da postanejo korumpirane. Tabela.6. 2 kaze 20 najbolj korumpiranih drzav na
svetu in med njimi kar osem drzav, ki spadajo med najbolj odvisne od surovin (minerali,
nafta). Najpomembnejsi vidik korupcije se kaze v odtujevanju izginjanju dohodkov od
surovin. V drzavah, odvisnih od primarnih surovin, se pogosto odtujujejo drzavni dohodki s
strani vladajoce elite, obseg teh dohodkov pa je pogosto tako velik, da ga ni mo¢ prezreti.
Med dvajset najbolj korumpiranih drzav so uvr$¢ene tudi Stiri drzave iz mojega vzorca:
Angola,Indonezija, Kongo in Sierra Leone.

Po podatkih IMF je samo v letu 2001 iz drzavnih racunov Angole izginila skoraj milijarda

ameriskih dolarjev zaradi korupcije (Ross: 2001: 10).
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Primarni viri lahko, ironi¢no, slabijo mo¢ oblasti, s tem ko jo delajo manj sposobno za
razreSevanje druzbenih konfliktov in zagotavljanje javnega dobrega (medicinska oskrba,
izobrazba). Namen obstoja nacionalne drzave je predvsem zagotavljanje politi¢nih koristi, kot
so: varnost, izobrazba, zdravstvene usluge, ekonomske moznosti, legalno varstvo in sodni
sistem za njegovo zagotavljanje, osnovne infrastrukturne moznosti, kot so ceste in druge
komunikacije. UNDP je razvil spremenljivko uginkovitost oblasti*’, raziskave pa so pokazale,
da obstaja moc¢na negativna povezanost med drzavno odvisnostjo od primarnih virov in
vrednostjo spremenljivke BDP — HDI, kar pomeni, da so drzave z visoko odvisnostjo od
primarnih surovin manj u¢inkovite pri nudenju osnovnih storitev svojim drzavljanom (Ross:
2001b: 14). Primarni viri vplivajo na slabitev moci oblasti predvsem prek dveh mehanizmov:
s slabljenjem nadzora oblasti nad ozemljem in slabljenjem drzavne birokracije (Ross: 2002:
11). Posedovanje dragocenih in lahko dostopnih surovin drzavi otezuje zagotavljanje reda in
zakonitosti na obmocjih izkori§¢anja, kar omogoca razlicnim kriminalnim skupinam in
lokalnim vodjem doloc¢eno priloznost, da postanejo dovolj mocne za sooCenje z oblastjo.
Drugi nacin za slabljenje moci oblasti predstavlja slabljenje drzavne birokracije. Nekateri
avtorji ugotavljajo, da kadar oblast vecino denarja pridobiva od primarnih surovin, ponavadi
ne uspe razviti ustrezne birokracije, ki bi bila sposobna uc¢inkovito posredovati v druzbenih
konfliktih (Ross: 2001b: 11). Posledica tega je lahko povecana verjetnost izbruha
drzavljanske vojne.

Vse navedene posledice odvisnosti od primarnih surovin lahko pripeljejo do fenomena, ki ga
strokovna javnost pozna pod imenom »failed states« (glej Rotberg: 2002: 85). Failed states
niso sposobne nuditi svojim drzavljanom osnovnih funkcij, ki izhajajo iz nacionalne drzave
(varnost, zdravje ...), in tako predstavljajo entiteto, ki je izgubila smisel svojega obstoja.
Rotberg med 7 drzav, ki so trenutno oznacene kot failed states, uvrsca tudi 4 drzave iz moje
vzorca (glej Rotberg: 2002: 90): Angola, DRC, Sierra Leone in Sudan, kar kaze na moznost,
da primarne surovine vplivajo na verjetnost izbruha drzavljanske vojne prek njenega vpliva na
sposobnost in legitimnost oblasti. Kot primere failed states Rothenberg navaja tudi predvojne
rezime v Angoli, Sierri Leone (Stevens) in DRC (Mobutu), kar dodatno potrjuje navedeno
predpostavko.

Tretji pomemben vidik vpliva odvisnosti od primarnih surovin predstavlja zmanjSanje
odgovornosti vlade. Oblasti, ki vecino dohodka pridobivajo od izvoza primarnih surovin,

postanejo manj demokrati¢ne in tudi manj odgovorne kot drzave, ki ve¢ino dohodka pridobijo

33 Spremenljivka uginkovitosti oblasti: primerjajo stanje na lestvici HDI in stanje na lestvici BDP/na preb. Mera
kaze, kako ucinkovito oblast reSuje medicinske in izobrazevalne zahteve prebivalstva.
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z davki. Odvisnost vlade od primarnih surovin lahko vpliva na zmanj$anje odgovornosti
oblasti prek vojaSke organizacije z tem, da ustvarja tip civilno-vojaskih odnosov, ki praviloma
povecuje vlogo vojaSke organizacije v druzbi. V Indoneziji ima vojska v rokah Stevilne
koncesije za izkoriS¢anje gozdov in zbira prihodke od naftnih druzb ter organizacij, ki se
ukvarjajo z izkoriS¢anjem mineralnih virov. Ker vecina denarja kon¢a neposredno v rokah
vojske, dohodki ne potujejo skozi obi¢ajno dohodkovno proceduro, zato tudi zakonodaja nima
vpliva na nacin porabe teh virov.

Pomemben dejavnik, ki vpliva na zmanjSevanje odgovornosti vlade, predstavlja dejstvo, da
drzave, odvisne od primarnih virov, porabijo netipi¢no visok delez dohodkov za vojsko (Ross:
2001, 2002). Leta 1997 je obi¢ajna vlada porabila 12,6 % celotnega proraduna za vojsko. Ce
povecamo stopnjo odvisnosti za 5 odstotnih tock, se delez proratuna za vojsko poveca za
priblizno 1,6 % (Ross: 2001b:15).

Kot so ugotovile nekatere raziskave (glej Hegre in drugi: 2001), so vlade, ki po merilih
spadajo med manj kot popolno demokrati¢ne, manj sposobne razresevati probleme svojih
prebivalcev in so bolj dovzetne za izbruh druzbenega konflikta.

Primarne surovine torej lahko vplivajo tudi na naravo oblasti, kar lahko igra pomembno vlogo
pri razlagi vzrocne zveze med odvisnostjo drzave od primarnih surovin in verjetnostjo
konflikta.

Indeks demokrati¢nosti (polity 3), kaze stopnjo demokrati¢nosti/avtokraticnosti politicnega
sistema drzave. Kot pravijo Stevilni avtorji, ima stopnja demokrati¢nosti dvoumen vpliv na
verjetnost konflikta. Ciste demokracije in drZave s popolno politiéno represijo imajo manjso
verjetnost izbruha drzavljanske vojne kot bodisi delne demokracije ali delne avtoritarne
drzave (Fearon, Latin: 2003; Hegre in drugi: 2001). Sprememba rezima demokraticnega ali
avtoritarnega izrazito poveca verjetnost drzavljanske vojne na kratek rok (Hegre in drugi:
2001: 34).

Ce v skladu z navedenimi predpostavkami pogledamo naravo oblasti v obravnavanih
konfliktih, vidimo, da prav vse obravnavane drzave po kategorizaciji spadajo med nepopolne

avtokrati¢ne drzave z indeksi polity od —6 do —8.
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Tabela 6. 3: Narava oblasti in drzavljanska vojna:

Drzava Indeks polity 4 (2003)
Angola 1975 -7 (1975)
DRC 1996 -8 (1991)
Kambodza 1978 -7 (1978)
Republika Kongo 1997 -6 (1997)
Indonezija (Aceh)1975 -7 (1975)
Sierra Leone 1991 -6 (1991)
Sudan 1983 -7 (1983)

Vir: http://www.cidem.umd.edu/inscr/polity/, Polity 4 Project.

6. 3 Vpliv primarnih virov na sosednje drzave (Sierra Leone, Kongo)

Obilica dostopnih primarnih virov lahko vpliva tudi na sosednje drzave v regiji in jim daje
spodbudo, da sami posezejo v konflikt v sosednji drzavi predvsem z namenom pridobivanja
dobicka. Nazoren primer predstavljata vojni v Kongu in Sierri Leone, v katerih so sosednje
drzave odigrale pomembno, ¢e ne celo klju¢no vlogo pri izbruhu konflikta. Pomembno vlogo
v drzavljanski vojni v Sierri Leone sta odigrala sosednja drzava Liberija in njen danaSnji
predsednik Charles Taylor. Marca 1991 RUF (Revolutionary United Front) vdre v Sierro
Leone iz sosednje Liberije in zasede nahajalis¢e diamantov v Konu. Uporniki so nemudoma
zaceli z izkopavanjem diamantov, njihovi dobicki pa se po razli¢nih ocenah gibljejo od 25 do
125 milijonov dolarjev na leto. Te diamanti nato vstopajo na svetovni trg kot liberijski,
gvinejski ali gambijski.

Porocilo ZN pravi, da obstajajo nedvoumni dokazi, da je Liberija dejavno podpirala RUF na
vseh nivojih, v dobavljanju oroZja in drugega vojaskega materiala, v usposabljanju, logisti¢ni
podpori in nudenju varnega zavetja za reformiranje in urjenje (Renner: 2002: 24). Liberija je
tako postala center za tihotapljenje diamantov, koli¢ina liberijskega izvoza diamantov v
Belgijo pa je dale¢ preseglo obseg in kakovost diamantov, ki so dostopni v Liberiji. Liberija,
drzava, ki v najboljsih Casih ni bila sposobna proizvesti ve¢ kot za 15 milijonov dolarjev
vrednih diamantov slabe kakovosti na leto, je med leti 1994-1999 v Antwerpen v Belgiji
izvozila diamante v skupni vrednosti okoli 2,2 milijarde dolarjev (Smile: 2002). Pozneje se je
podobna logika, ki kaze vpliv primarnih surovin na sosednje drzave, pojavila tudi v Liberiji.

Aprila 1999 protivladni uporniki vdrejo v Liberijo iz Gvineje. Upornisko skupino LURD
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(Liberians United for Reconciliation and Democracy) sestavljajo rekruti iz Liberije, Gvineje,
Sierre Leone in Gane. Uporniki se pri svojem delovanju osredinijo na napade na gozdarske
druzbe, napadli in zasedli pa so tudi pomembna nahajaliS¢a diamantov, ki jih nato tihotapijo
skozi Gvinejo, Gambijo in Sierro Leone.

Podoben primer predstavlja drzavljanska vojna v Demokrati¢ni republiki Kongu, ki ima
mocan mednarodni znacaj. Avgusta 1998 so enote iz Ugande in Ruande vdrle v Kongo v
pomoé upornikom pri zrusitvi Kabile®*. Angola, Zimbabve, Namibija in Cad posljejo svoje
enote na pomo¢ vladi pod vodstvom Kabile. Po nekaterih ocenah je v konfliktu v Kongu
naenkrat sodelovalo kar 100.000 tujih vojakov (Renner:2002: 27). V prvih letih konflikta so
se tuje enote in njihovi uporniski zavezniki osredinjali predvsem na ropanje in plenjenje
surovin, vojaki Burundija, Ugande, Ruande in/ali DRC pod poveljstvom poveljnika so
obiskali kmetije, skladiS¢a in banke ter od prisotnih zahtevali, da jim izro¢ijo vse vredne
stvari, ki so jih nato na ukaz prebrali in nalozilo na vozila (Dietrich: 2002: 39). Pozneje vojske
razvijejo razlicne mehanizme za dodatno zbiranje dobickov, v nekaterih primerih so tuje
vojske postale neposredno vpletene v izkoriS€anje virov, npr. vojska iz Ugande je izvajala
izkopavanje zlata. Konflikt je pripeljal do zanimive situacije, da sta Uganda in Ruanda postali
veliki izvoznici pomembnih surovin, ki jih sploh ne posedujeta ali jih posedujeta v zelo
omejenem obsegu (Renner: 2002: 28). Uganda je v letu 2001 izvozila desetkrat ve¢ zlata kot
pet let pred tem (Renner: 2002: 28). Podobno kot na zaveznike upornikov so primarni viri
vplivali tudi na enote tujih drzav, ki se bojujejo na strani Kabile. Ceprav imajo vlade
Zimbabveja, Angole in Namibije tudi Stevilne strateSke in politicne motivacije za
posredovanje®®, poglavitni vzrok za sodelovanje predstavljajo dobi¢ki od primarnih surovin.
Kabila svojim zaveznikom podeli Stevilne koncesije za izkoriS¢anje razli¢nih vrst surovin.
Koncesijo za izkoriS¢anje nafte Angoli, delez v rudniku diamantov v Namibiji ter pravice

izkopavanja in pravice izkori§¢anja gozdov in kmetijstva v Zimbabveju (Renner: 2002: 30).

** Uganda in Ruanda opravicujeta poseg kot obrambno vojasko akcijo proti upornikom, ki destabilizirajo njuni
drzavi (Dietrich: 2002: 35).

33 Angola naj bi poskusala za§¢ititi naftno nahajali§éa v Cabindi in izolirala oporis¢a upornikov (UNIT-e)
(Dietrich: 2002: 43).
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7 Sklep

V nalogi sem poskusal raziskati in identificirati kljune vzrotne zveze, ki povezujejo
odvisnost drzav od izvoza primarnih surovin z verjetnostjo izbruha drzavljanske vojne. Na
konkretnih primerih (glej tabelo 5. 2) sem z analizo primerov preverjal, v kolik§ni meri
hipotezi ustrezata dejanskemu stanju na konkretnih primerih. Pri analizi primerov sem v
vzorec drzav za analizo izbral drzave, za katere v strokovni javnosti obstaja visoka stopnja
soglasja, da so primarne surovine odigrale pomembno vlogo v konfliktu (glej tabelo 5. 1). Pri
analizi odnosa med primarnimi surovinami in konfliktom sem se osredinil predvsem na dve
razli¢ni vzro¢ni zvezi. Prva predvideva, da primarne surovine vplivajo na verjetnost izbruha
drzavljanske vojne, s tem ko omogocajo ropanje in finan¢no prezivetje uporniske organizacije
(Collier, Hoeffler: 2001). Po drugi pa primarne surovine vplivajo na verjetnost drzavljanske
vojne, s tem da ustvarjajo obcutek nepravi¢nosti in nezadovoljstva med lokalnim
prebivalstvom.

Prvo zastavljeno hipotezo, po kateri primarni viri vplivajo na izbruh drzavljanske vojne, s tem
da omogocajo ropanje in finan¢no prezivetje uporniske organizacije, je mo¢ potrditi le v enem
izmed sedmih primerov, kar kaZe na veliko verjetnost, da primarne surovine lahko vplivajo na
izbruh konflikta tudi drugace.

Druga zastavljena hipoteza, ki se nanasa na povecCevanje nezadovoljstva med lokalnim
prebivalstvom, se potrjuje na primeru Aceha v Indoneziji, medtem ko je njen vpliv na izbruh
konflikta v Sudanu vprasljiv. Z obema zastavljenima hipotezama je torej mo¢ vsaj delno
pojasniti izbruh le dveh izmed sedmih analiziranih konfliktov, iz Cesar je moc¢ sklepati, da
primarne surovine vplivajo na izbruh konflikta tudi drugace, ki jih nisem predvidel v analizi
primerov.

Analiza primerov je pokazala tudi Stevilne skupne znacilnosti obravnavanih konfliktov, ki bi
bili lahko pomembno vodilo pri nadaljnjem raziskovanju obravnavanega problema.
Najpomembnejsa znacilnost navedenih konfliktov se kaze v dejstvu, da skoraj v vseh
obravnavanih konfliktih primarne surovine vstopijo v konflikt Sele po njegovem zacetku. To
nakazuje moZznost, da primarne surovine postajajo pomembno sredstvo vojskovanja, v smislu,
da predstavljajo vir financiranja tako za uporniSke skupine kot za vlado. Ta predpostavka tudi
potrjuje Keenovo predpostavko, po kateri se uporniki po izgubi zunanjih virov financiranja, ki
so bili znacilni za obdobje hladne vojne, v iskanju novih virov osredinjajo predvsem na sektor
primarnih surovin (Keen: 1998). Ta fenomen bi lahko predstavljal tudi obliko ekonomskega
vojskovanja na znotrajdrzavni ravni. Ceprav se definicije ekonomskega vojskovanja

razlikujejo glede poimenovanja, uporabljenih sredstev, namena in cilja, lahko re¢emo, da je
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ekonomsko vojskovanje usmerjeno na zmanjSevanje temeljev nasprotnikove ekonomske
moci. V tem smislu lahko bojevanje za primarne surovine predstavlja obliko ekonomskega
vojskovanja med vladnimi silami in uporniki, pri ¢emer vsaka stran tezi k zmanjSevanju
nasprotnikove ekonomske moci in povecevanja lastnih zmoznosti za vodenje vojne. Poleg
tega v nerazvitih, revnih drzavah primarne surovine pogosto predstavljajo edini ucinkovit
sektor ekonomije, ki lahko prinasa ogromne dobicke in je zaradi znacilnosti proizvodnje tudi
najbolj ranljiv.

V drugem delu sem se usmeril na preu¢evanje moznih posrednih vplivov primarnih surovin
na verjetnost izbruha drzavljanske vojne. Mozne vplive primarnih surovin sem razdelil v dve
glavni skupini: vpliv primarnih surovin na ekonomsko sposobnost drzave in vpliv primarnih
surovin na ucinkovitost oblasti. Ker narava podatkov ne dopuSca analize vsakega
posameznega primera, sem zastavljene hipoteze preverjal s Stevilnimi raziskavami in
primerjavo razli¢nih statisticnih kazalcev. V skladu z rezultati analize lahko podam klju¢ne
ugotovitve:

- Odvisnost drzave od izvoza primarnih surovin lahko wvpliva na verjetnost izbruha
drzavljanske vojne posredno prek njenega negativnega vpliva na ekonomsko sposobnost
drzave (drzave, odvisne od izvoza primarnih surovin imajo manjSo ekonomsko rast, so bolj
podvrzene mednarodnim ekonomskim Sokom in spremembam cen ter ustvarjajo netipicno
visoke stopnje revs¢ine — vsi trije dejavniki lahko povecujejo verjetnost izbruha drzavljanske
vojne).

- Odvisnost drzave od izvoza primarnih surovin lahko vpliva na verjetnost izbruha
drzavljanske vojne prek zmanjSevanja ucinkovitosti drzavne oblasti (drzave, odvisne od
izvoza primarnih surovin, ustvarjajo netipi¢no visoke stopnje korupcije in negativno vplivajo
na mo¢ in odgovornost oblasti — vsi trije dejavniki lahko vplivajo na povecano verjetnost
izbruha drzavljanske vojne).

Rezultati analize kazejo, da lahko primarne surovine vplivajo na verjetnost izbruha
drzavljanske vojne tudi posredno prek njihovega negativnega vpliva na ekonomsko
sposobnost drzave in u€inkovitost drzavne oblasti. Ni tudi tezko opaziti, da se posredni vplivi
primarnih surovin na ekonomijo in drzavno oblast lahko spodbujajo eden drugega in
ustvarjajo past. Ekonomska stagnacija destabilizira vlado; ko je vlada nestabilna, praviloma
cveti korupcija. Korumpirane vlade ponavadi ne vodijo u¢inkovite ekonomije, kar lahko zopet
negativno vpliva na ekonomsko sposobnost drzave.

Vpliv primarnih surovin na verjetnost izbruha drzavljanske vojne je torej vecplasten in

zapleten, sestavljen iz velikega Stevila razliénih dejavnikov. Tako vzrocne zveze med
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surovinami in konfliktom v nobenem primeru na smemo posplosevati le na eno razlago, kot je
to storil Collier. Njegova teorija se sicer izkaze kot mogoca, vendar najde le malo
pojasnjevalne moci na konkretnih primerih.

Ce izhajam iz perspektive sistemske teorije, vpliva odvisnost drzave od izvoza primarnih
surovin na $tiri kljucne drzavne podsisteme:

- druzbeni sistem (vpliv na prebivalstvo — upornike),

- politi¢ni sistem (vpliv na u¢inkovitost oblasti — odgovornost, korupcija, moc),

- ekonomski sistem (vpliv na ekonomsko sposobnost drzave /ekonomska rast, revsCina,
ekonomski $oki/) in celo

- obrambni sistem (vpliv na obrambno porabo).

Za ulinkovito razumevanje navedenega fenomena je torej nujno podrobno raziskati vse
mozne dokazane vplive na vse Stiri navedene druzbene sisteme, saj ti pomembno vplivajo ne
le na sistem nacionalne varnosti, temve¢ tudi na varnostno situacijo v drzavi, Se posebej v

kontekstu konfliktov znotraj drzav.
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Priloga

Tabela 1 :Statisticne raziskave o povezanosti primarnih surovin z verjetnostjo izbruha

konflikta
vzorec Spremenljivka za | Odvisna rezultati
vire spremenljivka
Collier in 27 vojn, Izvoz primarnih Izbruh vojne Povec¢anma
Hoeffler 1998 |1960-92 surovin/BDP verjetnost izbruha
vojne (krivuljast)
Collier in 52 vojn, [zvoz primarnih Izbruh vojne Povecanma
Hoeffler 2002a | 1960-99 surovin/BDP verjetnost izbruha
vojne (krivuljast)
Collier in 48 vojn, [zvoz primarnih Izbruh vojne Povecanma
Hoeffler 2002b | 1960-99 surovin/BDP verjetnost izbruha
separatisticne
vojne (krivuljast)
Fearon in 97 vojn, [zvoz primarnih Izbruh vojne Ni znacilnega
Latin 2002 1960-99 surovin/BDP vpliva
Fearon in 122 vojn, Izvozniki nafte Izbruh vojne Povecana
Latin 2002 1945-99 (dummy) verjetnost izbruha
vojne
Elbadawi in 108 vojn, Izvoz primarnih Izbruh vojne Sibek vpliv ali
Sambanis 2002 | 1960-99 surovin/BDP brez znacilnega
vpliva
Hegre 2002 121 konfliktov, |Izvoz mineralnih | Izbruh vojne Ni znacilnega
1960-2000 surovin/celotni vpliva
izvoz
Hegre 2002 ?? vojn, [zvoz primarnih Izbruh vojne Povecanma
1960-2000 surovin/BDP verjetnost izbruha
vojne (krivuljast)
Humphreys 122 vojn, Proizvodnja nafte | Izbruh vojne Povecanma
2003 1945-99 verjetnost izbruha

vojne




Humphreys 122 vojn, Zaloge nafte Izbruh vojne Ni znacilnega
2003 1945-99 vpliva
Humphreys 122 vojn, Proizvodnja Izbruh vojne Ni znacilnega
2003 1945-99 diamantov vpliva
Humphreys 122 vojn, Proizvodnja Trajanje vojne | ZmanjSuje trajanje
2003 1945-99 diamantov vojn
Reynal-Querol |91 vojn, [zvoz primarnih Izbruh in Povecana
2002 1960-95 surovin/BDP razseznost vojne | verjetnost izbruha
etni¢nih vojn
Elbadawi in 108 vojn, Izvoz primarnih Razseznost vojne | Sibak vpliv ali
Sambanis 2002 | 1960-99 surovin/BDP brez vpliva
Collier, 52 vojn, [zvoz primarnih Trajanje vojne | Ni znacilnega
Hoeffler in 1960-99 surovin/BDP vpliva
Soderbrom
2001
Fearon 2004 122 vojn, Tihotapljeno Trajanje vojne | PoveCana
1945-99 blago(droge in verjetnost vojne
dragi kamni)
Doyle in 124 vojn, Izvoz primarnih Uspeh Negativni vpliv na
Sambanis 2002 | 1945-97 surovin/BDP vzpostavljanja | graditev miru
miru
De Soysa 77 drzav, DeleZ primarnih Izbruh vojne Ni znacilnega
2002b 1989-99 surovin/prebivalca | (25 smrtnih vpliva
zrtev)
De Soysa 77 drzav, DeleZ mineralnih | Izbruh vojne ZmanjSuje
2002b 1989-99 surovin/prebivalca | (25 smrtnih verjetnost
Zrtev) konflikta
(krivulja)
De Soysa 138 drzav, Izvoznik nafte Izbruh vojne Povecana
2002b 1989-99 (dummy) (25smrtnih zrtev) | verjetnostkonflikta

Vir: ( Ross: 2003a: 30)




Tabela 2 : Statisti¢ni rezultati modela Collierja in Hoefflerjeve: vir

: ( Collier, Hoeftler 2002b: priloga )

Variable Coefficient | Mean of X | (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) 9) (10) (11)
Atthe | Worst [Best |1% 10% | Primary Primary Ethnic Max. Minimum | Geographic
mean extra |extra |commodity/|commodity/|dominance |Fraction. |peace Dispersion

grovth | man in | GDP= 0,32 | GDP=0 =0
school

Male secondary |-0,032 44,489 -1,406 [-0,032 |-4,645 |-1,406 |-1,722 |-1,406 -1,406 -1,406 -1,406 |-1,406 -1,406

schooling

(GDP growth) t- [-0,115 1,618 -0,186 | 1,508 |-1,660 [-0,417 |-0,186 |-0,186 -0,186 -0,186 -0,186 |-0,186 -0,186

1

Primary 18,937 0,158 2,992 16,060 (0 2,992 (2,992 6,060 0 2,992 2,992 2,992 2,992

commodity

exports/GDP

(Primary -29,443 -0,735 [-3,015 |0 -0,735 {-0,735 |-3,015 0 -0,735 -0,735 |-0,735 -0,735

commodity

exports/GDP)?

Social -0,0002 1790 -0,376 {-0,004 |-1,465 [-0,376 |-0,376 |-0,376 0,376 0,376 -1,465 0,376 0,376

fractionalization

Ethnic 0,670 0,439 0,294 10,670 |0 0,294 10,294 10,294 0,294 0,670 0,294 0,294 0,294

Dominance (45-

90%)

Peace Duration |-0,004 347,5 -1,286 [-0,004 |-2,19 |-1,286 [-1,286 |-1,286 -1,286 -1,286 -1,286 -1,286

Ln Population |[0,758 30,500,000 13,230 16.049 (9,136 |13,230|13,230|13,230 13,230 13,230 13,230 |13,230 13,230

Geographic -2,487 0,602 -1,497 {0,000 |-2,415 [-1,497 |-1,497 |-1,497 -1,497 -1,497 -1,497 |-1,497 0

dispersion

Constant -13,073 - - - - - -13,073 -13,073 -13,073 -13,073 |-13,073 |-13,073
13,073 113,073]13,073|13,073|13,073

X-PB -2,043 8,160 |- -2,273 [-2,359 |-1,255 -4,300 -1,667 -3,132 |-0,761 -0,546

16,312
W 0,130 [3497,6/0,000 (0,103 [0,095 |0,285 0,014 0,189 0,044 0,467 0,579
Probability 0,115 {1,000 [0,000 [0,093 |0,086 |[0,222 0,013 0,159 0,042 0,318 0,367







