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1. UVOD

Prvi izmed dveh svetovnih vojaskih spopadov v 20. stoletju se je zacel v Evropi. Vso morijo
naj bi sprozile "centralne drzave" ali "drzave osi", Zeljne uveljavitve v svetu.' Takrat je to pomenilo
posest in moznost izkoriS¢anja naravnih bogastev kolonij. Stare velesile ali "sile antante" se z novo
porazdelitvijo svetovnih bogastev in vpliva niso strinjale.” Spopad je bil v bistvu neizogiben. Uboj
vojvode Ferdinanda v Sarajevu je bil le priro¢en izgovor za zagetek vojne in ne vzrok zanjo. Ceprav
je samo poimenovanje "prva svetovna vojna" za razliko od druge v geografskem smislu bojevanja
morda sporno, saj je vecina najhujSih bojev potekala na evropskih tleh, to ne pomeni, da bojev
drugod ni bilo o0z., da jih lahko v zgodovinskem pregledu zanemarimo. Bili so prav tako krvavi in
neusmiljeni® in vodili so jih isti generali s prav tako neustrezno taktiko (glede na napredek vojaske
tehnike v letih pred vojno), s katero ni bilo mozno doseci hitre zmage niti na bojiscih zunaj, niti v

Evropi.

cev v

polotoku Gallipoli, ki je, tako kot danes, pripadal Turciji. Geostrateski polozaj Tur¢iji takrat ni
omogocal, da bi v vojni ostala nevtralna (kar si je po porazih v balkanskih vojnah (1912—-1913) in
katastrofalnem stanju svojih oboroZenih sil vsekakor Zelela). Kot drzavo, ki ima v svoji posesti zelo
pomembno ozino med Sredozemskim in Crnim morjem, ki predstavlja morsko povezavo z velesilo
Rusijo, sta si jo na svojo stran zeleli pridobiti obe strani, antanta in centralne sile. Turcija se je leta
1914 sicer prikljucila centralnim silam, vendar je Se vedno vzdrzevala stike tudi z antanto. Ko se je
29. oktobra 1914 dejansko vkljucila v boje na strani centralnih sil, je turSka vojska zacela postavljati
obrambo za zai¢ito Dardanelske oZine in s tem prehoda skozi Bospor v Crno morje.

Velika Britanija sprva sploh ni imela izrecnega namena napasti Gallipolija, ampak jo je v to
delno prisilil sam razvoj dogodkov. Winston Churchill (1911-1915), prvi lord britanske
admiralitete, je sicer Ze 25. novembra 1914 na seji novoustanovljenega Vojnega sveta v Londonu
predlagal napad na Gallipoli, vendar so ga zavrnili kot "nemoZznega". Do sredine decembra so se
nato odlocili (tudi Churchill), da raje poskusajo z ladjami prodreti do Istanbula in ga zavzeti, saj bi s
tem tur§ko vojsko odrezali od oskrbovalnih poti in tovarn na celini (Steel in Hart 2002: 6, 7). Sele

tedaj so zaceli v povezavi z vojnimi nacrti prvi¢ sploh omenjati Dardanele in Gallipoli ob njih.

! Te drzave so bile Nem&ija, Avstro-ogrska in Italija. Kasneje sta se jim pridruzili $e Bolgarija in Tur&ija, Italija pa leta
1915 prestopi v tabor antantnih sil.

2 To so bile Velika Britanija, Francija in Rusija, na njihovi strani sta se bojevali 8¢ Avstralija in Nova Zelandija, leta
1917 pa so se jim pridruzile Se ZDA.

? Po mnogih ugotovitvah naj bi bila 1. svetovna vojna glede pogojev bojevanja za vojake (bojevanje v jarkih, nalezljive
bolezni, tezak transport opreme in orozja ...), pa tudi glede samega nacina bojevanja (pes proti strojnicam, bojevanje z
bajoneti ...), veliko bolj kruta od 2. svetovne vojne — za civilno prebivalstvo pa velja obratno.



Churchill je imel sprva v mislih prodor z ladjami skozi Dardanele in Sele po posvetu z admiralom
Sackvillom Cardenom, ki je poveljeval ladjam, ki so izvajale blokado Dardanel, je postalo jasno, da
se je turSka vojska dodobra utrdila na obeh straneh oZine in vmes postavila minska polja. Cardenov
predlog je bil torej, da se ladje skozi Dardanele prebijajo pocasi in sproti uniCujejo postavljene
topove in mine. Ta predlog sta nato sprejela tudi Churchill in Vojni svet (Steel in Hart 2002: 9—11).
Nih¢e od nacrtovalcev akcije ni niti pomislil, da je uniCevanje utrjenih topniskih polozajev na
kopnem z morja zelo tezko — Se posebej, Ce branilci streljajo nazaj. Podcenjevalen in imperialisti¢no
vzviSen odnos do nasprotnikove vojske je znalilen za angleSko vojsko v zacetkih bojevanja v
Evropi. Poskusal bom dokazati, da je tak nacin razmisljanja pomembno vplival na slabo takti¢no
pripravljenost angleske vojske in v kon¢ni fazi tudi na poraz na Gallipoliju.

Seveda je mocno turSko topniStvo prisililo zavezniSke ladje, da so se ustavile Ze pred
Dardanelami in samostojna akcija mornarice je bila koncana. Sramota za napadalca je bila prevelika
in takoj se je ponudila angleSka kopenska vojska. Britanski general§tab je naredil nacrt za
kombinirano (vojna mornarica in kopenska vojska), pomorsko, napadalno-desantno operacijo,
operativnega znacaja. Datum, ki je bil sporazumno z mornarico dolocen kot zacetek velikega

desanta na polotok Gallipoli, je bil 25. april 1915.

Dogodki, ki so sledili izkrcanju vse do poraza in dokon¢ne evakuacije vojakov z Gallipolija, so
glavna tema tega diplomskega dela. S pomocjo zastavljenih hipotez skuSam pokazati, kaj vse je
botrovalo tako krutemu in nepri¢akovanemu porazu napadalcev proti sicer slabSe oboroZzenemu in
opremljenemu nasprotniku. Samo diplomsko delo je sestavljeno iz treh vsebinskih sklopov. V
Gallipoli, prikazane so mednarodne okolis¢ine ter politicna in strateSka tehtanja angleske in drugih
vlad, ki so na koncu privedla do odlo¢itve za operacijo. Drugi sklop vsebuje prikaz izvedbe celotne
operacije. Gre za kronoloski opis dogodkov s poudarkom na geografskem vidiku vojaskih polozajev
obeh strani, saj menim, da je dokaj neprehodno zemljis¢e na Gallipoliju zelo otezkocalo bojevanje —
zlasti napadalcem. Tretji sklop izpostavlja taktiko — zlasti takti¢ne zamisli angleske vojske in njenih
zaveznikov ter turSke vojske na drugi strani. Opozarjam Se na problem tehnoloskega napredka

vojaske tehnike.

Se dolgo po porazu je angleska vojska poskusala prikazati Gallipoli kot nekaksno vojasko tveganje,
ki se ni iz§lo. Sam se pridruZzujem zapisu Petra Harta in Nigela Steela (2002: 419): "Dober strateski
koncept se ne izjalovi zaradi takticne napake na bojiS€u, pa¢ pa je takticna napaka skoraj
neizogibna, Ce je strategija slaba; in britanska strategija je bila (v tem primeru — op. B. P.) izvorno

slaba."



2. METODOLOSKO-HIPOTETICNI DEL

2.1. OPREDELITEV PREDMETA

V diplomskem delu analiziram propadlo operacijo antantnih sil v prvi svetovni vojni, s katero so
zeleli osvojiti Dardanele. Sprva je Slo le za operacijo angleSke in francoske mornarice, kasneje pa je
prislo do pomorskega desanta na polotok Gallipoli, na katerem so po kopni poti zeleli uniciti utrdbe
in topove tursSke vojske ob Dardanelski ozini.

Osredotocil sem se predvsem na drugo fazo operacije, to je desantu in bojem za osvojitev
Gallipolija na kopnem; mornariS8ko operacijo predstavljam le v okviru pojasnitev okolis¢in, ki so
vodile v izkrcanje. V njem so sodelovali vefinoma vojaki drzav Velike Britanije, Francije,
Avstralije in Nove Zelandije, pa tudi manjSe enote vojakov iz nekaterih angleskih kolonij

(www.geocities.com/Broadway/Alley/5443/gall.htm, 18.2.2003). Skupno naj bi v akciji sodelovalo

okrog 500.000 antantnih vojakov, od katerih se jih do januarja 1916 okrog 100.000 ni ve¢ vrnilo
domov. Turski vojaki so s svojo zagrizenostjo in borbenostjo presenetili antantne vojake in jih kljub

pomanjkljivi opremi in pomanjkanju hrane porazili.

2.2. CILJI PROUCEVANJA

Zelel sem odkriti vzrok za propad tako velike vojaske operacije in v diplomskem delu sem poskusal

.....

neustrezna taktika, nacin bojevanja in zastarela vojaska doktrina.

Temo sem izbral glede na aktualnost, in sicer zelim s tem opozoriti na premajhno pozornost, ki je v
Sloveniji posveCena raziskovanju zgodovine 1. svetovne vojne. To velja predvsem za relativno
bojem na soski fronti in "¢udezu pri Kobaridu". Torej je o tem tudi zelo malo literature, tako

slovenske kot tuje.

Upam, da bom Se pri kom drugem zbudil zanimanje za podobno ali Se obSirnejsSe raziskovalno delo

s podrocja zgodovine 1. svetovne vojne, Se posebej z bolj vojaskega vidika.



2.3. METODE PROUCEVANIJA

Ugotovitve v diplomski nalogi temeljijo na analizi sekundarnih virov, knjig, ¢lankov, medmreznih

in drugih publikacij. Pri proucevanju sem uporabljal sledece raziskovalne metode:

» deskriptivna metoda, s katero sem opisal in pojasnil temeljne pojme, potrebne za razumevanje

naloge,

» historiografska metoda, s katero sem, po kriti¢ni analizi virov, orisal sam potek operacije in

kronolosko-vzro¢no zaporedje dogodkov,

» komparativna metoda, s katero sem primerjal taktiko zaveznikov, taktiko branilcev in pogoje

bojevanja,

» analiti¢no-sintetiéna metoda, s katero sem poskusal pojasniti izbran nacin takticnega vodenja in

ugotoviti vzroke za propad operacije.

2.4. HIPOTEZE

Pri raziskovanju vzrokov za propad operacije zavzetja Gallipolija postavljam naslednji hipotezi

(dokazujem ju v drugem in tretjem poglavju):

1. Desant na polotok Gallipoli ni uspel zato, ker je imela tur$ka vojska, glede na zemljisce,

bistveno boljSe pogoje za bojevanje.

2. Desant na polotok Gallipoli ni uspel zaradi neustrezne taktike antantnih sil, in ker niso

upostevali tehni¢nih izboljSav oroZja ter potrebe po spremembi nacina bojevanja.

2.5. OPREDELITEV TEMELJNIH POJIMOV

2.5.1. Desant

Je oblika bojnega delovanja, ki zavzema prevoz (obicajno preko morja, jezera, reke ali po zraku)
posebej organiziranih, opremljenih ter izurjenih enot oborozenih sil in njihovo izkrcanje na dolocen
prostor, ki ga brani oz. nadzoruje nasprotnik, da bi na njem ali z njega izvrSili dolo¢eno bojno
nalogo (Vojna enciklopedija 2 1971: 387). Z besedo "desant" lahko v nekaterih primerih

oznacujemo tudi sdmo enoto, ki je zadolzena za njegovo izvedbo. Glede na okolje, nacin uporabe



oborozenih sil in sredstev transporta je desant lahko (Vojni leksikon 1981: 101) pomorski, recni,
jezerski, zracni, kombinirani pomorsko-zracni in diverzantski. Glede na cilje in velikost

uporabljenih enot pa desante delimo na (Vojna enciklopedija 2 1971: 387, 388):

» strateski desant — se izvaja za dosego pomembnih politi¢nih ali vojnih ciljev, zaradi ¢esar lahko
njegov uspeh ali neuspeh odlocilno vplivata na potek ali izid dolo¢enega obdobja vojskovanja,
pa tudi korenito spremenita polozaj na vojskovaliS€u. Izvajajo ga strateSke oz. strateSko-
operativne enote, sestavljene iz ve¢ rodov oboroZenih sil,

» operativni desant — s katerim dosegamo operativne cilje, v posebnih pogojih; ¢e se razvija
ugodno in ¢e pravocasno izkoristimo njegove uspehe, lahko tudi strateske cilje. Izvajajo ga sile
velikosti brigade ali divizije, obiajno za operativne namene ene od zvrsti vojske, lahko pa tudi
v sklopu strateske operacije,

» takti¢ni desant — z njim Zelimo doseci takti¢ne cilje, ¢eprav imajo dosezeni rezultati lahko tudi
operativni znacaj. Ponavadi se izvajajo zaradi zavzemanja pomembnih objektov takti¢no-
operativnega znacaja, izvajajo pa jih obic¢ajno enote velikosti Cete ali bataljona, v tesnem

sodelovanju s KOV.

Pomorski desant (amfibijska operacija) je kombinirana operacija pomorskih, kopenskih in letalskih
sil. Zajema premik kopenskih enot po morski poti in njihovo izkrcanje na nasprotnikovo obalo s
ciljem opraviti zadano nalogo (Vojni rec¢nik 1985: 168). Pomorski desanti so znani Ze iz daljne
zgodovine bojevanja na morju® in kljub spreminjanju tehnike desantiranja glede na tehnologke
zmogljivosti so se kot nepogresljiv takticni postopek v bojevanju ohranili vse do danes. Ravno v
obdobju 1. svetovne vojne in plovil na mehanski pogon je prislo do nekakSnega zastoja v
vojaskoteoreticnih razmi$ljanjih o uporabi desanta kot nacina izvajanja boja. JuriSne enote so
namre¢ Se vedno izkrcavali zelo pocasi, s ¢olni na vesla in ob nezadostni in nenatan¢ni artilerijski
podpori. Vecja nosilnost in hitrost parnih ladij je sicer omogocala hitrejsi prevoz po morju, vendar
se je "zapletalo" pri prevozu materialne opreme in topov. Te so prevazali z manjSimi ladjicami, za
njihov raztovor pa so potrebovali utrjeno obalo — najraje luko. Poleg tega se je z izboljSavo obalne
artilerije, uporabo min in izgradnjo obalnih utrdb znatno povecala zmoznost obrambe, ki je zelo
otezila izvedbo desanta (Pomorska enciklopedija 2 1975: 166). Sele napredek letalske tehnike in
povecana uporaba letal v razlicne vojaske namene je v 2. svetovni vojni zopet vrnila zaupanje v

uspesno izvajanje desantov.

* Ze Homer v Iliadi in Odiseji opisuje izkrcanje Grkov pred Trojo, in celotno t. i. obdobje plovil na vesla je
zaznamovano v glavnem s prevozom vojakov in opreme ter njihovim pretovarjanjem. Plovila so imela takrat plitek gaz
in zato so se lahko vojaki izkrcavali kar direktno na kopno, konji in oprema pa preko mostickov.



Tudi pomorski desant delimo na strateSkega, operativnega, takti¢nega in diverzantskega. Posebna
vrsta desanta, v tem primeru, je Se demonstrativni desant — z njim zelimo zavesti nasprotnika glede

mesta izkrcanja glavnine desantnih sil oz. teZiS¢a operacije (Vojna enciklopedija 2 1971: 388).

2.5.2. Operacija

Teorija in praksa operacij so v glavnem predmet vede, ki se imenuje operatika ali operativna
vescina. Operatika je veja vojaskih znanosti in koncept vojaske prakse, ki se ukvarja z velikimi,
zdruzenimi silami za doseganje strateskih ciljev v okviru vojne. Je osnovna aktivnost na
operativnem nivoju vojskovanja in vkljucuje oblikovanje, organizacijo in vodenje velikih vojaskih
operacij. UpoStevati mora strateske cilje v vojno vklju€enih strani (sovraznih in prijateljskih),
takticne doktrine bojujocih se enot, osredotoca pa se na zadeve, ki po pomembnosti spadajo med
takticne in strateske (International Military and Defense Encyclopedia 4 1993: 2025, 2026).

Splosnejsa definicija same operacije pravi, da je to vojaska akcija oziroma izvedba strateske,
takticne ali vojaskoadministrativne naloge; pa tudi proces izvajanja oborozenega boja, ki vkljucuje
premik, napad, obrambo in logisticno preskrbo, potrebne za dosego dolocenega cilja v bitki
(Dictionary of Military Terms 1992: 262). Operacija kot bojna dejavnost natan¢neje oznacuje celoto
vzporednih (istoCasnih) in dopolnjujocih se delovanj, ki se izvajajo koordinirano, organizirano in po
enotnem nacrtu, na doloCenem prostoru in v dolo¢enem casovnem obdobju, zaradi doseganja
operativnih ali strateskih ciljev. Navadno je to najvisja oblika bojnega delovanja, ki ga obicajno
izvajajo vecje zdruzene enote (armade, armadne skupine, fronte), v doloCenih pogojih pa tudi
manj$e enote (brigade, skupine brigad, divizije), kadar se z njihovimi akcijami dosegajo operativni
cilji (Vojna enciklopedija 6 1973: 388). Operacije vplivajo v vecji ali manj$i meri na koncni ali
delni izid dolo¢enega obdobja bojevanja, lahko pa tudi vojne v celoti. Obi¢ajno se operacija deli na
posamezne faze, in sicer: pripravljalno, dejavno (dejanski spopad) in zaklju¢no. Faz ni mogoce
ostro loCevati — niti ¢asovno niti prostorsko — saj vsaka izhaja iz predhodne, ki obenem ustvarja tudi
pogoje za uspeh naslednje (Vojni renik 1955: 133).

Operacije je mogoCe razdeliti glede na razli¢ne dejavnike (Vojna enciklopedija 6 1973:
388): 1. glede na prostor, kjer se izvajajo, lo¢imo kopenske, pomorske, zra¢ne in zracnodesantne; 2.
glede na sile, ki jih izvajajo, loCimo operacije kopenske vojske, operacije vojne mornarice,
operacije vojnega letalstva ter posebne ali skupne kombinirane operacije; 3. po cilju in nacinu
izvedbe jih delimo na napadalne (ofenzivne), obrambne (defenzivne), kombinirane (ofenzivno-
defenzivne), desantne in protidesantne; 4. glede na mesto, kjer se izvajajo, lo¢imo operacije na

fronti, operacije v nasprotnikovem ali naSem zaledju in zopet kombinirane; 5. odvisno od
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pomembnosti in rezultatov, ki jih pri¢akujemo, pa so operacije lahko strateske ali operacije

operativnega znacaja.

2.5.3. Taktika

Taktika kot veda oborozenega boja se proucuje tako v miru kot v vojni. Je v tesni povezavi s
startegijo in operatiko, saj je ena izmed disciplin vojaske znanosti. Poleg tega se naslanja Se na
teorijo organizacije v vojni, vodenja in poveljevanja, vojasko geografijo, zgodovino itn.

Taktika je teorija in praksa priprave, organizacije in vodenja bojnega delovanja,
oborozenega boja in drugih aktivnosti enot, rodov in sluzb — v vseh pogojih in situacijah: na
kopnem, morju ali v zraku. V najSirSem prakticnem smislu je to skupek postopkov, nacinov in
sredstev, ki se uporabljajo, da bi dosegli dolo€eni cilj. Zadeva obsega proucevanje zakonitosti in
osnovnih znacilnosti bojnega delovanja v najrazli¢nejSih pogojih, obdeluje in definira osnovne
principe boja in njegovih elementov, utrjuje oblike in nacin realizacije bojnih delovanj takti¢nih
enot, ukvarja se s problemi uporabe oroZja in opreme, predpisuje nacela dela Stabov in stareSin v
procesu priprave in vodenja oborozenega boja ipd. (Vojna enciklopedija 9 1975: 612). V odnosu do
operativne in strateske ravni je takticna raven vojne tista, kjer se nacrtujejo in izvajajo bitke in
borbe, da bi se dosegli cilji, zadani takticnim enotam oz. udarnim skupinam. Aktivnosti na tej
stopnji so osredotocene na urejeno razporeditev in premike elementov v boju, glede na druge lastne
enote in glede na nasprotnika. (Dictionary of Military Terms 1992: 362). Enote, vkljucene v
bojevanje na tej stopnji, so velikosti skupine, voda, ¢ete in bataljona, izjemoma tudi vecje enote.

Tako teorija kot praksa vojaske taktike sta se skozi zgodovino razvijali razli¢no hitro in
uspesno glede na posamezna obdobja. Ni potrebno, da bi razlagal znacilnosti takticnega delovanja v
posameznih zgodovinskih obdobjih, v tem okviru bom na kratko orisal le taktiko v obdobju 1.
svetovne vojne. Na zacetku pa vse do leta 1917 so se vse vojske drzale takti¢nih doktrin, nastalih Se
v prejSnjem stoletju, oziroma v obdobju manevrskega vojskovanja, ko je bilo strelno orozje manj
ucinkovito. Glavni obliki manevra sta bili frontalni napad in obkolitev. Napad se je zacel z
artilerijsko pripravo, ki se je nadaljevala v frontalni napad pehote.” Zaradi neudinkovite lastne
artilerije, strojnic, mitraljezov in minsko-zi¢natih preprek v obrambi je bil frontalni napad Ze na
zacetku obsojen na propad in vojske so se vse bolj usmerile k obrambni taktiki, ki je narekovala ¢im
boljse utrjevaje polozajev (Vojna enciklopedija 9 1975: 616). To je vodilo v linijsko vojno, ki jo je
Sele po dolgih treh letih 1917. koncal napredek vojaske tehnike.

> Obkolitev kot vojaski manever v bistvu ni bila mozna (razen pri manjsih borbah), saj so bile fronte zelo dolge in dobro
utrjene.
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Tudi taktiko lahko klasificiramo na ve¢ na¢inov, odvisno od kriterijev. Najpogostejsi delitvi sta dve,
in sicer (Vojna Enciklopedija 9 1975: 613): glede na strukturo oborozenih sil lo¢imo taktiko
kopenske vojske, taktiko vojne mornarice in taktiko vojnega letalstva, oziroma taktiko oklepnih
enot, taktiko zemeljske artilerije, zracnodesantnih enot, podmornic ipd.; glede na prostor pa

razlo¢ujemo taktiko bojevanja na morju, taktiko bojevanja na kopnem in taktiko bojevanja v zraku.

2.5.4. Vojna doktrina

Je sistem teoretskih postavk in prakti¢nih resitev dolocene drzave (oziroma skupine drzav) v odnosu
do vojne in vojskovanja kot tudi do celotnega vojaskega sistema v vojni in miru. Tako kot je vojna
SirS§i pojem od samega oboroZenega boja, je tudi vojna doktrina v prvi vrsti razumljena kot
druzbeno-politi¢na kategorija (Vojna enciklopedija 7 1974: 765). Tako se lo¢i od vojaske doktrine,
ki izhaja iz vojne doktrine in se nanaSa samo na oborozene sile in vodenje oborozenega boja. Z
vojno doktrino drzave dolocijo, kakSne vrste vojne bodo vodile (osvobodilno, napadalno, osvajalno,
obrambno), njene dimenzije in politi¢ne cilje, osnovne oblike vodenja vojne in stopnjo angaZiranja
vojaskih sil, osnovne oblike oborozenega delovanja (partizanski, frontalni, kombinirani). Dolocijo
se tudi kategorije osnovnih sredstev, ki bodo uporabljena za vodenje vojne (bioloska, jedrska,
kemicna, ekonomska, konvencionalna ...). Glavni faktorji, ki vplivajo na obliko in vsebino vojnih
doktrin, so obstojeci druzbeni sistem v drzavi, stopnja razvoja proizvodnih sredstev in ekonomsko-
materijalnega nivoja druzbe, geografski in demografski faktor, geostrateSki polozaj, zgodovinske

izkuSnje in tradicija, narodna enotnost, ipd.

2.5.5. Prostorski dejavnik bojevanja®

Okolje (geografski prostor) je tista realnost, v kateri se pravzaprav vse dogaja in katerega sestavine
imajo mocan vpliv na mnoge dejavnosti in procese. S svojim stanjem in sestavinami je eden od
glavnih faktorjev, ki odlocilno vplivajo na potek in zakljuc¢ek vsake akcije. UspeSnost vsake akcije
je nedvomno odvisna od kvalitete priprave, ki pa jo lahko uspeSno izvedemo le na podlagi
vsestranskih in kvalitetnih informacij o prostoru (Gorjup 2000: 8, 9). To seveda tudi ali v najvecji
meri velja za vojaske akcije in bojevanje.

Prostor s svojimi znacilnostmi, kot so relief, porasCenost, hidrografija, naseljenost,
komunikativnost, prehodnost in geoloska sestava tal, je zelo pomemben element, ki moc¢no vpliva

na pripravo, organizacijo in nacin bojevanja (Humar 1996: 12). Enote se lahko bojujejo v zelo

% Njegovo pomembnost in vpliv na bojevanje je potrebno razloziti, da bi lazje razumeli mojo prvo hipotezo in njeno
dokazovanje.
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razliénih prostorskih in vremenskih pogojih, v razlicnem letnem casu in nemalokrat je od tega

odvisen izid boja. Znacilne prostorske razmere so (Humar 1996: 13):

manevrsko zemljisce,
hribovje,

sredogorski svet,
visokogorski svet,
kras,

naselja,

YV V.V V V V V

gozd.

Manevrsko zemljisce je tisto zemljisce, kjer se lahko vse enote bojujejo brez posebne opreme.
Praviloma lezi na nizjih nadmorskih visinah, je dobro prehodno in komunikativno, gosto naseljeno,
zemljisca je v glavnem melioriran, zato je mozna uporaba oklepnih enot, izvedba zra¢nih desantov,
moznosti utrjevanja so dobre. Vse ostale prostorske razmere (hribovje, kras, gozd ...) zahtevajo

posebno opremo in izurjenost enot za bojevanje.

2.5.6. Antantne sile (antanta)

Glavne pobudnice in €lanice antante so bile Francija, Velika Britanija in Rusija. Te drzave so se
zacele medsebojno povezovati ze pred zacetkom 1. svetovne vojne (v 19. stoletju) kot odgovor na
povezovanje centralnih sil. Takratno povezovanje je bilo v bistvu izraz imperialisti¢nih nasprotij
med velikimi evropskimi silami. Leta 1891 sta se Rusija in Francija najprej sporazumeli, da se bosta
skupaj posvetovali o vsakem vpraSanju, ki bi ogrozalo mir ali zadevalo vojaski napad na katero od
njiju. Nato se je, zaradi vedno vecjih zahtev Nemcije, leta 1904 o kolonialnih vprasanjih v Egiptu in
Maroku, s Francijo sporazumela Velika Britanija. Leta 1907 pa sta se o nereSenih zadevah v Perziji,
Afganistanu in Tibetu dogovorili $e Velika Britanija in Rusija (Vojna enciklopedija 1 1970: 159).
Antanta, kot jo ve€ina ljudi pozna danes, je bila kot obrambno-vojaSka zveza dodatno
potrjena Sele 5. septembra 1914, ko so se Velika Britanija, Francija in Rusija s skupno deklaracijo
obvezale za vojno proti centralnim silam. Tej zvezi sta se leta 1914 najprej pridruzili Srbija in
Japonska, leta 1915 Italija ter leta 1916 Romunija in Portugalska. V drugi polovici vojne, po
oktobrski revoluciji leta 1917, je iz vojne izstopila Rusija, v vojno je na strani antante istega leta
vstopila Gr¢ija, 6. aprila 1917 pa so se z vojno napovedjo Nemciji, antanti pridruzile Se ZDA

(Vojna enciklopedija 1 1970: 160).
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2.5.7. Centralne sile (sile osi)

Tudi glavne drzave centralnih sil Nemcija, Avstro-Ogrska in Italija so se v Trojno zvezo povezale
ze v 19. stoletju z raznimi medsebojnimi sporazumi, v letih 1879-1882. Menile so, da bodo na ta
nacin lazje izrazale svoje zahteve po kolonijah in prerazdelitvi svetovnih naravnih bogastev in
vpliva, glede na ze uveljavljene evropske velesile. Posebej je potrebno opisati polozaj Italije, ki se
je na zacetku tem sporazumom res pridruzila, vendar so med tremi drzavami leta 1911 izbruhnila
nesoglasja, pa tudi antantne sile so bile videti bolj naklonjene italijanskim teznjam po ozemljih v
Libiji in Albaniji kot njeni zaveznici, Avstro-Ogrska in Nemcija. Posledica tega je bila, da Italija na
zaCetku 1. svetovne vojne ni napovedala vojne nobeni antantni drzavi, ko pa je leta 1915 konc¢no
vstopila v vojno, je to storila na strani antantnih sil. Zato je ne moremo Steti za enakovredno ¢lanico
centralnih sil.

Z nazivom centralne sile ali "sile osi" danes tako oznacujemo Avstro-Ogrsko in Nemcijo kot
glavni napadalni zaveznici v 1. svetovni vojni. 29. oktobra 1914 se jima je pridruzila Tur¢ija, leta

1915 pa Se Bolgarija (Vojna enciklopedija 2, 1971: 152).
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3. SIRSE MEDNARODNE OKOLISCINE KONEC LETA 1914

Na prehodu med letoma 1914 in 1915 so v glavnem v vseh v boje vpletenih drzavah (Se posebej v
Nemciji) spoznali, da njihovi prvotni vojni nacrti niso uspeli in da se dogodki ne odvijajo po
pricakovanjih. Zacetno navdusenje nad vojno je pocasi splahnelo in zacele so se kazati posledice
vojskovanja (smrti na fronti, pomanjkanje v zaledju). Za vojaske pohode v jeseni leta 1914 pa do
bitk v Flandriji so znacilne gibljive operacije velikih razseznosti, pozimi pa je vojna Ze privzela
obliko, ki ni bila v skladu s predvidevanji nobenega od generalStabov. Zacela se je pozicijska vojna,
oziroma '"rovovska" ali "linijska" vojna. Zanjo je bilo znacilno, da je zahtevala veliko streliva,
vojakov, opreme in hrane, saj je bilo potrebno vzdrZevati celotno frontno ¢rto, ¢e niso zeleli
doziveti poraza. Zmage ni bilo mogoce pri¢akovati le od bojevanja oborozenih sil, pa¢ pa je bila
odvisna od popolnega angaziranja celotnega naroda in drzave. Poleg politi¢nih in vojaskih vprasanj
so pomembno vlogo dobile Se ekonomske zmogljivosti in moralna odlo¢enost drzave in drzavljanov

(Renouvin 1965: 226).

3.1. STANJE NA BOJISCIH’

Bojevanje na zahodnem bojiscu se je zacelo avgusta leta 1914, ko je Nemcija napadla Belgijo. Po
hudih bojih v Belgiji je nemska vojska takoj zacela zbirati sile za nadaljnji pohod proti Franciji.
Strateski nacrt nemskega generalStaba je namre¢ temeljil na Schlieffnovem obkolitvenem nacrtu iz
leta 1905, ki je predvideval bojevanje le na eni fronti naenkrat. Po tem nacrtu je bila tako vsa
pozornost nemske vojske usmerjena najprej na Francijo, ruska vojska pa naj bi se v tem Casu Sele
dobro organizirala in zato so na vzhodno fronto v zacetku Nemci poslali le Sibke enote. Francozi so
se medtem povezali z britansko ekspedicijsko armado in se s skupnimi mo¢mi uprli sovrazniku
(Tomac 1973: 34). Po hudih spopadih, ki so od septembra 1914 do konca novembra 1914 divjali po
celotni Franciji in na Flamskem (Reims, Marna, Aisna, Ypres ...), se je na celotni zahodni fronti
razvila iz¢rpavajoca pozicijska vojna, kjer so se stalno ponavljali manj$i napadi ene in druge strani,
vendar dolgo brez resnega namena prebiti fronto (Kleindel 1989: 30). Nemci so v nasprotju s
svojimi prvotnimi nacrti presli v glavnem v defenzivo, saj so na pros$njo avstro-ogrske vojske enote

prerazporedili na vzhodno bojis¢e, kamor se je nato preneslo tezisce vecjih operacij.

.....

kolonijah in na morju, prakti¢no Sele zacenjala. Glede na temo diplomskega dela obravnavam le zahodno, vzhodno in
balkansko bojisce.
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Slikal: Zemljevid zahodnega bojisca
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 Vir: Piekalkiewicz 1996: 190

Tudi na vzhodni fronti, kjer sta se izoblikovali dve loceni fronti, in sicer vzhodnopruska in
galicijska, so se boji zaceli v sredini avgusta 1914. Vojaski nacrti avstro-ogrskega generalStaba niso
bili usklajeni z nemskimi in so predvidevali hiter napad enot na Balkan in zavzetje Srbije, Se preden

bi utegnila posredovati Rusija. Poveljnik avstro-ogrskega generalStaba general Konrad von

16



Hotzendorf je sicer predvideval bojevanje tudi proti Rusiji, vendar kasneje. Medtem so ruski
vojaSki nacrtovalci najnevarnejSega sovraznika videli v Nemciji in se odlocili za ¢im hitrejSo
ofenzivo v Prusiji. Avstro-Ogrsko vojsko naj bi porazili kasneje, v bojih za ozemlja na Balkanu, za
katere ruski generalStab ni dvomil, da jih bo Avstro-Ogrska poskusala osvojiti (Tomac 1973: 45). V
nasprotju z na¢rtom nemske vojske je torej ruska vojska na vzhodni fronti presla v ofenzivo in
poveljnik nemskega generalStaba generalpolkovnik Helmut von Moltke je vztrajal, da avstro-ogrska
vojska izvede t. i. razbremenilne napade v Galiciji. To je pomenilo, da je glavno breme bojevanja
proti Rusiji na zacetku prevzela Avstro-Ogrska.

Na prvi operativni smeri (v vzhodni Prusiji) je nemska vojska po ve¢ drugih manjsih bitkah
s takti¢nim prodorom ob podpori tezkega topnistva obkolila in unicila glavnino ruskih sil v bitki pri
Tannenbergu. Ta bitka velja za edino uspesno obkolitveno bitko v 1. svetovni vojni in Nemci so jo
pojmovali kot velik vojaski uspeh — iznicili so namre¢ ruski vojaski nacrt, po katerem bi Rusi
nadaljevali ofenzivo na ¢rti Torun—Poznan—Berlin (Piekalkiewicz 1996: 95, 96). Medtem so bili v
Galiciji, kjer sta se srecali avstro-ogrska in ruska vojska, Rusi uspeSnejsi: Avstro-Ogrski so
prizadejali poraz, od katerega si ta do konca vojne ni ve€¢ opomogla. Izgubila je 250.000 vojakov,
100.000 jih je bilo v ujetnistvu, izgubila je tretjino aktivnih ¢astnikov, skoraj 450 topov ter ogromne
koli¢ine orozja in materiala. Obenem je poraz zaostril tudi nasprotja z Nemcijo, saj je avstrijsko
vodstvo za poraz krivilo Nemce. Sklenjena fronta, ki je zdaj potekala od Bukovine do Kurskega
zaliva, je bila dolga 1200 km. Zacela se je pozicijska vojna, ki je bila v nasprotju s tisto na zahodu
le zacasna. Operacije ruske vojske so namre¢ ustvarile polozaj, ki je nemski general$tab silil, da je
teziS¢e operacij prenesel na vzhodno fronto. Zato je ruska vojska Ze od decembra 1914 od
zaveznikov Francije in Velike Britanije zahtevala razbremenilne napade (Kleindel 1989: 30).

Na balkanskem bojis¢u je avstro-ogrsko poveljstvo upalo, da bodo uspeli Srbijo in Crno
Goro premagati, Se preden bi v vojno dejavno vstopila Rusija in zato so Ze julija 1914 poslali na
Balkan enote, ki so nato avgusta izvedle napad s ciljem prekoraciti Drino (Piekalkiewicz 1996:
112). To jim ni uspelo, konc¢no pa jih je decembra 1914 srbska vojska s protiofenzivo prisilila, da so
se enote umaknile na zaletne polozaje za Drino in Savo. Tako so Srbi obenem preprecili
vzpostavitev kopenske povezave s Turéijo, ki ji je Ze primanjkovalo streliva in orozja.® Zaradi teh
neuspehov je Nemcija izgubila upanje, da je Avstro-Ogrska sama sposobna reSiti probleme na
Balkanu. Ti so z vstopom Turcije v vojno postali zelo pomembni in zato se je nemski generalStab

odlocil prevzeti vodilno vlogo tudi na balkanskem bojis¢u. Zaradi reorganizacije sil in velikih izgub

¥ Ko je oktobra 1914 na strani centralnih sil v vojno vstopila Turéija, je tako sicer omogogila lo¢itev Rusije od
oskrbovalnih poti zaveznikov po Sredozemskem morju, hkrati pa je sama postala logisticni problem centralnih sil, saj je
bil transport po Balkanu do konca vojne prakticno nemogo¢ (Kleindel 1989: 29, 30).
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na obeh straneh je sledila na balkanskem bojis¢u pozimi 1914/1915 prekinitev bojev za skoraj deset

mesecev (Zelenika 1962: 651).

Slika 2: Zemljevid vzhodnega bo_]lsca
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3.2. STANJE OBOROZENIH SIL VOJSKUJOCIH SE DRZAV

3.2.1. Velika Britanija

Britanska vojska se je dobro organizirala. Ze na zadetku je velik priliv prostovoljcev zagotovil
potrebno maso ljudi, tako da je bilo avgusta 1914 v vojaSkih enotah 230.000 in proti koncu leta ze
1.100.000. ljudi. Poleg tega je bila oktobra 1914 na poti kanadska divizija, enote, ki so sodelovale
pri napadu na Dardanele in Gallipoli so poslali iz Avstralije in Nove Zelandije, dve indijski diviziji
sta se vkljucili v boj za Francijo, kontingenti iz Juznoafriske republike pa so sodelovali v bojih proti
nemskim kolonijam v Afriki (Renouvin 1965: 228). 1z prostovoljcev je britanski generalStab
formiral 5 armad s po 6 divizijami, zraven pa Se 6 rezervnih divizij. Te enote so bile pripravljene za
fronto v marcu (rezerva) oz. maju (redne enote). Januarja 1915 je imela Velika Britanija v Franciji
12 pehotnih divizij in 4 konjeniske divizije (skupno 286.000 ljudi), v maju je bilo na celini ze 20
pehotnih divizij in v juliju 28 (Tomac 1973: 181). Orozja torej ni primanjkovalo, pa tudi
prostovoljci so stalno prihajali in aprila 1915 je bilo angleskih vojakov Ze 1.300.000. Edini problem
je bil zagotoviti najprej osnovno vojasko urjenje, nato pa razvrstitev v enote in dokon¢no urjenje v

velikih formacijah.

3.2.2. Francija

Francoska vojska je v zaCetku vojne utrpela najvec¢je izgube. Prakti¢no sama je prenesla udarec
velike nemske ofenzive in cloveske izgube so bile tako velike, da konec leta 1914 ni mogla
drugega, kot da le popolni svoje enote. Januarja 1915 je imela 49 aktivnih, 23 rezervnih in 11
teritorialnih pehotnih ter 10 konjeniskih divizij. Sestavljalo jih je 2.500.000. vojakov in 54.600
oficirjev. V dopolnilnih centrih v zaledju je bilo Se 200.000 vojakov in 3000 oficirjev (Tomac,
1973: 181). Novih enot ni mogla ustanavljati in v nadaljevanju spopadov je upraviceno racunala na
zavezniSko pomoc.

Tezave so bile tudi z orozjem, zlasti s topniStvom, saj je proizvodnja novih topov z
zacetkom vojne zastala. Lahka artilerija je Ze od zacetka v bistvu delovala na rezervah: januarja
1915 je ostalo 250 topov, francoski generalStab pa bi jih za reorganizacijo in popolnitev enot
potreboval 750 (Renouvin 1965: 227, 229). Se huje je bilo s tezko artilerijo. SluZbe vojnega
ministrstva so v prvih mesecih vojne enotam za bojevanje dale kar oroZzje z vojaskih poligonov in
topove za urjenje posadk. Sele proti koncu leta 1914 je stekla proizvodnja lahkih topov; ker pa

vojaski tehniki in strategi Se niso bili prepricani, da je tezko topnistvo tisto, ki zagotavlja zmago, so
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prepolovili zaceto proizvodnjo tezkih topov — pomanjkanje streliva je oktobra oz. novembra 1914

zaceta proizvodnja sicer ublazila, vendar je bila le-ta Se vedno za Cetrtino nizZja od potreb vojske.

3.2.3. Rusija

Ruska vojska je kljub velikim izgubam v vzhodni Prusiji in Galiciji v zacetku leta 1915 poslala na
fronto ve¢ enot, kot jih je imela v avgustu leta 1914 — enote iz notranjosti drzave (Turkestana in
Sibirije) niso mogle biti dovolj hitro mobilizirane, da bi sodelovale Ze v prvih spopadih. Vendar je
bilo to povecanje sil na zacetku bolj navidezno. Kljub velikemu ¢loveskemu potencialu je bilo
popolnjevanje enot v bojih zelo tezko. Primanjkovalo je izurjenih oficirjev in podoficirjev, zato se
je podaljSevalo urjenje vojakov (rekrutov) in kljub mo¢nim enotam v notranjosti izgube v enotah na
fronti niso bile pravocasno pokrite. Bolj zaskrbljujoce je bilo stanje orozja: zaloge izpred vojne so
zadostovale le za prve tri mesece vojne, od novembra pa se je ¢utilo pomanjkanje (Renouvin 1965:
228, 230). Tovarne niso zmogle narediti dovolj orozja niti za rezervne enote, kaj Sele za tiste na
fronti. Primanjkovalo je puSk, nobena enota ni imela toliko mitraljezov, kot je bilo formacijsko
predvideno in vsak mesec, ko je vojska narocila po milijon in pol kosov artilerijskega streliva, ga je
prislo le 360.000 kosov. Dodatna tezava je bila v tem, da naj bi orozje, naro¢eno na Japonskem in v

ZDA, prislo Sele ¢ez veC mesecev.

3.2.4. Nemcija

Ob mobilizaciji je imela nemska vojska okrog 3.800.000. ljudi, od katerih jih je v bojnih enotah
sodelovalo 2.100.000. Tudi po prvih bojih je bila v stanju zapolniti vse svoje izgube in Se formirati
nove enote. Ze v oktobru 1914 so poslali na fronto 5 novih korpusov in obenem zageli formirati 9
novih pehotnih divizij (Tomac 1973: 182). Te so bile pripravljene za operacije do 20. januarja 1915,
ze pred njimi (v zacetku januarja) pa so odsli na fronto $e 4 korpusi.

Nemska vojska je prva izmed vseh moc¢ svojih enot povecala ne samo z ljudmi, pac pa zlasti
z orozjem (torej s povecanjem ognjene moci svojih sil). Brez posebnega napora je nara$calo Stevilo
enot tezke artilerije, tako da so imeli Nemci 1914. leta 2000 topov, konec 1915. leta pa ze 4000. Z
lahko artilerijo je bilo nekoliko tezje, vendar so z odprtjem novih tovarn kmalu dosegli mese¢no
proizvodnjo 400 topov (Renouvin 1965: 228, 229). Poleg tega so znatno povecali Stevilo svojih

topov z zaplenjenim oroZjem v belgijskih in francoskih trdnjavah.
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3.2.5. Avstro-Ogrska

Avstro-Ogrska je boje nadaljevala z velikimi teZavami. Decembra 1914 je bilo Stevilo padlih,
ranjenih, bolnih, pogresanih ali ujetih avstro-ogrskih vojakov 1.268.696. Od tega jih je 270.000
padlo na balkanskem bojis¢u, kjer je Avstro-ogrska sicer racunala na hitro zmago. Na vzhodni
fronti je tako konec leta ostalo le 270.800. vojakov, 51.000 v Przemyslu in e 16.000 v Krakovu
(Tomac 1973: 182). Najvecji problem je bilo pomanjkanje oficirskega kadra, kar je, tako kot v
Rusiji, pomenilo podaljSevanje u¢nega obdobja za nove nabornike in tako poc¢asnejSe popolnjevanje
enot na fronti.

Avstro-Ogrska je imela dobro metalursko proizvodnjo in je obvladala krizo v koli¢ini
oroZja, streliva in opreme, ki jo je (kot druge drzave) zajela nekje v oktobru 1914. Na fronto je

lahko poslala 641 artilerijskih baterij, to je kar 170 ve¢ kot na zacetku vojne (Renouvin, 1965: 229).

3.3. EKONOMSKI POLOZAJ VOJSKUJOCIH SE DRZAV®

V prvih tednih vojne se je mirnodobno gospodarstvo v vpletenih drzavah praktiéno popolnoma
ustavilo. Mobilizacija je ohromila industrijsko in poljedelsko proizvodnjo, vojaski transporti pa
civilni in blagovni ZelezniSki promet. Drzave so pricakovale kratko vojno in racunale na prezivetje
na podlagi svojih zalog, vojska pa se je vedla, kot da ima v svojih skladis¢ih neiz¢rpne zaloge. Ko
sta ze septembra 1914 obe strani iz¢rpali vecino svojih zalog in je oktobra priSlo Se do krize v
orozju in vojaSki opremi, je drzavna industrija to docakala popolnoma nepripravljena (Renouvin
1965: 231). V ekonomski mobilizaciji so bile zmogljivosti nasprotnikov neizenacene. V izraziti
prednosti sta bili Velika Britanija in Francija (antantne sile), ki jima zaradi premoci angleSke
mornarice na vseh svetovnih morjih in neomejenih moznosti trgovanja ni bilo potrebno Ziveti na

rac¢un domacih surovin.

3.3.1. Velika Britanija

Kot drzava, ki se ni bojevala na svojem ozemlju in na zacetku vojne Se ni prispevala ve¢jih koli¢in

vojakov, je Velika Britanija tako lahko ohranila vsa svoja proizvodna sredstva in delovno silo, torej

se v ekonomskem smislu zacetek vojne sploh ni poznal. Tudi, ko je oktobra 1914 prislo do krize z

? Obstajajo teoretske smeri, ki glavni vzrok za zagetek vojn vidijo zlasti v ekonomskih interesih. Obstaja npr. mnenje,
da ko doloceni vplivni industrijalci pri¢akujejo dobi¢ek od vojne, so z moc¢jo svojega kapitala zmozni vplivati na
odlo¢itve svojih vlad, da se podajo v vojno. Tako naj bi tudi za 1. svetovno vojno veljalo, da so jo povzrocila sicer
imperialna nasprotja, ki pa so v osnovi izhajala iz ekonomskih pritiskov (Joll 1989: 124). Ce se s tak$nimi teorijami
strinjamo ali ne, je dejstvo, da je ekonomski faktor eden najpomembne;jsih v mednarodnih odnosih in ga torej ne smemo
zanemariti tudi kot enega klju¢nih dejavnikov med samim potekom vojne.
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orozjem, ni Se nih¢e pomisljal, da bi organizirali vojaSko proizvodnjo pod nadzorom drzave.
Ustanovili so Vojni urad (War Office) — neke vrste zdruzeno sluzbo, pristojno za proizvodnjo — in
poenostavili nekatere administrativne postopke. Sicer pa sta trg Se vedno uravnavala "ponudba in
povprasevanje", drzava se ni vmesavala v poslovanje in gospodarstvo je videlo le ve¢je moznosti
zasluzka na svetovnih trgih spri¢o nemod¢i drugih konkurentov (Renouvin 1965: 239). Sele v letu
1915 je finan¢ni minister MacKenn uvedel carino na uvoz luksuznih izdelkov, medtem ko je drzava
Sele maja 1915 zacela pocasi prevzemati kontrolo nad vojaSko proizvodnjo, sama razdeljevati

surovine in odrejati koli¢ino proizvodnje.

3.3.2. Francija

V Franciji se je ekonomska mobilizacija zacela v oktobru 1914. Vprasanja oskrbovanja civilnega
prebivalstva se v prvih mesecih vojne sploh ni postavljalo, kljub temu da se je zaradi pomanjkanja
delovne sile obdelovalna povrSina zita zmanjSala za 500.000 hektarov, zaradi sovraznikovega vpada
v severno Francijo pa se je za 20 % zmanjSala tudi proizvodnja Zita. Uvoz je zaenkrat Se lahko
pokrival izpad domace proizvodnje.

Polozaj vojaske industrije je bil, nasprotno, zelo tezak. Vojno ministrstvo je presenetila nenadna
potreba vojske po opremi in na hitro je bilo potrebno ustanoviti sluzbo za nadzor proizvodnje.
Posebno zagon metalurske proizvodnje je naletel na probleme z gorivom (avgusta 1914 je bil zavzet
"severni rudarski bazen") in pomanjkanje specializirane delovne sile, ki je bila na fronti (Renouvin
1965: 238). Drzava je prevzela nadzor nad uvozom premoga, vojno ministrstvo pa je moralo

odloziti mobilizacijo metalurskih delavcev in strokovnjakov ter starejsih ljudi.

3.3.3. Rusija

Polozaj v Rusiji je bil drugacen. Prevlada zaveznikov na morjih ji ni koristila, saj je bila tako kot
centralne sile odrezana od sveta. Na svojem ozemlju je imela sicer velika nahajali§¢a surovin —
premog v Donjecu in na Poljskem, zaloge Zeleza, bakra in platine na Uralu in nafto v Bakuju,
vendar je bil kljub velikemu napredku metalurgije in proizvodnje tekstila razvoj industrije Se vedno
nezadosten. Ze v mirnodobnem ¢&asu je domada proizvodnja dosegala komaj tretjino uvoza,
kemijske industrije prakticno ni bilo, stroji so prihajali iz tujine, prav tako tehniki in inzenirji
(najve¢ ravno iz Nemcije). Poleg tega so bile problem velike razdalje in slabe komunikacije ter
nezadostna transportna sredstva (Renouvin 1965: 239). V vojni je bila Se posebej ogrozena
metalurska proizvodnja: nasprotnik je napadal nahajaliS¢a premoga in zeleza na poljski meji, Nemci

pa niso ve¢ posiljali strojev. Rusija je zaradi takSnega polozaja morala racunati na zaveznisko
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pomoc. Vendar je bil transport vojaSkega materiala tezak: Baltsko morje je bilo blokirano od prvega
dne vojne naprej, obale Belega morja in Severnega ledenega morja so bile prevozne le kratek ¢as v
letu, poleg tega so bile le-te z notranjostjo povezane le preko ene zeleznice (Moskva-Arhangelsk),
pot skozi Dardanele in Bospor pa se je zaprla 6 mesecev po zacetku vojne, ko je na strani centralnih
sil v vojno vstopila Tur&ija. Moznost bi bil $e transport preko nevtralne Svedske, vendar tega vlada

v Stockholmu ni dovolila (Renouvin 1965: 240).

3.3.4. Nemcija in Avstro-Ogrska

Kot kontinentalni dezeli z zelo razvito industrijo sta se Nemcija in Avstro-Ogrska upravi¢eno
najbolj bali posledic zavezniske (predvsem britanske) blokade na morju, s ¢imer jima je bilo
prepreceno oz. zelo otezkoceno pridobivanje potrebnih surovin in zalog hrane, ki sta jih uvazali.
Nekaj stvari je bilo mozno dobiti preko nevtralnih drzav, nafto iz Romunije, problem pa je bil kako
priti do zita za kruh, kavc¢uka in bakra. Nemsko ministrstvo za trgovino je ze od leta 1913
razmiSljalo o takih razmerah in o ukrepih. Tako je 15. avgusta 1914 nemska vlada ustanovila Urad
za vojaske surovine, ki je imel nalogo priskrbeti surovine za vojaSko proizvodnjo, jih razdeliti med
proizvajalce in obenem skrbeti za zaloge. 5. novembra 1914 so z istim namenom ustanovili Urad za
krompir in 25. novembra Se Urad za Zito. Obenem se je reorganizirala industrija — zdruzili so se
proizvajalci istih proizvodov — da bi lahko zadovoljila potrebe vojske (Renouvin 1965: 237).

Tudi v Avstro-Ogrski je industrija (glede na Veliko Britanijo in Francijo) dokaj hitro presla
na vojni nacin proizvodnje, celotna ekonomska situacija pa je bila veliko slabsa kot v Nemciji.
Avstro-Ogrska je pretrpela v zacetku namre¢ veliko vecje izgube, primanjkovalo je delovne sile in
obetala se ji je vojna kar na treh frontah (letal915 se je odprla fronta z Italijo). V zacetku leta 1915
kljub vsemu v nobeni od obeh drzav ekonomski polozaj Se ni bil kriti€en, pomanjkanja $e ni bilo
cutiti, poraba krompirja in mesa je bila Se neomejena. Vendar je bilo vsem jasno, da bo ob

morebitnem daljSanju spopadov kriza nastopila dokaj hitro.

3.4. ZAKAJ NA GALLIPOLI ?

3.4.1. Vojasko-politi¢no stanje konec leta 1914

Konec leta 1914 se je na zahodnem in balkanskem bojis€u vzpostavilo ravnotezje moci, ruski
pritisk na Vzhodni fronti (razen v Karpatih) pa je bil ustavljen (Kleindel 1989: 31). Nemcija je Ze
18. novembra 1914 dala prednost obracunu z Rusijo in za leto 1915 je imel nemski generalstab pred

seboj eno samo idejo — dokon¢no ofenzivo proti Rusiji (Renouvin 1965: 246). Zavezniki so zato

23



menili, da bo sprico oslabljenih nemskih enot na zahodni fronti mozno izvesti preboj, vendar je po
nekaj zaCetnih poizkusih postalo jasno, da so se Nemci predobro utrdili. Ekonomska blokada, ki jo
je na morju izvajala Velika Britanija, je kljub nemSkemu podmorniSkemu bojevanju postajala vse
ucinkovitejSa, medtem ko so antantne sile (razen Rusije, ki je nujno potrebovala pomoc) lahko
prosto trgovale.

ZDA so ohranjale drzo, ki jo je 19. avgusta 1914 v svojem govoru napovedal predsednik
Wilson (Snyder 1958: 109): "ZDA morajo biti v teh tezkih dneh, ko bodo na preizkus$nji ¢loveske
duse, nevtralne tako v dejanjih kot v govorjenju". Predsednik Wilson se je zavzemal za striktno
nevtralnost, ki naj bi ameriSkemu narodu prinesla moralno avtoriteto, da bi lahko ponudila svoje
posredovanje. ZDA so se videle kot drzava, ki bi, ko bi se evropske drzave spametovale, svetu

prinesla mir.

Na politiénem prizori$¢u se je takrat dejavneje pojavila Bolgarija. Kot drzavo z najvecjo vojsko na
Balkanu sta si jo seveda zeleli pridobiti obe strani (antanta in centralne sile). Bolgarska vlada je po
drugi strani zelela v prvi vrsti zadostiti svojim ozemeljskim teznjam po Dobrudzi (v Romuniji),
Seresu in Kavalu (v Gr¢éiji) ter precejSnjem delu Makedonije (takrat v Srbiji), ki jih je izgubila leta
1913 z Bukarestanskim mirom (Renouvin 1965: 262). Ker ji ni mogla obljubiti takih ozemeljskih

pridobitev, je bila britanska vlada mnenja, da bo odlocitev Bolgarije o vstopu v vojno odvisna zlasti

.....

3.4.2. StrateSka tehtanja

Britanski vojni minister Lloyd George je konec leta 1914  Slika 3: Winston S. Churchill
predlagal, da se preboj poskusa dose¢i na nekem novem
bojis¢u. Mnenja o tem, kaj storiti, so bila deljena in debata na
zavezniSki strani je potekala med t.i. "zahodnjaki" in
"vzhodnjaki". "Zahodnjaki" so se zavzemali za to, da bi fronta v
Franciji ostala prioriteta ali, kot je predlagal prvi lord mornarice
John Arbuthnot Fisher, da bi poskusali preko Danske izvesti
desant na severne obale Nemcije (Holmes 1999: 50). Medtem je
30. decembra 1914 glavni poveljnik ruskih sil knez Nikolaj

Nikolajevi¢ zaveznikom predlagal, naj izvedejo pomorsko

vojasko operacijo proti Turkom. Tako sta se "vzhodnjakom"

Vir: Steel in Hart 2002

ponudili dve zamisli: ofenziva proti Turciji (da bi dokon¢no

premagali vsaj enega nasprotnika in odprli Dardanele ter
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Bospor) ali napad na Avstro-Ogrsko, na njeni Sibkejsi, juznejsi strani (po Balkanu navzgor), v
dogovoru s srbsko vojsko (Tomac 1973: 186). Ko so pobudo v nacértovanju zaceli prevzemati
Britanci, je hitro postalo jasno, da bo najverjetneje to res pomorska operacija. V zacetku januarja
1915 je Churchill prvi¢ predlagal nacrt za operacijo proti Dardanelam, s katero naj bi dosegli
pomembne cilje tako na strateSkem, diplomatskem in politicnem kot tudi ekonomskem podrocju
(Renouvin 1965: 249). Francoska vlada se je strinjala in ponudila pomoc¢ s svojimi ladjami, ki bi se
bojevale pod britanskim poveljstvom.

Za vetino &lanov britanskega Vojnega sveta je napad na Dardanele'' pomenil najprimernejsi
nacrt za premostitev krize na zahodnem bojis¢u in pomoc¢ Rusiji. Ko bi bili obe o0zini (Dardanele in
Bospor) osvojeni, bi ju odprli za pomorski promet; rusko vojsko bi lahko oskrbovali z orozjem in
strelivom, obenem pa bi ji omogocili izvazati njeno zito (Renouvin 1965: 249). Poleg tega je bilo
misljeno, da bi se (ko bi prevzela nadzor nad Marmarskim morjem) britanska mornarica povezala z
rusko v Crnem morju in bi nato skupaj po Donavi vpadli v osréje Avstro-Ogrske. Tak uspeh bi
nedvomno vplival tudi na Bolgarijo, da bi se pridruzila antanti, kar bi pomenilo konec turskega
bojevanja, saj bi TurCijo odrezali od oskrbovanja centralnih sil (Avramovski 1989: 63). Vsi ti
uspehi pa naj bi na koncu prepricali tudi Romunijo, Gréijo, Bolgarijo in Srbijo, da bi se na
Balkanskem polotoku povezale v zvezo proti Avstro-Ogrski, kar je bil strateski cilj Velike Britanije
od zacCetka vojne. Na koncu ne smemo zanemariti Se ozemeljskih pridobitev, ki so se mnogim
drzavam obetale ob uspesno izvedenem nacrtu. Ob porazu Turcije bi Rusija dobila vzhodno
provinco Armenije in glavno mesto Istanbul, ki ji ga je Ze leta 1908 na tajnih pogovorih obljubila
Velika Britanija. Gr¢ija, ki bi se na racun Rusije odrekla Istanbulu, bi dobila Smyrno, zahodno
armensko provinco z vecinskim grskim prebivalstvom. Italija, ¢e bi se pridruzila Antanti, bi dobila
juzno anatolsko provinco Adano. Francija, ki bi sodelovala tudi s svojimi vojaskimi ladjami, bi
dobila tursko provinco Sirijo z Libanonom. Bolgarija, ¢e bi se pridruzila Antanti, bi v zameno smela
obdrzati pristanis¢e Dedeagatch v Egejskem morju, ki ga je sicer leto poprej odvzela Turciji. Poleg
tega bi Gr¢ija, Romunija in Bolgarija lahko dobile Se kak$no pristanis¢e v Marmarskem morju

(Gilbert 1994: 137).

Na napad na Dardanele je bilo o€itno vezanih veliko pri¢akovanj drzav in Se ve¢ ozemeljskih

sprememb, ki so se obetale. Zato lahko razumemo stavek takratnega premiera Velike Britanije

19 Velika Britanija je popolnoma zaupala v premo¢ svoje mornarice; veljal naj bi celo rek, da je admiral, ki poveljuje
angleski mornarici edini ¢lovek, ki lahko v enem popoldnevu dobi vojno (Offer 1989:402). Ta prepri¢anost v absolutno
nadvlado Velike Britanije na morju je angleSko mornarico "drago stala"ravno pri Dardanelah.

" Dardanele so 65 km dolg preliv, ki povezuje Egejsko in Marmarsko morje. Na za¢etku (med rtoma Helles in Kum
Kale) je $irok 3 km, nato se razsiri na 6,5 km in se pri rtu Kefez zopet skréi na 3 km. Med rtoma Canak in Kilid Bahr je
Sirina zaliva borih 1000 m. Zadnji del pred Marmarskim morjem je povprecno Sirok 6,5 km, preliv pa je po vsej dolzini
dovolj globok tudi za vecje ladje (Kos 1994: 24).
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Arthurja Balfourja, ko je britanska vlada 23. januarja 1915 sprejela nacrt o napadu (Renouvin 1965:

249): "Tezko si je zamisliti operacijo, ki bi vlivala ve¢ upanja".

Slika 4: Zemljevid Balkana in Male Azije
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4. OPERACIJA "GALLIPOLI"

4.1. POMORSKI NAPAD NA DARDANELE

Mornariska operacija pri Dardanelah, kot pravi Piekalkiewicz (1996: 267), pomeni prvo fazo velike
izkrcevalne operacije na Gallipoliju. Z danasnjega zgodovinskega zornega kota to morda res izgleda
tako, vendar (kot bo vidno v nadaljevanju) takrat britanska vlada in vojaski strategi Se niso rac¢unali
na pomorski desant taksnih razseznosti.

28. januarja 1915 je britanski generalStab koncal izdelavo in potrdil nacrt. Napad je bil
raz€lenjen v §tiri faze, ki so v osnovi pomenile unicenje utrdb na samem vhodu v oZino, nato utrdb
v najozjem delu (na prehodu) in seveda ¢iS€enje min na zacetku in v sredini ozine (Tomac 1973;
217). Britanska vojska je predvidevala, da bi bilo za tako operacijo potrebnih 8 ladij (od katerih bi
jih 6 lahko izgubili), $e nadaljnjih 8 pa bi bilo potrebnih, da bi v Marmarskem oz. Crnem morju
unicile nemski bojni ladji Goeben in Breslau, ki sta zaveznikom vse od zacetka vojne povzrocali
tezave najprej v Sredozemlju in tedaj ruski mornarici v Crnem morju. Poveljstvo nad ladjevjem
(tudi francoskimi ladjami) je dobil viceadmiral Sackville Carden, njegova desna roka pa je postal
viceadmiral John De Robeck. Potem, ko so prve ladje Ze odplule proti ozini, je Vojni svet na
pobudo obrambnega ministra feldmarSala Lorda Horatia H. Kitchenerja odobril Se do 150.000 moz
pehotne podpore, ki bi po potrebi lahko pomagali pri zavzetju topov na kopnem

(www.user.online.be/~snelders/history/his2_2.htm, 18.2.2003).

Seveda so na mozen napad na ozino ra¢unali tudi Turki in $¢ posebno Nemci. Ze vse od 8.
avgusta 1914, ko je Tur¢ija nemskima bojnima ladjama Goeben in Breslau dovolila prehod skozi
Dardanele ter njun pristanek v Istanbulu, so nemski vojaki in inZenirci pomagali turSki vojski pri
utrjevanju obale ob Dardanelah. Utrdbe turSke vojske namre¢ niso bile kos sodobni artileriji in jih je
bilo potrebno dodatno utrditi, zunanje postojanke so imele na voljo le 20 topov od 150 mm do 280
mm (ve€inoma starih in s kratkim dometom), v zaledju obrambne linije pa je bilo Se vsega 78
razli¢nih topov kalibra 150 mm. Streliva je resno primanjkovalo ze v mirnem ¢asu in Nemci niso
verjeli, da bi obramba lahko zdrzala nalet antantnih ladij. Zato so pospeSeno dovazali novejSe

orozje, strelivo in mine iz Bosforja, Smyrne in Trapezunta (Tomac 1973: 218).
19. februarja 1915 se je zacel prvi napad zavezniske mornarice. Cardenova flota je bila sestavljena

iz 18 tezkih bojnih ladij (4 francoske in poleg ostalih najnovejsi britanski bojni ladji Queen

Elizabeth in Inflexible), 5 lahkih krizark, 22 ruSilcev (6 francoskih), 9 podmornic (4 francoske) in
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ve& manjsih ladij'? (Tomac 1973: 218). Najprej se je ob 10.00" zagelo obstreljevanje zunanjih utrdb
z velike razdalje, na katerega turSka vojska sploh ni odgovarjala, saj so imeli njeni topovi premalo
dometa. Ob 14.00" so se ladje razporedile na nove polozaje okrog 6.000 m od obale in
obstreljevanje se je nadaljevalo do 16.45" ko so se tri ladje priblizale obali. Takrat $ele so nanje
streljali tudi z obale, vendar niso povzroc€ili nobene $kode. Prav tako zaradi prahu, ki je prekrival
utrdbe, ni bilo mogoce oceniti Skode, ki jo je napravilo zavezniSko bombardiranje. Ker se je dan
blizal koncu, je admiral Carden ukazal prekinitev operacij za tisti dan. Slabo vreme je nato
preprecevalo nadaljnje napade vse do 25. februarja, ko so se topovi zopet oglasili. Tokrat so bili
bolj natan¢ni in ob njihovi podpori se je izkrcala pehota, ki je do konca unicila zapuscene topovske
postojanke z opremo na rtih Helles in Kum Kale (Bennett 1968: 29). Nato so poslali v 0Zino nekaj
minolovcev, vendar niti po prevozenih 6 kilometrih niso naleteli na nobeno mino. Tako so bile do 1.
marca premagane zunanje utrdbe in celotna flota je vplula v ozino. 2. in 3. marca se je zacelo
bombardiranje notranjih utrdb, ki se je nadaljevalo Se 5., 7. in 8. marca. Tokrat je turSka vojska
vseskozi odgovarjala na obstreljevanje in zlasti z mobilnimi havbicami onemogocala ocisCenje
minskih polj in ocenitev §kode na obali. Obenem se je turSka pehota reorganizirala, prispele so
okrepitve iz notranjosti, in ko so se angleski marinci ponovno poskusali izkrcati, so jim to
preprecili. 10. marca je Carden sporocil v London, da je napad spodletel, Churchill in Fisher pa sta
mu odgovorila naj nujno napade z vso silo. Carden je popustil in dolo¢il 17. marec, nov datum za

veliki napad — kljub temu, ce mine ne bi bile odstranjene

VoW W

nadaljevali, vsakodnevno so tudi obstreljevali utrdbe, vendar napredka ni bilo. 13. marca je proti
Dardanelam iz Londona odSel general Sir Tan Hamilton, z navodili naj opazuje situacijo in pocaka,
¢e bo mornarici potrebna pomo¢ kopenske vojske. Vmes je admiral Carden dozivel zivéni zlom,

odstopil z mesta poveljnika in Churchill ga je 15. marca zamenjal z viceadmiralom De Robeckom.

Drugi napad se je pod novim poveljnikom zacel en dan kasneje, kot je bilo doloceno, torej 18.
marca. Ob 10.30" je flota, razdeljena v tri zaporedne vrste (z najmocnejSimi ladjami v ospredju),
vplula v oZji del preliva. Ob 11.00" je prva vrsta zavzela polozaje 8 milj od najozjega dela in ob
11.25" se je zatelo bombardiranje notranjih utrdb Kilid Bahra, Chanaka in ostalih manjsih
polozajev. Zaradi u¢inkovitega obstreljevanja je De Robeck ob 12.00" drugi vrsti (francoske ladje
pod poveljstvom admirala Guepratteja) ukazal naj vpluje v oZino in pomaga uniiti manjSe in

premi¢ne havbice (www.user.online.be/~snelders/history/his3_2.htm, 18.2.2003). Kljub stalnemu

'> Ne glede na $tevilo ladij, je potrebno povedati, da so bile le tri ladje novejse (Queen Elizabeth, Inflexible in
Irresistible), vse ostale pa so bile vecinoma stare ali Ze odsluzene bojne ladje. Tako Anglezi kot Francozi za tako
tvegano nalogo niso hoteli zZrtvovati najbolj$ih ladij. Minoiskalci so bile celo predelane ribiske ladje
(www.geocities.com/Broadway/Alley/5443/gall.htm, 18.2.2003).
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turSkemu obstreljevanju zavezniske ladje niso utrpele vec¢je Skode in tako je vplula ze tretja vrsta
(najstarejSe preddreadnoughtske ladje) Sestih angleskih ladij. TurSki obrambi je medtem ze moc¢no
primanjkovalo streliva in cutila je posledice tokrat veliko bolj natancnega zavezniSkega
obstreljevanja. Nato je ob 13.54" prislo do prve katastrofe, ko je francoska ladja Bouvet na svoji
poti nazaj v zaliv Eren Keui zadela na mino' in se v dveh minutah potopila; umrlo je 650 &lanov
posadke. Kljub temu so ostale ladje nadaljevale z bombardiranjem in konc¢no toliko utiSale turSke
topove, da je De Robeck ob 16.00" ukazal svojim minoloveem, naj gredo naprej in odprejo prehod
skozi minsko polje pri zalivu Kephez, da bi lahko ostale ladje dokon¢no unicile utrdbe iz blizine
(Bennett 1968: 30). Vendar so se minolovci umaknili takoj, ko jih je zacelo obstreljevati tursko
lahko topniStvo. Ob 16.1 1" je na mino zadela ladja Inflexible, Stiri minute kasneje pa je Irresistible
sporocila, da jo je zadel torpedo. Ostale ladje so §le na pomo¢ brodolomcem in ob 17.00" je De
Robeck oznanil preklic akcije."* Ob umiku je ob 18.05" nato na mino naletela $e ladja Ocean —

potonila je 4 ure kasneje.

Kot je De Robeck povedal kasneje, je tedaj spoznal, da so glavna ovira za zaveznisko mornarico
mine. Zato se je odlocil, da bo pocakal na 5 ladij, ki so izplule iz Velike Britanije, in tako
reorganiziral ter povecal ucinek minolovcev. 19. marca zato ni priSlo do ponovnega napada in
general Hamilton je takrat sporocil Kitchenerju, da meni, da je uspeh mogo¢ le ob skupni operaciji

mornarice in kopenske vojske (www.user.online.be/~snelders/history/his3 3.htm, 18.2.2003).

Britanski Vojni svet je sicer Ze od priznanja poraza admirala Cardena 15. marca razmisljal o
uporabi vecjih kopenskih enot, vendar je bil Churchillov vpliv takrat Se premocan. Po katastrofah,
ki so jih povzrocile mine 18. marca in ob vplutju nemskih podmornic v okolico Dardanel, je svoje
popolno nasprotovanje za nadaljnje izpostavljanje novih ladij izrazil lord Fisher (Herzfeld 1968:
83). Kmalu za njim pa je tudi lord Kitchener izjavil: "Uporaba ekspedicijskega korpusa je edino
sredstvo, da se ohrani na$ prestiz na Bliznjem vzhodu!" (Renouvin 1965: 250). Pocasi je postalo De
Robecku jasno, kaksne so razmere v Londonu in do 22. marca je bil tudi sam "preprican, da preboja
ni mogoce doseci brez podpore kopenske vojske" (Bennett 1968: 31). To je pomenilo konec
samostojnega poskusa mornarice, da bi z ladjami zavzela ozino. Najprej je bilo nujno potrebno
osvojiti osrednje vrhove polotoka Gallipoli, s tem prevzeti nadzor nad obalo in tako omogociti

prehod ladjam skozi Dardanele. 22. marca 1915 so se na vojaski ladji Queen Elizabeth sestali

13 Vsi so sprva mislili, da je ladjo zadela granata ali torpedo, saj je Bouvet plula v vodah, kjer naj ne bi bilo min.

' De Robeck je ustavil akcijo, ker je bil preprican, da ladje zadevajo na mine, ki jih je turka vojska spustila v vodo, da
bi jih nenacrtno nosil tok, oziroma zaradi torpedov, ki naj bi jih streljali s kopnega. V resnici je $lo za splet nesre¢nih
nakljucij, saj so ladje po nesreci zasle na minsko polje, ki ga je na novo postavila neka manjsa turska ladja (Nusret), po
tem ko so to obmocje Britanci enkrat Ze o€istili min (www.user.online.be/~snelders/history/his3_3.htm, 18.2.2003 ).
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predstavniki mornarice (viceadmiral John de Robeck in admiral Commodore Roger Keyes) ter
predstavniki kopenske vojske (general Sir lan Hamilton in generalporo¢nik Sir William
Birdwood - poveljnik korpusa ANZAC'). Sporazumeli so se, da bi bilo akcijo potrebno nadaljevati

kot kopensko operacijo na Gallipoliju. General
Slika 6: General Sir Ilan Hamilton (levo) in

Hamilton je izjavil, da za pripravo napada viceadmiral John de Robeck (desno)

potrebuje Cas do 14. aprila — sklep je, sicer z
nenaklonjenostjo, 27. marca 1915 v Londonu
potrdil tudi Churchill in Vojni svet (Steel in
Hart 2002: 29). Zaradi nepri¢akovanih tezav in
zastoja pri organizaciji Cet je Hamilton sam nato
spremenil datum napada in kot kon¢ni dan za

desant zavezniSkih enot postavil 25. april 1915.

Vir: Steel in Hart 2002

4.2. PRVO IZKRCANJE KOPENSKIH ENOT NA GALLIPOLI

Marca in aprila so zavezniki zbirali svoje Cete in zaloge v vzhodnem Sredozemlju. Hamiltonu kot
poveljniku vseh zavezniskih sil za Gallipoli je bilo skupno na voljo okrog 80.000 vojakov iz
naslednjih enot: 29. britanska divizija (18.000), britanska mornariska divizija (10.000), vojaski
korpus Avstralije in Nove Zelandije ANZAC (35.000) in francoska ekspedicijska divizija (17.000).

Osnovni nacrt je predvideval dve istocasni izkrcanji. Glavno naj bi bilo izkrcanje najvecjih enot na
rtu Helles, ki bi ga izvedla 29. britanska divizija s pomocjo nekaj francoskih enot; glede na to, da rt
z vseh strani obdaja morje, bi desant lahko z ognjeno podporo krile ladje. Drugi (manjsi) desant bi
pri rtu Gaba Tepe izvedli vojaki korpusa ANZAC (Steel in Hart 2002: 31). Na ta nacin naj bi
zmedli turSko vojsko in jo prisilili v to, da bi prepolovila svoje sile, saj bi morala prestrezati dva
napada. Poleg tega naj bi izvedli Se dva navidezna desanta, ki bi sluzila zgolj za prikritje pravih
smeri napada. V nadaljevanju naj bi enote z rta Helles z vso silo prodrle v notranjost polotoka, se na

sredini zdruzile z enotami iz odseka Anzac (ki bi prodrle iz strani) in nato bi s skupnimi mo¢mi

15 Kratica pomeni Australian and New Zealand Army Corps (Avstralski in novozelandski korpus kopenske vojske) in
oznacuje vojake, ki so prisli iz omenjenih drzav.
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premagali Se preostale turske enote (Tomac Slika 7: Marsal Otto Liman von Sanders
1973: 221). Vse te priprave seveda — kljub
zapovedani strogi tajnosti — niso ostale
neopazene. Pasa Enver je 24. marca poveljstvo
nad novoustanovljeno 5. turSko vojsko v
Dardanelah predal nemsSkemu poveljniku,
marsSalu Ottu Limanu von Sandersu. Ta je takoj
poslal t. i. delovne bataljone (sestavljene iz
Grkov, Armencev in Zidov v Tur¢iji), da so
utrjevali obrambne polozaje na polotoku. Poleg
tega je pri pripravah turski vojski pomagalo in
svetovalo okrog 500 nemskih Ccastnikov ter

vojakov, in ker so zavezniki odlasali z napadom,

so ti lahko vmes s Turki (z dodatno divizijo iz

Vir: Steel in Hart 2002

Istanbula) organizirali sile za obrambo, ki so

obsegale 84.000 moz (Gilbert 1994a: 140).
4.2.1. Odsek Anzac

25. aprila 1915 ob 2.00 uri zjutraj so se bojne ladje Queen Elizabeth, Prince of Wales in London
sreCale na prej dogovorjenem polozaju pri rtu Gaba Tepe. Prvih 1.500 moz se je vkrcalo v desantne
colne, ki so jih odpeljali do 3.000 m od obale. To so bili so avstralski in novozelandski vojaki,
doloceni, da se izkrcajo na "Z obali". Ob 4.00" so jih do 100 m od obale potegnili parni vlacilci,
preostanek poti pa so morali preveslati. Vojaki so stopili na kopno malo pred zoro in bili nemalo
preseneceni zaradi zelo Sibkega turSkega odpora (Gilbert 1994a: 146); kmalu je postalo jasno, kaj je
vzrok — enote so se izkrcale na napacnem mestu, in sicer kar 2 km severno od Gaba Tepeja, v
majhnem zalivu juzno od rta Ari Burnu.'® Tako so se namesto na poloZni plaZi vojaki znasli pred
skalnatim obrezjem, prepredenim z ostrimi grebeni in neStetimi prehodi med skalami. Kljub temu
so takoj odlo¢no napadli in Sibke turSke enote najblizje obali so se hitro umaknile. Zaradi narave
terena je upadla tudi udarna moc¢ napadalcev, saj so enote takoj po izkrcanju razpadle, ko so vojaki
poskusali v majhnih skupinah napredovati po labirintu prehodov naprej po poboc¢ju. Medtem so
stalno dovazali nove in nove enote, ki so bile brez navodil kam naprej in po nekaj urah je bila

zmeda na obali popolna. Le nekaj manjSim enotam napadalcev je uspelo priti skoraj do vrha 300 m

' Ta zaliv je nato postal znan kot "zaliv Anzac" (Anzac Cove), po katerem so nato poimenovali kar celoten odsek, kjer
so se borili vojaki iz Avstralije in Nove Zelandije.
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visokega hriba Chunuk Bair, kjer je bila utrjena turSka vojska, in ki je bil izbran za osnovni cilj

prvega dneva napada (www.user.online.be/~snelders/history/his4 2.htm, 18.2.2003 ).

Hkrati lahko recemo, da kolikor vecja je postajala zmeda med zavezniki, toliko bolje so se
pocasi organizirali turSki vojaki: najve¢ zaslug za to je imel turski poveljnik Mustafa Kemal, ki je
uspel formirati beze¢e enote s Chunuk Baira, ko jim je zmanjkalo streliva. Odbil je napade
Avstralcev in omogocil prihod turskih okrepitev. Te so nato s Stevilnimi protinapadi porinile
zaveznike nazaj in obranile Chunuk Bair in sosednji greben Sari Bair. Med vojaki ANZACA je bilo
iz ure v uro ve& mrtvih in ranjenih, poslali jim niso nobenih okrepitev, tako da so ob 22.00" zveder
castniki enot prisli k poveljujo¢emu Birdwoodu in predlagali umik. Birdwood je nato sporocilo
poslal Hamiltonu, ki mu je odgovoril, naj brezpogojno drzijo osvojene polozaje in pocakajo na
okrepitve. Poleg tega, da bodo enote, ki bodo napredovale z juga polotoka tako ali tako
razbremenile pritisk nanje (Gilbert 1994a: 148). V tem casu so bili tako turSki kot antantni
poveljniki Se prepricani, da bo lahko ena ali druga stran dosegla preboj fronte, ¢eprav so se vojaki
ze zaceli vkopavati.

Po prvem dnevu na odseku Anzac torej ni prevladovala sklenjena frontna linija, saj je sprico
neprehodnega terena dolgo ni bilo mogoce vzpostaviti. Sestavljena je bila iz ve¢ manjsih postojank,
ki so branile vsaka svoj del ozemlja, viSinsko pa so bile vse priblizno na drugem grebenu od obale.
Tako so zavezniki le s tezavo nadzirali okrog 800 m globok in 2 km dolg osvojeni del ozemlja

(www .user.online.be/~snelders/history/his4 2.htm, 18.2.2003). Ponekod, kjer so bili rovi

nasprotnikov oddaljeni le 15-20 m, so stalno potekali spopadi, pa tudi Stevilo Zrtev je bilo tam
najvecje. Predvsem vojaki antantnih sil niso smeli dovoliti, da bi turSka vojska tam prebila fronto,
saj bi s tem padla celotna osvojena obala. Skupaj je bilo na obalo izkrcanih 30.000 vojakov korpusa

ANZAC (Piekalkiewicz 1996: 317).

4.2.2. Odsek Helles

Rt Helles (po katerem je bil poimenovan odsek) lezi na juznem delu polotoka Gallipoli. Tu je bilo
dolocenih pet razli¢nih izkrcevalnih krajev, in sicer Sifrirano poimenovanih: obala S, obala V, obala
W, obala X in obala Y. Na njih naj bi se v dveh valovih izkrcala britanska 29. divizija. V prvem
valu bi se izkrcalo 5000 moz ter dodatnih 2000 iz predelanega parnika River Clyde, ki bi nasedel na
obalo. V drugem valu bi se tem mozem prikljucilo Se 1200 vojakov. Tudi tu se je desant zacel malo
pred zoro.

Obala V je bila obala ob Britancem dobro znani utrdbi v vasi Sed el Bahr. To so mo¢no
bombardirali Ze ob ladijskem napadu na Dardanele. Obala je bila pes¢ena in dokaj plitva, zaliv pa v

obliki podkve, z utrdbami na obeh straneh, ki so jih branile mo¢ne in pripravljene turske enote. Se
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preden so prve enote polka Dublinskih strelcev stopile na kopno, jih je zasul zaporni ogenj turskih
strojnic z grebena in utrdb ter dobesedno pokosil vojake. Polne Colne mrtvih vojakov je odneslo
nazaj na morje, mnogi so se utopili pod tezo lastne opreme, ko so se poskusali resiti s skokom v
morje ali pa so jih pobili med poskusom priti na kopno (Gilbert 1994a: 148). Le pescica prezivelih
se je po prvi uri izkrcanja stiskala za bornim zavetjem nizkih pescin. Ni¢ bolje se ni godilo dvema
irskima in bataljonu iz Hampshira (86. brigada), ki so bili na parniku River Clyde. Cim je ladja
nasedla na obalo, so vojaki polka Munsterskih strelcev spustili lahke mostove za izkrcanje, in ko so
prvi vojaki pritekli po njih, so jih zadele krogle. Mrtvi so nato Se otezevali prehod in Stevilo Zrtev se
je v eni uri tako poveéalo, da so poveljujoéi zaustavili desant. Ponovno so poskusili §e ob 16.00" in
nato ob 18.30" , vendar z istim rezultatom. Ogitno je bilo potrebno pocakati do noci, ko so se
izkrcali ostali preziveli — bilo jih je komaj polovico (Gilbert 1994a: 148). Obala W je bila prav tako
dobro branjena, ¢eprav je bila tam nastanjena le ena ¢eta (okrog 100) turskih vojakov. To je pescena
plaza, ki se hitro dvigne na nekaj metrov visine, kjer so bila turSka strojni¢na gnezda, na obeh
koncih obale pa sta Se dve vecji vzpetini, od koder je bilo mogoce nadzirati celotno obalo. Poleg
tega je bila obala prepredena z bodeco zico (celo pod vodo) in minami. Nanjo so se izkrcali vojaki
polka Lancashirskih strelcev. Kljub izredno hudemu zapornemu ognju jim je s pomocjo vojakov iz
88. brigade do 7.15 ure uspelo osvojiti obalo. Nato so zavzeli Se obe vzpetini — hrib 114 na svojem
levem boku ter hrib 138 na svojem desnem boku — in se takoj povezali z enotami na odsekih X in V

(www .user.online.be/~snelders/history/his4 3.htm, 18.2.2003). Skupno je tu pristalo 950 vojakov;

preden so se uspeli utrditi na obali, je bilo mrtvih 254 in ranjenih 238 moz. Obala X prakti¢no ni
bila branjena. Ko so pripadniki 2. polka Kraljevih strelcev in 1. polka Lancashirskih strelcev (86.
brigada) prisli na kopno, jih je pricakalo natanko 12 turSkih vojakov, ki so se vdali brez enega
samega strela.'” Napadalci so brez Zrtev zasedli bliznja pobodja in klife ob obali, $ele nato se je iz
vasi Krithia na vrhu hriba oglasil top (Gilbert 1994a: 149). Takoj ga je utiSala ladijska artilerija in
odpor je bil kon¢an. Vojaki so §li na pomo¢ svojim tovariSem pri izkrcanju na obali W in jim
pomagali zavzeti hrib 114. Nato so se vojaki utrdili in prenehali z aktivnostmi. Obalo S je branil
vod turSkih vojakov, ki seveda ni mogel zadrzati pripadnikov enote Mejasev iz Juznega Walesa (87.
brigada). Poveljnik desantnih enot na tem odseku je dobil navodila, da sme napredovati le v
sodelovanju z enotami iz osrednjih obal (X, W in V). Zato je vojakom ukazal, naj se vkopljejo in
cakajo na nadaljnja povelja. Obala Y je bila dejansko nebranjena. Celoten desant na odseku Helles
se je v bistvu zacel na tej obali, saj so tu vojaki stopili na kopno Ze ob 5.00 uri. Vojaki iz 1. polka

Kraljevih Skotskih mejaSev, 2. polka Mejasev iz Juznega Walesa in bataljona Playmouth so se

17 Samo izkrcanje je znano tudi kot izkrcanje Implacable zaradi u&inkovitega ladijskega ognja ladje Implacable, samo
500 m od obale. Artilerijska podpora ladij na ostalih desantnih odsekih ni bila tako uéinkovita, zaradi prevelike razdalje
in nenatanc¢nosti zadetkov.
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izkrcali, ne da bi naleteli na enega samega turSkega vojaka in kmalu je bilo na kopnem vseh 2000
moz. Ker nih¢e od poveljujocih ni vedel, kaj naj stori, so se vojaki posedli in ¢akali. Ob 16.00" so
jih napadli Turki in vnela se je bitka, ki je trajala celo no¢. Naslednje jutro so poveljujoci zaradi
pomanjkanja streliva in vode odredili evakuacijo z obale, kar so — ironi¢no — ob natanko istem casu
in iz enakih razlogov storili tudi Turki. 26. aprila ob 11.30" je bila po 29 urah zasedbe torej obala Y

popolnoma zapusScena (www.user.online.be/~snelders/history/his4 3.htm, 18.2.2003 ).

Slika 10: Vojaki po izkrcanju na obalo i§¢ejo kritje pred granatami turske vojske

"

Vir: Piekalkiewicz 1994: 321

Poleg nastetih desantov so prvi dan zavezniki izvedli Se dva uspesna navidezna desanta. Francoske
ladje so obstreljevale zaliv Besika in izkrcale francoske vojake pri Kum Kaleju (kraj na azijski obali
Turc¢ije); umaknili so se 26. aprila ponoci. Drugi navidezni desant so izvedli britanski marinci pri
kraju Bolayir. Cez dan so ladje obstreljevale obalo, malo pred mrakom pa so se vojaki zaceli

presedati v izkrcevalne Colne, ki so zapluli proti obali. Tako naj bi Turki mislili, da je izkrcanje
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neizbezno. Vmes se je stemnilo in vsi ¢olni so se obrnili nazaj. Do noci na 26. april 1915 je bilo
tako skupaj izkrcanih okrog 30.000 zavezniskih vojakov. Po dveh dneh bojevanja je bilo 20.000
mrtvih in ranjenih (Gilbert 1994a: 150).

4.3. UTRDITEV POLOZAJEV IN BOJI ZA PREBOJ FRONTE

Glede na to, da je bil polozZaj na odseku Anzac neustrezen za napredovanje, se je general Hamilton
odlocil, da bo osnovna smer napredovanja zaveznikov z juga polotoka navzgor. Preden bi bilo mo¢
misliti o napredovanju, je bilo potrebno vzpostaviti sklenjeno frontno ¢rto med obalo Y in obalo S.
Zato je bilo najprej potrebno zagotoviti popolni nadzor nad obalo V, utrdbo in vasjo Sed el Bahr in
hribom 141, desno od vasi. Do 15. ure 26. aprila je napadalcem to uspelo in po dveh dneh skoraj
nepretrganih bojev sta bili obe strani izCrpani. 27. april je bil tako bolj miren. Desno od obale V je
pristalo 6 bataljonov francoskih vojakov (prejs$nji dan so izvedli navidezni desant), ki so se ¢ez dan
povezali z 2. polkom Mejasev iz JuZznega Walesa na obali S. Osrednje obale X, W in V so bile tudi

pod britanskim nadzorom in ob 18.00" je bila vzpostavljena sklenjena fronta.

Slika 11: Polozaji vojakov antante na obali Gallipolija
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Na tem mestu je prav reci Se nekaj besed o pogojih, v kakr$nih so se znasli vojaki antante. Polozaji
na obeh odsekih (Helles, Se posebej pa Anzac) so bili drugac¢ni od fronte v Evropi. Glavna razlika je
bila, da mozje niso bili nikjer varni pred turSkim obstreljevanjem. Razdalja med bojnimi polozaji in
zaledjem (morjem) je bila tako majhna, da tudi enote, ki so bile na pocitku, niso bile ni¢ varnejse od
njihovih tovarisev v rovih. Poleg tega se je zacela pomlad in z dvigom temperatur so prisli roji
insektov, ki so se hranili na truplih Zivali in ljudi. Kmalu so muhe postale tako nadlezne, da je bila
tezava za vojake Ze prehranjevanje. Zaradi slabih higienskih razmer (posebno slaba je bila zaradi
tezko prehodnega terena preskrba z vodo) so izbruhnile razne bolezni. PoSteno je povedati, da so
bile razmere na turski strani Se hujSe. Ni jih sicer toliko oviral ogenj iz rovov antantnih vojakov (bili
so namre¢ vec¢inoma na visjih polozajih), primanjkovalo pa jim je zlasti hrane in osnovne opreme za
prezivetje. Drzave antante so namre¢ z uspesno gospodarsko in pomorsko blokado onemogocale
zadosten transport potrebs¢in. Oskrba pa je bremenila tudi njih, saj je bil prevoz z grskih otokov
tezak, v stalni nevarnosti pa so bili tudi vojaki pri raztovarjanju, saj so bili pod nenehnim

artilerijskim ognjem turske vojske.

4.3.1. Prva bitka za Krithio

Krithia je vas pod hribom Achi Baba. Tako v Krithii, posebno pa na Achi Babi, je imela turSka
vojska izredno mocno utrjene artilerijske polozaje in opazovalnice, s katerih so lahko nadzirali
skoraj celoten odsek Helles. Oba poloZaja bi morali po prvotnih nacrtih zavezniki osvojiti Ze prvi

dan izkrcanja (www.user.online.be/~snelders/history/his5_2.htm, 18.2.2003).

28. aprila se je torej zacel napad. Nacértovano je bilo, da naj bi se frontalni napad razvil v
zapleten manever, s katerim bi se celotna linija obrnila — s francoskimi enotami na obmocju obale S
kot sidris¢em. Tako bi zajeli Krithio in Achi Babo, nova fronta pa bi nato potekala skoraj na Crti
sever—jug. Po zacetnih skromnih pridobitvah ozemlja je sklenjena fronta takoj razpadla, saj ni bilo
nobene koordinacije glede hitrosti napredovanja. Kmalu sta bila ogrozena oba boka napada; 87.
brigada se je zaustavila, Se preden je uspela priti do obale Y, francoske enote pa so Turki takoj
porinili nazaj na zacetne polozaje. Do poldneva je bila zmeda tudi v osrednjem delu enot (88.
brigada) taksna, da je na pomo¢ morala priti Se 86. brigada, da so sploh lahko zadrZali polozaje.
Turska vojska je medtem pripeljala okrepitve iz Bolayira, Azijske obale ter Istanbula in popoldanski
protinapad je bil tako silovit, da so zaveznike porinili nazaj v jarke, iz katerih so ti zjutraj napadli

(www.user.online.be/~snelders/history/his5_2.htm, 18.2.2003). 1. in 2. maja je nato turSka vojska

poskusala z mocno ofenzivo z 21 bataljoni potisniti antantne vojake v morje, vendar so ti z velikimi

napori pritisk vzdrzali.
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4.3.2. Druga bitka za Krithio

Ker je turSka vojska dnevno dovazala nove okrepitve, je postalo Hamiltonu jasno, da je potrebno
hitro ukrepanje, ¢e zeli osvojiti Krithio in Se posebej Achi Babo. 6. maja naj bi prislo do novega
napada, za katerega so po najboljsih moceh popolnili obstojece enote in pripeljali Se dve rezervni iz
odseka Anzac (125. brigado iz 42. teritorialne divizije in 129. indijsko brigado). Nacrt je bil
prakti¢no enak prejSnjemu, le da je bil razdeljen v dve fazi: v prvi naj bi celotna fronta napredovala
najprej za eno miljo naprej in se nato obrnila na desno ter zajela Krithio. S padcem Krithie bi
nastopila druga faza, v kateri bi vojaki linijo porinili navzgor in zasedli Se Achi Babo.

Malo pred poldnevom se je napad zalel. Ze po nekaj minutah je modan zaporni ogenj iz
turSkih strojnic onemogocil kakrSenkoli napredek in po prvem dnevu so celo najblizji turski
polozaji ostali nedotaknjeni. Naslednji dan (7. maja) je po predhodnem artilerijskem bombardiranju
sledil ponovni napad — s Se manj uspeha kot prej$nji dan: napadalci prakti¢no sploh niso mogli iz

svojih rovov (www.user.online.be/~snelders/history/his5_3.htm, 18.2.2003 ). 8. maja so napadle

pripeljane enote ANZAC, ki so zamenjale zdesetkano 88. brigado. Cez uro in pol, ko so bili borih
100 m od svojih rovov, se je tudi ta napad izkazal za neuspesnega. Ob 17.30" so ponovno poskusili
in na njihovi desni so francoske enote tokrat celo uspele zasesti neko turSko postojanko, vendar je
niso mogle zadrzati. Ob 19. uri je bil napad povsod ustavljen, pridobitev ni bila nikjer vecja od 300
metrov. Posledice za antantne sile so bile zaradi pomanjkanja streliva, nepopolnih enot in posebno
tezkega terena katastrofalne. Priblizno tretjina od njihovih bojujocih se 25.000 vojakov je bila
bodisi mrtva bodisi ranjena (Gilbert 1994a: 152). Rezultat je bil, da se je tudi tu razvila pozicijska

vojna.

4.3.3. Turski napad na odseku Anzac

19. maja so se Turki nenadoma odlocili za napad na osrednji del enot ANZAC, namescenih na tem
delu polotoka. Osnovni cilj in nacrt je bil preboj fronte kjerkoli na drugem grebenu (kjer je bila
"nikogar$nja zemlja") in nato vdor v dolino Monash, s ¢imer bi razbili njihovo ze tako slabo bojno
linijo in jih prisilili v umik. Na Zalost za tur§ko vojsko pa so antantni izvidniki opazili kopicenje
vecjih enot za prvimi turSkimi bojnimi polozaji in bili ob napadu pripravljeni. Brz ko so turski
vojaki stopili na "nikogar$njo zemljo", so jih s strojnicami in z ognjem iz pusk zaustavili antantni

vojaki (www.user.online.be/~snelders/history/his5_4.htm, 18.2.2003). Vendar je prihajalo vse ve¢

novih turskih vojakov, kljub temu da o€itno ni bilo nobene moznosti, da bi lahko sploh dosegli
nasprotnikove polozaje. Vojaki so prihajali kar dobrSen del dneva in drugo jutro je bilo celotno

bojis¢e dobesedno posejano s trupli. Turki naj bi v tem napadu izgubili okrog 10.000 moz in ocitno
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je napad deloval tudi na ostale vojake tako demoralizirajoce, da je na celotnem odseku Anzac

naslednjih nekaj tednov prevladovala nekaksna prekinitev ognja.

4.3.4. Nadaljnje akcije pri Hellesu

Konec maja se je za antantne sile pojavila nova nevarnost: v Sredozemlju'® so bile opaZene nemske
podmornice, ki so plule na vzhod (Kos 1994: 25). Kmalu je britanska mornarica zacutila tudi
neposredne posledice tega dejstva, saj sta bili ladji Triumph in Majestic potopljeni. Britansko
poveljstvo se je brez odlasanja odlocilo, da umakne vecje bojne ladje v varna pristanis¢a grskih
otokov. To je za antantne sile na kopnem poleg demoralizirajo¢ega ufinka pomenilo tudi izgubo
artilerijske podpore, na drugi strani pa je turSka vojska zdaj popolnoma nadzorovala poloZaj, s

premocjo v tezki oborozZitvi.

Slika 12: Obala W (odsek Helles)

......... i

Vir: Piekalkiewicz 1996: 318

'8 Pet manjsih podmornic so Nemci po kosih z Zeleznico poslali v avstrijsko ladjedelnico v Pulju in jih tam ponovno
sestavili, najve¢ja in najnevarnej$a U-21 pa je priplula naravnost iz Wilhelmshavna (Kos 1994: 25) Kljub zaetnim
uspehom, nemikim podmornicam ni nikoli uspelo priti skozi Dardanele v Marmarsko in Crno morje. Julija 1915 je
kapitan Otto Hersing sicer uspel vpluti v Dardanele in porocal o izredno mo¢nih protipodmorniskih ukrepih, ze 13.
septembra pa so nemski izvidniki porocali, da je zaveznikom uspelo zagotoviti popolno zaporo, in da je prehod skozi
Dardanele nemogo¢ (Messimer 2001: 202).
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Kljub veliki aktivnosti na obeh straneh se v juniju in juliju polozaj na obmocju Helles ni kaj dosti
spremenil. Bilo je veliko manjSih (in nekaj vecjih) napadov, ki so vsi sledili prej omenjenemu
vzorcu in pridobitve so bile temu primerno zanemarljive — nikjer ve¢ kot 200 m. 4. junija je
potekala tretja bitka za Krithio; antanta je izgubila 6.500 vojakov, Turki pa 9.000. 21. junija so
napadle francoske enote na desni strani rta Helles — antanta je izgubila 2.500, Turki 6.000 vojakov.
28. junija so na levi strani rta z napadom poskusili Britanci — izgubili so 3500 moz, Stevilo turSkih
Zrtev je za to bitko neznano. 5. julija so na celotni fronti napadli Turki in pri tem izgubili 16.000
vojakov, Stevilo Zrtev na strani antantnih vojakov je bilo tokrat zanemarljivo majhno. 12.-13. julija
so zavezniki izvedli napad v S$irini 1 milje in izgubili 4.000 vojakov, Turki pa 10.000

(www .user.online.be/~snelders/history/his5_5.htm, 18.2.2003).

4.4. DRUGO IZKRCANIJE

Hamilton se je odlocil, da bo s svojo naslednjo ofenzivo pocakal do avgusta 1915, ko naj bi imel na
voljo dodatnih 5 divizij, ki so mu bile obljubljene iz Londona. Zaradi naraS¢ajoce vojaske moci
turSke vojske pri odseku Helles je bila edina nova moZznost poskus preboja iz odseka Anzac. Zato pa
je bilo nujno najprej osvojiti polozaje na grebenu Sari Bair: Koja Chemen Tepe, hrib Q, Chunuk

Bair in hrib Battleship (www.user.online.be/~snelders/history/his6_1.htm, 18.2.2003). S teh vrhov

bi nato lahko prodrli do Mal Tepeja in na nizje lezeCe predele blizu Maidosa. Za to akcijo je imel
Hamilton na voljo 110.000 vojakov, ki pa se vsi zaradi premalo prostora ne bi mogli neopazeno
zbrati na odseku Anzac. Hamilton se je zato odlocil za kombinirano akcijo: preboj iz odseka
Anzac in hkrati novo izkrcanje v zalivu Suvla. Poleg tega je bilo potrebno izvesti Se dva

navidezna napada, ki bi vezala nase ¢im vec sil z glavnega obmocja prodora.

4.4.1. Odsek Suvla

Osnovne znacilnosti terena so: najprej velik zaliv Suvla, kjer je moZen desant, za njim je plitvo
Slano jezero, ki je poleti suho, Se bolj v notranjosti pa je ravna planota Suvla, kjer je moZen razvoj
enot. Severno od zaliva je greben Kiretch Tepe, na zahodu greben Tekke Tepe in na jugozahodu so
hribi: hrib Chocolate, hrib Green, hrib Scimitar in hrib W.

6. avgusta 1915 ob 22. uri se je zaCelo izkrcanje avstralskih, novozelandskih, indijskih,
britanskih enot in enot Gurkha (Gilbert 1994a: 181). Najprej se je izkrcala 11. divizija (32., 33. in
34. brigada), in sicer na obale A (v zalivu Suvla), B in C juzno od Suvle. Na desni strani so se enote
izkrcale brez problemov in ze zacele napredovati v notranjost, enotam na obali A pa ni $lo vse po

nacrtu. Njihovi izkrcevalni €olni so nasedli prehitro in vojaki so se znasli v vodi do vratu; poleg so
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plancta Suvia

Ozemlje nad 50 m

Ozemlje nad 150 m

Vir: Steel in Hart 2002
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nanje zaceli streljati tudi s turSke postojanke na vrhu manjSega hriba 10 za Slanim jezerom in enote
so se pomesale med sabo. Tako je bilo potrebno 10. divizijo — ki je bila naslednja na vrsti za
izkrcanje — razdeliti na dva dela: en del se je izkrcal na juznih obalah B in C, drugi pa severno od
zaliva Suvla. Do jutra 7. avgusta je bilo na obali okrog 20.000 vojakov, ki so se srecali z obrambo
1.500 turskih vojakov (www.turkishpeople.com/tours/henk/anzac/3.html, 18.2.2003). Antantni
vojaki so kljub izraziti premoci Sele naslednje jutro osvojili hrib 10, zmeda, ki je nastala takoj po
izkrcanju je botrovala tudi temu, da so Sele v noci s 7. na 8. avgust osvojili hrib Chocolate in hrib
Green. Medtem so prihajale turSke okrepitve in ko je generalpolkovnik Sir Frederick Stopford
(poveljnik desantnih enot) 8. avgusta ob 17.30" kon¢no ukazal napad na Tekke Tepe, so se
poveljniki enot odlocili, da ga prelozijo na jutro. Ko so naslednji dan zaceli napad, so jih Turki takoj
gladko odbili, prav tako sta se koncala ponovna poskusa 10. in 12. avgusta

(www.user.online.be/~snelders/history/his6_1.htm, 18.2.2003). Zaradi zavladevanja napada so se

turske enote toliko okrepile, da so se morali antantni vojaki 16. avgusta odpovedati Se prvi dan

izkrcanja osvojenim polozajem na grebenu Kiretch Tepe. Preboj pri Suvli ni bil ve¢ mogoc.

Slika 13: Zaliv Suvla

Vir: Steel in Hart 2002
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4.4.2. Dva navidezna (diverzijska) napada

Ta dva napada (6. avgusta) naj bi zavedla turSko vojsko o tem, da ne bi mogla ugotoviti kje bo pravi
napad in izkrcanja. Prvi napad je bil izveden v odseku Helles, kjer so britanske enote zopet (Ze
cetrti€) napadle Krithio in vrhove Achi Babe. Turki so napad odbili in imeli pri tem 7.510 zrtev,
Britanci pa 3.480. Drugi napad je bil izveden malo nad zalivom Anzac Cove v §irini 200 m fronte.
Pehota naj bi zavzela turSko postojanko Lone Pine, 3. brigada lahke konjenice naj bi napadla pri
Neku, 1. regiment lahke konjenice pa bi napadel hrib Pope (www.lighthorse.org.au/historic.htm,
18.2.2003). Avstralci so se tu zapletli v eno najbolj zagrizenih bitk. Turski polozaji so bili izredno
dobro utrjeni in bitka je trajala 48 ur, preden so v silovitem boju moz na moza Turki predali majhen
del svojih polozajev. Padlo je 1.700 vojakov antantnih sil in kar 4.000 tur$kih vojakov (Gilbert
1994a: 181).

4.4.3. Preboj na odseku Anzac

Za izvedbo tega dela Hamiltonove ofenzive je bilo potrebno na odsek Anzac ¢im bolj neopazno
pripeljati 25.000 vojakov in opreme. Poveljstvo nad tem delom ofenzive je preslo v roke
generalmajorja Sir Aleksandra Godleya. Po nacrtu naj bi desno krilo enot pod poveljstvom
polkovnika Francisa Johnstona poskusalo po grebenu Rhododendron dose¢i vrh Chunuk Bair, levo
krilo pod poveljstvom brigadnega generala Vaughana Coxa pa je bilo razdeljeno $e na dva dela:
enote pod poveljstvom polkovnika Johna Monasha naj bi se poskuSale prebiti do vrha Koja Chemen
Tepe (hrib 971), enote pod poveljstvom samega Coxa pa bi zasedle hrib Q. Da bi se zagotovilo
napredovanje glavnine enot, bi moral manjsi del enot ocistiti prehode in turSke postojanke severno
od odseka Anzac.

V noci s 6. na 7. avgust ob 1. uri zjutraj se je zacel napad. Na desnem krilu je Johnston v
labirintu prehodov v temi kmalu izgubil enega svojih bataljonov; ¢akal ga je do 4.30 ure zjutraj,
vendar zaman. Nato je svoj drugi bataljon pustil ¢akati na vojake prvega bataljona, s preostalima

dvema pa se je podal na Chunuk Bair (www.user.online.be/~snelders/history/his6_4.htm, 18.2.2003

). Kaksnih 400 m pod vrhom jih je ustavil mocan turSki zaporni ogenj in pocakati so morali na
okrepitve in artilerijsko podporo, ki jo je obljubil Godley. Ko se je ob 10.30" — ko se je tudi turska
vojska primerno pripravila — zacel napad na vrh, je bil odpor tako mocan, da so se vojaki morali
ustaviti ze po 100 metrih. Na levem boku ni bil polozaj ni¢ boljsi, saj je enotam pod poveljstvom
Monasha komaj uspelo doseci izhodis¢e za napad na grebenu Demakjelik Spur, ko so se zaradi
prevelike izcrpanosti (driska, tezka oprema in dolg pohod po negostoljubnem terenu) morali

vkopati. Poveljnik Cox se je s svojimi mozmi zaradi napake svojih izvidnikov izgubil in je bil dalec¢
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od svojega cilja. Rezultat je bil, da je naslednje jutro ob 9.00" celotno levo krilo obstalo. Na desnem
krilu je Johnston dobil okrepitve in do 15.30 ure so novozelandske enote osvojile vrh Chunuk Bair.
Na vrh so prisli prakti¢no brez odpora in tam nasli le eno tur§ko strojnico s speco posadko (Gilbert
1994a: 182). Kmalu so jih zaceli napadati s hribov Q in Battleship, proti veceru pa so morali odbiti
Se ve¢ hudih napadov turske pehote. Kljub vsemu so vrh obdrzali in v no¢i s 7. na 8. avgust so
pescico prezivelih zamenjali svezi vojaki. Na levi so se Coxovi vojaki na ukaz generala Godleya
zopet zaceli premikati proti hribu Q in grebenu Koja Chemen Tepe, medtem ko so Monasheve
vojake Turki odbili nazaj z Demakjelik Spura. Enote Gurkha so napredovale do 300 m pod vrhom
hriba Q. Vmes se je general Godley odlocil, da bo uporabil svoje zadnje rezerve in poslal 5
bataljonov pod poveljstvom generala Baldwina, da bi se zdruzili z enotami Johnstona na vrhu
Chunuk Baira in nato skupaj napadli hrib Q. Zaradi nemogocega terena, Baldwin ni priSel niti blizu
Johnstona in 9. avgusta so ga mocne turSke enote prisilile, da se je s svojimi mozmi vkopal na

Farmi, na poboc¢ju Chunuk Baira (www.user.online.be/~snelders/history/his6_4.htm, 18.2.2003).

Obenem je bil ta dan obnovljen napad na vrh Koja Chemen Tepe in enote Gurkh so ga ze osvojile,
vendar jih je ob razmeScanju zajel mocan artilerijski ogenj z antantnih ladij. Tako so se morali
umakniti in vrh zopet prepustiti Turkom (Gilbert 1994a: 182). 10. avgusta so mo¢ne turSke enote

pod poveljstvom Mustafe Kemala napadle Chunuk Bair in tudi od tam pregnale zaveznike.

Teh polozajev Britanci niso mogli vec€ osvojiti, prav tako je ostal nedosezen glavni cilj na odseku

Anzac, in sicer zajetje grebena Sari Bair in preboj v osrednji del polotoka Gallipoli.

4.4.4. Razmere po porazu na odsekih Anzac in Suvla

Boji na omenjenem odseku so trajali do konca meseca avgusta, nato pa obCasno vse do zadnjega
tedna v septembru. Antanti sta se ponudili Se dve vecji priloznosti za preboj: 15. avgusta je Stopford
vodil napad pri Kiretch Tepeju,'® ki pa zaradi slabega naértovanja in nezadostne opremljenosti enot
ni bil uspeSen. Hamilton je sicer ze 14. avgusta dobil pisni ukaz od Kitchenerja, naj zamenja
generalpolkovnika Stopforda, generalpolkovnika sir Bryana Mahona in generalmajorja sir
Fredericka Hammersleya, ki ga naslednji dan tudi izpolnil. Novi poveljnik za odsek Suvla je postal
generalmajor Beauvoir de Lisle.

Zadnja priloznost se je pokazala 21. avgusta, ko je Hamilton poklical 29. divizijo iz odseka

Helles, za napad na hrib Scimitar in hrib 60 (www.user.online.be/~snelders/history/his6_5.htm,

18.2.2003). Napad se je zacel v gosti megli, ki je onemogocala u¢inkovito artilerijsko podporo; ko

" Turki so imeli tam zelo §ibke sile in §tab poveljnika Limana von Sandersa se je zelo bal, da bo preboj uspel.
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se je megla razkadila, pa je vse obmocje prekril gost smodniski dim. Kljub temu se je v napad
podala pehota in razplamtela se je (po Stevilu udeleZenih vojakov) najvecja bitka v celotni operaciji
na Gallipoliju. Turki so morali uporabiti zadnje rezerve. Proti ve€eru je tudi ta napad izgubil svoj
zagon in ponovno je postalo jasno, da brez elementa presenecenja osvojitev vrhov ni mozna, brez

nadzora vrhov pa ni mozen prevzem nadzora nad polotokom.

V bojih avgusta 1915 je antanta izgubila skupaj 45.000 vojakov. Sanitetne enote, ki so vozile
ranjene vojake v bolnice na grske otoke, niso bile kos takemu S$tevilu ranjencev in za pomo¢ so
morali prositi lastnike zasebnih ladij. Teren, ki so ga v tem ¢asu osvojili je bil zanemarljivo majhen:
skupno so na Gallipoliju nadzirali 18 km” ozemlja in braniti so se morali na treh frontah. Zadnji
spodleteli napad 21. avgusta je pomenil konec Hamiltonove kariere in obenem konec ofenzivnih

operacij antantne vojske na polotoku Gallipoli (Steel in Hart 2002: 298).

4.5. UMIK

Po avgustovskih bojih 1915 se je na Gallipoli vrnila pasivnost in monotonost. Dnevi so bili
sestavljeni iz opravljanja vsakdanjih rutinskih opravil in rednega obCasnega streljanja. Pomanjkanje
kakrSnegakoli udobja, neperspektivnost delovanja in dolgocasje je zaCelo pocasi, a zanesljivo
najedati moralo vojakov. Septembra se je zacelo hitro slabsati tudi vreme in prva resna jesenska

nevihta® 8. oktobra (www.user.online.be/~snelders/history/his7 1.htm, 18.2.2003) je med vojaki

povecala obcutek nemoci in strahu (www.user.online.be/~snelders/history/his7 1.htm, 18.2.2003).

4.5.1. Priprave na evakuacijo

V Londonu so se medtem ukvarjali z dilemo: ali nadaljevati operacijo na Gallipoliju, brez vecjih
moznosti za uspeh, ali odpreti novo fronto v Solunu? 11. oktobra je Kitchener poslal telegram
Hamiltonu, v katerem ga je prosil, naj oceni izgube ob morebitni evakuaciji. Hamilton je predvidel
izgube v viSini 50 % vojakov in opreme (www.user.online.be/~snelders/history/his7 1.htm,

18.2.2003). Ze tri dni kasneje je Odbor za Dardanele v Londonu odpoklical Hamiltona in postavil

na njegovo mesto generala sir Charlesa Monroja. Monro je bil dober poveljnik na zahodni fronti in
preprican, da je Nemcijo mogoce premagati le tam. Ko je 30. oktobra prispel na Gallipoli, je v enem
popoldnevu obiskal vse tri fronte in po tem, kar je videl, ni imel ve¢ nobenih dvomov. Naslednji

dan je poslal sporocilo Kitchenerju in mu — ob ocenjenih 30—40% izgubah (okrog 40.000 vojakov) —

2V zalivu Suvla je ve¢ ladij odtrgalo s sidrid¢ in so poskodovale pomole. MoZje so imeli le poletno opremo in ker je
nevihta nakazovala, da hujSe Sele prihaja, je postalo jasno, da bo prezivetje zime na polotoku zelo tezko.
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svetoval evakuacijo. Kitchener sprva ni hotel podpisati ukaza o evakuaciji, poleg tega je bila tudi
situacija v Londonu v prvih dneh novembra dokaj napeta. Kitchener se je zato odlocil obiskati
Gallipoli in po vmesnih neskon¢nih dogovarjanjih 22. novembra tudi sam poslal ukaz v London, naj
se zatne evakuacija iz odsekov Anzac in Suvla, na odseku Helles pa naj se polozaji zaenkrat Se
zadrzijo. General Monro je dobil skupno poveljstvo nad bojis¢ema Gallipoli in Solun, poveljstvo
nad izvedbo evakuacije polotoka je pa dobil generalporo¢nik Birdwood.

Pod nadzorom Monroja so izdelali naért evakuacije v treh fazah: predhodna faza naj bi se
zacela takoj in naj bi pomenila umik vseh vojakov, zivali in opreme, ki niso bili nujno potrebni za
obrambo polozajev ¢ez zimo. Potem ko bi vlada v Londonu dokonéno potrdila umik, bi se zacela
druga, t. i. vmesna faza, ki naj bi trajala 10 noci in bi pomenila zmanjSanje enot, orozja in streliva
na minimalno raven — tolikSno, da se en teden drZzijo poloZaji proti turSkim napadom, ¢e bi vreme
oviralo umik. Zakljuéna faza naj bi se zacela ¢im prej po koncanju druge in bi trajala najvec¢ 2 noci
(Steel in Hart 2002: 383). Prav tako je bilo odlo¢eno, da bo varnost vojakov v vseh fazah na prvem
mestu in da je za uspesno izvedbo evakuacije nujno potrebna popolna tajnost. Medtem se je vreme
na Gallipoliju znova moc¢no poslabSalo — 27. novembra je polotok zajelo posebno hudo neurje, ki je
trajalo kar 24 ur, naslednja dva dneva pa je snezilo in pihal je mrzel severni veter. Temperature so
se spustile pod niclo in v treh dneh je samo zaradi slabe opremljenosti antanta izgubili kar desetino

svojih enot (www.user.online.be/~snelders/history/his7 2.htm, 18.2.2003). Do konca novembra je

bilo nato vreme nenavadno toplo in son¢no, aktivnosti na fronti so padle na minimum in v prvih
dneh decembra je izgledalo, kot da se vse vraca na stare tirnice. Vendar je zavezniSkim enotam
kmalu postalo jasno, da se nekaj pripravlja. Ranjencev niso ve¢ oskrbovali na polotoku, pa¢ pa so
jih vozili na grske otoke, od koder se niso ve¢ vracali. V Egiptu so na skrivaj pripravili 12.000
bolniskih postelj, 56 manjsih civilnih ladij pa so spremenili v bolniske ladje. 12. decembra 1915 so

o evakuaciji uradno obvestili tudi enote ANZAC.
4.5.2. Evakuacija odsekov Anzac in Suvla
Prva faza evakuacije je torej tekla Ze od zacetka decembra, ko so vsako no¢ manjse ladje odvazale

ranjence, vojne ujetnike in postopoma Ze prve redne enote.”' Vsako naslednje jutro sta celotna obala

in frontna linija zopet dobili vsakdanjo podobo (www.user.online.be/~snelders/history/his7 4.htm,

18.2.2003): razkladali so prispele posiljke opreme, posebne enote so bile doloCene, da se vsako

jutro izkrcavajo kot nove okrepitve, vojaki v rovih so morali skrbeti za enako koli¢ino dnevnega

*! Vojaki, ki so odhajali, so si morali Gevlje oviti z oblaéili ali krpami, da bi zmanj3ali hrup, po pomolih pa so polozili
odeje. Strogo je bilo prepovedano kajenje in govorjenje.
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streljanja kot je bilo obitajno.”* Ker je vedno ve& enot odhajalo, je za tiste, ki so ostajali, vsak dan
postajalo tezje pri nadomescanju evakuiranih, obenem pa se je poveCevalo tudi tveganje, da bi

ukano odkrila turSka vojska, ki bi takoj napadla. To bi gotovo povzrocilo pokol.

Slika 15: Evakuacija topa in topnicarjev

Vir: Piekalkiewicz 1996: 327

18. decembra je odsek Anzac zapustila Ze polovica enot z vecino njihove opreme in evakuacija je
presla v drugo fazo, ko je bilo potrebno vse dejavnosti pospesiti. Na obali so opremo, ki naj bi
ostala, spravili na kupe in pripravili na uni¢enje. 19. decembra je odsek zapustilo Se 20.000 vojakov
in za ostalih 20.000 je bil polozaj skrajno resen. Do napake ni smelo priti. Cel dan so tako potekale
priprave na zakljuéno fazo, ki naj bi bila izvedena $e isto no¢.” Ob 17. uri, ko se je zagelo mragiti,
so vojaki za&eli prihajati na obalo, da bi se vkrcali na ladje. Ob 20.00" je §e 5.000 vojakov strazilo
rove v prvi bojni ¢rti, ob 22.00" jih je bilo le e 1.500. Ob 3. uri ponoci so rove zapustili zadnji
vojaki na najbolj izpostavljenih obmo¢jih (npr. Quinn's Post), kjer so bili turSki poloZaji oddaljeni le
15 metrov. Za njimi so ob 4.00" zjutraj zakurili odve¢ni material na obali in kot zadnje so se na
ladje vkrcale medicinske enote. Ob 4.10" je od obale odrinil zadnji Goln in eksplodirale so

namenoma prej postavljene mine pri Chunuk Bairu. Na odseku Suvla je evakuacija potekala enako

2 Medtem so streljanje pono&i zmanjsali na minimum, da bi se turiki vojaki tega navadili in jim zadnja no¢ ne bi bila
sumljiva.

2 Po vseh rovih so po sredini nasuli moko in sol, da bi enote ponoéi nale pot na obalo. Vojaki so pripravili pasti in
minirali kljuéne dele rovov. Avstralski vojaki so se spomnili celo, da so konzerve od hrane postavili tako, da je vanje
kapljala voda, konzerva je bila povezana z vrvjo, privezano na sprozilec puske in konzerva je delovala kot utez. Tako so
zagotovili, da so puske streljale Se potem, ko lastnikov Ze dolgo ni bilo ve¢ na obali.
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uspesno — tam so zadnje enote odplule ob 5. uri. V celotni evakuaciji sta bila ranjena le dva vojaka

na odseku Anzac, na Suvli pa nobeden (www.user.online.be/~snelders/history/his7 4.htm,

18.2.2003). Le dan po uspesno izvedeni evakuaciji je Gallipoli zajela tako moc¢na nevihta, da je

unicila vse pomole na odseku Anzac.

4.5.3. Evakuacija odseka Helles

Prva reakcija poveljnika turSke vojske Limana von Sandersa po evakuaciji odsekov Anzac in Suvla
je bila, da je vse razpolozljive enote poslal proti rtu Helles. Tak$ni premoci se 4 zavezniske divizije
seveda ne bi mogle upreti. Tudi zaradi nadaljnjega slabSanja vremena je bil tudi tu umik enot
neizbeZzen. Monro ni zgubljal ¢asa in je takoj po evakuaciji odsekov Anzac in Suvla poslal v
London telegram, v katerem je opozoril, da je potrebna hitra akcija. 27. decembra mu je vlada
odobrila evakuacijo odseka Helles. Monro sam je dobil poveljstvo nad 1. britansko vojsko v
Franciji in je 1. januarja 1916 odSel proti zahodni fronti, izvedbo evakuacije pa je prepustil
izkugenim poveljnikom Birdwoodu, De Robecku in Keyesu. Se istega dne so bili narejeni nacrti za
umik 35.000 vojakov z opremo in 4.000 zivali. Tudi tu je bilo predvidenih ve¢ faz, od katerih naj bi
se zaklju¢na faza izvedla v no¢i z 9. na 10. januar. Zaradi napovedane ofenzive na zahodni fronti so
prve za odhod dolocili francoske vojake, kar pa bi pustilo preveliko odprtino na sredini fronte. Zato
so morali ponovno pripeljati 17.000%* moz britanske 29. divizije (ki je sicer Ze zapustila Gallipoli),

da bi krili umik (www.user.online.be/~snelders/history/his7 5.htm, 18.2.2003). 4. januarja 1916 so

enotam povedali za evakuacijo in ob istih preventivnih ukrepih se je z dolo¢enimi razlikami zacela
ponavljati situacija iz Anzaca. Z izjemo poSkodovanih pomolov pri utrdbi Sed el Bahr, kar je bila
posledica nevihte, je vse potekalo po nacrtu in 7. januarja je bilo na obali Se 19.000 vojakov. Takrat
pa se je za nenadni napad odlo¢il Liman von Sanders. Turki so, po predhodnem pet urnem
obstreljevanju, napadli preko nikogar$nje zemlje, vendar so zavezniki v prvih bojnih linijah — brez
okrepitev za svojimi hrbti — odgovorili s tako mo¢nim ognjem, da so nalet turSke vojske ustavili

(www .user.online.be/~snelders/history/his7_5.htm, 18.2.2003). Fronta ni bila nikjer prebita in Turki

v naslednjih dneh niso ve¢ poskuSali napasti. PonoCi 8. januarja je nenadna huda nevihta
poskodovala pomole, razbila nekaj ladij in povzrocila paniko med vojaki, vendar je vkrcavanje enot
na ladje, kljub upocasnitvi, potekalo po nac¢rtu. Ob 2. uri pono¢i je na obali ¢akalo na evakuacijo Se
3.000 vojakov. Zanimivo je, da kljub temu da so bili prvi zavezniski polozaji prazni Ze kak$ni dve
uri, turski vojaki sploh niso reagirali. Tako so ob 3.45" zadnji &olni zapustili rt Helles in 10 minut

kasneje so eksplodirale zaloge eksploziva, ki so jih pustili na obali. Evakuacija zavezniskih enot s
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polotoka polotoka Gallipoli od konca decembra 1915 do zacdetka januarja 1916, je bila izvedena
tako mojstrsko, kot je bil prvotni desant "obzalovanja vredno". Skupno je bilo v enajstih noceh od
8. do 20. decembra 1915 z odsekov Anzac in Suvla evakuiranih 90.000, z odseka Helles od 3. do 9.
januarja 1916 pa enako uspeSno Se dodatnih 35.000 vojakov in  opreme

(www.turkishpeople.com/tours/henk/anzac/8.html, 18.2.2003).

5. TAKTICNI VIDIK BOJEVANJA NA GALLIPOLIJU

5.1. ORGANIZACIJA IN IZVEDBA DESANTOV

Pomorskega desanta takih razseznosti, kot naj bi bil izveden na polotok Gallipoli, do takrat ni
nacrtoval Se nihce v zgodovini. Vojaski strategi in poveljniki so se priprav lotili z veliko vnemo.
General Hamilton je generalStab preselil v mesto Aleksandrija v Egiptu, ki je nato postala tudi
glavno oporiS¢e antantnih sil, ki so se bojevale na Gallipoliju. Problem je bila le oddaljenost od
bojisca (800 morskih milj), saj na vmesnih grskih otokih (Mudros, Maidos, Teneidos, Imbros ...),
ki naj bi sluzili kot bliznje oskrbovalne baze za vojake v Dardanelah in na Gallipoliju, Ze na zacetku

ni bilo zadostne (ali nikakr$ne) infrastrukture (www.user.online.be/~snelders/history/his3 3.htm,

18.2.2003). V celotnem arhipelagu otokov med Gallipolijem in Egiptom je bilo moZno uporabiti le
dve zanesljivi pristani$¢i za pretovarjanje opreme, in sicer zaliv Kefalos in zaliv na Mudrosu.

Druga in po mojem mnenju $e hujSa pomanjkljivost je bila povr$na organizacija Cet, ki jo
lahko pripiSemo podcenjevalnemu odnosu poveljujo¢ih do organizacije in sposobnosti turSke
vojske. Lord Kitchener je dva meseca pred izkrcanjem ob ocenjevanju zmogljivosti turske vojske
celo dejal, da bodo Avstralci in Novozelandci (kot manj cenjeni vojaki iz angleskih kolonij — op. B.
P.) popolnoma zadostovali za "sprehod v Marmarsko morje" (Gilbert 1994a: 146). Britanski,
avstralski, novozelandski in francoski vojaki, ki so se kasneje izkrcali na Gallipoliju, so bili prvotno
vsi opremljeni, izurjeni in pripravljeni za odhod na zahodnoevropsko fronto. Vojakom korpusa
ANZAC je bilo re¢eno, da bodo imeli v Egiptu le zacasni tabor, ko so tja zaceli dovazat tudi
britanske in francoske vojake s celine. Po mnenju prof. Jay M. Winterja vecina teh moz o njihovem
novem cilju ni vedela prakti¢no ni¢, prav tako niso bili obveS€eni o posebnih vremenskih in

sicerSnjih pogojih, ki so jih pricakali tam (www.pbs.org./greatwar/interviews, 17.2.2003).

Prof. Trevor Wilson trdi, da je bila ze v zacetku edina resnicna moznost, da bi antantni
desant uspel, ¢e bi antantnim vojakom uspelo presenetiti Turke, ali ¢e bi bila turSka vojska v

popolnem razsulu in demoralizirana (www.pbs.org./greatwar/interviews, 17.2.2003). Ni¢ od tega ni

# Poveljnik korpusa, generalpolovnik Sir Francis Davies, je rekel, da bi potreboval za obrambo tako velikega obmogja,
kot bo ostalo po odhodu Francozov, minimalno 17.000 vojakov. Zatem je angleSka mornarica javila, da je ravno 17.000
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bilo res, prej nasprotno, saj so Turki vedeli za namen antantnih sil — osvojiti Dardanele — in so z
nemsko pomocjo utrjevali obrambne polozaje. TurSka vojska je imela odloCilno prednost: domaci
teren in obrambne polozaje je postavila na vseh vrhovih osrednjega grebena, ki se vije po polotoku.
Zato je presenetljivo, da antantni vojaki ob svojem izkrcanju, razen na dveh oziroma treh obalah,

niso naleteli na konkretnejSi odpor (www.pbs.org./greatwar/interviews, 17.2.2003). Klju¢na napaka

antantnih poveljnikov v tej fazi je bila, da niso znali izkoristiti zaCetne premoci in hitreje prodreti v
notranjost polotoka. Po drugi strani je turSka vojska to svojo pomanjkljivost hitro odpravila in se
reorganizirala s tolik§no naglico in tako vojasko disciplino, za katero zavezniki niso verjeli, da je je
tursSka vojska sploh zmozna. V nadaljevanju povzemam nekatere pomembnejse takti¢ne odlocitve

pri izvedbi desanta.
5.1.1. Odsek Anzac

Najvecja napaka pri izkrcanju na odseku Anzac je bila zmota v doloCanju pristajalnega terena.
Osnovni ukazi za kopensko vojsko so govorili le o izkrcanju med rtoma Gaba Tepe in Fisherman's
Hut, nacrti za mornarico pa so bili veliko bolj natan¢ni. Desantni ¢olni s posameznih ladij so dobili
natan¢na navodila kje naj pristanejo, poleg tega je bila dolo¢ena razdalja 50 metrov med
posameznimi &olni® (Steel in Hart 2002: 53). Desant naj bi bil izveden ponoéi, zaradi vedje
varnosti vojakov. Ze od zaGetka je §lo vse narobe. Poveljujoi so upali, da bo luna zasla do 2.30 ure
— kar bi se tudi zgodilo, ¢e bi desant izvedli Ze 23. aprila kot je bilo prvotno doloc¢eno. 25. aprila je
luna zasla $ele ob 2.57" in tako pustila napadalcem le slabo uro do prve jutranje svetlobe. Nato so
¢olni le odrinili, vendar so zaradi teme pluli le okrog 20 metrov eden od drugega, da so se lahko
videli po belih penah valov, ki so jih povzrocali. Tako so ze v osnovi skr¢ili linijo in spremenili
osnovne parametre, glede na katere so jim bili doloCeni pristajalni koridorji. Nato je videti, kot da
so navigatorji zamenjali rta Ari Burnu ali Hell Spit za rt Gaba Tepe in so ¢olne zato usmerili bolj
severno.”® Danes velja, da naj bi bil za spremembo smeri kriv prvi ¢oln v desantu, ki ga je upravljal
vi$ji mornar J. Savill Metcalf, ki naj bi zaradi bojazni pred strojnicnim ognjem z Gaba Tepeja zavil
severneje (Steel in Hart 2002: 54, 55). S tem je razbil kolikor toliko povezano linijo ¢olnov, saj mu
jih je nekaj sledilo, nekaj pa se jih je odcepilo in zaostalo. Medtem se je Ze zacelo daniti in zato so

morali pohiteti. V kon¢ni fazi so vsi ¢olni pristali okrog Ari Burnuja in nobeden juzno od Hell

moz absolutno najve¢, kar lahko pripeljejo v eni noci.

5 Tu ne govorimo o desantnih ¢olnih v dana$njem pomenu besede. Takrat so bile to plavajoe plos¢adi, ki so jih po
natovarjanju pripeli na parne vlacilce in ti so jih nato odvlekli do obale.

%% To naj bi dokazovali tudi povojni dnevniki preZivelih, ki skoraj vsi omenjajo zmedo in prepire med navigatorji tik
pred izkrcanjem. Angleska mornarica je sprva trdila, da je bil za to kriv nek neoznacen morski tok, vendar je bolj
verjetno, da je §lo za ¢lovesko napako. Znano je tudi, da ze velike ladje (iz katerih so se izkrcali vojaki na desantne
colne) niso bile zasidrane na prej dolo¢enem mestu.
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Spita. Neposredna posledica zmede na morju je bila nato zmeda pri hitrem izkrcavanju in
pomesanje enot, ki niso pristajale v tak§nem vrstnem redu kot je bilo dolo¢eno. Zaradi vsega tega
(in tezkega terena) je bilo moc¢no otezkoceno tudi osvajanje obale, kljub sprva Sibkemu turSkemu

odporu.
5.1.2. Odsek Helles

Na odseku Helles so enote pristale pravilno, na prej dolocenih krajih. Nato so slaba komunikacija,
nepopolni in napacni ukazi vrhovnih poveljnikov (Hunter-Westona in Hamiltona) ter pomanjkanje
samoiniciativnosti nizjih poveljnikov povzrocile izgubo zacetnega naleta in posledi¢no zastoj pri
osvajanju obale. Usodna ni bila mo¢na tur§ka obramba na osrednjih dveh obalah (V in W), pa¢ pa
neizkoriscenost premoci zavezniskih sil na stranskih obalah (Y, X in S), kjer v zacetku niso naleteli
na omembe vreden odpor.

Na obali S v zalivu Morto Bay so do 10.00" po izkrcanju vojaki videli, da na&rtovano
napredovanje z obal V in W navzgor po polotoku resno zamuja. TurSki ujetnik jim je medtem
povedal, da je v "okolici" 1000 turSkih vojakov (Gilbert 1994a: 149). Problem je bil v tem, da
zavezniki niso vedeli, da turSki vojak ne misli na neposredno okolico obale S, pa¢ pa na celotno
obmogje juzno od Gaba Tepeja.”’ Poveljujoéi so se, izolirani od ostalih enot, morali odlogiti med
dvema moznostma, in sicer: da se vkopljejo na svojih polozajih in napredujejo v sodelovanju z
enotami z juga (kot jim je bilo dolo¢eno v prvotnih nacrtih) ali pa da gredo na pomo¢ in okrog
zaliva iz ozadja napadejo turSke polozaje v utrdbi Sedd el Bahr, ki so nadzorovali obalo V.
Polkovnik Hugh Casson se je odlo¢il za utrditev polozajev, pri ¢emer dejansko ni imel veliko izbire:
mislil je, da je turSkih vojakov veliko ve€ in bi tako s samostojno akcijo lahko ogrozil svoje vojake,
prav tako bi lahko pokvaril nacrte napredovanja z juga, ¢e bi jim s svojimi enotami priSel na pot
(Steel in Hart 2002: 96, 97); poleg tega iz poveljstva ni dobil nikakr$nih informacij o poloZaju na
obalah W in V.

Na obali Y je bil polozaj podoben. Po zacetnem izvidovanju, ko niso nasli nobenega
turSkega polozaja, so se vojaki vrnili na plazo, v pri¢akovanju skoraj$njega naskoka svojih tovarisev
z juga. Ob 11.45" je poroénik Archibald Koe poslal sporocilo na obalo X, v katerem je porocal o
uspesnem izkrcanju in vprasSal, ¢e naj ostane tam ali naj naredi premik bodisi v notranjost polotoka
bodisi proti jugu, da bi se zdruzil z enotami na obali X (Steel in Hart 2002: 104). Z obale X so

sporocilo takoj poslali naprej v glavno poveljstvo, vendar je zaradi napake pri prenosu v glavno

" Turki so svoje enote koncentrirali na severu okrog odseka Anzac in na jugu okrog rta Helles. Vmes je bilo obmogje,
kjer so bile turSke enote zelo §ibke in kjer bi antantna vojska polotok lahko presekala na dvoje. Tako bi locili
oskrbovalne poti in komunikacije med obmocjema koncentracije turske vojske.
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poveljstvo prislo sporocilo, na podlagi katerega so tam sklepali, da je bila enotna frontna linija med
obalama Y in X Ze vzpostavljena. Kljub temu, da so sporocilo Se dvakrat poslali v generalstab,
odgovora ni bilo. Generalmajor Hunter-Weston je bil preve¢ zatopljen v dogajanje na obalah W in
V, tako da ni poslal ukaza, Se celo potem, ko sta tudi Hamilton in Keyes predlagala, da bi na obalo

Y poslali dodatne enote (www.user.online.be/~snelders/history/his4 3.htm, 18.2.2003). Takrat je

Koe videl, da se na drugi strani polotoka (na obali S) tamkajSnje enote vkopavajo in se je sam
odlocil ukazati enako.

Poveljnik Marshall na obali X ni bil deleZzen ni¢ ve¢je pozornosti iz generalStaba. Ko do
15.43 ure ni dobil nobenih ukazov, se je odloCil za prekinitev aktivnosti in pocakati na skupno
napredovanje, ki naj bi ga vodile enote z obal W in V. Kasneje, v popoldnevu, so enote na obali X
zasliSale bojevanje na obali Y (kjer so Turki "kon¢no" napadli) in Marshall je vprasSal v poveljstvo,
ali naj gre na pomo¢ enotam na obalo Y ali naj ostane kjer je. Sele po dveh urah je dobil odgovor, v
katerem mu je Hunter-Weston ukazal naj ostane kjer je in poCaka do jutra, ko naj bi se
napredovanje z juga nadaljevalo po nacrtu (Steel in Hart 2002: 106).

Potrebno je omeniti Se eno povr$nost. Zemljevidi, ki jih je pripravil generalStab, in ki so jih
dobile enote, so bili (kot se je izkazalo kasneje) pripravljeni izredno nenatancno in zato so bili zelo
nezanesljivi. Kar nekaj pomembnejsih znacilnosti obmocja tako na odseku Anzac kot na odseku
Helles, je manjkalo oziroma so bile vrisane napa¢no (Steel in Hart 2002: 102). Ze na obitajnem
zemljiS€u je to resna pomanjkljivost, na hribovitem Gallipoliju (kjer so bili obrambni polozaji v
glavnem na vi$ini) pa je takSna stvar lahko usodna. Kljub temu so bile za neuspeh krive predvsem
takticne napake. Resen napad enot z obal Y, X in S, ki bi lahko iz treh smeri napadle vas in utrdbo
Krithia ter naprej vrh Achi Baba (takrat sta bila ta dva polozaja Se sorazmerno slabo branjena), bi
pomenil veliko razbremenitev vojakov na najbolj branjenih obalah W in V. Odgovornost za te
napake gre v prvi vrsti pripisati divizijskemu poveljniku Hunter-Westonu. Oc¢ita se mu izrazito
pomanjkanje prilagodljivosti na spreminjajoce se razmere na bojiS€u in trmasto vztrajanje pri
prvotnem nacrtu, po katerem naj bi najmocnejSe enote z juga prodrle proti notranjosti polotoka. S
tega vidika je razumljiva njegova popolna zaverovanost v dogajanje okrog rta Helles, tudi ko je bilo
Ze jasno, da desant ne gre po nacrtu in da preboj najverjetneje ne bo mogoc¢. Vrhovni poveljnik enot
na Gallipoliju, general Hamilton, nosi svoj del odgovornosti: kot neposredno nadrejeni Hunter-

ey oo

moral posredovati (Steel in Hart 2002: 100, 111).
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5.1.3. Odsek Suvla

Po ocitno slabi izvedbi izkrcanj na Helles in Anzac bi pricakovali, da bodo zavezniki novo izkrcanje
(sprico tezko pridobljenih in zato dragocenih izkuSenj) pripravili temeljiteje in predvsem ne bodo
ponavljali napak iz prej$njih dveh, vendar se je 6. avgusta pri desantu na odseku Suvla zgodilo prav
to. Razlika je bila le v tem, da so tokrat vse glavne slabosti ponovili Ze pri enem samem izkrcanju.

Nacrti za desant pri Suvli so bili zapleteni. GeneralStab se je Zelel izogniti prodiranju v ravni
¢rti z obal B in C proti vchovom hriba Chocolate in hriba Green, saj so bili na zahodnih in juznih
pobocjih tam Turki dobro utrjeni. Potrebno je bilo torej iti okrog Slanega jezera in napasti s severa.
Ta ugotovitev je nato pripeljala do odlocitve za desant direktno v notranjosti zaliva Suvla (na obali
A), kar bi skrajSalo pot do oziroma preko jezera (Steel in Hart 2002: 247). Pri tem niso upoStevali
niti opozoril mornarice o plitvinah v zalivu niti porocil izvidniskega letala, po katerih naj bi turSka
vojska utrdila polozaje tudi na severni strani hriba Chocolate in hriba Green ter postavila obrambni
polozaj Se na hribu 10; poleg tega je bilo po porocilu Slano jezero izsuSeno in bi omogocalo
pregenje.”® Iz nacrtov je razvidno, da Hamilton kljub vsemu ni povsem pozabil izkusenj iz Hellesa
in Anzaca. Posebno pozornost so posvetili vprasanju preskrbe z vodo, ki bi jo moralo biti dovolj za
prvih nekaj dni,?® in zagotovitvi nemotenih komunikacij z generalitabom. Hamilton je tako ukazal
poveljniku Stopfordu, naj vodi operacijo z otoka Imbros (kjer je bila telegrafska oprema), vendar je
ta zelel "ohraniti fizi¢no bliZino s svojimi enotami" in svoj Stab prestavil na ladjo Jonquil, od koder
je bila komunikacija oteZena (Steel in Hart 2002: 249).

Desant se je sprva zacel vzpodbudno. Enote na obalah B in C so se izkrcale uspesno, hitro
zavzele hrib Lala Baba in se =zadele pocCasi premikati proti severu, proti hribu 10

(www .user.online.be/~snelders/history/his6_2.htm, 18.2.2003). Izkrcanje 34. brigade na obali A pa

je bilo katastrofa: opozorila o plitvinah so se izkazala za upravicena, dodatno pa je stvari zopet
zapletla mornarica. Rusilce (ki so nosili enote) je zasidrala na napacnih polozajih, jih pomesala Se
med sabo in tako zamesala vrstni red izkrcavajocih se enot. Trije rusilci — in s tem tudi desantni
¢olni — so se tako znasli kar 400 metrov od prvotno dolo¢enih polozajev, sredi najhujsih plitvin.
Kljub okrilju teme so se turSki vojaki v tem Casu Ze zbrali in zaceli streljati takoj, ko so prvi
desantni Colni krenili proti obali. Naslednja napaka, ki se je ponovila, je bila zmeda na obali.
Zavezniske enote so se, ko so prispele na obalo, obnasale kot "izgubljene ovce", ker v glavnem
nih¢e ni vedel kje je in kaj je njegov cilj (Steel in Hart 2002: 258). Stopford ni pravocasno posiljal

ukazov, poveljniki na obali pa so bili neodlo¢ni in neiznajdljivi glede napredovanja v notranjost.

% Ta porocila so oéitno prispela prepozno, da bi lahko vplivala na potek desanta.

¥ K obali naj bi s cisterno—parnikom Krini pripeljali §tiri velike rezervoarje z vodo, poleg tega pa naj bi tudi vsak
desantni Coln imel na krovu tanke z vodo, iz katerih bi si lahko napadajoce enote napolnile svoje cutare. Dva izmed
transportnih ¢olnov sta imela na krovu pripomocke za dostavo vode v prve bojne vrste (Steel in Hart 2002: 249).
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Dodatno jih je pri tem oviralo Se nepoznavanja terena in (zopet) povrSno izdelani zemljevidi
okolice. Druga faza izkrcanja — napad preko jezera na hrib Chocolate in hrib Green — je zamujala,
ker Stopfrod ni hotel ukazati napredovanja v notranjost, dokler ne bi dobil zadostne artilerijske
podpore, artilerijska podpora pa je zamujala zaradi nasedlih transportnih ¢olnov. Nekateri castniki
iz Hamiltonovega Staba, ki so v popoldanskih urah prisli na obalo pogledat, zakaj ni nobenih porocil

o aktivnostih, so bili preseneceni, ko so videli, da poveljniki enot sedijo in pijejo €aj, vojaki pa se

kopajo v morju (www.user.online.be/~snelders/history/his6_2.htm, 18.2.2003). Ko je Stopford (na
pritisk generalStaba) kon¢no ukazal napad, se je vecina bataljonov odpravila v napacne smeri
prodora (proti Kiretch Tepeju) in Ze tako zamujena priloznost je bila dokon¢no izgubljena. Malo po
son¢nem vzhodu je na obalo kon¢no prispela artilerijska oprema in hrana, vendar je zdaj najvecji
problem za napredovanje predstavljala utrujenost enot in zeja. Hitro je postalo neznosno vroce,
oskrbovalna veriga z vodo pa je bila zaradi pomeSanih krajev izkrcanja, turSkega obstreljevanja
obale, nasedlih Colnov in prepocasne postavitve pontonskih privezov in oskrbovalnih polozajev
porusena. Ni¢ bolje se antantna vojska ni odrezala pri vzdrzevanju komunikacijskih kanalov. Vse
do sredine jutra so med posameznimi Stabi prehajali nasprotujoci si ukazi in porocila, Hamiltonov
glavni §tab na Imbrosu pa célo prvo no¢ sploh ni dobil nobenega uradnega sporocila. Sele 7.
avgusta ob 12. uri je prislo prvo, v katerem je Stopford opisoval polozaj izpred petih ur, in sicer, da
"smo lahko napredovali malo preko obrezja" (Steel in Hart 2002: 260). V resnici prvotni cilji niso

bili nikjer doseZeni, v najve&ji meri zaradi premalo odlo¢nega poskusa prodora.*

5.2. BOJEVANIJE PO SKLENITVI FRONTNE LINIJE

Potem, ko so zaradi ponesrecenega desanta propadli antantni upi na hitro zavzetje Gallipolija, se je,
zacela se je iz€rpavajoca pozicijska vojna.

Taktika bojevanja kopenske vojske na Gallipoliju se v bistvu ni v ni¢emer razlikovala od
bojevanja v Evropi, kar velja tako za zaveznike kot za turSko vojsko. Izpostaviti zelim tiste osnovne
znacilnosti takratnega bojevanja, ki so pripeljale do tega, da so si bile vse bitke na kopnem
podobne. Ravno te znalilnosti so namre¢ na gallipolskem bojis¢u pomenile najvecjo

pomanjkljivost, katere posledica je bil neuspeh zavezniskega bojevanja.

3% Kako slabo so zavezniki izkoristili svojo zagetno premo¢ pri¢a dejstvo, da so turike okrepitve iz Bulaira do Suvle
prisle Sele pozno 8. avgusta oz. zgodaj 9. avgusta. Vmes je bila zavezniska vojska v izraziti premoci (20.000 proti
1.500) in izid je bil odvisen od hitrosti izvedbe napada (Steel in Hart 2002: 261).
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5.2.1. Antantne sile

Ker so se vojaki antantnih sil v tem primeru znasli v vlogi napadalca, lahko re¢emo, da so bili v
nekaj teZjem polozaju. Taktika napada, ki so jo uporabljali, je bila zastarela, Se hujsi problem pa so
bili poveljujoci. Vecina zacetnih oficirskih kadrov je pridobila svoje znanje Ze pred vojno, vojaski
priro¢niki so bili (tako kot danes) "za ¢asom" in se niso prilagajali novim situacijam. Osnovna
vojaska doktrina je temeljila na bojevanju velikih enot, ki so si stale nasproti, razvite v linijsko
postavitev. Nato so vojaki juriSali drug proti drugemu in vec¢ja masa ljudi naj bi zadostovala za
zmago. Poveljujoci (tudi na Gallipoliju) so trmasto vztrajali pri tej ideji, in sicer iz dveh razlogov:
verjeli so v absolutno premoc artilerijskega ognja in tak$no je bilo njithovo znanje, ki so ga pridobili
na vojaSkih akademijah. Artilerija je bil rod vojske, ki je v tistem Casu dozivljal najvecji razcvet.
Predvsem so se vecali kalibri granat in posledica tega naj bi bilo tudi vec¢je unicenje na ciljih — vsaj
tako so mislili poveljniki in strategi, ki niso racunali na enakovredno dober razvoj utrjevanja
obrambnih poloZajev (Steel in Hart 2002: 177). Tako se je ve€ina napadov (prav gotovo pa vsi
vecji) zacenjala z artilerijskim ognjem, ki je navadno trajal ve€ ur ali cel dan. Na Gallipoliju so bili
najtezji topovi namesceni na ladjah; na obali so bila le lazja artilerijska orozja. Po kon¢anem
obstreljevanju naj bi nato pehota veliko lazje napadla in z manj Zrtvami zavzela Ze uniene
nasprotnikove polozaje. Ze na celini so hitro spoznali, kako neuéinkovito je (kljub veliki koli¢ini
izstreljenega streliva) topnistvo, na Gallipoliju pa je bilo to Se ocitnejSe. Ladje so bile predale¢ od
obale in njihovi topovi premalo natan¢ni, da bi lahko ucinkovito zadevali turSke poloZzaje. Poleg
tega je bila otezevalna okoliS¢ina, da so morali streljati v hrib, na vi§je lezeCe polozaje, ki jih
Sibkejsa artilerija na obali sploh ni dosegala. Ko je prislo do napada pehote, je to pomenilo juriSanje
iz svojih jarkov preko nikogar$nje zemlje do nasprotnikovih jarkov. Vojaki in konjenica so morali
te€i naravnost naprej, tam pa jih je seveda pri¢akal zaporni strojni¢ni ogenj (Steel in Hart 2002:
194). Kakrsnikoli poskusi obkolitev so se navadno koncali dokaj klavrno, saj spri¢o zelo dolge
fronte to ni bilo mogo&e.’' Pogoji na Gallipoliju so bili sicer malce drugadni, saj tu ni bilo tako
dolgih in ravnih sklenjenih front, pa¢ pa manjSe povezane postojanke, od katerih je morala vsaka
"drzati" svoj konec ozemlja in so na tak nacin tvorile frontno ¢rto. Tu bi torej obkolitvena taktika
lahko prisla bolj do izraza, prav tako bi bilo lazje izvesti preboj ob koncentraciji moci na eno tocko
(Piekalkiewicz 1996: 323). Pri teh razmi$ljanjih naletimo na drug problem, to je premajhna
fleksibilnost poveljujocih, kar se tice upostevanja doktrinarnih nacel. Tako kot drugod po Evropi so

se tudi na Gallipoliju antantni (zlasti britanski) castniki trdno drzali pravil, ki so se jih naucili v Soli

31 Tudi pri tem se vidi neustreznost vojaske doktrine — napadalec je navadno razvil svoje sile na daljse ozemlje in tako
zaradi razprSenosti enot ni mogel doseci zadostne koncentracije moci. Sele kasneje so se zaceli osredotocati na preboj
fronte na manjsih odsekih in z vecjo koncentracijo sile; takrat so tudi boji postali srditejsi.

58



in od ustaljene prakse niso odstopali niti "za milimeter"; ¢eprav je bilo kmalu jasno, da juri§ v hrib
ni najboljSa formula za zmago. Ob tem dodatno cudi Se dejstvo, da so vsi vi§ji poveljniki (z
generalom Hamiltonom na ¢elu) stalno ugotavljali in ponavljali, da bi bilo za uspeh napadov nujno
potrebno doseci presenecenje Turkov, a so vedno napadali po stari metodi, z dve do triurno
artilerijsko predpripravo. Povsem jasno je, da turSka vojska temu ni nasedla.

Nadalje je veliko tezavo tudi v tej fazi bojevanja na Gallipoliju (kot smo videli Ze pri
desantu) predstavljala slaba komunikacija. Prvi problem so bili dolgi ¢asovni intervali pri prenosu
sporocil in temu ustrezen delez napacno interpretiranih. Kljub temu da so uporabljali telegrafske
zveze, je bila navada, da se za pomembno sporocilo poslje kurirja, prav tako so se ustno prenasali
tudi ukazi enotam v rovih. Drugi problem je bila tehnika. Pri telegrafskih zvezah se signali namrec
prenasajo po zicah, zato je bilo potrebno postaviti ve¢ relejnih postaj, pri ¢emer vmesno podrocje,
kjer so tekle Zice, ni moglo biti vseskozi varovano in je zato veckrat prislo do pretrganja zveze.
Poleg tega tudi sami nacrtovalci in vojska zvezam niso namenjali dovolj pozornosti — zaradi
hitrejSega prenosa so posiljali kar neSifrirana sporocila (Beckett 2001: 178). Ob upoStevanju tega je
zato bolj jasno, zakaj zavezniki niso izpeljali nobene takticno drugace zasnovane akcije, ki bi
nedvomno zahtevala ve¢ koordinacije med razlicnimi enotami.

Seveda je bila dodatna oteZevalna okolis¢ina Se vedno vecja izCrpanost enot, kot posledica
tezkih vremenskih pogojev. Glede na to, da so antantni vojaki prisli na Gallipoli aprila 1915 in se z
njega umaknili januarja 1916, so izkusili posledice dveh ekstremnih oblik vremena (poletje in
zima). Ze konec maja in v zadetku junija so se temperature moc¢no dvignile in "tropska vro¢ina" (
temperature okrog 35°C in vec) je prinesla problem zagotavljanja pitne vode, ki so jo morali
dovazati z grskih otokov. Drugi problem je postala tudi hrana: zaradi vrocine so se namnozili razni
insekti in zajedalci, higiena pa je spri¢o pomanjkanja vode padla na minimum (Steel in Hart 2002:
310-315). Kmalu so se med vojaki razSirile Se bolezni in iz€rpani vojaki prav gotovo niso bili
"mocna udarna sila". Oktobra in zlasti novembra se je vreme zacelo moc¢no slabsati. Zacele so se
pojavljati hude nevihte in zdaj so najvecjo tezavo predstavljale poplave in hudourniske vode, ki so
pritekale s hribov; voda je zalivala rove, odnaSala trupla, zaloge ipd. Kmalu po novembrskih
nevihtah je nastopil hud mraz. Vojaki so imeli samo poletne uniforme, temperature pa so se spustile
tudi pod niclo. Zgodilo se je, da so zjutraj nasli vojaka na strazi zmrznjenega. Vojska vojakom ni
pravocasno priskrbela zimske opreme, ko pa jo je nekaj le priSlo na Gallipoli, so jo takoj poslali
nazaj, saj je bilo trakrat v Londonu ze odlo¢eno, da naj se izvede evakuacija. V takih pogojih je bilo
bojevanje vojakom prav gotovo "deveta skrb" in vsak je gledal predvsem na lastno prezivetje (Steel

in Hart 2002: 377-379).
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5.2.2. TurSka vojska

Na drugi strani je bila taktika turSke vojske Se veliko preprostejSa od taktike Britancev ali
Francozov. K temu sta v prvi vrsti pripomogli naslednji dejstvi: da so se Turki branili in da so imeli
obrambne polozaje postavljene na visinah. V tistem casu tudi ni bilo kak$ne posebne turSke Sole
bojevanja, ki bi bila druga¢na od zahodne. V prejSnjih poglavjih smo videli, da je bila turSka
obramba (Dardanel in Gallipolija) na zacetku vojne pripravljena celo zelo slabo in da so jo Sele s
pomoc¢jo nemskih svetovalcev dovolj utrdili, da je lahko zdrzala nalet zaveznikov (Gilbert 1994a:
141). Po tej strani je torej razumljivo, zakaj je bila turSka taktika bojevanja v bistvu
zahodna.Prinesli so jim jo nemski Castniki in vojaki, ki so bili — to je treba poudariti — med

najboljSimi strategi in taktiki v Evropi. S tem ne Zelim zmanjSati pomena turSkih

vojskovodij, zlasti najboljSega med njimi, Mustafe Kemala Slika 17: Poveljnik Mustafa
Kemal Bey - Atatiirk
Vir: Steel in Hart, 2002

Beya - Atatiirka, vendar je bil vrhovni poveljnik 5. turSke
vojske, ki se je borila na Gallipoliju, nemski poveljnik marsal
Otto Liman von Sanders. Branilci so se strogo drzali
predpisanih navodil o bojevanju v obrambi. Tako kot v napadu,
tudi v obrambnih operacijah ni bilo nikakr$nih vecjih takti¢nih
ukan ali preseneCenj — vse je potekalo po uteCenem nacrtu
(Steel in Hart 2002: 200). Turki so se na svojih polozajih
najprej trdno vkopali, zgradili (kot v Evropi) sistem med seboj
povezanih rovov in kavern, postavili strojnice in v ozadju

postavili

'
"
i P

topniske polozaje (tezko in lahko artilerijo). TurSka vojska je imela pfemoé nad antanto v teili(i
artileriji in to so — v kombinaciji z ugodnejSimi polozaji — uspesno izkoristili; red rovi so napeli Se
zi¢nate ovire. Ko se je napovedoval napad (torej ob nasprotnikovi artilerijski pripravi), so se
umaknili v svoja zakloni$¢a, ob napadu pehote pa so po njih najprej udarili s topnistvom, ko so
prisli blize, pa Se s strojnicami in puskami (Gilbert 1994a: 184). Zaradi slabe taktike napadalca in
izrazite prednosti zaradi visje leze¢ih polozajev, je bila obramba v vecini primerov uspesna. Koder
ni bilo mozno vzpostaviti sklenjenega sistema obrambnih rovov, so moc¢no utrdili posamezne
postojanke in zavarovali dovozne poti, da so jih lahko oskrbovali s strelivom.

Tako kot antantni vojski so tudi turSki vojski velike preglavice povzrocale komunikacije;
tehni¢ni problemi so bili enaki, razlika je bila morda v tem, da turSka vojska ni imela na voljo toliko
materialne opreme kot antantne sile in se je zato veliko informacij (prav gotovo pa vse

poveljevanje, razen iz glavnih Stabov) prenaSalo ustno oz. s kurirji. Velike teZzave so imeli Turki
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tudi s pravocasnim premescanjem cet na napadena oz. desantirana obmocja (Steel in Hart 2002:
210). Iz porocil o bitkah na Gallipoliju lahko razberemo, da je turSko vojsko pred porazom veckrat
reSilo le golo nakljucje ali pa prepo€asno ukrepanje s strani antantnih vojakov.

Izpostaviti velja Se eno pomanjkljivost na turSki strani: ¢e so imeli zavezniki problem v
neodlocnem vodstvenem kadru, je bil pri Turkih (na zacetku) osnovni problem v vojakih. Ko so le-
ti videli zaveznike, kako prihajajo, v velikem Stevilu, so po nekaj uvodnih strelih mnogi zaceli
zapuscati svoje polozaje, ¢eS$ saj jih tako ali tako ne bomo mogli zadrzati. Le odlo¢nim turskim in
nemskim poveljnikom gre zasluga za to, da tega niso storili.’* Tako vedenje morebiti lahko
pripiSemo zaCetnemu precenjevanju zaveznikov s strani turSkih vojakov, saj so se kasneje (ko so
videli, da so tudi Britanci premagljivi) borili z nepojmljivim zanosom in vnemo.> Turiko bojevanje
je temeljilo v glavnem na obrambi, kjer je mogoce Se videti nekaj takti¢nih prijemov, medtem ko ob
njihovih napadih tega ni. Lep primer za to je veliki napad na odseku Anzac 19. maja 1915, ko so
bili celo vsega hudega vajeni zavezniski vojaki preseneceni, ko so postopoma prihajale nove in
nove enote turskih vojakov, vsi v istem ritmu in brez najmanjSe moznosti za uspeh (Steel in Hart
2002: 205). Preseneca zlasti (navidez) popolna odsotnost kakrSnegakoli napadalnega takti¢nega

nacrtovanja in manevriranja po bojiscu.

5.3. (NE)UPORABA NOVIH OROZIJ

Ceprav so bile za ve¢ino neuspehov napadalcev na gallipolskem bojis¢u krive napake v taktiénem
odlocanju, velja omeniti Se eno stvar, ki je zavezniki prav tako niso dovolj upostevali. To so bile
nove tehni¢ne pridobitve na podro¢ju orozij, ki bi potencialno lahko vplivale na drugacen nacin
bojevanja in morebiti prinesle celo uspeh. Pehota je bila oborozena v glavnem s puskami, bajoneti,
ro¢nimi bombami in artilerijo za podporo, oboroZzitev mornarice pa je bila v prvi vrsti tezka ladijska
artilerija. Poleg teh so obstajala orozja, ki so se pojavila malo pred zacetkom 1. svetovne vojne
oziroma so jih razvili med samo vojno. To so bile podmornice in podvodne mine, letalo, tank in

bojni strupi.** (Piekalkiewicz 1996: 90). Osnovni problem veéine novejih in na novo razvitih orozij

32 Zgovoren je primer pogovora, ki ga v svojih spominih opisuje Mustafa Kemal, ko je pri Chunuk Bairu naletel na
umikajoce se vojake (Gilbert 1994: 147): "Zakaj bezite?" jih je vprasal Kemal. "Sovraznik je prisel!" se je glasil
odgovor. "Kje?" je ponovno vprasal Kemal in vojaki so odgovorili "Tam!". Takrat je Kemal pogledal v nakazani smeri
in videl, kako se je nekaj zavezniskih vojakov pravkar izkrcalo na obalo. Nemudoma je ukazal vrnitev na polozaje,
vojaki so ubogali in v kon¢ni fazi zadrzali desant toliko ¢asa, da so prisle okrepitve.

33 Kot pravi A. Mete Tuncoku s Tehniéne univerze na Blizjem vzhodu, gre to gore&nost pripisati zlasti dejstvu, da je za
turske vojake bojevanje na Gallipoliju predstavljalo sveto vojno, v kateri se borijo za Alaha in branijo domovino
(www.pbs.org./greatwar/interviews, 17.2.2003).

** Najve&jo pozornost (kot novo orozje) in tudi bojne uspehe so na zacetku dosegale podmornice. Za tank pa naj bi
veljalo, da je bil najpomembnejSe odkritje pri bojevanju na kopnem. V koncni fazi je namre¢ izrazito olajsal preboj
frontne linije (Beckett 2001: 177, 178).
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je bil v tem, da jih poveljniki (zaradi zastarele doktrine vojskovanja) niso znali vkljuciti v bojne
formacije tako, da bi lahko maksimalno izkoristili njihove prednosti glede na ostalo orozje.

Pri bojevanju na Gallipoliju zaradi specificnih geografskih pogojev na fronti uporaba tanka seveda
ni priSla v poStev, prav tako ne bojni strupi (medtem ko sta podmornice in Se zlasti mine ter
podmorniske mreze v Dardanelah uporabljali obe strani). Edino orozje, ki je bilo v odnosu na
bi antantnim silam moc¢no olajSalo osvajanje polotoka, je bilo letalo. Letala so na zacetku vojne
uporabljali samo za izvidniSke naloge, skladno z razvojem brezzicne komunikacije je sledila
uporaba za usmerjanje artilerijskega ognja. Naslednji korak je bila namestitev strojnic, da je letalo
poskusalo onemogocati izvidovanje sovrazniku - torej zra¢no bojevanje. Poleg tega so Britanci v
Mezopotamiji leta 1916 eksperimentirali z dostavo vojaSke opreme in zalog po zraku (Beckett
2001: 187). Prvi vojaski teoretiki in zagovorniki letal (kot sta bila Frederick Sykes in Douhet) so
sicer ze v letih 1913 in 1914 opozarjali tudi na moznost strateskega in takti¢nega bombardiranja iz
zraka,” vendar je veina vojagkih poveljnikov $ele v drugi polovici 1. svetovne vojne (1917, 1918)
ugotovila, da letala lahko dejansko predstavljajo aktivno podporo vojaskim operacijam na

kopnem.®

Ocitno je bila takrat vojaska tehnologija popolnoma zmozna zagotoviti taks§no orozje, ki bi izvajalo
bombardiranje na nedostopnem terenu. Ob vsem povedanem je torej ¢udno, da na Gallipoliju vseh
teh izkuSenj in razmiSljanja niso upoStevali. Sicer je res, da je tezko zagotoviti letaliS¢a in
oskrbovalne baze v okolici tako oddaljenega bojis¢a, vendar izgleda, da to ne bi bil problem, saj so
letala na Gallipoliju v veliki meri uporabljali za zra¢no izvidovanje na kopnem in za patruljiranje na
morju (Steel in Hart 2002: 247). Menim, da bi jih lahko u¢inkovito uporabili tudi za bombardiranje,
saj je kmalu po zacetku operacij na kopnem postalo jasno, da je ladijska artilerija premalo
natanéna.Ceprav so bile letalske bombe takrat $e zelo majhnih kalibrov in je bilo cilje iz zraka zelo
tezko zadeti, bi bilo morda mozno izvajati bombardiranje z vec¢ letali hkrati in tako bi koli¢ina bomb
vrhovih, ki jih ostalo topnis$tvo ni moglo ne zaradi dometa ne zaradi prestrmega kota streljanja; tako

bi zagotovili u¢inkovitejSo podporo enotam na tleh, ki bi lahko laZje napredovale.

3% Gianni Caproni je Ze leta 1913 razvil prvi namensko zgrajeni bombnik in do leta 1916 jih je Italija imela Ze 40.
Medtem je Velika Britanija leta 1914 izvedla prvo pravo letalsko bombardiranje hangarjev za zeppeline v Diisseldorfu
in K6lnu (Beckett 2001: 190, 191).

3 Bombardiranje iz zraka je bilo sicer prisotno e prej, vendar so ga izvajale t. i. zra¢ne ladje ali zeppelini, ki so bili
sprico svoje velikosti in konstrukcije zelo pocasni in neokretni. Ko so se pojavila prva protiletalska orozja, so postali
prelahke tarce in postopoma so jih umaknili iz bojnih nalog.
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6. ZAKLJUCEK

V operaciji na Gallipoliju je bilo v obdobju 10 mesecev angaZziranih priblizno milijon ljudi z
obeh strani (580.000 na zavezniski in 500.000 na turski strani). Sem pristevamo vse, ki so tako ali
drugace (bojevanje, transport, organizacija, oskrba, medicinska sluzba, administrativno osebje ipd.)
sodelovali v njej. Skupnih Zrtev (mrtvih in ranjenih) je bilo na zavezniski strani okrog 140.000, na
turski strani pa okrog 250.000 — torej ve& kot tretjina vseh vklju¢enih v operacije’’

(www.turkishpeople.com/tours/henk/anzac, 20.2.2003).

Ceprav so takoj po vojni zlasti Britanci Zeleli na podlagi odli¢no izvedene evakuacije
dokazati, da je bila vsa operacija v bistvu uspeSna, pa primerjava dosezenih (pred operacijo
zastavljenih) ciljev in Zrtev dokazuje, da je Slo za popoln poraz. Antantne sile niso uspele izlociti
Tur¢ije iz vojne — nasprotno, dobile so novega nasprotnika: Bolgarija je namre¢ vstopila v vojno na
strani centralnih sil. Prav tako nista bili odprti ozini Dardanele in Bospor ter ni bila vzpostavljena
povezava z Rusijo, ki ji je Se naprej primanjkovalo opreme za bojevanje. Antantni vojaki so bili

.....

izvedeni evakuaciji) velike.

Sam sem Zelel poiskati in osvetliti vzroke za ta poraz in v ta namen na zacetku naloge postavil dve

hipotezi.

Prva hipoteza je predpostavljala, da so bili zavezniki neuspes$ni zaradi negostoljubnega terena na
bojiscu, ki je bil za turSko vojsko ugodnejSi. V drugem vsebinskem sklopu sem med drugim
predstavil polozaje obeh strani glede na zemljis¢e in videli smo lahko, da so bili zavezniki v tem
pogledu izrazito na slabSem. Turska vojska se je vkopala na visje lezeCih predelih pa tudi vecina
obale polotoka je zelo strma. Kot pravi prof. Trevor Wilson (www.pbs.org./greatwar/interviews,

17.2.2003): "Polotok Gallipoli, s svojo ozko obalo, navpi¢nimi klifi, grebeni, ki omogocajo nadzor

obale in visokimi vrhovi, predstavlja sanje vsakega branilca." Seveda samo ozemlja ne moremo
dolziti za poraz napadalcev (navsezadnje je to ovira, na katero je potrebno resno raunati ze med
pripravami na akcijo), vendar je s svojo negostoljubnostjo veliko pripomogel k temu. Ugotovim

lahko, da sem s tem prvo hipotezo potrdil.

37 Natanéne $tevilke o vojakih, ki so sluzili, in o Zrtvah se $e danes razlikujejo glede na razli¢ne vire, povsod pa sploh
niso navedene. Moj namen ni bil predstavljati statistike vpletenih, Zrtev in ranjenih, pa¢ pa sem navajal le toliko kot je
potrebno za razumevanje tistega, kar zelim povedati v nadaljevanju.
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Po drugi hipotezi je desant spodletel zaradi slabe taktike oz. neustreznega nacina bojevanja.
Vsebinsko tudi tu lahko re¢em, da sem hipotezo potrdil. Poveljujoci pri zaveznikih so namre¢ pri
nacrtovanju precenjevali lastne sposobnosti, kar se je hitro pokazalo, ko je bilo potrebno nacrte
uresniCiti. Poleg tega so bili premalo odlo¢ni v zacetnih trenutkih napadov, ko so kar nekajkrat
dobili Turke nepripravljene in bi lahko dosegli prodor. Tu je opazen vpliv stare Sole bojevanja, ki je
prevladovala skoraj celotno 1. svetovno vojno, in po kateri se je bilo potrebno, ko si pridobil nekaj
sto metrov ozemlja, ¢im prej vkopati. Tako seveda ni mozno izvesti prebojev, ki so si jih po drugi
strani vsi Zeleli. Usodni sta bili nepripravljenost poveljnikov, da bi odstopili od uveljavljenih pravil
vojskovanja (artilerijska priprava in nato juri§), in premajhna samoiniciativnost, ki sta sicer v
razmerah otezene komunikacije med Stabi odloCilnega pomena. K temu dodajmo Se pomanjkanje

tezkega topniStva na kopnem in nenatanc¢nost ladijskega podpornega ognja.

Iz danasnjih podatkov je razvidno, da so zavezniki imeli na voljo dovolj sredstev (vojakov in
opreme) za prodor do Istanbula, le uporabiti bi jih morali racionalneje in u¢inkoviteje. To priznava
tudi avtor nekega turSkega vojnega dela, ki pravi, da bi z desantom v zalivu Suvla, ki je naletel le na
tri turSke bataljone, lahko zavezniki postali gospodarji Dardanel, ¢e bi odlocno udarili preko
grebena Anafarte (Tomac 1973: 225). Zgodilo se je pac¢ drugace, poraz je vplival na Bolgarijo, da se
je pridruzila centralnim silam in ob poveCanem pritisku na Balkan so se zavezniki odlocili, da
premaknejo svoje preostale enote z gallipolskega bojis¢a v okolico Soluna in tam odprejo novo
fronto. Vsaj eno pozitivno stvar so zavezniki z operacijo na Gallipoliju vseeno dosegli.*® Kot je
rekel lord Kitchener (Renouvin 1965: 251): "Odprava na Gallipoli zadrzuje pozornost Turkov in
verjetno onemogoca njihove operacije v Egiptu, Mezopotamiji in na Kavkazu." Ob koli¢ini ljudi in
opreme, ki jih je turSka vojska morala poslati na to bojisce je verjetno res, da vecjih akcij drugod ni
bila zmoZna. Za Veliko Britanijo je bil v tem smislu pomemben zlasti mir v okolici SueSkega

prekopa v Egiptu.

Zakljucil bi z mislimi prof. Jay M. Winterja, ki po mojem mnenju najlepse odslikavajo polozaj na

gallipolskem bojis¢u (www.pbs.org./greatwar/interviews, 17.2.2003): "Zanimivo je, da je

spoznanje, da to ne bo enostavna operacija, potrebovalo zelo malo Casa, da se je naselilo v glave
moz, ki so se v noc¢i na 25. april 1915 izkrcali na obali. Na zalost je trajalo veliko dlje, da so to
spoznali tudi njihovi nadrejeni, ki so ob poskusih izvesti nemogoce, v bistvu zapravili 200.000

ljudi".

*¥ Med drugim je to tudi vzrok, zakaj so vztrajali toliko asa po tem, ko je bilo Ze jasno, da prvotnega cilja osvojitve
dardanelske ozine ne bo mogoce doseci.
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