imamo s to drzavo. Da je najvec ko-
lumn o politi¢ni kulturi in najmanj o
socialnih vprasanjih ter ni¢ o ekono-
miji, ni naklju¢no. Tudi ni zgolj re-
zultat avtorjeve selekcije, ker bi dajal
prednost nekaterim temam na racun
drugih. Prej velja nasprotno. Seveda
je avtorjeva izbira subjektivna, a nika-
kor ni poljubna. Kolumne, objavljane
na vsakih Stirinajst dni, se lotevajo
prav tistega, kar je bilo v dneh med
eno in drugo kolumno najbolj aktu-
alno in javno izpostavljeno na nacin,
ki je bil za avtorja problematicen ali
polemicen. Tu je kolumnist zanesljiv
pricevalec, neprizanesljiv analitik in
vesten kronist. Pravi razlog za odsot-
nost tematiziranja socialnega in eko-
nomskega podroc¢ja niso kolumne,
pa¢ pa njihov skupni predmet - to
je »duh« oz. projekt osamosvojitve,
v katerem je bilo pomembnejse vse
drugo. Socialna in gospodarska kriza
iz zaCetka devetdesetih, zacetek raz-
slojevanja na podlagi lastninskih de-
kretov (denacionalizacija), koncesije
za RKC, usodna devalvacija politi¢ne-
ga liberalizma zaradi transformacije
v ekonomski neoliberalizem, admi-
nistrativni genocid (»izbrisanic), oro-
zarski posli itd., vse to je bilo izrazito
dirigirano s strani politicnih strank.
Prav to je njihova dodana vrednost,
sicer ve¢inoma res navdihnjena od
zunaj, a dosledno pridelana doma,
avtohtono, na strankarskih vrti¢kih.
Avtonomija socialne politike, avtono-
mija ekonomske politike, avtonomija
drugih klju¢nih sektorjev, ni¢ od tega
ni zraslo iz strankarskih posevkov,
saj je bilo populjeno kot plevel in ni
veljalo za uzitno. In tako je Se danes,

zato smo vse zavozili. Roterjeve ko-
lumne so razlaga o tem, zakaj se je to
zgodilo.

Ales GABRIC
Institut za novejso zgodovino

Zdenko Roter

Padle maske: od partizanskih dni
do novih sanj

Sever & Sever, Ljubljana 2013,
752 strani, 39.90 EUR

(ISBN 978-961-281-216-4)

Spominska literatura na burno
slovensko 20. stoletje je dokaj razno-
lika, Padle maske Zdenka Roterja pa
prinasajo Se nekaj novosti k tej bogati
beri. Predvsem so zelo obsezni (v za-
dnjem casu bi se po obsegu z njimi
morda lahko merili spomini nekda-
njega predsednika SAZU-ja Franceta
Bernika, Kronika mojega zivijenja I.
in II., Slovenska matica 2012), svojski
pa je tudi njihov pristop. Poglavija so
obsezna in imajo bolj poeti¢ne na-
slove, za¢nejo pa se z leti 2. svetovne
vojne, ko se je najstniski fant odlo¢il
za vstop v vrste odporniskega giba-
nja. Po vojni je - kljub nasprotovanju
oceta, ki mu je svetoval studij - vsto-
pil v vrste politicne policije, kjer je
bil vkljuc¢en v oddelek za nadzorova-
nje dejavnosti cerkvenih ustanov. To
ga je zaznamovalo tudi v nadaljnjem
zivljenju, saj se je tudi po slovesu od
policijskih vrst in vstopu v akademski
svet posvecal tematiki religioznosti,
odnosov med drzavo in cerkvijo ter
je pomembno prispeval k razvoju re-
ligioloskega studija na predhodnikih
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danasnje Fakultete za druzbene vede.
Vmes je tudi bolj neposredno poku-
kal v politi¢ni svet, ki pa se mu je z ve-
¢jo intenzivnostjo predal v obdobju
osamosvajanja Slovenije, ko je vstopil
v krog svetovalcev predsedniskega
kandidata in nato dolgoletnega pred-
sednika Slovenije Milana Kucana.
Roter ze v uvodu knjige, v svojem
Zagovoru, nedvoumno izprica, da se
zaveda ranljivosti spomina in proble-
mov s pristranskostjo ali enostran-
skostjo. Jasno tudi nakaze, da gre za
njegovo zgodbo, za njegov pogled.
Kot tak$ne bo kriticen bralec, tako
kot vse druge spomine, bral tudi Ro-
terjeve. Raziskovalcu bliznje preteklo-
sti bodo spomini dopolnili njegovo
vedenje o odnosih med ljudmi, ki jih
le redko najdemo neposredno zapi-
sane v pisnih virih, neobremenjene-
mu bralcu pa bodo zbujali spomine
na »njegovoc lastno 20. stoletje. Skozi
posamezna obdobja avtor na raznoli-
ke nacine prepleta dogodkovno po-
rocevalsko plat in bolj intimno dozi-
vljanje dogajanja. Upostevajo¢ gene-
racijo, ki ji pripada in ki jo je izrazito
zaznamovalo medvojno dogajanje,
je - primerljivo s Stevilnimi drugimi
spomini znanih Slovencev iz prete-
klega stoletja - kar pricakovano, da
je podrobneje in ¢ustveno dokaj pri-
zadeto opisano partizansko obdobje.
Tudi komentiranje dogajanja je za to
obdobje na zelo osebni ravni nepo-
srednega udelezenca, ki mu spomini
na slavno obdobje slovenskega parti-
zanstva pravzaprav nikoli ne zbledi-
jo. Manj Custvenega naboja najdemo
v posameznih povojnih desetletjih,
npr. v obdobju, ko je delal na tajni
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policiji, ali pa v posameznih obdobjih
politi¢nega prevrata proti koncu 20.
stoletja. V teh poglavijih se pisec spo-
minov bolj prelevi v komentatorja ak-
tualnih politi¢nih in druzbenih doga-
janj, ki jih v¢asih bolj, drugi¢ nekoliko
manj pospremi s svojimi idejnopoli-
ticnimi pogledi na svet.

A tudi v teh poglavjih sledimo
odnosom v bolj intimnem krogu av-
torjevih najblizjih. Za razliko od ve-
¢ine spominov Slovencev je Roter
podrobno opisal tudi $irSim ocem
vecinoma zaprti osebni in druzinski
svet. Opisovanje spolnosti in prvih
izkusenj, kasnejSega obdobja zelo
prijetnih ali pa nekoliko bolj kriznih
let v zivljenju z zivljenjsko sopotnico
so v slovenski spominski literaturi
bolj redek pojav. Kaksna globlja ana-
liza spominske literature o tej temi
(ni mi znano, da bi bila Ze narejena)
bi morda pokazala, da so Slovenci pri
tem dokaj »skrivnostni« (marsikdo bi
morda uporabil oznako konservativ-
ni). Obcutek pisca te ocene po pre-
branih spominih nekaterih znanih
Slovencev v zadnjih letih je, da je Se
posebej pri izrazito katolisko opre-
deljenih ljudeh to tabu, pri katerem
si opisi sledijo v dokaj stereotipni
obliki: sre¢anje z bodoc¢o Zeno (pred
tem le redkokdaj kaksna uvertura),
poroka in mirno druzinsko Zivljenje
s tezavami, ki jim obicajno botruje-
jo zunanji dejavniki. Ve¢ osebnega
vpletanja pa nato sledi le v odnosu
do tezko pric¢akovanih otrok. Roterje-
vi spomini prinasajo velik odmik od
tega ustaljenega vzorca. Posledice za-
pletenih odnosov znotraj druzinske-
ga kroga omenja brez zadrzkov, npr.



tudi omembo poskusa samomora v
zaostrenih odnosih med mozem in
zeno, druge lahko razbere bralec sko-
zi spremljanje dogajanja na daljsi rok.
Postopno odtujevanja sina, ki tezko
najde skupno besedo s starsi, si lahko
vsak razlaga po svoje, ostaja pa mo-
¢an priokus, da gre tudi za posledico
prevelike angaziranosti starSev na
sluzbenem podrocju in premajhne v
druzinskem okolju.

Ob opisovanju politicnega doga-
janja avtor ne skriva simpatij in anti-
patij do posameznih slovenskih poli-
tikov. Najbolj oster je do tistih, ki so
v svojem Zivljenjskem in politicnem
ciklu naredili tezko razumljiv preo-
brat, ki ga ne bi mogli pripisati »evo-
lutivnemuc razvoju. Stevilnih pohval-
nih besed so med politiki iz bliznje
preteklosti delezni npr. Stane Kavcic,
Milan Kucan, deloma Boris Kraigher.
Bolj ostrih tonov so delezni nekateri
komunisti¢ni ortodoksnezi in zlasti
tisti, ki so nekdaj sodili med (relativ-
no ali zelo) gorece pripadnike nekda-
njega (komunisti¢nega) rezima, pa se
nato po razodetju (beri: politicnem
prevratu) spreobrnili v gorece proti-
komuniste.

Kombiniranje zunanjega dogod-
kovnega opisovanja in dojemanje
teh dogodkov skozi o¢i neposredne-
ga pricevalca bralca kar silijo v obu-
janje lastnih spominov, ki jih lahko
primerja z avtorjevim dozivljanjem
nase skupne ali posamezniku lastne
minule dobe. Nekateri opisi posa-
meznikov so precej igrivi in bralca
ne pustijo ravnodusnega. Ker si vsak
posameznik, Se posebno poklicni
zgodovinar, o nekdanjih in sedanjih

politikih ustvarja svojo podobo, jo
lahko primerja z Roterjevimi in ugo-
tavlja, kdo se »moti«. Seveda ne gre
za dejanske »napake¢, temvec za raz-
licno ocenjevanje, saj je v Roterjevem
pisanju vseskozi prisotno zavedanje,
da gre za osebno ocenjevanje, in ne
za izrazanje edino veljavne resnice,
kakrsno so nam ali nam Se danes po-
skusajo vsiljevati prav Stevilni v Ro-
terjevi knjigi omenjeni politiki. Zato
so lahko ocene dogodkov ali oseb-
nosti v oceh razlicnih udelezencev
zelo razlicne, celo nasprotujoce si.
Medtem ko npr. daje Roter pri usta-
navljanju Visoke Sole za politicne
vede Ivanu Macku velik pomen tudi
pri vsebinski zasnovi Sole, v spomi-
nih prvega predsednika upravnega
odbora sole Franceta Perovska tega
poudarka ne najdemo in Mackovo
vlogo omejuje bolj na operativno-or-
ganizacijsko ter dodaja, da je tedanji
predsednik vlade Boris Kraigher solo
podprl sele potem, ko so ga preprica-
li, da »torej to ne bo Mackova 3ola?!«
(France Perovsek: Moja resnica. Ljub-
ljana 1997, str. 274). Pisec teh vrstic
se tezko strinja z Roterjevo oceno o
korektnem odnosu Borisa Kidrica do
nekaterih drugace mislecih politikov,
npr. Edvarda Kocbeka, saj si je skozi
prebiranje Kocbekovih dnevnikov
ustvaril povsem druga¢no podobo.
Se pa z Roterjem strinja v ocenjeva-
nju »sposobnosti« nekaterih komuni-
sticnih politikov, a mora priznati, da
je v zadnjih letih Ze nekoliko korigi-
ral svoje stalis¢e. Nekdanji obcutek,
da ljudje taksne nenadarjenosti ne
morejo uspevati v razmerah politi¢-
nega pluralizma in demokrati¢ne
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konkurence, je zamenjal obcutek, da
temu ni tako, saj imamo dandanes na-
mesto eno politi¢ne stranke, ki daje
prednost lojalnosti pred sposobno-
stjo, cel kup strank, ki sledijo enake-
mu nacelu. In tovrstnih lojalnih ne-
sposobnezev ni danes v slovenskem
parlamentu, vladi in po ministrstvih
ni¢ manj kot v komunisti¢nih casih;
kvecdjemu je obratno, saj se je skupaj
z birokratskim aparatom pomnozilo
tudi Stevilo »nasih« na pomembnih
mestih.

Pisec teh vrstic se kot zgodovinar
ne more izogniti Se enemu poudar-
ku, ki ga je zaznal ob prebiranju Ro-
terjevega dela. Ne gre toliko za neka-
tere podatkovne spodrsljaje, ki niso
seveda ni¢ drugega kot dokaz, da je
spomin lahko hitro pokvarljiva roba.
Ivan Macek npr. ob tem, da je bil po
vojni predstojnik OZNE, ni bil hkrati
tudi notranji minister, kot je to zapisal
Roter. Izloc¢evanje verouka iz Solske-
ga sistema je potekalo postopoma na
razlicnih stopnjah Solanja, medtem
ko lahko bralec ob prebiranju Roter-
jevih spominov pomisli, da je slo za
akt enkratne odlocitve. Tovrstni spo-
drsljaji so zgolj posledica minljivosti
spomina. Za zgodovinarja, ki zgodo-
vine ne vidi v vlogi sredstva politi¢ne
promocije, je bilo ob prebiranju spo-
minov uglednega intelektualca bolj
nenavadno, da je sledil slabemu zgle-
du slovenskega novinarstva, da za po-
zornosti vredne rezultate zgodovino-
pisja Steje tisto, kar je najbolj prisotno
v $8irsi javnosti. Mediji zelo stremijo k
odzivnosti in pompoznosti, ki jo je
mogoce doseci z »velikimi« beseda-
mi, demoniziranjem drugac¢nega in
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ekstremnimi stalis¢i. Toda za vsako
stroko je verodostojno tisto, kar se ar-
gumentirano pojavlja v znanstvenem
Casopisju. Ko Roter ob nekaterih spo-
minskih zapisih polemizira z izsledki
del nekaterih slovenskih zgodovinar-
jev, tako polemizira ravno z ekstre-
mnimi stalisci, ki v osrednjih sloven-
skih zgodovinarskih revijah niso nasli
(skorajda nikakrsne) potrditve. Avtor
tako, po mnenju pisca teh vrstic, s po-
lemiziranjem s tak$nimi stalis¢i in ta-
ksnimi zgodovinarji slabo argumenti-
ranim tezam daje preveliko teZo.

Upostevajo¢ omenjene navade
piscev v medijih s sirokim krogom
(manj kriticnega) bralstva je mogoce
pricakovati tudi, na kaksen odmev
bodo Rotarjevi spomini naleteli. Ek-
stremisti drugac¢nih politicnih pogle-
dov mu bodo verjetno ocitali zavaja-
nje, ¢es da dolgo ni vedel za povoj-
ne poboje. Tisti, ki jih bolj zanimajo
vprasanja odnosov drzave in cerkve,
mu bodo morda zamerili, da je del,
ko je na UDV-ju odgovarjal za to pro-
blematiko, vsebinsko bolj skop od
nekaterih drugih poglavij. Toda ker
gre za spomine, je samoumevno, da
gre za osebno obarvanost ocen in za
bolj kriticen odnos do ene in manj do
druge strani, ki pa bi jo v raziskoval-
nem delu dodal raziskovalec. Lahko
se strinjamo z Roterjevimi kritikami
na racun Vatikana ob zaostrovanju
meddrzavnih odnosov, ki so vodili
do prekinitve diplomatskih stikov
Jugoslavije in Vatikana, toda zgodo-
vinar bo v svojih Studijah ob tem do-
dal se kritike na racun Jugoslavije in
njenih voditeljev ter opisal tudi njene
grehe.



Ne bi bilo presenetljivo, ¢e bi bili
v iskanju vsega najslabsega v Roter-
jevih spominih najglasnejsi ravno
tisti, ki se lahko »najdejo« v njegovih
opisih. Idejno neobremenjeni bralci,
ki spostujejo razli¢nosti pogledov na
iste dogodke in osebnosti, ne bi ime-
li ni¢ proti, ¢e bi lahko prebirali Se
njihove spominske zapise na sloven-
sko dogajanje v 20. in v zacetku 21.
stoletja; toda spomini znajo biti pre-
cej kriticni do drugih in dosti manj
kriticni do lastnega dela in vloge v
druzbi. Roter je poskusal dodati tu-
di to in je ocenjeval tudi svojo vlogo
na sluzbenih mestih, soodgovornost
do tezav v druzinskem okolju in v
stikih s prijatelji. Ni izpostavljal le
dogodkov, ko je cutil, da se mu do-
gaja krivica, npr. pocasnejSe napre-
dovanje na sluzbenem mestu, poli-
ticne pritiske na sodelavce fakultete
in uredniskega odbora revije, ki jo
je urejal. Omenjal je tudi dogodke,
ko je izkusil ugodnosti privilegijev,
ki jih je omogocal njegov polozaj in
rezim. Med te sodijo npr. moznosti
studija v tujini, dejstvo, da si je veliko
stikov za bodoco akademsko kariero
navezal Ze v Casih, ko je sluzboval v
varnostni sluzbi, ali da se je znebil
policije, ki mu je dihala za ovratnik,
s posredovanjem pri pomembnem
politiku, kar je za vecino ljudi Se da-
nes skorajda nemogoce. Roterjeve
Padle maske ne bezijo od omenjanja
tudi te plati, ki jo pri Stevilnih avtor-
jih dosti bolj pogresamo.

Maca JOGAN

Mirjana Ule (ur.), Renata Sribar (ur.),
Andreja Umek Venturini (ur.)

Zenske v znanosti, Zenske za
znanost. Znanstvene perspektive
Zensk v Sloveniji in dejavniki
sprememb

Fakulteta za druzbene vede, Zalozba
FDV; Komisija za zenske v znanosti
pri Ministrstvu za izobraZevanje,
znanost in sport, Ljubljana 2013,

206 strani, 19 EUR

(ISBN 978-961-235-654-5)

Monografija vsebuje prispevke
devetih avtoric in enega avtorja. Ze
sama sestava pisocih kaze na to, kate-
ri spol je »drugacenc in zaradi svojega
posebnega polozaja tudi zainteresi-
ran za izbrano tematiko. Pri tistih, ki
so mocni, ki obvladujejo neko de-
javnost ali pa kar vse, namrec¢ ni pre-
tiranega zanimanja za preiskovanje
obstojecega stanja, kot je ugotovil ze
nemski sociolog Georg Simmel, avtor
znamenite formule »objektivnho = mo-
sko« (1911).

K utrjevanju in obrambi mosko-
sredis¢nega druzbenega reda je v za-
dnjih stoletjih pomembno prispevala
tudi znanost (zlasti druzboslovje in
humanistika), kajti »boZzja volja« kot
vezivo je popuscala. Torej znanost
nikakor ni (bila) brez spola, znanstve-
niki pa ne uteleSenje cCistega razuma,
kar se je zacelo razkrivati Sele v ¢asu,
ko so zenske (pogosto z velikimi te-
Zavami) zacele vstopati v znanost, zla-
sti pa, ko so v zadnjih dveh desetletjih
20. stoletja tu dosegle kriticno maso.
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