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Tvaliteto Zivijenja se pogosto analizira po posameznih dimenzijah.
V tem ¢lanku pa prikazujemo enenega od moznih nac¢inov za multidi-
menzionalno analizo Kvalitete 2ivljenja. V analizi uporabljamo 7
prediktorjev in 90 indikatorjev Kvalitete 2Zivlijenja. Ker gre 1za
aominaine in ordinalne spremenljivke, jih najprej smiseino kvanti-
ficiramo in sicer takole: priredimo jim binarne spremenljivKke;
birnarne spremenljivke standardiziramo; izrafunamo Korelacijsko
zatriko za prediktorje in Korelacijsko matrikKo za indikalorje; Ko-
reiacijsky matriki spektralno dekomponiramo, se pravi, :Iradunamo
iastne vrednosti in pripadajode lastne vekKtorje, potem za z njim
dc.céimv metriéne Komponente prediktorjev in metricne Komponente
indigatorjev Kvalitete 2ivijenja. Da razkrijemo zveze med predik-
toerji in  indikatorji Kvalitete 2ivlijenja, naredimo na metr:&nih
Kceponentah Kanonidéno Korelacijsko analizo.

TESKRIPTORJI: kvaliteta zivijenja, nenumeriéni podatki, Xanonifna
Xorelacijska analiza

CANCNICAL ANALYSIS OF THE QUALITY OF LIFE: The concest of the
quaiity of life is a typical muitidimensionai concept. CTata which
are used to define indicators for the guality of life dimens:ions
are mostly nonnumerical. It is difficult, probably impissible, to

sAn

construct  a composite measure which wouid De a meaningfil overail
wndex of the quality of life. Therefors, the quaiity ¢ i(ife 1s
ten analyzed dimension by dimensicn or even indicator by
icator. In this articie, our aim is 0 present one pcssibie way
of the multivariate analysis. In our analysis 7 predictors and 90
indicators of the quality of life are used. All input data are
nonnumeriacal. Therefore, predictors anc indicators of the quality
cf life are binary coded and then standardized. The spectral
decompositions of the corresponding correlation matrices are used
<2 define the metric components for the predictors and for the in-
dicators of the quaiity of life. To find out what sort of pre-
d:is%or profile tends to be associated with what sort of pattern of
the quality of life, canonical correiation analysis was periormed.
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1. UVOD

Evaliteta 2ivijenja je tipicen veldimenzionalni Koncept. Pogosto se Jjo
analizira »po delih«, se pravi tako, da se Jo analizira po posameznih dimenzi-
Jah ali celo po posameznih indikatorjih. Eden od raziogov za to je nedvamno
narava podatkov ~— podatki o kvaliteti 2ivijenja so namre¢ v glavnem
nenumeridni. V tem ¢lanku predstavijamo enega od mo2nih nacdinov 2za. muiti-
variantno analizo nenumeriénih podatkov o Kvaliteti %ivljenja.

V nasi analizi uporabljamo dve vrsti podatkov o posamezni osebi: 22 ene
pravimo, da so Jadikator,ji Xvalitete 2ivijenja, za druge pa pravimo, da 30
faktorji Kvalitete 2ivlijenja. Razlodujemo Jjih glede na njihov epistemolodki
status: 2 indikatorji kvaliteto Zivijenja opisyjemo, s faktorJ)i pa pojasnjuje-
mo razlike v kvaliteti 2ivijenja. Lahko recemo, da na indikatorje giedamo Kot
na odvisne spremenljivke. Status, Kl ga pripisujemo faktorjem, pa je status
prediktorjev Kvalitete 2ivijenja; ali drugace povedano, nanje gledamo kot na
neodvisne spremen!jivke. Vsakemu indikatorju in vsakemu faktorju priredimo ce-
{ostevilsko spremenijivko: indikator ali faktor, Ki je sestavijen iz m Ka-
rakterizaclj, reprezentiramo s sbremenlj ivko, ki zavzame vrednosti {,2,...,A.
Brez posebne $Kode za natancnost bomo uporabljali izraz »faktor« in izrax
vindikatore« tudi tedaj, ko gre v resnici za spremenljivko, Ki Jo priredimo
danemy faktorju oziroma danemu indikatorju.

Ugotoviti poskudamo, aii so dolocCene kombinacije indikatorskih vrednosti
povezane z doloCenimi kombinacijami faktorskih vrednosti. Ali drugate poveda-
no, razkriti poskusamo, Kakina je ~ podoigem in potez — kvaliteta 2ivijenja
osedbe, Ki Jo Karakterizira doloCen nabor faktorskih vrednosti. Dodati je treba
Se to, da analiziramo podatke, ki smo jih dobili z anketo izvedeno na viorcu
Jugosiovanske populacije. Zato se rezultati analize nanasajo na jugoslovansko
populacijo.

2. INDIKATORJ! KVALITETE ZIVLJENJA
ODVISNE SPREMENLJIVKE

Eonceptuaina razprava o Kvaliteti 2ivijenja presega namen tega <¢lanka,
zato Jo preskodimo. Povejmo le, da Kkvaiiteto 2ivijenja merimo tako, da
ugotavljamo, s Katerimi resursi razpolaga posamezna oseba. Pri tem nas zZanima-
Jjo
- resursi Ry, iz Katerih je razvidno, kaj Kdo ima,
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- resursi Ry, iz Katerih je razvidno, Kam kdo spada in
- resursy R3, i2 Katerih je razvidno, kaj kdo je.

Skratka, zanimajo nas resursi, Ki ustrezajo znani trihotomiji potred »having —
loving — being¢ (Allardt, §973). Resurse R, Rp in Ry operacionaliziramo
vako, da upostevamo 10 podroéij. Ta so:

[y

stanovanje,

bivalno oKolje,

2dravje in dostop do zdravstvenih storitev,
prehrana,

znanje in izobralevalne moinosti,
zaposlitev in dejovni pogoji,

ekonomsK{ resursi, ekonomski standard,
soclalni resursi, socialna integriranost,

'Ow"lﬂ'Ul-Fw!’\)

prosti Cas in

-
(&

politifna participacija

V na$: analiz. upodtevamo 90 indiKatorjev kvaiitete 2ivijgenja. To so v
glavnem indikatorji o materialnem blagostanju. Med njimi ni indikatorjev, Ki
popisuje)jo 1zobrazevalne mo2nosti, zaposlitev :in deiovne pogoje. Slednje smo
izpustili 1z analize zato, Ker so definirani le 22 podpopulacijo zaposlenih
oseb. Ostale indikatorje pa smo Azpustiii predvsem :arad:i »tehniénihw razlo-
gev. Ogleymo si, katere indikatorje vkijutujemo v to analizo.

STANOVANJSK| STANDARD IN STANOVANJSK!I STATLS

STANOVAY : { - do 15 m2 na osebo
2 - od 15 do 25 m2 na osebo
3 - veé Xot 25 m? na osebo
STANOVAZ : - ni tekole vode

~N -
]

Je tekoca voda

STANOVA3 : { - ni Kanalizacije
2 - Je Kkanalizacija

STANOVAS : { - n1 ne tuda ne Kopalnice
2 - je tus ali Kopalnica

STANOVAS : { - ni strani8éa na izpiranje
2 - je stranidte na izpiranje
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STANOVAGS : 1 - ni instalirano centralno ogrevanje
2 - je instalirano centralno ogrevanje

STANOVA7 : {4 - bivaini prostori niso viaini
2 ~ bivaini prostori so vlaini

STANOVA8 : { - v bivalnih prostorih ni dovolj dnewvne svetlobe
2 - v bivainih prostorih je dovol) dnevne svetlobe

STANOVA9 : { - nima(jo) telefona
2 - ima(jo) telefon

STANOVA10 : 1 - do stanovanja je prisel z nakupom ali z gradnjo
2 - stanovanj)e je dobil od delovne ali solidarnostne
organizacije
3 -~ stanovanje je podedoval ali dobil od starSev oziroma
sorodnikov
4 - 2ivi pri starsih, sorodnikih
5 - je podnajemnik, se je nasilno vselil, drugo

BIVALNO OKOLJE

Ne ve¢ kot 1 km od tam, KJer anketiranec stanuje ...

BIVOKY : 1 - ni osnovne $oie
2 - )e osnovna 30ia

BI1VOK2 : 1 - ni otroskega vrtca
2 = Je otro8ki vrtec
BIVOK3 : { - ni ne ambulante ne zdravstvenega doma ne lekarne’
2 - je ambulanta aii zdravstveni dom ali iekarna
BIVOK4 : 1 - ni poste
2 - Jje po3ta

BIVOKS : { - n1 banke
2 -~ Jje banka

BIVOK6 : { - ni prostora za 3port in rekreacijo
2 - je prostor za Sport in rekreac:jc

BIVOK7 : 1 - ni postajali3ca nobenega javnega prevoinega sredstva
2 ~ Je postajalisce kakega javnega prevoznega sredstva

BIVOK8 : 1 - ni ne Klasi¢ne 3pecerijske trgovine ne samopostre2ne trgovine
2 - je klasitna Specerijska trgovina ai: samopostreina trgovina

BIVOK9 : 1 - ni ne restavracije ne gostilne ne Xavarne ne bifeja
2 ~ je restavracija ali gostilna aii RKavarna ali bife

BIVOK10 : { ~ bivalno okolje ni urejeno niti ni 2isto
2 - bivaino okolje je urejeno in ¢1830
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ZDORAVSTVENO STANJE ANKETIRANCA IN UPORABA 2DRAVSTVENIH STORITEYV

Alil anketiranec ocenjuje, da ...

ZCRAVY ¢ lahko brez te2av prehodi 100 m
{ - ne
2 - da

ZDRAV2 : lahko brez vedlih te2av pretece 100 m
{ - ne
2 - da

ZDRAV3 : brez tezav hodi po stopnicah navzgor in navidol
{ - ne
2 - da

ZDRAVA : je pogostc utrujen
i - ne
2 - da

ZURAYS : zjutra) s tezlavo vstaja
{ - ne
2 - da

ICRAVE : je Cez dan utruyjen
{ - ne
2 - da

ZDRAVT : )e zveler zelo utrujen
1 - ne
2 - da

ZCRAY8 : se pri deiu oziroma vsakodnevnih opravkih velikc giblje
{ - ne
2 - da

ZORAVS . se v prostem casu veliko giblje
{1 - ne
2 - da

ZORAVID @ Kadi
i - ne
2 - da

ZDRAVi1 : gre vsa) enkrat na leto na pregled K zdravniku
1 - ne
2 - da

ZDRAV12 : gre vsa; enkrat na leto na pregled k zobozdravniku

{ - ne
2 - da
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ZDRAV13 : pride do zdravstvenih storitev na podlagi priporoc¢il
{ -~ ne
2 - da

PREHRANA — KAKSNE PREHRANJEVALNE NAVADE IMA ANKETIRANEC
HRANAY : 3tevilo toplih obrokov na dan
1 - vsaj) eden

2 - vet Kot eden

HRANAZ : Kruh pri Kosilu ali vederyi

i - ne
2 - da
HRANA3 : zelenjava pri glavnih obrokih
1 - ne
2 - da
HRANA4 : redno u2ivanje mleka oziroma miednih proizvodov
1 - ne
2 - da
HRANAS : redno u2:ivanje sadja
{ - ne
- Sa

HRANAG . velKrat na teden mesn_i obrok

i =~ ne
2 - da

HRANA7 : 1z0gibanje mastni hrani
{ - ne
2 - da

HRANA8 : izo0gilanje sladkarijam
1 - e
2 - da

HRANA9 : pitje alkoholnih pijaé
i - ne
2 - da

EKONOMSK| STANDARD

EKOSTAY : All se kdaj zgodi, da anketiranec nima denarja za vsakdanje po-

trebe?
1 - ne
2 - da
EKOSTA2 : Aii anKetiranec lahko zbere dano vsoto denarja v enem tednu?
i - ne
2 - da
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Anketiranec ima oziroma v gospodinjstvu imajo ...

EKOSTA3 : elektriéni/plinski 3tedilnik

{ - ne
2 - da
EKOSTA4 : hiadilnik
1 - ne
2 - da
EXOSTAS : praini stroj
i - ne
2 - da
EKOSTA6 : zamrzovalno omaro/skrinjo
{ - ne
2 - da
EKOSTA7 : pomivalni stroj
1 - ne
2 - da

EXOSTA8 : hi-fi aparaturo
{ - ne
2 - da

EKOSTAS : televizor
1 - ne
2 - da
EXOSTA10 : ve¢ Kot 50 knjig
{ - ne
2 - da

EXOSTA1t : avto (ki je bil leta 1987 vreden vsaj 3 mio tedanjih din)

1 - ne
2 - da
EKOSTAtZ : politnisko hiSo, poditnilKo ali dodatno stanovanje
i - ne
2 - da

SOCIALN! RESURSH
Ali za anketiranca velja, da ...

SOCRESY : obisKuje sorodnike

{ - ne
2 - da
SOCRES2 : ga obiskujejo sorodniki
1 - ne
2 - da

162



SOCRES3 : obiskuje prijatelje in znance

i - ne
2 - da
SOCRES4 : ga obiskujejo prijatelji in znanci
1 - ne
2 - da

PREZ1VLJANJE PROSTEGA CASA

PROCASY : { - prezivijanje pocitnic doma
2 - vsaj del potitnic zunaj doma

Ali v svojem prostem casu anketiranec ...

PROCAS2 : vrtnari
1 - ne
2 - da (= vtasih ali pogosto)

PROCAS3 : nabira gobe ali gozdne sadele
{ -~ ne
2 - da

PROCAS4 : hodi na ribolov
i - ne
2 - da

PROCASS : hodi na lov
{ ~ ne
2 - da
PROCASE : hodi v kino
i - ne
2 -'da

PROCAST : hodi v gledalysde, na Koncerte, Vv muzeje. na razstave

{ - ne
2 - da
PRCCASB : hodi v restavracije
{ - ne
2 - da
PROCASY : hodi v gostilno
{ - ne
2 - da

PROCAS!0 : hodi na ples

i -~ ne
2 - da
PROCAS1{ . Dbere strokovno literaturo
1 - ne
2 ~ da




PROCASt2 . Dbere revije, Casopise

i - ne
2 - da
PROCASI3 : bere Knjige
i - ne
2 - da
PROCAS14 : se sprehaja po ulicah in trgovinah
{ - ne
2 - da
PROCASYS : hodi na izlete
{1 -~ ne
2 - da
PROCAS1S : sodeluje v 3tudijskih kro2kih ali te€ajih
.4 - ne
2 - da
PROCASI7 : igra $ah
{ - ne
2 - da
PROCASIE : 1gra Kak glasbeni inStriment
1 - ne
2 - da
PROCASIS : plSe poezijo, prozo aili slika
1 - ne
2 - da
PROCAS2C : posliusa radio
i - ne
2 - da

PROCASZY : gleda televizijo

{ - ne
2 - da
PROCAS22 : se ukvarja s Sportom
{1 - ne
2 - da
PROCASZ23 : se ukvarja s kakim hobijem
1 - ne
2 - da
PROCAS24 : adaptira, grad: hido ali stanovanje
1 - ne
2 - da
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POLITICNA PARTICIPACIJA

POLPARY : Ali se je anketiranec kdaj obrnil na Kako osebo na odgovornem
polozZaju, da bi vplival na odloCitev o Kakem druZbenem problemu?
{ - ne
2 ~ da

POLPAR2 : Ali je imel anketiranec v zadnjem letu govor ali referat za
sestanek kakega zdrulenja all organizacije?
{ - ne
2 - da

POLPAR3 : Ali je anKetiranec v zadnjem letu diskutiral na sestanku kKakega
zdruzenja ali kake organizacije?

1 - ne
2 - da
POLPAR4 : Ali anketiranec redno kupuje vsaj en dnevni Casopis?
1 ~ ne
2 - da
POLPARS : Ali je anketjiranec Kdaj napisal »pismo bralcev« za Casopis?
1 - ne
2 - da
POLPARG : Ali Je anketiranec Kda) napisal Clanek za casopis?
1 - ne !
2 - da

POLPAR7 : 1 - anketiranec ni 32e nikoli poskusal spremenit:i odiocitve
samoupravnih ali oblastnih organov
2 - anketiranec se-je formalno (pismeno) prito2il na. odieditev
kakega ‘oblas’t;ne'ga organa aii pa je poskudal Kkako drugace
spremeniti odloditev Kakega samoupravnega ali obliastnega organa

POLPARS : { - anketiranec¢ ni sposoben, da bi sam napisal prito2bo na
odloditev kakega organa otlasti in ne poina nikogar, Ki bi
mu v takem primert lahko pomagzai

2 - ankKetiranec lahko sam napile prito2dbo zoper odlocitev Kakega
organa oblasti ali pa pozna Koga, Ki mu v takem primeru lah-
ko pomaga

3. FAKTORJ! KVALITETE ZIVLJENJUA
NEODV ISNE SPREMENLJIVKE

Kot faktorje Kvalitete 2ivijenja upos$tevamo:

1. stopnjo razvitosti republiKe, v Katar: 2ivl anketiranec,

2. tip {urbaniziranost) Kraja, v kaierem 1ivi anketiranec,

—
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3. socioekonomski status (raired) anketiranca,

4. socioekonomski status (razred) anketirandevega zaKkonskega partnerja,
S. zakonski stan,

6. spol in

7. starost anketiranca.

Razlotujemo tri stopnje razvitosti jugoslovanskih republik. Spremenijiv
ko za stopnjo razvitosti imenujemo na Kratko REGIJA, Definiramo jo takole:

REGIJA : { - Bosna in Hercegovina, Crna gora, MaKedonija, Kosovo (nerazvite
regije)
2 - O%2ja Srbija (srednje razvita regija)
3 - Hrvatska, Slovenija, Vojvodina (razvite regije)

Faktor tip Kraja popisuje spremenljivka, ki ima tri vrednosti:

KRAJ : 1 - republisko sredisce
2 - mesto, ki ni republisSko sredisce
3 - vas

Razredno shemo, Ki jo uporabljamo v tej analizi, sestavlja 3est socio
ekonomskih statusov. Z n)um: definiramo dve spremenljivki: spremenljivko 12
razred anketiranca in spremenijivko za razred anketirancevega zaKonskega part
nerja. Prvo imenujemo na kratko RAZANK in jo definiramo takole:

RAZANK : { - vodilni in strokovnjaki
2 - usiu2benci
3 -~ obrtniki-privatniki, vodje manualnih deiavcev, tehniki in visoko
kvalificirani delavci — »modra elitag
- kvalificirani, polkvalificirani in nekvalificirani delavca
kmetje
~ gospodinje

o ne
]

Da bo spremenljivka, ki popisuje socioekKonomsKi status anKetiranleveg
zakonskega partnerja (imenujemo jo na KratKo RAZPAR), definirana za vsako ose
bo, moramo Kkategorijam, Ki jih upodtevamo pri doloﬂan;)'u vrednosti spremenijiv
Ke RAZANK, dodati 3e eno kategorijo — »ne 2ivi s partnerjem«. Torej:

RAZPAR :

i
2
3 enako Kot pri

4 spremeni jivki RAZANK
S

6

7 - ne 2ivi s partnerjem

Razred »vodilni in strokovnjaki« je pribliZeK za unijo Goldthorpovih rairedo
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I in II (Goldthorpe, 1980). Razred »usiulbenci« je pribli2ek za Goldthorpov
razred I1I. Razred »modra elita« je priblilek za unijo Goldthorpovih razredov
IV in V, iz katere so izloceni kmetje. Razred wkvalificirani, nekvalificirani
in polkvalificirani delavci« je pribli2ek za unijo Goldthorpovih razredov VI
in VII. Ker Goldthorpe analizira samo mo3ki dei populacije, v njegovi Klasifi-
kacijski shemi ni gospodinj.

Zakonski stan anketiranca popisuje spremenljivka

ZAKSTAN @ - samski

i

2 - razvezan
3 - vdovec

4 - porocten

Spremeni jivki, ki popisujeta spol in starost anketiranca, pa sta definirani ta-
kole:

SPOL : { - mo8Kki STARKAT : { - stari od 15 do 30 let
2 - %enska . 2 - stary od 31 do 55 let

3 - star: vec Kot S5 let

4. METODA ANAL:ZE

Ker imamo opravu(rz, -nemmalnum' 1n ordinainimi - spremeljivkami, Jih
najprej smiseino kVan£§§1ciramo. V ta namen uporabimo metodo, - Ki sta Jjo na
lanskem posvetovanju predstavila Antondi¢ in Trampu2. (1990; metoda B}. Vse
faktorje in indikatorje najpre) 1Irazimo 2 binarnimi spremenl]jivkami. FaKtor
ali indikator, ki ima m > 2 Kategorij, prevedemo v m bibarnih spremenijivk —
2 vsako kategorijo def iniramo eéno spremenijivko, Ki zavzame vrednbst 0 ali
4. Dihotomen faktor aii indikator reprezentiramo samo Z eno binarno spremen-
1jivko.

Naj bo A matrika, v Kateri so vrednosti dinarnih spremenl)ivk, ki so de-
finirane s faktor)i Kvalitete 2ivijenja; B pa naj Do matrika, v Kateri so vred-
nosti binarnih spremenljivk, Ki Jih priredimo indikKatorjem kvalitete 2ivljenja.
Matriki A in B sestavimo tako, da damo v i-to vrstico vrednosti za 1{-to osebo
in v j-ti stolpec vrednosti j-te binarne spremenijivke. Kvantifikacijo faktor-
jev dobimo s spektralno dekompozicijo matrike

1.7
Rag = 7 232,
Pri tem je n 3tevilo oseb, Ki jih upoStevamc v analizi. Matriko Z, pa defini-
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ramo takole:
Zy = (A—Ey Py) [Py (1—P,) 1R

Tu Je P, diagonalna matrika proporcev
Py = %diag(ATA)

in £, matrika, ki ima za elemente same enice; 3tevilo njenih vrstic )e enako
Stevilu anketirancev, Ki jih uposStevamo v analizi; 8tevilo njenih stolpcev je
enako 3tevilu dinarnih spremenljivk, ki reprezentirajo faktorje kvalitete 2iv-
ljenja. Skratka, Ry, je Korelacijska matrika. Naredimo spektralno dekompozici-

Jo: T
Raa =Yg L Uy (1)

Tu je seveda L, diagonaina matrika pozitivnih lastnih vrednosti matrike R,,;

Uy Pa Je matrika, katere stoipci so normirani lastni vektorji, ki pripadajo po-
zitivnim lastnim vrednostim. Z njimi izradunamo

v, =250, @)
V stolpcih matrike V4 so vrednosti — in sicer standardizirane vrednostii — me-
tritnih komponent, ki predstavijajo kvantifikacijo faktorjev kvalitete 2ivije-
nja.
Na enak nacin Kot faktorje kvantificiramo tudi indikatorje Kvaiitete 2i-
.vlJenJa. Iz matrike B izraCunamo Korelacijsko matriko Ry, (Ki Je analogon ma-
trike Ry,), JO spektraino dekomponiramo

T
Rpp = Uplp Uy (3)

in doloCimo metriine komponente indikatorjev kvalitete 2ivlijenja

-
Vb=lbublb'z (4)
Pri tem je Z, analogon matrike Z,.
Da razkrijemo zveze med faktorji in indikatorji Kvalitete 2ivljenja,
naredimo na metriénih komponentah V, in Vp Kanoniéno Korelacijsko analizo. To
pomeni: doiolimo vektorje € in 7, Ki maksimirajo funkcijo

£(§, M) = (g, Rypm) (5)
pri pogojih )
(§,R3a6) =1 in (m, Rypm = 4 (6)
Tu je
- 1 .7 » [ » [
Rll = K Va V. Rbb = -'-\- Vb Vb R&b = F Va Vb
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pri cemer je ( , ) oInaka za skalarni produkt dveh vektorjev. Vektorje, ki ma-
ksimirajo funkcijo (5) in zadostijo pogojem (6), lahko dobimo tako, da resimo
enacbo

-1 -1
(R3a) R3p (Rop) Rpa & = rig

in nato izradunamo t % -t
M= (Rpp) Rpys (7)

To je standarden nastavek za Kanoniéno Korelacijsko analizo. Stevilo
#*
r= (‘lnabﬂ)
je kanonicen Korelacijski Koeficient in hkrati lastna vrednost matrike
% -{ % ¥ ~1 %
S = (Ry3) Rap (Rpp) Rpy

. T
Z n;, oznadujemo transponiranko (R;;b).
Se pravi, doloCiti moramo lastne vektorje matrike S. Poleg matrik Ry, in
Rpp,» Ki smo ju 2e definirali, definirajmo sedaj $e matriki

t ST T
Rap = 7 Zaly in Rpa = Rap

Ce upoltevamo relacije (1), (2), (3) in (&), lahko izrazimo matriko S v obliki

“R.T -1 -
s = Lam U RapUp Ly Up Ry, Uam (8)

sa) Je T T
U, =t in UpUp =1 (9)

1z izraza (8) se vidi, da je matrika S Gramova. Zato so vse njene lastne vred-
nosti nenegativne. Iz pozitivnih lastnih vrednosti sestavimo diagonaino matri-
ko Q. Pripadajoli normirani lastni vektorji pa naj bodo stolpci matrike X,.

1zratunati je treba Se vektorje #. Z njimi definiramo matriko Xy. Zaradi
relaciy (1), (2) in (9) iz formuie (7) sledi:

-r, 1 -1 ~
Xp = Ly ug Ry, U, 137 x, @72 {10)

Z matriko X, definiramo nove spremenljivke, Ki jih imenujemo Xanon:cni
prediktor i Kvalitete 2ivlijenja. Z matriko Xy pa definiramo spremenljivke, ki
Jih imenujemo kanon;cni deskriptor;i Kvalitete 2ivljenja. Vrednosti j-tega Ka-
nonicnega prediktorja Kvalitete 2ivijenja so v j-tem stolpcu matrike

Ya="VY3Xa
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Vrednosti j-tega Kanonictnega deskriptorja kvalitete 2ivijenja so v j-tem stol-

pcu matrike :
Yp = YVp Xp

Eer je matrika S simetritna, so lastni vektorji, Ki pripadajo razliénim
lastnim vrednostim, med seboj ortogonalni. Zato je

XXy =1

saj so stoipci matrike X, normirani lastni vektorji matrike 8. Od tod in iz
(10) sledi, da je tudi

x{,x,, =1
Poleg tega je %VIV, =1 in %V;Vb =
Zato je na dlani, da je tudi
%YIY,:I in ':;'ng=’

To pomeni: Kanonifni prediktorji kvalitete 2ivijenja so standardizirani in med
sebo) nekorelirani in kanonini deskriptorji kvalitete 2ivljenja so tudi stan-
dardizirani 1n med seboj nekorelirani.

Za interpretacijo Kanonifénih prediktorjev kvalitete 2ivljenja uporabimo

matriko
1,7 12
TZa Yy = Uply X,

To Je matrika Korelaci) med binarnim faktorji in Kanonicnimi prediktorji kva-
litete 2ivlijenja. Za interpretacljo kanonitnih deskriptorjev Kvalitete 2ivije-
nJa lahko uporabimo analogno matriko, tore) matriko

$ Ty
-ﬁ p Yy = Up by Xp

To je matrika Korelacij med binarnimi indikatorji in Kanoniénimi deskriptorji
Kvalitete 2ivijenja.

Zaznamujmo Fy = diag(A A)
T
Cap = (A—E4 Py) (A—Ep Py)
Op = (Pp(1—Pp) )~
V matriki

T -1 R
Fa AYp=F3 CpDplply Xy
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so parcialna deskriptorska povprefja: v njeni prvi vrstici so povpreéne vred-
nosti Kanonifnih deskriptorjev Kvalitete 2ivijenja za anketirance, ki jih ka-
rakterizira prva kategorija prvega faktorja; v drugi vrstici so povprecne
vrednosti kanoniénih deskriptorjev kvalitete 2ivijenja za anketirance, ki jih
karakterizira druga kategorija prvega faktorja, in tako dalje, v zadnji
vrstici so povprecne vrednosti za anketirance, Ki jih Karakterizira zadnja
kategorija zadnjega faktorja. Ker so Kanonitni deskriptorji kvalitete
2ivijenja standardizirani, so njihova parcialna povprecja odkioni od skupnega
povpred¢ja. Lahko jih obravnavamo kot koliline, ki ka2ejo, Kkolik3en ucinek na
Kvaliteto 2ivlijenja imajo posamezne faktorske kKategorije.

Ustavimo se 3e ob vprasanju, Koliko kanoni¢nih dimenzij dobimo in Kkoliko
Jih Jje treba upostevati. Ker je binarnih spremenijivk, ki pripadajo faktorjem
kvalitete 2ivijenja, manj Kol binarnih spremenljivk, ki pripadajo indikatorJjem,
odio¢a o 3tevilu Kanoni¢nih dimenzij #teviio prvih. Binarnih spremenljivk, ki
pripadajo upodtevanim faktorjem Kvalitete 2ivijenja, Jje 27. Za binarne spre-
men!jivke, ki jih priredimo nedihotomnemu faktorju, velja: njihova vsota je
enaka 1 in so linearno neodvisne. Ko spremenljivkam, recimo u spremenijivikam,
katerih vsota je enaka i, dodamo 3e v spremenljivk, Katerih vsota je prav tako
enaka 1, se dia seveda vsako 0d usv spremnljivk izraziti kot linearro Kom-
binacijo preostalih urv-{ spremnijivk. Ker je nedihotomnih faktorjev 6, imamo
tore) med binarnimi spremenlj kaan_x. K1 popisujejo faktorje kvalitete nvlje-
nja, 27-6+1 1inearno neodvisnih spremenljivk. Zato dobimo 22 kanonifnih dimen-
2iJ. Da ugotovimo, koliKo jih je treba upodtevati, izradunamo vrednost testne

statistike
P

+q 2 2 .
Tj=—[n— 1.5 — 3 1E109(t —r)) (ij=1,2,...,29%) (11)
1)
Ki je porazdeljena pribli2no po hi-Kvadrat zakonu 8 (p—J){(q—J) stopnjami pro-
stosti: p in q sta 3tevill spremenljivk;, p=22 je 3tevilo metriénih komponent,
s katerimi kvantificiramo faktorje Kvalitete 2ivlijenja, gq=95 je Stevilo me-

triénih komponent, s Katerimi kvantificiramo indikatorje Kvalitete 2ivijenja.

5. REZULTAT! ANALIZE
V vzorec je bilo izbranih 2300 oseb, anketiranih je bilo 2280. V tej

analizi upostevamo 1602 osebi. Zaradi neustrezno 1zpolnjenih vprasainikov smo

2e pri Kreiranju datoteke izloc¢ili 39 anketirancev. Od preostalih 224{ anKeti-
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rancev upo$tevamo v analizi samo tiste, 2a katere lahko dolo¢imo vrednosti za
vseh 27+96 binarnih spremenljivk, ki popisujejo izbrane faktorje in indikator-
je kvalitete 2ivijenja. Precej anketirancev izpade iz analize zato, Ker 1anje
nimamo vseh informacijskih drobcev, ki jih potrebujemo pri dolofanju socioeko~
nomskega statusa. Domnevamo, da izpad ni sistematicen, da ga ne generira kaka
za to analizo relevantna kKarakterizacija oseb. Domnevamo torej, da anketiran-
¢i, ki ostanejo v analiz{, niso pristranski vzoréni ostanek.

Rezultati analize so prikazani v treh tabeiah. Preden si jih ogledamo,
se ustavimo ob kanoniénih korelacijskih Koeficientih. Njihove vrednosti so:

r=.84 r=.78 ry=.68 ry=.65 rs= .57 rg=.53 r=.42
rg=.44 ry=.37 rg=.33 ry=.32 rg=.30 rg=.27 ry=.26
rg=.25 rg=.24 rp=.24 rg=.22 ryg=.22 r3=.20 ry=.17
rp=.04
S kratkim racunom po formuli (i1) ugotovimo, da Je
Ty=6478 Tp=5045 Tg=1489 Ty= 1267 Ty=2

da je verjetnost P(hil > T‘) < .001

in da je verjetnost P(mi 2 Ty) > .00

Torej: pri stopnji tveganja .001 lahko zavrnemo hipotezo, da v zadnjih
stirinajstih kanoni¢nih komponentah ni signifikantne informacije o zvezah med
faktorji in indikatorji kvalitete 2ivijenja; analogne hipoteze 1a zadnjih
trinajst Kanoni¢nih Komponent pa ne moremo zavrniti. Zato zadnjih trinajst
Kanoniénih Kkomponent lahko zanemarimo in upostevamo saﬁxo prvih devet, 1za
Katere lahko recemo, da vsebujejo signifikantno informacijo o zvezah med fak-
torji in indikatorji Kvalitete 2ivijenja.

V tabeli { so Korelacije med binarnimi faktorji in prvimi devetimi Kano-
nicnimi  predikKtorji Kvalitete 2Zivljenja. V tabeli 2 pa so Korelacije med bi-
narnimi indiXatorji in prvimi devetimi Kanonilnimi deskriptorji kvajitete 2iv-
1jenja. Zaradi velje preglednosti so navedene samo korelacije, ki po absolutni
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vrednosti niso manj3e od .2, in Korelacije, Ki so enake .00. Ce je korelacija
po absolutni vrednosti manj#a kot .2 in je pozitivna, je na pripadajofem mestu
znak + . Ce je korelacija po absolutni vrednosti manj$a Kot .2 {n je negativ-
na, Jje na pripadajotem mestu znak — . Tabeli { in 2 sta sestavijeni tako, da
so Vv Jj-tem stolpcu Korelacije med j~to Kanoniéno spremenljivko in ustreznimi
binarnimi spremenljivkami.

Istole2n1 stolpci tabel { in 2 razkrivajo zveze med indikatorji in fak-
torji kvalitete 2ivijenja. Ali drugace povedano, Vv istolieznih stolpcih tabel |
in 2 se di razbrati, Kakina Jé Kvaliteta 2ivlijenja osebe, ki jo Karakterizira
dolod¢en nabor faktorsKih oznak. V prvem kanonitnem paru se vidi, da obstaja
povezava med naslednjima naboroma faktorskih in indikatorskih oznak:

Miadi samski (mo3ki in ZensKe), (njihovi starsi} spadajo v
razred i, Zivijo v mestu

Njihovo kvaliteto 2ivijenja karakterizira:

dober stanovanj)ski standard -- neugoden stanovanjski satus (2ivijo
pri starsih),

Kvalitetno bivalno okol)e,

dobra telesna kondici)a,

redna zdravstvena prevencija. priviiegiran dostop do zdravstvenih
storitey,

v glavnem neoporecne prehranjevaine navade,

dober eKonomski standard,

nesignifikanten obrazec socialnih vezl,

prezivljanje politnic zunaj doma,

ukvarjanje z velikim $teviiom prostscasovnih aktivnosti (Kultura,
izobraievanje, 3port, rekreacija, dru2abne aktivnosti),

zanemarl jiva politiéna participac.ja.

Drugi kanonicni par razkriva zvezo med nasledn)ima naboroma karakterizacij:

Gospodinje, stare ve¢ kot 30 jet, 2z zakonsk.m zarwnerjem iz razreda { ali iz
razreda 3, 2ivijo v mestu

Hjihovo Kvaliteto 2ivljenja Karakter:zira:



soliden stanovanjski standard — druzbeno stanovanje,
kvalitetno bivalno okolje,

slaba telesna kKondicija,

sindrom utrujenosti,

nesignif ikanten obrazec uporabe zdravstvenih storitev,

v glavnem neoporefne prehranjevaine navade,

nesignifikanten ekonomski standard,

nesignif ikanten obrazec socialnih vezs,

skoraj »prazen« nabor prostotasnih aktivnosti, »gospospodinjski«
obrazec prezivijanja prostega ¢asa (nakupovanje, utilitarne
aktivnosti),

nesignif ikanten obrazec politicne participacije.

Tretji kanonitni par Ka2e, da obstaja zveza med nasledn)ima naboroma Karakte-
Tizaci):

Poroleni moski srednjih let, 2 gospodinjo Kot zakonsko partnerico,
2iv1J0 v (manjSem) mestu v srednje razviti aii nerazvit:i regiji

Njihovo Kvaliteto 2ivljenja Karakterizira:

nesignifikanten stanovanjski standard in nesignifikanten
stanovan)ski status,

solidno bivalno okolje,

sindrom utrujenosti,

nenavajenost na zdravstveno prevencijo,

slabe. prehranjevaine navade,

nesignifikanten ekonomski standard,

nesignif ikanten obrazec socialnih veza,

ukvarjanje z utilitarnimi [;rostocasnmx aktivnostmi in nekaj
prostocasnih kontraindikacij (na primer: obiskovanje kulturnih
prireditev, branje knjig),

neka) polititne participacije.

In tako daije. Tako Kot prvi trije so tudi naslednj:i trije kanonitni pari -
¢etrtl, petl 1n 3esti - vsebinsko zanimivi. Zadnji trije pa niso ve¢ vsebinsko

174



zanimivl; povezave med faktorji in indikatorji Kvalitete 2ivijenja, Ki Jjih
razkrivajo sedmi, osml in deveti Kanoni¢ni par, so nerazlocne, so vsebinsko
neizrazite.

Oglejmo si %e vrednosti elementov v matriki

FZ‘ A Yp = F;’ €apDp Uy LB"’ Xp

Prikazane so v tabeli 3. Razkrivajo nam, da posamezni faktor)i generirajo
precejdnje razlike v kvaliteti 2ivijenja. OCitno je, da noben faktor ni popol-
noma nevtralen: 2a vsakega velja, da se njegov u¢inek pozna vsaj na enem
kanoniénem deskriptorju kvalitete %ivijenja. HNa prvem Kanonilnem deskriptorju
Kvalitete Z2ivijenja se pozna uéinek urbaniziranosti Kraja, socicekonomski in
maritalini status ter starost anketiranca. V drugem stolpcu tabele 3 je raz-
vidno, da na drugem Kanonictnem deskriptorju Kvalitete 2ivljenja vsi faktorji
razen reglje generirajo nezanemarijive raziike. UCinek regije oziroma ucinek
stopnje razvitost: je najbolj ociten na Cetrtem in $estem Xanonitnem deskrip-
torju kvalitete 2ivlijenja. Nadalje se vidi, da je razred najcr2 univerzalen
generator razlik: njegov ucinek namreC na)demo v vseh stolpcih tabeie 3.

Na koncu lahkKo ugotovimo nasiednje: Od kanoni¢nih parov, Ki so Zanimivy
po statisticnih sodiiih, Jih je dve tretjini takih, da so tudi vsebinsko
zanimivi. Zato najbrz lahko refemo, da je v obravnavanem primeru Kanonicna
Korelacijska analiza smiseina. Matrika parcialnih deskriptorskih povprecij
nam daje zgodcen pregled, Kolik3en ucCinek na Kvaliteto 2ivijenja imajo
posamezne faktorske Rétegorije. Kategorije, ki tvorijo faktor regija, kaZejo
v Kol:k3n: meri Je jugosliovanska populacija homogena: Ka2ejo nam Kolikdne so
razlike v Kvaliteti 2ivljenja v posamezinih delih nekdanje Jugeslavije in  tudi
kolikéne so razlike v povezanosti med faktorji 1n indikatorji Kvalitete
2ivijenja.
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TABELA 1

1 2 3 4 § ] 7 B 9
REGIJA 1 - - + 9.36 N 0.82 + d.61 -0.2¢
2 - + ¢ 0.20 N 0.30 $.00 -0.68 0,43
3 + - .2 -0.52 0.2¢ -0.78 = + -
aRA S 0.35 0. - + + + - - 0,21
2 0.3% 0.39 0.57 ¢ + - + + -0.23
3 0,61 .64 -4.32 -0.22 - . 4 ‘
RAZANK ¢ 0.45 + 0.00 ~0.54 - 0.3 0.39 - -
2 + + - - - -0.32 0.38 0.37
3 + - + + - - -0.26 + +
L) - .22 ¢ .27 + - -0.40 ~0.27 -0.30
H .33 - * + 0.23 - 0.5¢ . 0.28
[ ~0.42 8.26 .28 .25 + - 0.27 ¢ -0.3¢
RAIPAR & %20 .27 - .38 ~0.26 + + + +
2 + * + - - [} - + +
I - .22 - + -0.27 - - * -
4 3,33 + + 0.2¢ - - = -0.24 3,34
H ~%.3 . - + 0.25 = 0.3 + ’
) 8,38 - [ Red - + 4 - - 333
7 0.42 -4 B ¢ 0.3 + - - -
IAKSTAN | 9.5 -3.49 .17 + .38 . + - -
2 + + - - + + - . ¢
3 -0.21 $.29 - - .47 - .28 + .20
§ -0.45 .23 [ ) - 0,81 - + - +
PR - LA -<.8! 0.20 .23 - + 0.6 .
STARKAT ¢ 358 -3.58 2.3 .77 - - . + .
2 - S.24 8.2 -0.2b -3.49 . - - 2
3 0.8 3.3 - - 0.64 + - . +
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TABELA 2

H 2 k) ¢ 3 [ 7 8 9
STAROVAS 2 - - + 0.2 4. - + - v
2 Ed - - - - f - - -
k - 4 - 0. &7 - - + *

STAETY 22 9.4 + # - .2 - - - 2.3
STALCYAS 2,45 LU + # - - + ¢ -

STANOY M 0,32 ¢ [ - 21 - - + ~.21

STARVES .3 + # - - - - + 0.7
STRNE .1 + - 4.7 - - - - -
STAYR - + - ¢ + - 0.06 + *
STARYR + - - - 0.00 + 6.0 - -
TS 0.5 0 + - - + - - -
STACYALO ¢ 0.88 - 4 0.2 - + - ¢ -

2 4 L4 4 - - + - ¢ 2.2

I 4% 4 ¢ - + - ¢ s 0.37
4 LE! 0.5 - 0.23 # + + - +
5 + 14 ¢ + - - - - +
BIvaKt .3 .2 + - P - + + B
sIve? 0.52 4.4 + - ’ R AH = - -
e ¢35 .4 0.2 + + . + + -

i) a.33 w3l + ¢+ # N + -

IS 0.51 .53 0.25 ¢+ + N + - -
749 0.32 ¢ + - - - 500 + -
By %4 + - - + - + + +
BV .23 * ¢+ [ - - .00 ¢ 4
- o 22 0.2 4 - + .1 + + +
averse - + - - + - ¢ - ¢
et 4 32 .24 + - .7 - + + T
27 0.4 0.45 # + % - 8.2 + ,
DRA3 0.4 <. ¢ + 4.3 - + + +
i/ [ 28 0.3 .22 - ¢ - - - *
s - + 0.2 ¢ - - - +
i 4 4.2 [ B - + - i - -
TRAT .24 .32 - - L - 2+ - *
e .2 - » + - .3 2.3 - -
Zims - - ¢ # 0.1 - - 4.5 -
b7 413 (%) - .35 + - - 2.2 ’ ¢
il 34 - , - - * - 4.i - -
ZRAEC 3,31 + .2% - - - - ¢ .
13 [ IS - - - # i 5.28 +
AL .77 <. + - - ¢ - ) -
j-2: 74 - - .24 (.38 - 8.1 + - ’
RS 4 £ - - - # + - -
RARG # E - # + + + + +
BRARES LB > - i .24 I + - -
HRRA L = + N 2 - » - -
RAC ¢ .25 4.7 - + 4 - .& *
wRAK - + - - * - - - 4
RS # w2 6.4 - + 0.8 - * -
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TABELA 2

(nadal jevan;e)
H 2 K ¢ H [ 7 8 3
HOSTA - + 0.0 0.23 - ¢ - “£.2 #
|3 x4 + - + - .2 + 2.2 + #
34034 il + ¢ + - - 22 - e
ERRSTM &2 + + + L2 - - 2% 0.2
fz :ixg .3 4 * - .7 - - + <1
1474 4 + - ¢ - 4.4 - .2 - -
axTe + ¢ - 0.5 + 4 + - 4.4
3 ef 2.3 - - .22 - - + - -
3 oot - - + 0.20 0.9 ¢ - ¢ -
BTME .82 ¢ - .0 - ¥ - - #
easTAL + ¢ + -0.32 0.4 - 0.20 0.2 #
assTa + 2.2 # - - 0.2 # + *
30351 - + - + .24 + - - *
SO0REST - + - ¢ - # # - ,
SRSy * - r +* 0,25 + + - -
Prca’, 393 ¢ + + * - - ¢ » -
PRLASH pX) ¢ - L - * = ¢ +
neE? 4% = . N - N ¢ 4 ~.2
HEET - - - - 0.0 .3 v E 2w -
FROCIA ¢ .2 9,30 - ¢ - - # 0.8
FROCAST 3900 - 0.22 - + - + ’ +
FRECASE 0.63 0.23 - » - - 8.6 ¢ #
FReCAST .57 [X: ) .28 - ¢+ + ¢ - .
LS 3.5 - + - - ¥ + I3 +
PROCASS 0.3 .4 0.2 - + - &% 4 +
PRECIZ 0.6 .38 .27 - ¢ - ¢ £ -
L 0.8 - - -0.48 - 4.2 L% - -
BB 24 - + -0.20 - - .2 * *
I3 57 + .2 .20 - - - * +
RKEKR 051 [ - ¢ - + ¢’ + -
HXSIS .U - - - - ¢ - + -
PROCAS2 ¢+ - 0% 0.2 ¢ * + .32 -
PROCSIT .2 .2 0.4 - + - - * +
PROCAS| 0.2 - b - + N 0.00 - -
PRCKSTS + - - - - 4 V4 - -
PRECIS20 ¢ - - ¢ - - - 4.0 ¢
PROCAS21 + - + - - - - ¢ -
MROCKE? 0.0 0.3 * - ¢ - + + -
PRICASTI ¢+ 0.7 -0.47 + 2.5 0.2 ¢ - -
PRICSH - - 3 .25 - - + - +




TABELA 2

(nadal jevanje)
H 2 3 + 5 & 7 §
’ - - Pt - B
. . R R R . )
- - il : . PR Yo
Ed * - - . - -
# + + - 4 3% - 4
¢ 4 + .3 # ¢ » =
¢ + + €7 - L3 Vod -
PoLPRES &5 ’ # - - . - *
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TABELA 3

1 2 3 4 § § 7 8 9
#1044 0,04 %3 0.10 03 -0.08 0.4 0.04 0.3 .12
? .13 a1 0.16 0.2 .42 0.2 .00 .4 0.7
H 0.1 .4 0.0 .3 0.14 0.4 -0.01 0.02 .08
117 0.74 0.88 .15 0.0 0.44 0.0 .02 .00 0.2
2 8.3 6.3 0.7 0.1 0.3 .09 0.0 0.0 4.9
I 2.6 0.3 0.2 -0.18 4.0 0.08 .02 0.02 0.04
R 1 0.7 0.45 0.0 -0t -0.04 0.3 [ 2 0.2 .04
2 &2 (X% .13 <6.05 0.1 0.0 0.3 0.3 6.3
k4 0.5 .49 0.5 0.0 «0.08 <17 .25 0.03 0.15
¢ <.23 .3 0.08 0.3t 0.02 .15 .3 -0.13 0.9
5 «0.9% .2 0.3 0.07 .45 0.3 78 0.01 0.4
¢ .8 3.5 -0.37 0.4 0.09 .04 0.8 0.05 0.3
KPR L 0.6 %53 0.0 78 4.4 447 w 0.5 b
2 2.0 8.3 (2 0,30 ~6.22 0.11 .8 0.19 0.0
b .1 0,45 4.0 302 %di 017 R 6.2 001
4 0.5 2.3 0.02 0.3 .43 R 2H .0 .8 .24
§ 415 ‘4 0.3 0.14 0.6 3 0.71 L7 0.32
é 047 .22 0.52 .43 0.2 o1z <. 47 0.5
7 0.5 -£.58 5 0.2 0.35 .10 -0.0f 0.0 -0.69
IXSTH 1 (33 <. .3 6.2 0.4 011 001 .07 040
2 0.3% 4% <82 0 L34 (819 0.0 .43 0.06
3 .63 .82 .08 %14 0.93 .04 L4 4.2 0.2
4 .2 8.2 0.2 .85 0.5 .04 2.08 B7R 0.
Sl i 0.07 2.7 0.8 0.14 ¢.14 0.05 <. 9.00 0.02
2 .0 0.3 .82 (B .02 . 0.04 8,90 =607
STARR 1 887 .8 4.5 0.5 0.9 .4 8.2 0.08 .08
2 B2 (A4 057 .17 .28 2.02 0.0 -0.04 5.8
3 .70 3.8 0.0 .04 on 0.8 <. .02 0.8
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