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Na osnovu rezultata 763 ispitanika muZkog spola utvrden je
stupanj i struktura povezanosti varijabli statusne
inkongruencije roditelia sa mjerama efikasnosti funkcioniranja
kognitivnih i konativnih mehanizama kod niihove dijece.

Najéezca i najveca statusna distanca oca i majke je upravo u
njihovim obrazovnim i profesionalnim karakteristikama 1 to
korist oca u odnosu na odgovarajuce karakteristike majke.

Na osnovu rezultata regresijske i kvaciregresijske analize
uwoéern  je da statusna distanca izmedu roditelja, koja je
posl jedica obrazovne i profesionalne superiornosti oca, stimulira
kognitivni razvoj djeteta i to posebno razvaoj funkcija paralelnog
procesora. Statusna distanca izmedu roditelja koja je posliedica
superiornosti oca u general nom statusu, a posebno u
profesionalnom i drustveno-politiekom statusu, pogoduje
moduliranju aktiviteta koji generiraju ekstravertno ponazanje
djeteta. Statusna distanca izmedu roditelja koja je posljedica
obrazovne, profesionalne i rezidencijalne superiornosti majke,
pogoduje stvaranju poremedaja uw koordinaci ji i kontroli
konativnih regulativnih funkciia djeteta.

socijalni status/ otac/ majka’/ kognitivne sposobnosti/ konativne
karakteristike/ dijete/ relacije
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THE STATUS INKONGRUENCY OF THE FARENTS AND PERSONALITY
OF THE CHILD

The degree and the structure of relations of the variables
of parents’ status incongruency and the measures of efficacy of
cagnitive and personality mechanisms with their children was
determined on the basis of the results obtained from 763 mail
subjects.

Educational and professional characteristics represent the
most frequent and the most prominent difference between the
father and the mother, and they are benefical to father.

1

On the basis aof results of regressional and
quasiregressional analysis it wazs observed that the status
difference between the parents which resulted from educational
and professional superiority of the father stimulates the
cognitive developmentof the child. This is especially evident in
the development of the parallel procesor. The status difference
between the parents, which results from superiority of the father
in the general status, and especially in the professional and
socio-political status, is favorable to generating extrovert
behavior of the child. The status difference berween the parents,
which results from educational, professional and residential
superiority ot the mother, is favaorable to generating
disturbances in coordination and control of personality
regulative functions of the child.

social status/ father/ mother/ cognitiv abilities/ personality/
child/ relations
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1. FROELEM

Ovo istrazivanje je provedeno pod pretpostavkom da se
kognitivni i konativni razvoj odvija pod zna&ajnim utjecajem
vanjskih stimulusa, iako pri tom, naravno, nije zanemarena ni
vierojatnost genetske determinacije strukture li&nosti. Vanjski
stimulusi mogu biti veoma razliéito definirani, pa se najviZe po
tom i razlikuju istrazivanja koja su do sada uw ovom podruéju

provedena. Najeezée su ovi stimulusi bili  definirani kao
karakteristike socijalnog statusa i to u pravilu kao obrazovne i
kulturalne karakteristike roditel ja, te ekonomske i
rezidencijalne karakteristike porodicex. Medutim, koliko je

autorima ovog rada poznato na temel ju dostupne literature, niti
jedno od do sada provedenih istrafivanja nije osvietlilo problem
razvoja liénosti djeteta pod utjecajem takve socijalne i
psiholozke klime u porodici koja Jje obiljezena i veli&inom
statusne distance izmedu oca i majke. Toéno je da vecina
istrasivanija potvrduie dominantnu pozici ju statusnih
karakteristika oca u strukturi socijalnog statusa porodice, kao i
tendenciju prema statusnoj kongruenciji oca i majke**. Takoder je
viZe puta utvrdena dominantna pozicija statusnih karakteristika
oca uw strukturi relacija izmedu socijalnog statusa porodice i
kagnitivnog razvoja dieteta%**. Medutim, kako su kriteriji
asortativnog sparivanja braénih parova veoma razlieiti i
istodobno vizestruki, sasvim je moguc¢e, a nerijetko se i dogada,
da statusna distanca, odnosno statusna kongruencija, u tom ne
odigra nikakvu, ili bar ne zna&ajnu ulogu. Tako mogu nastati
porodice u kojima je vidljiva razlika u najvas#nijim statusnim
karakteristikama (obrazovnim, kulturalnim i profesionalnim)
izmedu oca i majke. Mnogo éesée je to, naravno, u korist statusne
superiornosti oca, ali nije malo ni onih u kojima je vidljiva
statusna superiornost majke. Zavisno od strukture lienosti svakog
od r+roditelja ova statusna distanca, ma koliko da je odracz
socijalnih  razlika, prije ili kasnije mofe postati latentni
generator 1 socijalne, ali i psiholozke klime u porodici. Qva,

* Thomson,1953; Rayley, 1994; Fowler, 1962; Cliquet, 196%; Horn,
19703 Viskie—&talec, Horga, Gredelj i Momirovie, 1975; Hozek,
Momircovié i Dugié, 1986; Browning, 1987; Momirovié, Horga, Wolf i
Dfamonja, 1987; Wolf, Diamonja, Momirovie i Horga, 1986.

**¥Barber, 1957; Malewski, 1966; Saksida i Knap, 1970; Caserman,
19733 Hozek, 1974; Momirovie¢ i Knap, 1974; Momirovie, Ho#ek i
sur., 197&; Difamonia, 19763 Hozek, 1988.

**¥*¥Cattell, 1934-35; Leahy, 1935; Carlson, 1945; Skeels, 1949;
Thomson 1 dr., 1953; Bayley, 1954; Fowler, 1962; Horn, 1970
Dzamonja, 1976; Labrecque, 1982; HoZek, Momirovie i Dugie, 19863
Momirovié, Horga, Wolf i Dzamonja, 1987.
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prije svega, =zato #to velike statusne, a osobito obrazovne
razlike izmedu partnera moraju proizvoditi i Zumove u
komuni kaci jskim kanalima, od kojih bitno =zavisi koli&ina i
kvalitet informacija u interpersonalnim porodiénim relacijama.
ako ni sistem vrijednosti i stavova*, kao ni struktura motiva
nisu nezavisni od obrazovnih‘; ekspertnih dostignu¢a, obrazovna i
ekspertna inkongruencija mofe modulirati i tipié€an zivotni stil
porodice, kvaliteino drugaéiji od onoga kojeg moduliraju statusno
kongruentne karakteristike roditelja. Prema tome, ukoliko faktore
okoline posmatramo pod vidom kongruencije, odnosno pod vidom
statusne inkongruencije roditelja, onda ima dovoljno razloga i za
pretpostavku da se procesi socijalizacije 1 razvoja liénosti
djeteta nisu ni mogli odvijati sasvim nezavisno od njih.

U skladu s tako opisanim problemom definiran!je i cilji ovog
rada da se utvrdi stupanj i struktura povezanosti wvarijabli
inkongruenci je roditelja sa mjerama efikasnosti funkcioniranija
kognitivnih i konativnih mehanizama kod njihove djece.

2. METODE

Istrazivanie Jje provedeno na 763 ispitanikay muzkog
spola, starih 19 do 27 godina; drfavljana SFRJ. Uzorak je izvueen
kao dvoetapni grupni uzorak sa optimalnom alokaci jom iz
jugoslavenske populacije ove dobi i spola. Sva su ispitivanja
provedena pod jednakim uvijetima na viZe mjesta u Jugoslaviji. Svi
s ispitanici bili pismeni, zdravi 1 bezx zna&ainih psihiékih
aberaci ja.

Originalne statusne varijable roditel ja definirane su
na temelju 10 indikatora njihova polo*aja u socijalizacijskom i
institucionalnom subsistemu socijalnog statusax*. Sve ove
karakteristike procijenjene su na ordinalnim skalama kao: (1)
stupanj obrazovania (OBRAZ) , 2 poznavanje stranih jezika
(STRJEZ) , (3} izvorni rezidencijalni status (MJIDJET), {(4)
aktualni rezidenci jalni status (MJSADA) , (&} priznata
kvalifikacija (EVALIF), (6) profesionalni status (PROFES), ()]
funkcije u organima samoupravl janja (SAMOUP), (8) funkcije u
druztveno—politiekim organizacijama (DPZ), () funkci je w
sindikalnoj organizaciji (SINDIED, (10) Ffunkcije u sportshkim
organizaci jama (SPORT). B

* vidi na primjer: Ho%ek, Momirovie i Pri£lin, 1989; Browning,
1987.

*% prema modelu socijalnog statusa Sakside i suradnika, 1972.
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Iz rezultata na ovim varijablama izvedene su varijable
statusne inkongruencije jednostavnom operaci jom oduzimanja
normaliziranih i standardiziranih rezultata majke ad
normaliziranih i standardiziranih rezultata oca, za svako
statusno obil je:je. Tako dobijene vrijednosti predstavljaju nove
varijable, varijable statusne distance ili statusne
inkongruencije, koje imaju ulogu prediktorskog skupa u  daljnjim
analizama koje su primijenjene u ovom radu.

Efikasnost funkcioniranja kognitivnih 1 konatiwvnih
mehanizama procijenjena je na temel ju 3 kognitivna i 6 konativnih
testova 1  to: (1) GT?, za procjenu efikasnosti Ffunkcioniranja
perceptivnog procesora, (2) ALF7, =za procjenu efikasnosti
funkcioniranja seri jalnog procesora, [§5.9] T2, za procjenu
efikasnosti funkcioniranja paralelnog procesaora; sve prema modelu
kognitivnih funkcija Dassa, Firbya i Jarmana (1975) i Momirovieéa,
K. PRBosnar i1 §&. Horge (1982), te (4) ALFHAl, =za procjenu
efikasnosti regulacije reakcija obrane, (5) SIGMAL, za procjenu
efikasnosti regulacije reakcija napada, (&) HI1l, za procjenu
efikasnosti regulacije organskih funkcija, (7) DELTAL, za
procjenu efikasnosti regulativnih funkcija, (8) ETAZ, za procjenu
efikasnosti integracije u socijalno polje i (9) EFS1, za procienu
efikasnosti regulacije aktiviteta; sve prema modelu strukture
konativnih funkcija Fowella i Roycea (1981) i Momiroviéa, Horge i
Bosnar (1982).

Relaci je izmedu varijabli statusne inkongruenci je
roditel ja i psiholozkih karakteristika dijece utvrdene su  serijom
regresijskih 1 kvaziregresijskih analiza svake kognitivne’ i
konativne varijable w prostoru varijabli inkongruenci je.

Rezultati, koji su posluxili za analizu i
interpretaciju relacija izmedu statusne inkongruencije roditelja
i psiholozkog razvoja djece, navedeni su u tabelama 1 do &, i to:

#* U tabeli 1 su vrijednosti aritmeti&kih sredina oca
(§n) i majke (M) na originalnim statusnim varijabl ama i
viijednosti aritmetieki’ sr-edina novofoarmiranih varijabli
statusne inkongruencije (I).

* u tabeli 2 S interkorel aci je varijabli
inkongruenci je.

* U tabeli 3 su multiple korelacije svake psiholosike
varijable sa sistemom varijabli statusne inkongruencije P,
niihovi koeficijenti determinacilje ) 1 vierojatnost nulte
hipoteze o veli¢ini multiple korelacije (&).
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* U tabeli 4 su rezultati regresijske analize, gdje su
navedene lokalne korelacije i regresi jske relacije gvake
prediktorske varijable sa onim kriterijskim varijablama, &ije su
multiple hkorelacije statistieki znaeajno, na razini pogrezke od
1%, razliéite od nule (IT2, DELTA1l i EFS1).

* U tabeli % su kvazimultiple korelacije svake
psiholozke varijable sa sistemom varijabli statusne
inkongruencije (C) i njihova statistiéka zna&ajnost (P).

* U tabeli & su rezultati kvaziregresijske analize,
gdje su  navedene lokalne kvariregresijeke relacije svake
prediktorske varijable sa onim kriterijskim varijablama, #ije su
kvazimultiple korelacije znagajno razlieite od nqle; to su sve
kriterijske varijable izuzev varijable ALFHAL.

3. REZULTATI

Sudeci na temelju vrijednosti aritmeti#kih sredina
varijabli socijalnog statusa roditelja &ini se da je najéezca i
najveca statusna distanca izmedu oca i majke upravo u njihovim
obrazovnim i, s tim u vezi, profesionalnim karakteristikamaj;
dakle, wupravo u onim od kojih u najvecol mjeri zavisi #ivotni
stil 1 struktura interpersonalnih komunikacija uw porodici, a
vierojatno i primarni ili porodié&ni mikrosocijalni status svakog
roditel ja ponansob. Buduc¢i da su sve ove vrijednosti aritmetiékih
sredina pozitivne, =zbog na&ina na koji su formirane ove
varijable, vidljive statusne distance izmedu roditelja su u
pravilu u korist obrazovnih i profesionalnih karakteristika oca
W odnosu na odgovarajuce karakteristike majke.

Stupanj obrazovanja, kvalifikacija i profesionalni
polozaj, kao i polozaj u organima upravljanja w r-adnoj
organizaciji su varijable u kojima je ne samo najveca distanca
izmedu oca i majke, veé su to istovremeno i karakteristike hkoje
zbog visoke medusobne povezranosti jof viZe potenciraju statusnhua
superiornost oca u najvainijim segmentima druztvene promocije. Ma
koliko zanimljiv i provokativan femomen statusne superiornosti
oca u jugoslavenskim porodicama, ovom prilikom on nece biti dal je
analiziran niti diskutiran. Ovo ne samo zato £to je on ved dosta
‘puta uw nas direktno ili indirektno istrazivan i  objaznjavan sa
aspekta 1 onih socijalnih i psiholofkih 1 kulturalnih, ved
najvize zato #£to taj fenomen sam po sebi nije ni  predmet ovog
rada. Fredmet ovog rada su relacije fenomena kojeg generiraju
statusne distance oca i majke sa nekim karakteristikama
psiholoZkog razvoja nijihove diece. Te relacije, 1ako
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priliéno slabe, nisu sasvim beznacajne, bar kad se radi [=}
efikasnosti regulaci je aktiviteta u djeteta, efikasnosti
koordinacije i kontrole njegovih konativnih reqgulativnih funkcija
i efikasnosti kognitivnog funkcioniranja na razini paralelnog
procesora. Ostale, medutim, kognitivne i konativne
karakteristike, prema klasiénom regresijiskom modelu, nemaju
statistieki =znacajne multiple korelacije sa sistemom variijabli
statusne inkongruencije.

Fo svemu sudec¢i statusna distanca izmedu roditel ja mosze
u izvjesnoj mjeri biti zna&ajan modulator razvoja njihove djece.
Fri tom uopc¢e nije svejedno da li je statusna distanca u korist
oca ili majke. Iz rezultata u tabeli 4, posebno onih koji se
odnose na strukture regresi jskog faktora i korelacije
prediktorskih sa svakom od tri navedene kriterijské varijable i,
naravno, na zna¢ajne koeficijente parcijalne regresije, vidi se
da:

* statusna distanca izmedu roditelj. koja je posljedica
obraczovne i profesionalne superiornosti oca stimulira kognitivni
razvoj djeteta i to posebno razvoj funkcija paralelnog procesora
1IT2)

*statusna distanca izmedu roditelja koja je posliedica
superiornosti  oca uw generalnom socijalnom statusu, a posebno u
profesionalnom i druztveno—politie¢kom statusu, pogoduie
moduliranju  aktiviteta koji generiraju ekstrovertno ponafanje
dieteta (EFS1)

* statusna distanca izmedu roditelja koja je posljedica
obrazovne, profesionalne i rezidencijalne supreiornosti majke
pogoduje stvaranju poremesaja  koordinaci ji i kontroli
regulativnih funkcija djeteta (DELTAL1).

Na sliénuw, ali jo# potpuniju, tendenciju upueuju i
rezultati regresi jeke analize koja se bazira na modelu
maksimiziranja kovari janci izmedu kriterijskih i sistema
prediktorskih varijabli. Fotpunije u tom smislu #to su relacije
varijabli statusne inkongruencije, kada su uronjene u zajedniéki

potprostor, statistiéki znadajne =za sve analizirane mjere
efikasnosti kognitivnih i konativnih funkcija, izuzev za mieru
efikasnosti regulacije reakcija obrane (ALFHAL)Y. I w ovom

sluzaju relacije su slabe i treba ih shvatititi samo kao zracajnu
tendenciju facilitirajudey utjecaja statusne superiornosti oca na
kagnitivni razvoj djeteta i tendenciju nepovol jnog  utjecaja
statusne superiornosti majke (ili  statusne inferiornosti oca) na
efikasnost konativnih regulativhih funkcija. U tom kontekstu
izratenijs su  kvazimultiple korelacije ponovo varijabli za
procjenu efikasnosti paralelnog procesora (IT2), za koordinaciju
i kontrolu regulativnih funkcija (DELTALY i za reguulaciju
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aktiviteta (EFS1). Upravo ovakvi rezultati, posebno oni koji se
odnose na prve dvije spomenute psiholozke varijable (IT2 i
DELTA1), nala*u da se dobijeni rezultati pokuzaju objsniti barem
na dva na&ina.

Prvi je u vezi sa vedim udjelom genetiéke varijance u
razvoju  funkcija paralelnog procesora nego kod drugih tipova
intelektualnih funkcija i takoder vecem udjelu genetiéke
varijance u razvoju mehanizma na koordinaciju i kontrolu
regulativnih funkcija u odnosu na ostale konativne mehanizme. S
tim u vezi moguce je da je i struktura li&nosti roditel ja upravo
sliégna ovoj i da je indirektno utjecala na njihovo baziéno
povezivanje unato& tako izrazenoj statusnoj distanci. Ovo je,
naravno, vrlo diskutabilna hipoteza koja, da bi se testirala,
zahtjeva dodatne informacije o strukturi li&nosti roditelja i
informacije o kriterijima njihova asortativnog povezivanja.
Fostavl jena je, medutim, ovdje zato #to istrazivanja o relacijama
izmedu socijalnog statusa roditelija i kognitivnih 1 konativnih
karakteristika djece#, kao i istrafivanja o relacijama izmedu
strukture liénosti roditelja i djece#**, indiciraju moguenost ove
hipoteze.

Druga moguénost objasfnjenja dobijenih rezultata oslanja
se na interakcionistiéku teoriju Hebba (1949) i Fiageta (1968).
Dobro je ovom prilikom voditi ra&una o tome da se radi o
ispitanicima muzkog spola, premda ni je iskl jueena niti
vierojatnost da bi se dobili sliéni rezultati i u zfenskoj
populaciji. Budu¢i da obrazovni i profesionalni status oca u
vecoj mieri nego status majke modulira intelektualne, kulturne i
druge soci jalne potreba porodice, tamo gdie je on bitno
superioran mofe kod djeteta generirati ¢itav sistem razvojnih
stimulusa =zahvaljujuci djelovanju mehanizama identifikacije i
internalizaci je. Ovo moze rezultirati intenzivnijim razvojem
kognitivnih funkcija kod {(muzke) djece, €iji je otac statusno
superiorniji od majke.

S druge strane, medutim, socijalna i psiholoZka klima u
porodicama gdje je statusni polo#*aj majke izrazito superioran,
vremenom mo*e, zbog inferiornosti oca, postati obremen jena
konfliktnim situacijama 1ili bar odnosima nerazumjevanja i
netolerancije. Ovo sobito u porodicama koje su u vedoi mieri
zradriale patrijarhalni sistem vrijednosti. Takva atmosfera u
porodici, ur odgovarajuée psiholozke preidspozicije, moze u
djeteta stimulirati razvoj disocijacije i drugih poremedcaja
regulativnih funkcija. U ovom je primjeru, €ini se, za konativni
razvoj djeteta povolinije statusna kongruencija izmedu oca i
majke, €ak i u slucaju da se radi o kongruenciji na razini niskog
socijalnog statusa, nego inkongruencija koja je rezultat
statusne superiornosti majke, odnosno statusne inferiornosti oca.

* Diamonja, 1976.
*#Rlatevie, Momirovie i Bech-Dvaorzalk, 1975.
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Tabela 1
ARITMETIEKA SREDINA ORIGINALNIH STATUSNIH VARIJABLI
0CA (0) I MAJKE (M) I VARIJABLI STATUSNE INKONGRUENCIJE (I)

0 ] I
1. OBRAZ 4,31 B 0§ 1.05
2. STRJIEZ 1.44 1.28 .14
3. MIDJET 1.53 1.49 «O3
4. MJISADA 2.09 2.09 -.00
S. KEVALIF 4.66 2.87 1.82
6. FROFES 2.92 1.76 1.19
T. SAMOUF .42 1.48 .95
8. DFZ 1.85 1.66 .18
9. SINDIE 1.79 1.75 .04
10.SFORT 1.69 1.59 .10
Tabela 22
INTERKORELACIJE VARIJABLI STATUSNE INKONGRUENCIJE
1 2 3 4 5 & K 8
OBRAZ STRJEZ MJDJET MJISADA EVALIF FROFES SAMOUF DFZ
1. OBRAZ 1.00
2. STRJEZ .14 1.00
3. MIDJET .09 .02 1.00
4. MJISADA .05 .12 11 1.00
5. EVALIF .42 .13 .01 .04 1.00
6. FROFES .47 .15 -. 04 .10 .71 1.00
T. SAMOUF .29 .01 L0O3 .12 .52 .55 1.00
8. DFZ .14 O3 03 -, 02 .17 .21 .23 1.00
?. SINDIKE .11 .05 .07 . 00 .11 .14 .18 <29
10.SPORT 05 L1z -. 00 -. 02 .00 .05 .06 .17
nastavak 9 10

SINDIK SFORT
?. SINDIE 1.00
10.SFORT .14 1.00
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Tabela 3
MULTIFLE

HORELACIJE FPREDIKTORSKIH SA KRITERIJSKIM

VARIJABLAMA (P), KOEFICIJENTI DETERMINACIJE (d) I
VJEROJATNOST DA JE P=0 (&)

GT 7
ALFT
IT2
ALFHAL
SIGMA1
HI1
DELTA1
ETAZ
EFS1

N R SRS R R I

Tabela 4

REGRESIJA VARIJABLI ITZ2,

VARIJAELI

R
1. OBRAZ .14
2. STRIEZ ~.06
3. MIDJET -.01
4. MISADA -.02
S. EVALIF .10
&. PROFES .10
T. SAMOUF .05
8. DFZ -. 00
@?. SINDIK -.04
10.SFORT -. 01

R .
1. OBRAZ .07
2. 8TRJEZ .02
3. MJIDJET -14
4. MJISADA .09
5. KEVALIF .10
6. FROFES 16
7. SAMOUP .11
8. DFZ 10
Q. SINDIE .08
10.S5FORT .02
R=

a(f>= vijerojatnost da je

P

.12
-.10
-.01
-.02

.05

.05
-.02
-.02
=. 05

. Q0

A

—-. 03
-.02
.14
.06
-. 05
.19
- 00
.05
.04
.00

P

.14
.16
.19
.08
.14
.14
.18
.14
.24

ox$) FSN)

LO0% T2
LO1% ~.39
.74 .06
.67 -.10
.38 .s2
.37 .53
L6124
.69 -.02
15 -.22
.99 -.08
P FgM
.49 .29
.65 .07
.00% .57
.08 .38
. 39 40
L00% 67
.92 .45
.19 .40
L35 L33
.95 .08

=0

korelacije prediktora i kriterijas

§

.02
.03
.04
.01
02
.02
.03
.02
06

R

-. 06

00
-.12
-.09
- 07
-.08
~.11
-.05

.01
-.01

» o=

J%

-.01
.02
—.11
-.07
.01
-.04
-.08
-.03
.05

-.02

regres

@

. 186
. 036
. 003
. 205
.148
. 163
« 004 %
. 176
- 000*

DELTA1 I EFS1 U FROSTORU
STATUSNE INKONGRUENCIJE

Q(f)
LTT
s
-, Q0%
.06
.89
.45
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Tabela S
EVAZIMUL.TIPLE KORELACIJE FPREDIKTORSKIH SA KRITERIJSKIM
VARIJARLAMA (C) I VJEROJATNOST DA JE C = 0 (F)

Cc ' F
1. GT7 <11 {.01
2. ALFT7 .14 €.01
3. IT2 .17 <.01
4. ALFHAL .07 > 01
S. SIGMA1L .13 .01
6. HI1 .12 <.01
7. DELTA1 .16 £.,01
8. ETAZ .12 <.01
9. EPS1 .21 <.01
Tabela 6

FVAZIREGRESIJSK]I KOEFICIJENTI (B) I STRUKTURA
EVAZIREGRESIJSKIH FAKTORA (S) ZINAEAINIH KRITERIJSKIH

VARIJABLI

GTT ALF1 T2 SIGMAL

E S E S B S B S
1. OBRAZ .43 .77 2 .70 - 45 .74 .86 .42
2. STRHEZ -.10 .08 L0200 .18 -.25 -.11 .52 .93
3. MIDJET .21 27 —~.00 .01 -.04 .03 24 .34
4. MJISADA .14 .23 ~.00 .08 -.06 ~.01 .39 .00
S. KVALIF S .28 .80 .33 .79 -.53 -.23
6. FROFES .30 .77 .36 .86 .34 .81 -.11 ~.07
7. SAMOUF .20 .65 -289 0 .69 .15 .60 17 .00
8. DFZ .16 .40 L0700 L3 -.01 .14 -.14 —-.18
?. SINDIK S04 26 -.07 .15 -.14 -.00 - 07 ~-.09
10.SFORT .12 .19 .22 .28 -.05 -.03 —-.25 -.20

HI1 DELTA1 ETAZ EFS1

)] s R S E S E S
1. OBRAZ -.17 —.49 - 13 -.352 .15 .56
2. STRJEZ .41 .29 .25 .13 03 019
3. MIDJET -.22 -.26 -.21 -.24 29 .34
4. MISADA -.14 —-.20 -.17 =-.25 L2000 U3
S. KVALIF -—-.29 -.69 —-.32 -=.77 21 .71
6. FROFES -.21 —-.67 - =-.31 ~-.78 .35 .77
T. SAMOUF -.37 -.7 -.32 -.76 .24 69
8. DFZ -.16 ~-.36 -.18 -.38 .21 .46
9. SINDIE -.10 —-.27 -, 02 -.22 17T .40
10.85FORT 14 .11 .08 -.04 .04 .14
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