Janez Jug, Milan Zver

POSKUS STATISTICNE ANALIZE RAZPRAVE
O CIVIILNI DRUZBI V SLOVENSKEM TISKU

Clanek prikazuje uporabo statisticre analize besedil in razvrscanja
v skupine pri analizi definicij civilne druzbe, ki so bile ob-
javljene v zadnjih petih letih. Avtorja najprej najdeta tipicne
trditve o civilni druzbi, nato pa z njimi opiseta avtorje definicij
in jih razvrstita v skupine.

AN ATTEMPT TO A STATISTICAL ANALYSIS OF THE DFERATE IN THE SLOVENE
PRESS ABOUT THE CIVIL SOCIETV - The paper presents the use of con-
tent analysis and cluster ans' 'sis in the analysis of definitions
of civil society, published .. past five years. First, typical as-
sertions about civil soclety are found, then the authors of defini-
tions are described by them and clustered.

PROVO DE LA STATISTIKA ANALIZO DE LA DISKUTO EN LA SLOVENA GAZETARO
PRI LA CIVIIA SOCIO - Ia artikolo montras la uzadon de la sta is-
tika analizo de tekstoj kaj de la grupigado en la analizo ce la
difinoj de la civila socio, aperintaj en la lastaj kvin jaroj. La
autoroj unue trovas tipajn asertojn pri la civila socio, poste
priskribas autorojn de la difinoj per ili kaj fine grupigas ilin.

1. UOvod

Leta 1985 se je v Sloveniji zac¢ela razprava o civilni
druzbi. Gantar in Mastnak (1988) in se nekateri drugi so jo ze
poskusili gsintetizirati. Pricujoca raziskava temalji na
statisti¢ni analizi sporoc¢il in je eden izmed moznih pristopov k
proucevanje razprave o civilni druzbi. Posebnost raziskave je
na¢in zbiranja podatkov. Izbrane definicije® civilne druzbe smo
raz¢lenili v trditve, ki jih sestavljajo eksplikand (predmet
percepcije), konektor in eksplikat (pojasnjevalec)2. Eksplikand
‘civilpna druzba' je pojasnjevalo vec¢je stevilo konektorjev in
eksplikatov. Po zdruzevanju konektorjev in eksplikatov smo dobili
17 tipie¢nih trditev, iz njih pa smo tvorili dihotomne spremen-
ljivke in jih agregirali na raven avtorja kot enote. S temi

1. Definicija civilne druzbe je del besedila, v katerem je eksplicitno ali im~
plicitno amenjena civilna druzba. Primer definicije glej spodaj.

2. Strukturo trditve smo povzeli po Mertenu (1977).
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spremenljivkami wmo opisall  enote aviorije;  fako. da  smo
upostevaii samo prasotnost a1l odsotnost dolocene znac¢ilne
trditve. Natc smo avtorie razvr&Caui v sKuplne.

Pojem <ivilna druz2ba kot analiti¢no sredstvo sega prav na
zacetek druzboslovia. Pc anti¢nir {Aristotel) in srednjeveski {(sv.
Avgustin) politieni filozofiil se ije koncept civiine druzbe naj-
temelijiteje wuvelijavil v liberaini peliitiéni doktrini. VYsebuje
celo Dbistveno znacilnost .iberaiizma. Tudi socialisticna
politi¢na misel ni brez hovreztne tradiciie. Kategorijo civilne
druzbe je po Hegliu prevzel Marx., za ajim pa tudi levica v drugi
internacionali iGramscl . Luxemburg 1td. ), 'gredinci’
(avstromarksizem - Bauer. Rener itd.}) in tudi desnica :iKautsky).
Analiti¢no razlilikovanje med civilno druzbe 1n dr2ave 3e prisotno
tudi v slovenskl socialistic¢ny misii (Prepeiuh;. Ta tradicija je
bila kasneje v zgodovini slovenske socliallstic¢ne poltitic¢ne misli
zanenar3iena, kKar pa n1 le siovenska posebnost. Treba e reci, da
se Je soclalizem preve¢ vezai na vprasanie drzave in graditve
nove skupnosti s bperspeiitive darzave. Koliko je koncept
socialisticnega samoupravijanja prispvevai k razdrzavljeniju
druzbenegea zivijenja, bo treba #e raziskati, dejstveo pa je, da
gre tako pri nbeh "udetanjenih’' socializmih :za podobne
{(negativne) uc¢ainke, ki jih v ¢iwilni dAruzbi producira drzava.
Procesi podruzblianja se v sistemu socialistidnega samo-
upravljanija vse bol3d spreminiaje v copliko in naCin nadzora
drzavne sfere nad civilnocéruzbeno. To va je eden od skupnih raz-
logov, da tudi v socialistic¢nih drzavah, pa naj s: boe v sistenmih
drzavnega socializma ali v samcoupravnem sociaiizmu. najdemc
podobno gibanije za <ivilino <druzbo, Lnspirirano z odporom proti
vse vec¢i3i ieviatanizaciji druzde. Seveda nisc le socialisticne
druzbe prostor penovnega ozav:iitania sahtev po civiini druzbi.
Civilna druzba e postala giobaina zanteva clovestva.

S statisticno anaiizo definicri civilne druzbe. ki so bile
objavliiene v zadnjih petih letih v siovenskem *“isku, peskusamo
ugctoviti obstor razlicnih s<upin avtordev, ki 1imajo razlieéno
i1dejno in teoretskc percepci’)o ciwiine druzbe, oz. aii obstajaio
skupine avtorjev, Xi podcbne Doimujesc civilno druzbe.

Ker nas zanimajo le poaimovania <ivilne druzbe na Zliovenskem,
sme v glavnem zatelii slovenska glasila, druga (Pogledi, Gledista
in Borba) pa le, ¢e so bile v njirh objaviijene razprave slovenskih
avtorijev., X1 3ih v drugih =ziovenskih virih ni bilc mogoce zas-
lediti. Po pricakovanju ‘je bila razprava o civilni druzbi najbolj
obsezna v Novi revii: (27,3 % nrditev)., Mladini 16,4 %) in Delu
(13 %).

2. Zbiranje podatkov

Iz mnozice pojmovani civilne druzbe, ki so pc definitornih
kriterijih precej nepopolna, emo 1izbrali 54 ‘definicij' 1z 12
revij, ¢asnikov in zbornika 3ociaiisti¢na civilna druz2ba?.

Statistic¢no analizo izbranih besedil zac¢nemo z raz¢lenitvijo
besedila na posamezne trditve, ki so osnovne enote statistic¢ne
analize vsebine.



Trditve delimo glede na predmet in vsebino®. Po predmetu
lo¢imo atraibutivne, relacijske, procesualne in poimenovalne
trditve. Vsako vrsto delimo 8e na vec¢je stevilo podvrst. Npr.
logieni konstrukt:

'Civilna druzba je demokratic¢na.'

je kvalitativno atributivna trditev (sodba). Beseda ‘'demo-
krati¢na' je kakovostni doloc¢evalec. Logi¢ni konstrukt:

‘Civilna druzba pogojuje pravno drzavo.'

je trditev, ki izraza vzro¢no razmerje. V vzorcu besedil so tudi
trditve, ki izrazajo dejavnost predmeta percepcije. Trditvi:

'Civilna druzba proizvaja samoregulacijo.’
in
'Civilna druzba nadzoruje politi¢no drzavo.'

sodita med procesualne trditve in se po formalno logi¢nih kri-
terijih bistveno razlikujeta od zgornjih.

Pri statisti¢ni analizi vsebine je najbolj uporabna poime-
novalna trditev, npr: 'Civilna druzba pomeni moderno druzbo.'

Glede na vsebino lo¢imo tri vrste trditev. Trditve sc lahko
kvalitativne, ('Civilna dru2ba ni demokratic¢na.', kvantiiativne
('Civilna druzba je prostor novih druzbenih gibanj.') ali modalne
('Civilna druzba naj ima racionalno jedro v samoupravljaniju.').
Razlic¢ne vrste trditev, specifi¢ni kategorialni aparaci posamez-
nih avtorjev in nepopoine 'definicije' zahtevajo posebej skrbno
kodiranje.

Izbrana besedila moramo najprej prevesti v pomenske trditve,
ki jih sestavljajo trije elementi: {1) eksplikand, ki Jje objekt
percepcije, (2} konektor (vezalo), ki povezuje eksplikand in
eksplikat, in (3) eksplikat, ki pojasnijuje eksplikand.

Izbrana besedila prevedemo v posamezne trditve. Poved:
*Civilna druzba pogojuje pravno drzavo.' prevedemo v trditvi:

Civilna druzba / pogojuje / pravno drzavo.
Pravna dr2ava / je pogojena 8 / civilno druzbo.

Besedno zvezo 'socialistic¢na civilpa druzba' prevedemo v:
Civilna druzba / je / socialisti¢na.

Poved: ‘Avtonomna, demokratic¢na civilna druzba legalizira
politi¢ni pluralizem.' prevedemo v naslednje trditve:

Civilna druzba / je / avtonomna.

Civilna druzba / je / demokratic¢na.

Civilna druzba / legalizira / politié¢ni pluralizem.
Pclitic¢ni pluralizem / je legaliziran po / civilni druzbi.

3. Vet o tem glej pri Sesicu (1983, 220-240).
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sacetes vefinicie

"Tntegraino samoupravijanie v orele)si obiikl, zamislienc kot
organizacijsk) »rincip komunisti¢ne aruzbe. e utopicni in esha-
tnioskl Drojekt (v tem je nasproten razumevanju civilne Jdruzbe
<ot  iaictne sexuiarlzirane druZbe’, ker se ne more reallzirati
aiti v naiideainejsih mogeiih, razen ¢e ne sprejmemo antropoloske
credpostavke o vsestrangkem, totalnem ¢loveku 1in socivloake nred-
zostavke o moznostli organske, harmonicne druzpe {’druzbe kot
enega supjekta’, Kot pravi Marx)."” iAdam, 1988b, 168-165..

crevedeno v nasiednje trditve:
Integraino samoupravidanie / je / komunistiéni princip.
Istegralino samouoravijanje / je / utopi¢ni projekt,

{ntegraino samoupravijanie / 3e / eshatolioskl projekt.

sestavine trditve in podatke o nnen ustrezno kodiramo. ¥V tabeli 1
=n kodirane trditve 1z zgornje definicije.

Tabela i: Primeyx Xoairanla

AR AVT  LETO VIR ™D EXSPLIKAND HONEKTOR EXSPLIKAT
S B8 92 INTSAM JE
24 8 a2 INTEXM JE
D23 B8 82 U3 INTSAM e
na 38 o2 04 fais] 01
04 L8 95 D AT
2y 83 N6 D JE
21 58 57 s 5
0% 68 12 N3 INTSAM PREDFPOSTAVLIA
Ga B3 42 )2 INTSAM PREDPOSTAVLIA
04 B8 9Z (0 INTSAM JL
13 28 a2 by INTSAM =
3209 B8 92 2 o £ SPREJEMA
Gz D4 68 H2 3 1D NE SPREJEMA
02 24 88 92 14 D I
vz 9 B8 22 & D 24

= zsporedna stevilka definicine

= avtor

= leto objave

= casnik ali revida, kjer je pila definicija obijavijena
= zaporedna stevilka teditve

Primer navajamc tudi zato. da bl pojasnili, zakaj smo v
vzorec vkl3iucili to besedilc, ki govori o© integralnem samo-
upravizanju. Ker 3e v niem eksplicitnc navedenc, da je integralno
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samoupravljanje v direktnem nasprotiju 8 civilno druzbo, veljajo
zanjo nasprotni atributi. Iz trditve:

Integralno samoupravljanje / je / utopi¢ni projekt.
izpelijemo trditev:
Civilna druzba / ni / utopi¢ni projekt.?

Pri prevajanju besedil v trditve smo upostevali eksplikande:
civilna druzba, samoupravljanje in socializem. Ker se v 238
trditvah 212-krat pojavlja eksplikand civilna druzba, smo v
nadaljnjo obravnavo vkljucili le tega. Med eksplikati se naj-
pogosteje pojavljajo ‘nova druzbena gibanja’', ‘avtonomija',
'‘pluralizem’, ‘'pravna drzava', ‘'demokracija' in 'javnost’.

Konektorje in eksplikate w0 uredili tako, da kar najbolje
opredeljujejo eksplikand civii a druzba. Zaradi velikega stevila
konektorjev (82) in eksplikatov (161) smo razli¢ne vrednosti obeh
zdruzili v znac¢ilne in smiselne skupine. Po zdruzevanju so ostali
trije konektorji in 17 eksplikatov.

Konektor oznacuje naravo zveze med eksplikandom in eks-
plikatom. Izraza lahko identiteto, delno prekrivanje, nek mpati-
bilnost, alternacijo, nasprotnost, protislovnost, pogojno zvezo,
tudi vrednotno razmerje itd. 2druzevanje konektorjev v manjse
s8tevilo razredov je problematié¢no zaradi razlié¢nih vrst trditev.
To zahteva, da smo pri rekodiranju precej elasti¢ni. Tako smo
enako kodirali (z znakom '+') vse konektorje, ki izrazajo iden-
titeto ali povezanost eksplikanda civilna druzba s posameznim

eksplikatom, tj. pozitivno zvezo. Konektorije, ki izrazajo
nasprotnost, negacijo ali razli¢nost med civilno druzbo in
posameznim eksplikatom, smo kodirali 2z znakom '~-' (negativna

zveza), delno povezanost ali delno prekrivanje po vsebini ali po
obsegu pa z znakom 0 (delna povezanost).

Zdru2evanje eksplikatov je zahtevnejse od zdruzevanja konek-
torjev. Zdruzujemo lahko le tiste eksplikate, ki so po vsebini
ali obsegu dovolj podobni poimu ali skupini pojmov, h katerim kak
pojem prikljucujemo. To je najobc¢utlijivejsa faza analize, ker

zahteva podrobnejse poznavanije posameznih kategorij. Npr.
eksplikata ‘'samouprava' in ‘'samoupravljanje' sta si podobna po
obliki (zunanjem izrazu), ne pa po Vsebini. Izraz ‘'samo-

upravljanje' pomeni ‘'celoto odnosov druzbenopoliticne ureditve',
izraz 'samouprava' pa Je po obsegu in vsebini ozji, zato je
blizji in podobnej&i pojmu 'avtonomija', ki so ga neko¢ slovenili
prav s pojmom samouprava. Kot zgled za zdruzevanje sinonimnih
eksplikatov sta pojma 'samoregulacija' in 'samouravnava'.

4. Podobno raz¢lenitev na pusamezne trditve uporabljajo tudi Osgood in  drugi
(Osgood, Saporta, Nunnalv, 1973).
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3. Znac¢ilni tipi trditev o civilni druzbi

Po 2zdruzitvi konektorjev v tri in eksplikatov v 17 tipecv
smo poiskali znac¢ilne tipe trditev, t3j. kombinacije eksplikand
civilna druzba, enega od treh konektorjev (+, - ali 0) in eneg
od 17-ih eksplikatov. Iz najpogostejsih kombinacij smo dob::
naslednjih 17 zna¢ilnih trditev:

1. CcCivilna druzba + avtonomija. V analiziranih definicija
civilno druzbo najpogosteje opredeljujeta avtonomija in avtonon
nost. V eksplikat avtonomija so vklju¢eni eksplikati samouprava
samouravnava, avtonomija, sfera avtonomnih druzbenih dejavnost
in avtonomni politi¢ni subjekti. Pojem avtonomije je dobil v no
derni, zlasti pa v postmoderni dru2bi 'globalen' teoretski pomen
Tudi slovenska politic¢na misel je od vsega zacetka prezeta z av
tonomizmom. Zato ni ¢udno, da se pojem pogosto pojavlja tud
znotraj paradigme civilne druzbe, predvsem v smislu avtonomneg
delovanja subjektov civilne druzbe v razmerju do drzave. Prav n
tej tocki se razhajajo nekateri avtorji pri lociranju samouprav
ljanja. Nekateri menijo, da samoupravljanje, ki je vec¢inoma podr
2avlijeno, le delno sodi v civilno druzbo (Bebler, 1987b, 21
medtem ko drugi menijo, da Jje bilo sanoupravljanje od vseg
zatetka misljeno kot sfera avtonomnega 2ivljenja (Bibic¢, 1986a).

2. Civilna druzba + pluralizem. Pluralizem je eden od osrednjil
eksplikatov, ki pojasnjuje civilno druzbo. Adam in Podnmeni}
trdita, da je politi¢ni pluralizem pogoj za civilno druzbo (1985,
24) 1in da predpostavlja tudi obstoj in legalizacijo "razlié¢nit
ideologij" (str. 17), razlic¢nost stilov, mnenj in stalis¢. Tudi
Pu¢nikova predpostavka Jje, da 3Jje civilna druzba pluralistic¢ne
(1987b, 1860), Tomc pa meni, da civilna druzba predpostavlija par-
tikularno druzbenost (1987, 144).

3. Civilna druzba - drzava. Gre za antietatisti¢no koncepciic
civilne druzbe. Eden glavnih razlogov za razmah in uveljavitev
pojma civilna druzba v svetu 1in pri nas Jje odpor proti
'negativnim u¢inkom' drzave. Nasproti (politi¢ni) drzavi se zah-
teva vec¢ja avtonomija subjektov civilne druzbe, omejevanje de-
lovanja tako imenovane 'tajne dr2ave', drzavnih aparatov, zlasti
represivnih in nadzor nad njo. O nujnosti loc¢citve drzave od
civilne sfere ter s tem v zvezi o omejevanju njene dejavnosti 1in
nujnosti nadzora nad njo, so pisali Bebler (1987a, 28; 1987b,
21), Adam (1988b, 170), S. Hribar (1987, 98), Mastnak (1985, 14),
Igli¢car (1988). Nekateri od teh avtorjev zavractajo procese
podruzbljanja v nasem sistemu, ker se i1zrodijo v podrzavljanje
druzbenega. Mastnak s tem v zvezi celo trdi, da je zavracanje po-
druzbljanja eden od osnovnih pogojev za konstituiranje civilne
druzbe (1985, 14). Adam pa meni, da podruzbljanje ne pomeni le
onemogoc¢anja civilne druzbe, ampak tudi onemogoc¢anije pravne
drzave.



4. Civilna druzba + alternativna gibanja. V eksplikat alter-
nativna gibanja smo zdru2ili kategorije, kot so nova druzbena
gibanja, mladinska subkultura, mladinska gibanja, feministi¢na
gibanja, mirovna gibanja in spontane pobude. Nekatera od omen-
jenih gibanj so stara, tako da jih tezko wuvrstimo med nova
druzbena gibanja, toda celo kategorija ‘spontane pobude' dobi v
kontekstu civilne druzbe nov pomen, ki se bistveno razlikuje od
sistemsko reguliranih, kanoniziranih in v sistemske institucije
integriranih pobud. Glede strukture civilne druzbe se vprasanje
zaostri pri lociranju nekaterih ustanov, ki so paradrzavnega ali
sistemsko-politi¢nega znacaja (zdruzeno delo, druzbencpoliti¢ne
organizacije ipd.). Zlasti Gantar in Mastnak, ki civilno druzbo
pojmujeta zelo ozko, sta med konstitutivne elemente pristela le
alternativna gibanija (sistemsko opozicijo), tj. tisti prostor,
kamor u¢inki drzave najmanj segajo.

5. Civilna druzba + pravna dr?z-va. Pravna drzava je star in uvel-
javljen pojem ne le v pravni a2nosti, ampak tudi v politologiji.
Gotovo ni nakljucje, da se vsc bolj uveljavlja tudi v socializmu,
kjer so bila nac¢ela pravne drzave krsena na racun teorije o raz-
redni in enoviti naravi oblasti. Nacelo pravne drzave se je afir-
niralo tudi v povezavi z uveljavljanjem konceptov civilne druzbe.
V okviru civilne druzbe se vse bolj pojavljajo zahteve po sposto-
vanju prava in pravnega reda. Nekateri avtorji pisejo, da je
pravna drzava pogoj civilne druzbe (Adam in Podmenik, 19&3, 24;
S. Hribar, 1987, 100). Iglicar (1988) meni, da je pravna drzava
bistven element civilne druzbe, Tomc (1987, 146) pa, da civilna

druzba predpostavlja pravno drzavo, ki jo sicer spodjeda
socializem. Tudi Bibi¢ (1989, 4-5) povezuje civilno druzbo s
pravno drzavo. 'Modernisticna' teorija civilne druzbe temelji na

podmeni, da sele postmoderna civilna druzba omogoc¢a formal-
nopravno enakost in manj¢insko pravo (T. Hribar 1987, 1874).

6. cCivilpa druzba - organska druzba. Civilna druzba je izrazito
negativno povezana z eksplikati, ki smo jih zdruzili v eksplikat
organska druzba. Velja pojasniti, da je bil organicizem kot soci-
oloska struja v zgodovini slovenske socialne in politic¢ne misli
mo¢no navzoc¢. V tei zvezi gre za zelo zanimivo vprasanje o tradi-
ciji civilne druzbe na Slovenskem. Nekateri (zlasti Zizek (1987,
12)) odklanjajo tezo, da je slovensko krscansko-socialno gibanje,
ki Jje dozivljajo prerod v 80-ih letih prejsnjega stoletja in je
prezemalo ve¢ji del javnega zivljenja na Slovenskem, civiliziralo

in moderniziralo 'slovensko druzbo'., 2Zizek celo meni, da jJe
krekovstvo =zaviralo vse tisto, c¢emur danes pravimo civilrna
druzba, ker je izhajalo iz organicisti¢ne podmene, da je treba

druzbo organizirati na dolo¢ene nujne (predpisane) ude (stanove,
korporacije), ki naj predstavljajo celoto druzbenega organizma.
Organska druzba zato simbolizira brezkonfliktnost, harmonijo,
tradicionalizem, korporativno razmerje med ljudmi in organi skup-
nosti. Civilna druzba ne temelji na postavkah organske druzbe, ki
z moderno druzbo nima ni¢ skupnega (2izek, 1987, 12; Adam, 1988b,
168-169; Adam in Podmen.k, 1985, 17).
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7. Civilna druzba + moderna druzba. Razmerje med civilno druzbo
in moderno druzbo je pri posameznih avtorjih razli¢no zasnovano.
Nekateri menijo, da je civilna druzba univerzalen pojav in da je
bila prisotna tudi v predkapitalisti¢nih (predmodernih) dobah. V
tem kontekstu govore o civilni druzbi v su2njelastnistvu, fev-
dalizmu, kapitalizmu, socializmu (Bebler, 1987a, 28). Podobno
tezo zasledimo tudi pri 'modernistic¢ni' teoriji civilne druzbe,
ki razlikuje med predmoderno, moderno 1in postmoderno civilno
druzbo (T. Hribar, 1987, 1871). Vec¢ina avtorjev pa civilno druzbo
povezuje z moderno, t3j. kapitalisticno druz2bo, ki je na ravni
sistemske - organiziranosti omejila absolutisti¢no (drzavno)
oblast, sekularizirala javno 2ivljenje in osvobodila (od drzave)
prostor druzbenega (Zizek, 1987, 12; Adam, 1988b, 168-169; adam
in Podmenik, 1985, 17). Tretji koncept je teorija civilne druzbe
kot sistemske opozicije (Gantar in Mastnak, 1988, 70-89), ki jo
pojmuje kot samoreferenco v <¢isti obliki, kot pojav za sebe
(Mastnak, 1988, 15).

8. Civilna druzba + Jjavnost. V eksplikat javnost smo zdruzili
eksplikate demokrati¢na javnost, neodvisna javnost in javnost. Ta
element zlasti poudarjajo Gantar in Mastnak (1988), Adam in Pod-
menik (1985, 24), Tomc (1987, 146), Bebler (1987a, 28) in Bibic
(1986a; 1989, 4-5). .

9. Civilna druzba + sistemska opozicija. Predstavnika tega poj-
movanja sta Gantar in Mastnak. Tu gre za koncept civilne druzbe
kot 'samoreference', t3j. kot pojava za sebe, ki se razvija mimo
uveljavljenih institucij sistema (Gantar in Mastnak, 1988;
Mastnak, 1988, 15).

10. Civilna druzba ~ socializem. Do te trditve se je opredelilo
ve¢ avtorjev, kot pa do trditve civilna druzba + socializem. Da
socializem ni povezan s civilno druzbo, so pisali Tomc (1987,

144), Mastnak (1938, 15) idr. Seveda so tudi nasprotna stalisc¢a,
ki pa so bila premalo pogosta, da bi jih upostevali v nadaljnji
analizi.

11. Civilna druzba + demokracija. Vectina avtorijev poudarija
demokratic¢ne znac¢ilnosti civilne druzbe. Izjema sta Gantar in
Mastnak (1988}, ki menita, da civilna druzba ni niti demokraticna
niti nedemokrati¢na. Bila naj bl postdemokrati¢na in kot taka
postpolitic¢na, skratka apoliticna.

12. cCivilna druzba + politic¢na demokracija. S to trditvijo se
strinja vec¢ina avtorjev. Npr. Tomc (1987, 146) in T. Hribar
(1987, 1871) menita, da je civilna druzba povezana konkretno s
parlamentarno demokracijo.

13. <Civilna druzba + razredno delavska demokracija. Do tega kon-
cepta demokracije se je opredelil Bibi¢ (1989, 4-5), ki se sicer
zavzema za koncept integralne demokracije.

14. Ccivilna druzba + tehnologija. J. Puc¢nik je svoje pojmovanije
civilne druzbe predstavil v Novi reviji (Pucenik, 1987a, 137) in v
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knjigi Kultura, druzba in tehnologija (Puénik, 1988). Civilna
druzba naj bi bila odprta tehnologija, sistem regulativov, oz.
infrastrukturnih organiziranih vsebin, kulturnih predmetov
druzbe, za katero bi bili zna¢ilni uc¢inkovitost in elastic¢nost.

15. Civilna druzba + interesne skupine. Alternativna gibanja bi
lahko brez tezav steli med interesne skupine. Ker pa smo 2eleli
lo¢iti pojmovanje civilne druzbe kot subkulture in sistemske
opozicije® od tistih pojmovanj civilne druzbe, ki so manj
restriktivna pri uvrs¢anju subjektov v civilno druzbo. Bibie
uvrsca v civilno druzbo ve¢ino samoupravne in sistemsko uvel-
javljene sfere, ¢e je ‘relativno avtonomna' v razmerju do
politi¢ne drzave.

16. Civilna druzba + konfliktna druzba. Avtorji to znacilnost
veckrat poudarjajo. Konfliktna druzba kot taka naj bi bila
nasprotna harmoni¢nemu razume znju druzbe. Civilna druzba naj bi
bila realisti¢na, konfliktna. iporna, apati¢na in polje nacional-
nih konfliktov. Jabolko spora je bilo vprasanje, ali je civilna
druzba prostor represije ali ne. Medtem ko je Mastnak pisal, da
obstaja 'represija od spodaj' in s tem tudi totalitarizem od
spodaj, Jje Adam trdil nasprotno. Po njegovem represija in
totalitarizem izhajata iz drzave, ne pa iz civilne 1iruzbe.
Represivni ukrepi so ‘'ekskluzivni monopol' drzave. 2odobno
stalisce je zavzela tudi S. Hribar.

17. Civilna druzba + posameznik. Civilna druzba temelji na
svobodi posameznika (Pué¢nik, 1987a, 137) in mu priznava enakost z
drugimi. Ponovno naj bi uveljavila institut drzavljana (Strajn,
1988).

4. Razvrscanje avtorjev v skupine

Tipologijo avtorjev smo wugotavlijali =z razvrsc¢anijem v
skupine. Z razvrscanjem v skupine dolo¢amo skupine podobnih enot.
Postopek je povezan s celo vrsto problemov. Izbrati moramo enote,
doloc¢iti mnozico spremenljivk, ki dolo¢ajo enote, izbrati mero

podobnosti med enotami, uporabiti ustrezno metodo razvrscanja in
na koncu oceniti dobljene resitve. Vsaka izbira vpliva na rezul-
tat.

Mere podobnosti za binarne podatke so dolo¢ene s frekvencami
v asoclacijski tabeli za par enot, med katerima merimo podobnost.
Asociacijsko tabelo za dve enoti, opisani s spremenljivkami, ki
imajo vrednosti 1 (prisotnost 2zna¢ilnosti) ali 0 (odsotnost
zna¢ilnosti), prikazuje tabela 2. Frekvenca a pove, na koliko

5. Subkulturo in opozicijska gibanja imajo nekateri za edine strukturne
elemente civilne druzbe. Npr. Mastnak meni, da celo delavsko gibanje ne more
konstituirati civilne druzbe, ker je organizirano kot drzava.
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spremenljivkah 1imata enoti hkrati pozitiven odgovor in frekvenca
d hkrati negativen odgovor. Frekvenci b 1in ¢ stejeta, na koliko
spremenljivkah se enoti ne ujemata.

Tabela 2: Asociacijska tabela za dve enoti

Enota Y
1 0
1]Ja b
Enota X j}—
0lc d
Avtorji so si podobni v pojmovanju civilne druzbe, kadar se

ujemajo v pozitivnih vrednostih spremenljivk, tj. kadar v svojih
opredelitvah civilne druzbe vkljucujejo dolocen eksplikat. Ce se
ujemajo v negativnih vrednostih, si niso podobni, ker negativna
vrednost spremenljivke pomeni odsotnost dolocene tipi¢ne trditve,
ne pa nasprotno trditev. Zaradi tega smo 1zbrali Jaccardova nmera
podobnosti

a
s,(X,Y) = ——————
a+b+c

ki v stevcu in imenovalcu ne upoSteva ujemanja na negativnih
vrednostih. Ta mera lahko zavzame vrednosti v intervalu od 0 do
1, pri ¢emer je 1 najvec¢ija podobnost.

Za razvrscanje avtorjev smo uporabili metodo hierarhi¢nega

zdruzevanja v skupine in metodo prestavljanj®. Obe metodi
uporabljata matriko razli¢nosti, zato smo Jaccardovo mero podob-
nosti transformirali v razlic¢nost s transformacijo 4 = 1 - s.

Hierarhi¢no zdruzevanje v skupine temelji na zaporednem
zdruzevaniju dveh skupin v novo skupino. V grobem ga lahko opisemo
takole: V zacetku je vsaka encta skupina. Nato v vsakem koraku
zdruzimo najblizji skupini v novo skupino, dokler ne ostane ena
sama skupina. Razli¢ne metode hierarhi¢nega zdruzevanja v skupine
se razlikujejo po nacinu doloc¢anja razli¢nosti med novo skupino
in drugimi skupinami. Minimalna metoda (enojna povezanost) vzame
za razli¢nost med novo skupino in drugimi skupinami najmanjso
razli¢nost v novi skupini, maksimalna metoda (polna povezanost)
najvec¢jo razlic¢nost, Wardova metoda pa pri dolocanju razlic¢nosti
uposteva tudi sestavo posameznih skupin.

6. Natancnejsi opis obeh metod glej pri Ferligojevi (1989).
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Metoda prestavljanj najprej dolo¢i za¢etno razvrstitev v
vnaprej doloceno stevilo skupin, nato pa ponavlja, dokler gre: ce
med tekoc¢o razvrstitvijo C in sosednjimi razvrstitvami obstaja
razvrstitev C’, ki ima ni2zjo ali enako vrednost kriterijske
funkcije, se pomakne vanjo. Sosednje razvrstitve doloca tako, da
v zacetni razvrstitvi prestavi kako enoto iz ene skupine v drugo
ali pa zamenja dve enoti iz razlié¢nih skupin.

Za razvrscanje smo uporabili programe iz programskega paketa
CLUSE (Batagelj, 1982).

Za razvrscanje avtorjev smo morali izlo¢iti nekatere avtorije
in spremenljivke, ker so -imeli premalo pozitivnih vrednosti
spremenljivk?. Avtorje in spremenljivke, ki smo jih upostevali,
prikazuje tabela 3.

Tabela 3: Matrika avtorijev

avtor

[
N
w
e
w
=2}
~
=]
on
o
—
-
-
N
[
w

Gantar+Mastnak
F. Adam
A. Bebler
J. Putnik
Bibic¢
T. Hribar
S. Hribar
I. Krivec
S. Zizek
10 G. Tomc
11 A. Iglicar
12 Podmenik+Adam

WO U B WK

>

4
O HFOHMHONOMMO
o et O OO b et O bt
OO R OO O
OCHOOoOOOHHOOO
HFHHEHOOMRMREFOOOO
-HOoOOHOOOOCOOKO
cCoOoOrOOOOOORO
PR H O OO OOO M
COHOQOOOOWK
COCOOCOORKHOOM
CoOrROoOOROROOOR
OHOOHOOHOOO M

Spremenljivke:

1. civilna druzba
2. civilna druzba
3. civilna druzba
4. civilna druzba
5. civilna druzba
6. civilna druzba

avtonomi ja 7. civilna druzba + moderna druzba
pluralizem 8. civilna druzba + javnost

drzava 10. civilna druzba - socializem
alternativna g. 11. civilna druzba + demokracija

pravna drzava 12. civilna druizba + politi¢na demokracija
organska druzba 15. civilna druzba + interesne skupine

R

7. Najprej smo izpustili avtorje, ki imajo premalo pozitivnih vrednosti.
M. Jezernik nima pozitivne vrednosti na nobeni spremenljivki, L. Bavcon, B.
Majer, Predsedstvo CK ZKS, S. Vidovi¢, S. Podmenik, F. Zavrl, A. Goljevscek in
D. Strajn imajo pozitivne vrednosti le na eni spremenljivki, I. Bakse in F.
Bucar pa na dveh spremenljivkah. Nato smo izpustili spremenljivke, ki so po
izlo¢itvi avtorjev imele pozitivno vrednost samo pri enem avtorju (9. civilna
druzba + sistemska opozicija, 13. civilna druzba + razredno delavska demok-
racija, 1l4. civilna druzba + tehnologija, 16. civilna druzba + konfliktna
druzba) in spremenljivko #&t. 17 (civilna druzba + posameznik), ki ima
pozitivno vrednost pri dveh avtorjih (J. Puéniku in A. Bibie¢u), ker smo
presodili, da je manj pomembna od drugih.
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Avtorje smo razvrsc¢ali v skupine glede na njihovo zaznavo
dovolj :ogostih skupnih manifestnih vsebin civilne druzbe. Rezul-
tati ne prikazujejo vseh razlik med avtorji, npr. med koncepcijo
sistemske opozicije (Mastnak, Gantar) in socialisti¢ne civilne
druzbe {(Bibi¢j, ampak le podobnost na podlagi -dvanajstih spre-
menljivk. Ce bi upostevali vse trditve, ki se pojavljajo vsaj pri
dveh avtorjih, bi bila podobnost med avtorji drugac¢na. Ker smo
upostevali samo pogostejse trditve, so si avtorji, ki imajo zelo
razli¢ne koncepcije civilne druzbe, v razvrstitvah ‘'prevec'
podobni. Npr. Gantar in Mastnak sta v skupini z Bibicem kljub
precejgnjim razlikam v pojmovanju civilne dru2zbe.

Tabela 4: Matrika razlic¢nosti med avtorji

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1112 .

. Gantar+Mastnak 1 | O

F. Adam 2107 0

A. Bebler 3 0.88 0.67 0

J. Puenik 4 | 0.71 0.86 1 0

A. Bibic 5+ 0.5 0.830.890.750

T. Hribar 6 10751 1 0.75 0.62 0
i S. Hribar 7109 0.750.5 1 0.67 0.83 0
. I. Krivec 8 | 0.5 0.62 0.6 0.83 0.56 1 0.71 0
. S. Zizek 911 0.67 1 1 1 1 1 1 0
. G. Tomc 10 | 0.7 0.67 0.86 0.86 0.44 0.88 0.57 0.62 1 0
i A, Igliecar 11 | 0.44 0.7 0.71 0.88 0.33 0.75 0.62 0.29 1 0.56 0
| Podrmenik+Adam 12 | 0.67 0.62 0.83 0.83 0.7 0.86 0.71 0.57 0.83 0.62 0.5 0
1 i

iz drevesa zdruzevanja z Wardovo metodo (slika 1) in rezul-
tatov netode prestavljanj v tabeli 5 sklepamo, da  je najboljsa
razvrstitev avtorjev v stiri skupine. Z metodo prestavitev smo
namre¢ iz 30 slucajnih zacetnih razvrstitev 30-krat dobili
razvrstitev z enako vrednostjo kriterijske funkcije.

V prvi skupini (na sliki 2) sta J. Pu¢nik in T. Hribar,
¢eprav se ujemata samo v tem, da je za civilno druzbo pomenbna
demokracija. F. Adam in S. 2Zizek (tretja skupina) se ujemata v
razumevaniu civilne druzbe kot moderne druzbe, ki ni organska
druzba. A. Bebler in S. Hribar (c¢etrta skupina) imata skupno poj-
movanie civilne druzbe kot avtonomne druzbe, katere nasprotni pol
je drzava. Avtorjil v drugi, najvec¢ji skupini pa se ujemajo v tem,
da sta za civilno druzbo znac¢ilna pluralizem in javnost.

Druga resitev - razvrstitev v Sest skupin, kjer so
T. Hribar, J. Puénik in S. Zizek sami - je za nas se sprejen-
l1jivejsa, ker so njihova pojmovanja civilne druzbe najmanj
podobne pojmovanjem drugih avtorjev. 2izek Jje skoraj popolnoma
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Metoda prestavljanj najprej dolo¢i zacetno razvrstitev v
vnaprej dolo¢eno stevilo skupin, nato pa ponavlja, dokler gre: ce
med tekoc¢o razvrstitvijo € in sosednjimi razvrstitvami obstaja
razvrstitev €', ki ima ni2zjo ali enako vrednost kriterijske
funkcije, se pomakne vanjo. Sosednje razvrstitve dolo¢a tako, da
v zac¢etni razvrstitvi prestavi kako enoto iz ene skupine v drugo
ali pa zamenja dve enoti iz razlié¢nih skupin.

Za razvrscanje smo uporabili programe iz programskega paketa
CLUSE (Batagelj, 1982).

Za razvrs¢anje avtorijev smo morali izlo¢iti nekatere avtorje
in spremenlijivke, ker so 1imeli premalo pozitivnih vrednosti
spremenljivk?. Avtorje in spremenljivke, ki smo jih upostevali,
prikazuje tabela 3.

Tabela 3: Matrika avtorjev

Avtor r 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 15

1 Gantar+Mastnak | 0 1 1 o 0 0 1 1 1 0 1
2 F. Adam i1 1 o0 o 1 1 0 1 0 O O
3 A. Bebler ¥ 0 1 0 0 0 O O O ¢ 0 O
4 J. Pucnik o 1 06 0 0 0 0 0 O 1 0 o0
5 A. Bibi¢ 11 0 1 1 0 0 1 ©0 1 1 1
6 T. Hribar 6o o0 0 1 1 0 0 O O0 1 0 O
7 S. Hribar i 606 1 ¢ 1 0 0 O O 0 1 ¢
8 I. Krivec 11 1 0 0 © 0 1 0 0 0 1
9 S. Zizek o o 6 o 0 1 1. 0 0 0 o0 O
10 G. Tomc i1 0 0 1 0 0 1 1 0 1 O
11 A. Iglic¢ar i1 1 1 1 0 ¢ 1 O O O 1
12 Podmenik+adam ¢ 1 1 0 1 1 0 1 0 O 0 O

Spremenl jivke:

1. civilna druzba + avtonomija 7. civilna druzba + moderna druzba

2. civilna druzba + pluralizem 8. civilna druzba + javnost

3. civilna druzba - drzava 10. civilna druzba - socializem

4. civilna druzba + alternativna g. 1l. civilna druzba + demokracija

5. civilna druzba +

+
pravna drzava 12, civilna druzba + politi¢na demokracija
+

6. civilna druzba - organska druzba 15. civilna druzba

interesne skupine

7. Najprej smo izpustili avtorje, ki imajo premalo pozitivnih vrednosti.
M. Jezernik nima pozitivne vrednosti na ncbeni spremenljivki, L. Bavcon, B.
Majer, Predsedstvo CK ZKS, S. Vidovi¢, S. Podmenik, F. Zavrl, A. Goljevscek 1in
D. Strajn imajc pozitivne vrednosti le na eni spremenljivki, I. BakSe in F.
Bucar pa na dveh spremenljivkah. Nato mmo izpustili spremenlijivke, ki so po
1zlocitvi avtorjev imele pozitivio vrednost samo pri enem avtorju (9. civilna
druzba + sistemska opozicija, 13. civilpa druzba + razredno delavska demok-
racija, 14. civilna druzba + tehnologija, 16. civilna druzba + konfliktna
druzba) in spremenljivko s&t. 17 (civilna druzba + posameznik), ki ima
pozitivno vrednost pri dveh avtorjih (J. Pu¢niku in A. Bibic¢u), ker smo
presodili, da je manj pomembna od drugih.
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Slika 1l: Drevo zdruzevanja avtorjev z Wardovo metodo

0.0 0.5 1.0 1.5

I. Krivec

A. Iglicar ::::::::}_——_———‘
Gantar+Mastnak
A. Bibie

J. Puc¢nik

T. Hribar

F. Adan

Adam+Podmenik ]

S. Zizek

A. Bebler

S. Hribar : /

Tabela 5: Rezultati razvrscanja avtorjev z metodo prestavijanj

Metoda WARD
Stevilo
skupin P(R*} F Padec P
1 4.14124 171 -
2 3.45551 2710 0.68573
3 2.85536 2/10 0.60015
4 2.29286 30/30 0.56250
5 1.91786 1710 0.37500
6 1.54365 14/50 0.37421
P(R*) = najnizja vrednost kriterijske funkciije

"non

frekvenca najnizje vrednosti kriterijske funkciije
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Slika 2: Prikaz razvrstitve avtorjev z metodo prestavljanj

6 5 4 3 2

T. Hribar

J. Puénik

Gantar in Mastnak
A. Bibie¢ L
I. Krivec
A. Iglicar

G. Tome
Adam in Podmenik

F. Adam

S. Zizek

A. Bebler
S. Hribar

razlicen od vseh razen od F. Adama, s katerim deli mnenje o raz-
merju med civilno druzbo in organsko ter moderno druzbo. Za
¢etrto skupino (na sliki 3) je zna¢ilno, da se je oblikovala ob
kritiki drzave, zahtevi po pluralizmu in avtonomnosti civilne
druzbe ter trditvi, da civilna druzba ni socialisti¢na. S. Hribar
in A. Bebler tvorita skupino =zaradi hkratnega zavrac¢anija
(socialistic¢ne) drzave, ki ne dopusca avtonomije civilne druzbe.

Slika 3: Razvrstitev avtorjev v Sest skupin

1 T. Hribar 3 Gantar in Mastnak 4 G, Tomc 5 S. Zizek
A. Bibic¢ Adan in Podmenik
I. Krivec F. Adam
2 J. Ppunik A. Iglicar 6 A. Bebler
S. Hribar
5. Sklep

Natan¢no zaznavanje paradigmatic¢nih razmerij med avtoriji
razli¢nih definicij civilne druzbe je tez2ek teoreti¢ni in meto-
doloski problem. Veljavnost rezultatov razvrgcania relativizira
premajhno stevilo definicij. Ce bi imeli ve¢ spremenljivk za opis
avtorjev. bi bili rezultati objektivneijsi. Rezultati namre¢ -ne

i



prikazujejo vseh razlik med avtorji, ampak le podobnost na pod-
lagi dvanajstih spremenljivk. Ce bi upostevali vse trditve, ki se
pojavljajo vsaj pri dveh avtorjih, bi bila podobnost med avtorji
drugac¢na. Ker smo upostevali samo 12 tipi¢nih trditev, so si av-
torji, ki so sicer predstavniki zelo razli¢nih koncepcij civilne
druzbe, v razvrstitvah 'preve¢' podobni.

S statisti¢no analizo opredelitev civilne druzbe smo
ugotovili:
1. Pojem civilna druzba je v analiziranih besedilih povezan s
pojmi avtonomiija, pluralizem, alternativna gibanja, moderna
druzba, javnost, demokracija, pluralizem, politi¢na demokracija
in interesne skupine. Avtorji menijo, da 3Jje «civilna druzba
nasprotna pojmu organska druzba, ki simbolizira harmoni¢no in
monolitno skupnost, da ni zdruzljiva s socializmom in da je
nasprotni pol drzavi, ki kot organizacija prisile posega vanjo.
2. Razprava o civilni druzbi se je zacela pred petimi leti in Jje
vedno bolj intenzivna.
3. V slovenski Jjavnosti in strokovnih krogih obstaja izrazito
pluralisti¢na zaznava civilne druzbe.
4. V razpravl ima pobudo (vsaj kar se tice pogostosti in stal-

nosti pojavljanja) ‘zunajsistemska alternativa'.

5. Zunajsistemska alternativa (Tomc, Adam in Podmenik, Adam) se
legitimira zlasti s tezo, da socializem ni zdruzljiv s civilno
druzbo.

6. Stalisca, ki smo Jjih na grobo imenovali uradnopolitic¢na in
politolosko afirmativna (¢eprav tudi kritic¢na), se zblizujejo s
ti. alternativnimi, saj vsi zagovarjajo nacela obce-

civilizacijskega znac¢aja.
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